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CRNOJEVICA STAMPARIJA I
KULTURNA DIPLOMATIJA

Todor Mitrovié

This paper seeks to illuminate the enduring legacy of the
Crnojevi¢ printing house by exploring its historical significance
and proposing strategies for its contemporary valorisation. It
underscores the importance of recognizing the transnational
nature of printing heritage management, emphasizing the
growing need for collaborative efforts among countries that
share the Crnojevi¢ legacy as part of their cultural patrimony.
By advocating for the use of heritage diplomacy as a tool for
fostering international cooperation, the paper highlights the
potential for cross-border initiatives to preserve and promote
this shared heritage. Furthermore, it proposes models for the
modern valorisation of printing heritage, offering insights into
possible future directions for its development and integration
into contemporary cultural and educational frameworks.

Sudbina Crnojevica Stamparije i
njena neposredna zaostavstina u Crnoj Gori

Egzil Durada Crnojevica u Veneciju 1496. godine,
nedvosmisleno je oznacio i kraj funkcionisanja prve crnogorske
Stamparije. O tacnoj godini prestanka rada Stamparije postoje
oprecna misljenja. Odredene studije ukazuju na to da je
Stamparija prestala s radom neposredno pri Puradevom egzilu
1496. godine, dok drugi navode 1499. godinu, odnosno vrijeme
pada Zete (Crne Gore) pod osmansku vlast. Ono $to je sigurno
je da, dok je u zapadnoj Evropi Stamparstvo postavilo preduslov
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Todor Mitrovi¢

za dalje Sirenje kulture (knjige se sve masovnije reprodukuju i
¢itaju), u Crnoj Gori je, prema rije¢ima Marka Spadijera, ono
ostalo uskraceno za dalji razvoj, koji se mogao ve¢ naslutiti
bogatstvom ornamentike i jezicke strukture knjiga Stampanih u
Crnojevi¢a Stampariji. Spadijer stoga navodi: ,.Crnojevi¢a
Stamparija je neka vrsta crnogorske kulturne Atlantide*.!
Zaista, ne racunajuci sva nastojanja Stampara s ovih prostora
da se u Veneciji odrzi i usavrsi tradicija ¢irilickog Stamparstva,
kada je u pitanju Crna Gora, trebalo je da prode gotovo 340
godina, pa da se Stamparstvo u odredenom obliku obnovi, iako
je u meduvremenu bilo nastojanja da se to ucini i ranije. Razlog
toliko dugog diskontinuiteta, paradoksalno, nije direktna
zabrana Osmanskog carstva da se Stampaju knjige, jer iako ono
samo nije usvojilo Stampane knjige sve do 18. vijeka, ne postoji
dokaz o tome da je branilo hri§¢anima da ih izraduju.2
Cinjenica je da nije bilo nikog drugog da u Crnoj Gori nepo-
sredno nastavi ono S$to je bilo zapoceto radom Stampara Maka-
rija 1 Purada Crnojevica, a nije bilo ni odgovarajuc¢ih uslova
usljed izolovanosti zemlje od centara u kojima se Stamparstvo
nastavilo nesmetano razvijati, te je tako prekinut kontinuitet
razvoja kulture koji je u drugim zemljama, koje su i kasnije
otkrile inovaciju Stamparstva, odrzavan tokom duzeg perioda.
O tome $to se deSavalo sa Stamparskim namjeStajem pri
prestanku rada Stamparije ne postoji mnogo izvora, na Sto
ukazuje i Evgenij Nemirovski. On u svojoj obimnoj studiji
Poceci stamparstva u Crnoj Gori (1996) istice da svakako nije
bilo potrebno prenositi cjelokupni Stamparski namjestaj koji se
mogao obezbijediti i u Veneciji, ve¢ samo zigove, matrice

I Spadijer, ,.Jubileiji kao podsjetnik o zabludama (na marginama proslave
400. i 500. godisnjice Crnojevica Stamparije, Zbornik povodom pola mi-
lenijuma crnogorskog stamparstva, Matica crnogorska, Cetinje, 1995, 5-25, 7.

2 ¢ [erxosuh, Unycmpayuje cpncrkux wmamnanux xrouea XV-XVII eexa

usmehy Hcmoxa u 3anaoa, 67.
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Crnojevica Stamparija i kulturna diplomatija

inicijala i druge $tamparske alate3. Sve je to, prema njegovom
misljenju, bilo moguce prenijeti u svega nekoliko vreca. [ zaista,
u popisu crkvenih stvari za koje je Purad Crnojevi¢ u svom
Testamentu zavjetovao svoju Zenu lzabetu da ih treba vratiti
crkvi Svete Marije na Cetinju, spominju se 1 scripture, odnosno
rukopisi, pisma ili pisana dokumentacija, u zavisnosti od
prevoda®. Interesantnije je samim tim $to o sudbini $tamparije u
sacuvanoj verziji Testamenta nigdje nema pomena. Kasnije ¢e
samo navodenje rijeCi scripture u Puradevom Testamentu
navesti crnogorskog istoricara Radoslava Rotkovi¢a na
zakljudak da su time zaista oznadena i sacuvana slova>. No, i
ovo misljenje nije u potpunosti nau¢no potvrdeno.

Arhivski dokument koji se u vefoj mjeri moze smatrati
pouzdanim kada je u pitanju moguca sudbina Crnojevica

3 E Hemuposcku, lloueyu wmamnapcmea y Llpnoj I'opu, llentpanna

HaponHa Oubnmoreka ,, byphe Lprojesuh”, Lletume, 1996, 479.
4 Istrazivaci koji su se do sada bavili problematikom Puradevog Testamenta

nisu uspjeli pronaci njegov original. Usljed toga, u nauci su dugo vremena po-
stojale opre¢ne interpretacije, pa ¢ak i greske bazirane na neadekvatnim tumace-
njima italijanskog prevoda kojeg je za potrebe venecijanskih vlasti uradio Ko-
toranin Stefan Paskvali, a kona¢nu redakciju odobrio notar Pakomo Grasolari,
pocetkom 16. vijeka. Na ove greske je ukazivao i dr Milo§ Milosevi¢, aludirajuci
na prepis pronaden u arhivu hrvatskog istoricara Ivana Kukuljevi¢a Sakcinskog,
kao na neadekvatno tumacenje Paskvalijevog prevoda, koji je dugo vremena
koris¢eno kao primarni izvor. Nadovezujuéi se na rijec scripture u Paskvalije-
vom prevodu, Milosevi¢ navodi sve ove mogucnosti kao relevantne — da su u pi-
tanju rukopisi, pisma, ali i sam smatra da je najadekvatniji prevod — pisana doku-
mentacija (v. M. Milosevi¢, Testament Purda Crnojevi¢a, Centralna narodna
biblioteka ,,burde Crnojevi¢®, Cetinje, 2019, 12). Sve navedene moguénosti ne
osporavaju ¢injenicu da se radi o odredenim rukopisnim materijalima koje je

bilo neophodno vratiti na Cetinje po oporuci Purada Crnojevica.
5 R Rotkovi¢, Sazdanje Cetinja: Izvori i legende, Leksikografski zavod

Crne Gore, Titograd, 1984, 207.
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Stamparije nakon prestanka njenog rada jeste pismo mitropolita
Vasilija Petrovi¢a upuceno Sinodu Ruske crkve 1758. godine, a
koje je relativno skoro otkriveno od strane nasih istrazivaca i
priloZeno kao arhivska grada u studiji Jedan arhivski dokument
o sudbini Stamparije Crnojevi¢a nakon pada Zete pod tursku
viast (2009)°.

U pomenutom pismu navodi se da je Stamparija postojala i
nalazila se u Cetinjskom manastiru sve do 1692. godine, iako
nije funkcionisala jer za to nije bilo uslova. Te godine je, prema
navodima iz pisma mitropolita Vaslija, uniStena od strane snaga
Mletacke republike koje su se pod najezdom osmanske vojske
povukle u Cetinjski manastir. Bivsi opkoljeni Mlecani su predali
manastir ali su ga istovremeno i minirali, time prave¢i zamku
osmanskim snagama koje su pri ulasku u prostorije manastira
desetkovane. Navedena studija, osim Sto prilaze original pisma
mitropolita Vasilija, i detaljno ga obrazlaze istorijskim
kontekstom tog perioda koji je za Crnu Goru bio politicki
kompleksan. Usljed konstantnih sukoba Mletacke republike i
Osmanskog carstva, koji su vremenom eskalirali formiranjem
tzv. ,Svete lige” 1684. godine i podijeljenosti stanovnistva,
Crna Gora nije mogla imati stabilnu vlast ve¢ je njena teritorija
koris¢ena kao ratno polje ove dvije sile.

U svakom slucaju, iako je prilozeno pismo znacajno jer
ukazuje na nove perspektive proucavanja istorije postojanja
Crnojevi¢a Stamparije i doprinosi moguéem razrjesenju
problema njene lokacije, ono konkretnije ne ukazuje na
mogucénost njenog duzeg funkcionisanja od perioda egzila
Durada Crnojevica u Italiju.

Kao §to je ranije reCeno, prestankom rada Crnojevica
Stamparije prekinut je kontinuitet razvoja kulture Stampane

6 R. Raspopovié, ,Jedan arhivski dokument o sudbini Stamparije
Crnojevica nakon pada Zete pod tursku vlast“, Glasnik Narodnog muzeja Crne

Gore, 2009, 5-17.
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knjige. Stamparstvo je u nasoj zemlji obnovljeno tek nakon
skoro tri vijeka nastojanjima Petra II Petrovica Njegosa.

No, i prije njegovih poduhvata postojali su odredeni pokusaji
da se u Crnoj Gori ponovo osnuje Stamparija, prije svega od
strane mitropolita Vasilija Petrovi¢a koji 1757. godine Salje
pismo ruskoj carici Jelisaveti Petrovnoj s molbom, izmedu
ostalog, i za otvaranje jedne Stamparije: ,,JaT HU TICUATHY
KIIDKEbY | Ballle MajcTope’.

Kasnije ¢e i Petar I traziti pomo¢ od Rusije za otvaranje gra-
danskih skola i dvije Stamparije — jedne gradanske i jedne
crkvene.” Znacajna su i kasnija nastojanja prosvjetitelja Dositeja
Obradovica koji je sa Petrom I vodio brojne prepiske, izrazivsi
Zelju da negdje organizuje jedno ugiliste i obnovi $tampariju.8
Petar I je i sam bio zainteresovan za nasljede Crnojevica Sta-
mparije, polemisuci o njenoj mogucoj lokaciji i nacinu organi-
zacije.? Medutim, Dositejeva ideja usljed posljedica politickih
dogadaja tog vremena i velikog siromastva nije realizovana.

Tek ¢e nasljedniku Petra I, Petru II Petrovi¢u Njegosu po¢i za
rukom da obnovi Stampariju, 1834. godine. I pored velike arhi-
vske grade, a naroCito pisama koje je Njegos slao za potrebe
organizacije ove Stamparije, ne postoji direktan pomen
Crnojevi¢a Stamparije kao uzora. Medutim, u svojoj zbirci
pjesama Ogledalo srpsko, objavljenoj 1835. godine, on
spominje dinastiju Crnojevi¢ u kontekstu borbe protiv osma-
nskih snaga. U pjesmi Sinovi Ivanbegovi, ukazuju¢i na zavjeru
StaniSe Crnojevica, koji preuzima drugu vjeru i nastoji osvojiti
zemlje svog oca Ivana nakon njegove smrti, NjegoS spominje

7 Jymran J. Maprurosuh, ,.tberomesa mramnapuja (1833—-1852)“, lpna
Topa y I'vmenbepeosoj eanaxcuju, LIAHY, 1994, 141-156, 140—-142.

8 N.S. Martinovi¢, ,,Crnogorske Stamparije do 1941, Razvitak Stampe i
Stamparstva u Crnoj Gori 1493—1945, Jugoslovenski institut za novinarstvo,

Beograd, 1965, 39-56, 42.
9 Pogledati str. 6 ovog rada.
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Purada Crnojevic¢a kao prosvijetitelja koji: ,,(...) odma mnoge
knjige pise i Salje ih po svoj Gori Crnoj*.10 Dakako, jasno je da
je Njegos poznavao istorijske prilike ranijih vremena i da ih je,
osim prakti¢nih razloga poput mogucnosti Stampanja knjiga u
Crnoj Gori, imao u vidu prilikom osnivanja Stamparije.

Interesantno je da je novu Stampariju Njego$ smjestio u
Cetinjski manastir i da je tamo funkcionisala sve do 1852. godine
i napada Omer-pase Latasa na Cetinje, kada su njena slova, po
naredbi knjaza Danila I, pretopljena u metke. Postoji vazan zapis
iz prvih godina njenog funkcionisanja koji ukazuje na oskudnost
prostorije u kojoj se nalazila, ali i njenu namjenu. U pitanju je
zabiljeska Bartolomea Biazoleta, pratioca saksonskog kralja
Avgusta Fridriha, datirana 1836. godine: ,,To je bila samo jedna
mala ostava, na goloj zemlji u samom manastiru, lijevo od ulaza.
Dva c¢ovjeka, koji su se tamo nalazili, izgleda da su dodijeljena
toj ustanovi, koja je bila pod rukovodstvom vladi¢inog sekretara
Milakovic¢a. Bas su bili zauzeti Stampanjem gramatike za jednu
malu, tu skoro otvorenu $kolu (...) Tu se Stampaju i kalendari,
koji izlaze u Petrogradu‘.!!

Nakon prekida rada NjegoSeve Stamparije proteklo je Sest
godina do ponovne obnove Stamparije na Cetinju, kada Danilo I
osniva drzavnu Stampariju 1856. godine. Ova Stamparija ¢e
funkcionisati sve do 1916. godine.

Nakon oslobodilackih ratova 1876—1878. godine i Berlinskog
kongresa kada je zvani¢no priznata crnogorska drzavnost,
nastala je nova potreba za knjizevno-grafickom djelatnoscu.
Otvara se veliki broj Skola, a drzavna administracija se
usloznjava usljed Cega je postojala velika potraznja za knjigama.
Takode, usljed osnivanja Cetinjskog knjizevnog okruga javlja se

10 [Terap II Ierposuh Bberomr, Ozredaro cpncro, K. npHor. J{pxaBHa

mramnapuja, Lletume, 1895, 4.

Il g buazonero, ,,CakcoHcku kpajs kop theroma®, Hemopujcku 3anucu,

Letume, 9-10, 1948, 226238, 233.
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1 veliki broj inicijativa za organizaciju kulturnih manifestacija.
Sve ovo daje impuls da se osim drzavne Stamparije osnivaju i
druge Stamparije, a u krajnjem i Stamparska djelatnost ucini pro-
fesionalnijom Sto je Kralj Nikola I i nastojao uraditi posta-
vljajuéi za upravitelje Stamparije istaknute licnosti svog doba.

Stamparski resursi su osavremenjeni, a 1905. godine je
usvojen i Zakon o Stampi kojim su uredena pravila funkcio-
nisanja Stamparija. U krajnjem, ovo dovodi do osnivanja niza
Stamparija i u drugim gradovima u Crnoj Gori, ¢ime se u kona-
¢nici ponovo dobija isti onaj zamah kojim je pokrenuta i
Crnojevi¢a Stamparija, naravno, sve do velikih svjetskih ratova
i novih diskontinuiteta. Danas Stamparija ,,Obod* kao legitimna
nasljednica cetinjske Stamparske tradicije funkcioniSe kao
akcionarsko udruZenje i vise se ne bavi izdavaStvom.

Ta problematika svakako bi bila adekvatna tema jedne
posebne studije, ali ovdje stajemo pri samom opisu danasnjeg
statusa Stamparije. U nastavku ¢e biti viSe rijei o modelima
njene moguce revalorizacije.

Valorizacija nasljeda Crnojevica Stamparije

Na osnovu uvida u studije autora koji su pisali o temi
kulturnog nasljeda Stamparstva, ali i na osnovu obavljenih
razgovora sa naucnim radnicima koji su angazovani u kulturnim
institucijama i organizacijama u Crnoj Gori, zakljucak je da je
stanje u segmentu oCuvanja kulturnog nasljeda Stamparstva u
nasoj zemlji zabrinjavajuce.

Zahvaljujuci pomoci, prije svih, Jakova Markovica, savjetnika
u Sektoru za zaStitu kulturnih dobara Ministarstva kulture i
medija; gospodina Marka Spadijera, cijenjenog publiciste i
bivSeg generalnog sekretara Matice crnogorske; te gospodina
Ivana Ivanovica, aktuelnog generalnog sekretara ove
organizacije, prilikom sprovodenja kvalitativnih intervjua, dosli
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smo do dragocjenih podataka koji su nam omoguéili da
problematiku valorizacije nasljeda Stamparstva sagledamo kako
iz istorijske, tako i iz perspektive danasnjice.

Opsta problematika diplomatije kulturnog nasljeda

Tim Vinter u svom tekstu Heritage Diplomacy: Entagled
Materialities of International Relations istie da se u stru¢noj
literaturi dugo vremena najviSe paznje, kada je u pitanju
ocuvanje kulturnog nasljeda, poklanjalo proucavanju
nacionalnih kulturnih politika, s posebnim fokusom na velike
zemlje poput Amerike, Velike Britanije, Francuske i Svedske;
dok se malo fokusa posveéivalo aspektu globalizacije!2, taénije
transnacionalne saradnje zemalja koje bi kroz zajednicke
strategije regulisale kvalitet konzervacije kulturnog nasljeda
kako na svojim teritorijama, tako i onog nasljeda koje ima
univerzalan istorijski znacaj.

Medutim, usljed sve vece potrebe za umrezavanjem po ovom
pitanju, koja je izazvana ratovima i problematizacijom bezbje-
dnosti materijalnog kulturnog nasljeda mnogih zemalja od
strane razlicitih teroristickih organizacija; te sve proaktivnijem
uklju€ivanju postkolonijalnih teorija u savremene kulturoloske
diskurse, osnivaju se brojne medunarodne organizacije koje
poput UNESCO-a aktivno rade na donoSenju strategija koje
predupreduju funkcionalnost nacionalnih strategija, te podsti¢u
dijalog izmedu razlicitih zemalja po osnovu pitanja zajednickog
kulturnog nasljeda.

Takode, sve je vise medunarodnih projekata koji se bave tema-
tikom ocuvanja kulturnog nasljeda, a velika koli¢ina sredstava
se na godiSnjem nivou izdvaja iz evropskih fondova za

12 Tim Winter, Heritage Diplomacy: Entangled Materialities of
International Relations, Future Anterior: Journal of Historic Preservation,

History, Theory, and Criticism, Vol. 13, No. 1, 2016, 17-34, 17.
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realizaciju bilateralnih i multilateralnih projekata u ovoj oblasti.
Samim tim se i fokus istrazivanja kulturnog nasljeda u teo-
rijskim tekstovima sve viSe preusmjerava sa nacionalno
orijentisanih na internacionalno orijentisane strategije i pojmove
koji variraju od medunarodnog upravljanja kulturnim naslje-
dem, medunarodnih kulturnih odnosa, kulturne diplomatije, te
diplomatije kulturnog nasljeda, S$to, kasnije ¢emo vidjeti,
pojedini autori smjestaju i u konkretne kontekste.

Sam Vinter u svom drugom tekstu Heritage Diplomacy!'3
upravo pravi klju¢nu podjelu na dva oblika diplomatije koja u
svojoj osnovi ima kulturno nasljede. On ovu diplomatiju dijeli
na: nasljede u diplomatiji i nasljede kao diplomatiju, $to vidi
kao razli¢ite modalitete.

Nasljede u diplomatiji odnosi se na one inicijative i projekte
vezane za kulturno nasljede koji su samo dio Sirih diplomatskih
aktivnosti jedne zemlje, Sto znaci da njena diplomatija ne zavisi
od kulturnog nasljeda kao glavnog medijatora diplomatskih
odnosa sa drugim zemljama. U ve¢ini sluc¢ajeva ovakve inicija-
tive uopste se ne odnose na zajednicko kulturno nasljede.

S druge strane, nasljede kao diplomatija, vodeéi se stavovima
Vintera, predstavlja upotrebu zajednickog kulturnog nasljeda i
istorijskih poveznica kao glavnih inicijatora u oblikovanju
medunarodnih odnosa dviju ili viSe zemalja.

Vinter se u svojim radovima pritom Cesto suprotstavlja tradi-
cionalnim koncepcijama kulturne diplomatije kao instrumenta u
ostvarivanju meke moc¢i, odnosno jednosmjernog promovisanja
nacionalnih interesa.

Nadovezuju¢i se na Vinterovu teoretizaciju, Aziliz
Vandesande smatra kako su oba koncepta, i nasljeda u
diplomatiji 1 nasljeda kao diplomatije sustinski bazirana na tri
oblika upravljanja nasljedem.

13 Tim Winter, Heritage Diplomacy, International Journal of Heritage
Studies, Vol. 21, No. 10, 2015, 997-1015.
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Prvi se odnosi na nasljede koje se nalazi na teritoriji odredene
zemlje, a Cija je restauracija i konzervacija podrzana od strane
medunarodnih stakeholdera. To se uglavnom odnosi na nasljede
koje je upisano na listu svjetske kulturne bastine i samim tim
zavrjeduje posebnu paznju, kako na nacionalnom, tako i na
medunarodnom nivou.

Drugi oblk ocuvanja se odnosi na nasljede odredene zemlje
koje se izvan njenih granica promovise od strane predstavnika te
zemlje, ¢ime se zeli postici pozitivan efekat u kontekstu ostva-
rivanja meke ili tvrde mo¢i ili zadobijanja odredenih rezultata na
polju turisticke, ekonomske, socio-politicke ili druge promocije.

Treci oblik upravljanja nasljedem odnosi se na zajednicko na-
sljede dviju ili viSe zemalja, koje samo po sebi ima transna-
cionalni karakter.

Ovi oblici upravljanja se u stru¢noj literaturi cCesto i
terminoloski ras¢lanjuju na medunarodno upravljanje kulturnim
nasljedem (prvo); nacionalno-brendiranje koje ispunjava ciljeve
kulturne diplomatije (drugo); i nasljede kao diplomatiju
(medunarodne odnose bazirane na kulturi)!4.

Imajuéi u vidu transnacionalni karakter istorije Stamparstva i
toga kako su se razliCite Stamparske tehnike Sirile prostorom
Evrope, ovaj rad ¢e se fokusirati na upotrebu kulturnog nasljeda
Stamparstva u svrhe kulturne promocije izvan okvira Crne Gore,
te na upotrebu nasljeda kao diplomatskog resursa u usposta-
vljanju proaktivnijeg odnosa sa zemljama sa kojima crnogorska
Stamparska tradicija ima tjeSnje veze.

Kada govore o kulturnom nasljedu, odredeni teoreti¢ari ve¢ na
samom pocetku navode da iz danas$nje perspektive mora biti
odredene disonantnosti u nacinu na koji ga tumacimo, $to zbog
razli¢itih perspektiva, §to zbog manjka adekvatnih Cinjenica.

14 T, Lihdesmiki, V. L. A. Ceginskas, Conceptualisation of heritage
diplomacy in scholarship, International journal of heritage studies, Vol. 28,

No. 5, 2022, 635-650, 639.
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Van Huis smatra da kulturno nasljede samim tim cesto nije
esencijalna Cinjenica, ve¢ nastaje kao narativ definisan na razli-
gite nacine razliGitim sociokulturnim kontekstimalS. Usljed
toga, kulturno nasljede pogodno je za politicke projekte i razli-
¢ita znacenja mu se pridaju u diplomatskim odnosima. Kulturno
nasljede u diplomatiji moze, s jedne strane, promovisati ve¢ de-
finisane identitete i uspostavljati hijerarhiju u mo¢i izmedu dvije
ili viSe kultura, a moze i dekonstruisati takve asimetri¢nosti i
sluziti kao instrument dijaloga izmedu ljudi.

Kulturna diplomatija je vremenom zaista dobila razlicita
znacenja i funkcije. Njena tradicionalna definicija je vidi upravo
kao instrument ostvarivanja znacajnijeg jednostranog diploma-
tskog uticaja i podsticanja meke moci kroz koju drzave i interna-
cionalne organizacije ostvaruju svoje geopoliticke interese. U
takvim procesima, formalne diplomate kao vladini agenti kori-
ste instrumente kulturne diplomatije kako bi ostvarili odredene
nacionalne interese.

Medutim, a na to ukazuje i relevantna literatura, funkcije ku-
Iturne diplomatije prosirile su se u posljednjih nekoliko godina.
Na taj nacin se ona sve vise izdvaja kao posebna oblast kulturnih
politika ¢iji je cilj promovisanje bolje medusobne saradnje kroz
umjetnost, zajednicke projekte, ekonomski razvoj i drustvenu
koheziju pozivajuéi stanovnistvo i civilne aktere da se ukljuce i
kao proizvodaci i kao konzumenti proizvoda kulturne
diplomatije.

Ovakva prosirena funkcija kulturne diplomatije podra-
zumijeva realizaciju zajednic¢kih aktivnosti poput razmjene
kulturnih usluga, saradnje i umrezavanja izmedu muzeja,
kulturnih fondacija i ministarstava, umjetnika i kustosa iz
razli¢itih zemalja.

15 1 van Huis, et al., Introduction: Europe, Heritage and Memory —

Dissonant Encounters and Explorations, Dissonant Heritages and Memories

in Contemporary Europe, 2019, 1-20, 8.
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Prema navodima grupe autora teksta “Cultural diplomacy:
beyond the national interest?”” ovakav proces se moze i istorijski
pratiti. lako se u zemljama poput Francuske termin ,kulturna
diplomatija“ koristio jo$ u kasnom devetnaestom vijeku, u vecini
drugih zemalja on se poceo intenzivnije problematizovati tek to-
kom devedesetih godina proslog vijeka i to uglavnom u konte-
kstu aktivnosti koje se diplomatski sprovode u ime nacionalnih
interesa. Tek kasnije je ovaj termin poceo poprimati Siri karakter
1 njime se sve viSe oznaCava i razmjena ideja, informacija,
umjetnosti i drugih vaznih aspekata koji mogu pomoc¢i dvijema
ili vise kultura da se bolje medusobno razumiju.16

U velikom broju strucnih tekstova se pravi i jasna terminolo-
Ska razlika izmedu kulturne diplomatije 1 medunarodnih
kulturnih odnosa, usljed cega se kulturnom diplomatijom defi-
nisu sva nastojanja da se uspostavi hijerarhija u odnosu dviju ili
vise kultura radi postizanja odredenih interesa, dok se medu-
narodnim kulturnim odnosima definiSu sve one aktivnosti koje
teze promovisanju bolje medusobne saradnje i razumijevanja.

Pri tome se velika paznja poklanja nastojanjima koja se po pi-
tanju kulturne saradnje izmedu razli¢itih zemalja odvijaju na ni-
vou nacionalnih institucija, dok se malo toga govorilo o motiva-
cijama, vrijednostima i idejama civilnog sektora odnosno nevla-
dinih organizacija i drugih udruZenja Cije su aktivnosti nezavisne
od uticaja vlade. Kao $to ¢emo vidjeti i na primjeru Crne Gore,
aktivnosti ovog sektora podjednako su vazne, ako ne i vaznije.

Nasljede Crnojevica Stamparije
u kontekstu promocije Crne Gore

Prva nastojanja upotrebe nasljeda Crnojevica Stamparije u
svrhe promocije drzave javljaju se za vrijeme knjazevine, pred

16 1. Ang, et al.,, Cultural diplomacy: beyond the national interest?,
International Journal of Cultural Policy, Vol. 21, 2015, 365-381, 366-367.
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sami kraj 19. vijeka. Opste je poznato da je knjaz Nikola
razvijao politiku koja je za cilj u kulturnom i spoljnopolitickom
smislu imala uvecanje medunarodnog ugleda zamlje. Samim
tim je na inicijativu za organizaciju dogadaja proslave jubileja
400 godina od osnivanja Crnojevi¢a Stamparije 1893. godine
reagovao pozitivno. O tome piSe i Lazar Tomanovi¢ u svojim
Memoarima.

Tomanovi¢ je, zajedno s Pavlom Rovinskim, bio ¢lan orga-
nizacionog odbora proslave jubileja, a u to vrijeme je bio anga-
zovan 1 kao urednik drzavnog glasnika, Glasa Crnogorca, u ko-
jem je i objavljena najava dogadaja 27. februara 1893. godine.

lako je sama proslava organizovana uz prisustvo istaknutih
zvanica kako sa juznoslovenskih prostora, tako i iz Evrope
(izmedu ostalih prisustvovali su i predstavnici velikih svjetskih
univerziteta poput Sorbone, Oksforda, VarSavskog i Mosko-
vskog univerziteta; te brojnih akademija nauka), ona nije prosla
bez problema. Kako navodi Tomanovi¢, usljed poklapanja jubi-
leja sa dvjestogodi$njicom vladavine Petrovica dinastije, posto-
jalo je dvoumljenje koji je dogadaj vazniji za proslavu. No, u
krajnjem dogadaj je organizovan i protekao je u najboljem redu.

O svim detaljima dogadaja koji su se odvijali tokom viSedne-
vne proslave jubileja pisao je profesor s kazanjskog univerziteta,
Aleksandar Ivanovi¢ Aleksandrov, koji je prisustvovao kao
jedna od inostranih zvanica. Aleksandrovljeve navode gotovo u
cjelosti citira ruski filolog Evgenij Nemirovski u svojoj knjizi
Poceci Stamparstva u Crnoj Gori.l7

Prema misljenju Nemirovskog, ¢italac Aleksandrovljevih na-
voda se, na osnovu opisanih dogadaja, uglavnom ceremonija-
Inog karaktera, mogao uvjeriti da sama proslava jubileja nije
imala veliki nau¢ni znacaj, jer nije rezultovala novim otkri¢ima,
niti kasnijim simpozijumima ili konferencijama, $to je uopsteno
posmatrajuci bila rijetkost na ovakvim dogadajima u 19. vijeku.

17 g, Hemuposcku, [loueyu wmamnapcmesa y Llpnoj I'opu, 59-61.
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Funkecija jubileja, smatra Nemirovski, ogledala se u iskaziva-
nju patriotizma i odanosti knjazu, uz naravno promociju jednog
dijela crnogorske kulturne bastine o kojem se do tada nije dovo-
ljno pisalo. Nemirovski isti¢e da se naro€ito u ruskoj nauci na-
kon obiljezavanja ovog jubileja po¢inje mnogo vise pisati o na-
sljedu Crnojevi¢a Stamparije, §to se vidi na osnovu broja
objavljenih zapisa.!®

Medutim, ono $§to je u kontekstu promocije ovog dijela kultu-
rnog nasljeda Crne Gore jo$ znacajnije, jeste ono $to je usljedilo
nakon obiljezavanja jubileja.

S obzirom da se na dogadaju proslave jubileja 400 godina od
Stampanja prve Cirilicke knjige nisu pojavili njemacki predsta-
vnici, zauzeti organizacijom svog jubileja, proslave 500 godina
od osnivanja Gutenbergove Stamparije u Majncu, Tomanovic je,
kako sam kaze, predlozio knjazu Nikoli I da on sam ode na
proslavu njemackog jubileja i da u Majncu na Stamparsku
izlozbu Gutenbergovih djela ponese primjerak Oktoiha iz
Crnojevica Stamparije. Knjaz je ovakav Tomanovicev prijedlog
docekao sa odobrenjem, iako i dalje sa dozom bojazni da on
nece biti dobro prihvacen od strane njegove okoline.

Opis Tomanovié¢evog boravka na izlozbi u Majncu prenosimo
u cjelosti iz njegovih Memoara: ,,Osim njemackog naroda, kom
sam, povodom petstogodiSnjice Gutenbergove, ponio na Sta-
mparsku izlozbu u Majncu, slavljenikovom rodnom gradu,
Obodski Oktoih, da ga vidi, drzao sam predavanje o ovoj nasoj
Stampariji, prvoj u pravoslavnom Slovenstvu i uopste prvoj
drzavnoj u Jevropi, u skupu njemackih naucnika, koji su me
saslusali u takvoj tiSini, da se moglo Cuti da je muha prolecela.
To moje predavanje Stampano je u cjelini u lajpcigskom
Centralblatt fiir Bibliothekswesen, a u izvodu po drugim
listovima, koji su tu bili zastupljeni. Obodski Oktoih pak
Koéhnische Zeitung, govoreci o njemu, nazvala je: ,,Die Perle der

18 Isto, 62.
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Aussellung — biser izlozbe*.19

Sljedeci veliki jubilej obiljezen je 1954. godine, kada se na-
vrsilo 460 godina od osnivanja prve juznoslovenske Stamparije.
Ovom prilikom je najprije odrzana svecana akademija u Crno-
gorskom narodnom pozoristu Zetski dom na kojoj su govorili
najvisi predstavnici drzavnih institucija, narocito onih u oblasti
kulture.

Ovu proslavu je, s jedne strane, obiljezila nesto skromnija
grupa zvanica koja nije imala toliko izrazen internacionalni
karakter kao Sto je to bio slucaj krajem 19. vijeka. Medutim,
dogadaj je bio interesantan zbog toga $to je rezultirao ,,Izlozbom
crnogorske Stampe 1494-1954%, te inicijativom za izradu prvog
temeljnog bibliografskog pregeda crnogorskih knjiga objavlje-
nih u vremenskom razdoblju koje je obuhvaceno i izlozbom.
Tokom proslave jubileja na Obodu koji se u tom trenutku i dalje
smatrao istorijskom lokacijom Crnojevi¢a Stamparije, posta-
vljena je i spomenica koja na tom mjestu i dalje stoji danas.20

Nakon ovog jubileja prote¢i ¢e vise od trideset godina da se
dogadaj slicnog tipa ponovo realizuje u Crnoj Gori. Proslava
jubileja 500 godina od nase prve Stampane knjige, obiljeZena je
u mnogo kompleksnijoj politickoj situaciji devedesetih godina
proslog vijeka. No, pripreme za realizaciju ovog dogadaja zapo-
Cete su joS tokom osamdesetih godina i sastojale su se od niza
aktivnosti.

Glavni nosilac vecine ideja koje su bile planirane u okviru obi-
ljezavanja jubileja, je bila Centralna narodna biblioteka Socija-
listicke Republike Crne Gore ,,Purde Crnojevi¢™. Najprije su
povodom otvaranja novog depoa knjiga 1982. godine otkrivene
biste Burda Crnojevica i Stampara Makarija, a uspostavljena je

19 J1. Tomanosuh, 43 Mmojux ycnomena, Memoapu, ipup. HBophe Boposas,
U Hoaropuma; Haponau my3sej Lpre 'ope, 2018, 23-103, 54.
20 Hyman J. Maptunosuh, 3anucu L[pnojesulia wimamnapuje (kpumuuxe

pegrercuje), 68.
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i direktna veza sa Naucnom i univerzitetskom bibliotekom
Slovenije koja je 1986. godine izdala reprint izdanje Psaltira s
posljedovanjem iz 1495. godine. Pritom, samo godinu dana
kasnije izdala je i reprint Oktoiha prvoglasnika. Primjerak ove
knjige kasnije je izlozen i u okviru Svjetske izlozbe u Sevilji
1992. godine, organizovane u cast 500 godina od Kolumbovog
otkri¢a Amerike.2!

Prema rije¢ima naseg cijenjenog publiciste Marka Spadijera,
koji je bio dio Odbora prvobitno zaduzenog za planiranje ovog
jubileja, najznacajniji rezultat projekta obiljezavanja 500 godina
od stampanja Oktoiha svakako jeste retrospektivna Crnogorska
bibliografija 1494—1994. godine, koja i dalje nije u potpunosti
dovrSena zbog svoje obimnosti, jer pokriva svu literaturu obja-
vljenu u Crnoj Gori u nazna¢enom periodu. Stavise, redakcija
retrospektivne bibliografije joS uvijek je aktivna i u planu je
objavljivanje novih njenih djelova, kao i digitalizacija starih.

U pitanju je, dakako, samo dio cjelokupnog projekta proslave
jubileja. Sama organizacija centralne proslave bila je u nadle-
znosti drzave, dok je Centralna biblioteka bila zaduzena da rea-
lizuje sami projekat retrospektivne bibliografije. Osim ovog
projekta svakako je u planu bilo i objavljivanje Crnogorske
enciklopedije, osnivanje Istorijskog muzeja, kao i Muzeja crno-
gorske knjige, koji je jedna od nasih primarnih tema.

Tokom 1986. godine od strane Skupstine SR Crme Gore fo-
rmalno je imenovan i Odbor za obiljezavanje 500 godina prve
Stampane knjige u Crnoj Gori koji je trebalo da iznese realizaciju
proslave samog jubileja. Jedna od znacajnih ideja ovog odbora
bila je i da jubilej bude uvrSten u Kalendar medunarodnih
kulturnih dogadaja UNESCO-a, $to, nazalost, nije realizovano.

Usljed kompleksnosti  politickih  promjena krajem
osamdesetih godina ovaj odbor je transformisan u Odbor za

21 M. Spadijer, Jubileji kao podsjetnik o zabludama (na marginama
proslave 400. i 500. godisnjice Crnojevi¢a Stamparije), 17.
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proslavu 500 godina prve Stampane Cirilske knjige na slo-
venskom jugu, $to je kasnije od strane odredenih autora pro-
blematizovano u kontekstu asimilacije crnogorskog kulturnog
nasljeda. Sve je ovo dovelo do paradoksa da su 1994. godine,
kada je 1 formalno obiljezen jubilej, organizovane dvije odvo-
jene proslave jubileja.

Jedna proslava odrzana je u Zetskom domu, u organizaciji
Crnogorske akademije nauka i umjetnosti i tadaSnjeg repu-
blickog vrha, a druga je organizovana od strane Crnogorskog
PEN centra, Matice crnogorske i Nezavisnih knjizevnika. Tako
je dogadaj koji je u pocetku zamisljen da postane medunarodni,
te sa sobom donio i izvanrednu promociju Crne Gore kroz
prisustvo na znacajnim izlozbenim dogadajima, vremenom
postao problematizovan i na nacionalnom nivou.

Od tada, u istom obimu nije obiljezen niti jedan dogadaj
slicnog tipa koji se odnosi na istorijat Crnojevica Stamparije.
Upravo ove godine nastupa jubilej 530 godina od osnivanja
Stamparije, $to je razliitim nauc¢nim skupovima i simbolicki
proprac¢eno, ali ne u onoj mjeri u kojoj je to radeno prilikom
proslave tri navedena jubileja.

Prema misljenju sagovornika iz Ministarstva kulture i medija
Crne Gore, nije iskoristena prilika da se napravi neki opsezniji
nauc¢ni skup u okviru kojeg bi se moglo vise govoriti o0 samom
uticaju Crnojevi¢a Stamparstva. Na naucnim tribinama koje
pritom 1 jesu organizovane od strane pojedinih institucija,
uglavnom su govorili crnogorski autori, ali nije bilo
medunarodnih stru¢njaka, Sto, prema misljenju sagovornika,
ukazuje 1 na manjak interesovanja Sire naucne javnosti za ovo
pitanje koje zasigurno mora biti vazno, makar za
juznoslovenske prostore.

U sljede¢em poglavlju vidjeCemo da je ipak bilo odredenih
pozitivnih inicijativa na ovom planu i u toku ove godine, Sto
saznajemo iz razgovora sa predstavnicima jedne od nezavisnih
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organizacija koja se aktivno bavi nasljedem nasSeg starog
Stamparstva.

Status medunarodne saradnje bazirane na
kulturno-istorijskom nasljedu Crnojevic¢a Stamparije

Kada je u pitanju promocija crnogorskog kulturnog nasljeda,
a posebno uspostavljanje adekvatne medunarodne saradnje po
osnovu projekata iz oblasti Stamparstva, zasigurno posebno
mjesto u mrezi kulturnih institucija i organizacija iz Crne Gore
zauzima Matica crnogorska. Ona je, izmedu ostalog, i inicirala
najskorije znacajne projekte koji se odnose na osavremenjivanje
kulturnog nasljeda Crnojevica Stamparstva kroz niz projektnih
aktivnosti koje ¢e u nastavku biti konkretno navedene.

Na osnovu dubinskog intervjua sa predstavnikom Matice, ste-
kao se utisak da postoji entuzijazam da se postojeci spisak pro-
jekata po ovom pitanju prosiri i u buduénosti, te da je organiza-
cija prepoznala znacaj ovog dijela crnogorske kulturne istorije
koji je narocito u posljednjem periodu nedovoljno problemati-
zovan i ¢ak zaboravljen.

Iz navedenih razloga, predstavnici Matice su najprije u
godinama nakon obiljezavanja jubileja 500 godina Crnojevica
Stamparstva, kada organizacija nije imala podrSku drzave i
finansirala se uglavnom od privatnih donacija, radili na
objavljivanju vise publikacija, ali i organizaciji nau¢nih skupova
na kojima bi se vise govorilo o Stamparskom nasljedu Crne
Gore. Jedan od tih skupova je i onaj na temu Crnojevici — znacaj
za crnogorsku drzavu i kulturu, organizovan 2010. godine, koji
je za posljedicu imao objavljivanje posebnog Zbornika
multidisciplinarnih tekstova o naSem starom Stamparstvu.
Matica je pritom objavljivala i publikacije sa raznovrsnom
istrazivatkom mrezom, kako autora iz Crne Gore, tako i onih
inostranih.
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No, svakako najznacajniji poduhvat u smislu internacionaliza-
cije i promocije kulturnog nasljeda Crnojevica Stamparije jeste
niz izlozbi starih inkunabula koji se u godinama za nama reali-
zovao u brojnim zemljama jugoisto¢ne Evrope, prije svih u Bu-
garskoj, Makedoniji, Ceskoj, ali i brojnim drugim zemljama.
Ove izlozbe imale su i adekvatan medijski odjek s obzirom na to
da su i mediji u Crnoj Gori kontinuirano pratili aktivnosti Matice.

U nekom pogledu radi se o najznacajnijem koraku ka
uklju¢ivanju Crne Gore u mrezu institucija/arhiva/biblioteka
van na$ih granica, a povodom proucavanja preostalih primjera-
ka nasih starih Stampanih knjiga koje su, nazalost, viSe sacuvane
u stranim arhivima nego li crnogorskim. Na osnovu razgovora
sa predstavnikom Matice, u nastavku mozemo istaci i idejnu
osnovu organizacije izlozbi i razlicite faze njihove realizacije.

Prvenstveno treba istac¢i da se ideja o organizaciji izlozbi o
starom Stamparstvu (tacnije nasljedu dvije Stamparije —
Crnojevi¢a i Vukovica) rodila iz jednog projekta koji je 2018.
godine Matica crnogorska sprovela u saradnji s Nacionalnom i
univerzitetskom bibliotekom Sv. Kliment Ohridski u Skoplju,
gdje su delegaciji Matice prezentovani djelovi rukopisne grade i
saCuvanih Stampanih knjiga i sa prostora Crne Gore.

Ovom prilikom su prisutni predstavnici Matice ustanovili
saznanja da i u Makedoniji postoji odredeni broj sacuvanih
crnogorskih inkunabula, ali 1 knjiga iz Stamaparije Bozidara
Vukovi¢a Podgoricanina. Upravo se tada rodila ideja da se
organizuje jedna izloZzba posvecena crnogorskom C¢irilickom
Stamparstvu 15. 1 16. vijeka. Na tom tragu je Matica imala jo§
od ranije uspostavljene kontakte sa pojedinicima poput
istaknutih makedonskih medijevista, profesora Ilije Veleva, Sase
Cvetkovskog i1 drugih pojedinaca sa Instituta za proucavanje
srednjeg vijeka pri Makedonskoj akademiji nauka i umjetnosti.

Nedugo zatim, uspostavljen je i1 kontakt sa Centrom za
slovensko-vizantijske studije ,,Prof. Ivan Dujcev u Sofiji.
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Predstavnici Matice su tamo najprije boravili u februaru 2019.
godine kako bi prikupili neophodni materijal, sa ciljem da digi-
talizuju dio grade inkunabula i paleotipa kojima oni raspolazu.

U razgovoru s predstavnikom Matice istaknuto je da su od
strane svih ovih institucija primljeni sa otvorenoscu i susretljivo-
$¢u, $to je za njih bilo znacajno zbog toga $to je do primjeraka
starih knjiga i novih vrijednih materijala o Stamparstvu u Crnoj
Gori tesko do¢i. Taj materijal je oskudan, nedovoljan, malo ga je,
nije u posjedu drzavnih institucija. Pri tome su, prema rijeCima
sagovornika, resursi koji se nalaze na teritoriji Crne Gore, ma-
hom nedostupni institucijama poput Matice crnogorske. Usljed
toga ukazala se potreba da organizacija posegne za nabavkom
izlozbenog materijala kroz saradnju sa inostranim institucijama.

Prema rije¢ima sagovornika, znacajno je to $to su istrazivaci
iz Bugarske i Makedonije uredno popisali i istrazili svoje arhi-
vske fondove, jer je time otkriveno da samo u Bugarskoj ima 13
primjeraka Crnojevi¢a inkunabula i 43 primjerka knjiga odsta-
mpanih u Stampariji Bozidara Vukovi¢a. U Makedoniji je takode
saCuvano nekoliko knjiga iz Crnojevica Stamparije i oko 20 iz
Vukoviéeve Stamparije.

Ono §to je u razgovoru s predstavnikom Matice istaknuto kao
posebno interesantno je Cinjenica da su istrazivaci iz navedenih
zemalja znali za naSe malobrojne istrazivace koji su pisali 0 ovoj
temi. Znali su za izdanja profesora Bozidara Sekularca, bilo im
je poznato i kapitalno izdanje Evgenija Nemirovskog, a ¢esto je
isticano 1 izuzetno divljenje i poStovanje prema li¢nosti
Bozidara Vukovi¢a Podgori¢anina. Kada je u pitanju sama izlo-
zba, tekst koji ¢e kasnije biti postavljen na izlozbenim panoima
pripreman je zajedni¢kim naporom profesora Sekularca i
sagovornika, a tekst kataloga je uradio sam profesor.

Kao koautor izlozbe sagovornik je s nama podijelio specificno
iskustvo saradnje Matice crnogorske s institucijama kulture
Bugarske. Prilikom posjete ovoj zemlji, na samom pocetku
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istrazivanja predstavnicima Matice je omoguéeno da, osim
uspostavljenog kontakta sa Centrom za slovensko-vizantijske
studije ,,Prof. Ivan Dujcev™, posjete i Nacionalnu biblioteku
Bugarske, kao 1 Bugarsku akademiju nauka i umjetnosti. To su,
prema rijeCima predstavnika Matice, bile tri pozicije u Bu-
garskoj preko kojih je ova organizacija prikupljala sav materijal
1 ostvarila intenzivnu saradnju.

U Bugarskoj akademiji nauka i umjetnosti predstavnici Matice
su se susreli s direktoricom arhiva, gospodom Elizabet Ljube-
novom, profesorkom koja je ukazala na ¢injenicu da njihov arhiv
¢uva jedan primjerak Psaltira Stamparije Crnojevica. Uz to je u
datom trenutku samo ova institucija u Bugarskoj posjedovala
primjerak Psaltira Crnojevica.

Na iznenadenje predstavnika Matice, Bugarska akademija je
bez bilo kakve problematizacije pruzila moguénost da se Psaltir
prouci. Upravo je tada konstatovano da je ovaj njegov primjerak
bio u prilicno loSem stanju, te da nikada nije restauriran.
Predstavnici Matice su u tom pogledu izrazili zaljenje i ponudili
mogucénost obezbjedivanja sredstava da se on u buduénosti i
restaurira. Na tragu toga je Matica dogovorila da se to i uradi.

Najprije je bilo potrebno definisati koja je cijena restauracije
u institucijama koje se time bave u Sofiji, a sama Matica zadu-
zila se da pronade nacin za obezbjedivanje potrebnih sredstava.
1z toga se rodila ideja da na osnovu adekvatno uradene restaura-
cije primjerak Psaltira posluzi kao osnova za fototipsko izdanje.
Tada je Matica ve¢ znala da ¢e organizovati izlozbu koja ce
obuhvatiti nasljede Stamparstva i da bi nastavak projekta moglo
biti jedno fototipsko izdanje iz Stamparije Crnojevica, te jedno i
iz Stamparije Bozidara Vukovica.

Pokazalo se te 2019. godine, istakao je sagovornik, da Crna
Gora, a i niko drugi, u godinama koje su prethodile, nije uradio
fototipsko izdanje niti jedne od knjiga Stamparije Bozidara
Vukovié¢a. Zakljucak sagovornika je bio da za naSu nacionalnu
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kulturu nije dobro Sto tek sada dobijamo prvo fototipsko izdanje
Vukovica Stamparije, tako ugledne u svijetu Stamparstva.

Nakon uspostavljanja saradnje s Bugarskom akademijom
nauka i umjetnosti, predstavnici Matice, prema rijeCima sago-
vornika, u svojim prvobitnim istrazivanjima u toj zemlji, 2019.
godine, uputili su se i u Nacionalnu biblioteku Bugarske gdje su
na Odjeljenju stare i rijetke knjige dobili na uvid pet inkunabula
Crnojevi¢a Stamparije 1 Cetiri primjerka Praznicnog mineja
Bozidara Vukovi¢a Podgori¢anina, koliko ih je i imala Naciona-
Ina biblioteka Bugarske. Na uvid su predstavnici Matice tada

Upravo se tada doslo do zajednicke ideje s bugarskom naucni-
com Marijom Polimirovom da se dode do onih stranica koje tre-
ba digitalizovati, a koje u budu¢nosti mogu biti korisne i za izlo-
zbu o Stamparstvu. Biblioteka se ponudila da i to uradi.

Dodatno zapazanje sagovornika je bilo da su knjige sacuvane u
Nacionalnoj biblioteci sve bile sjajno restaurirane, a najveé¢im
dijelom i u potpunosti sauvane, sa svega nekoliko nedostaju¢ih
strana, za razliku od Psaltira iz Bugarske akademije nauka i
umjetnosti kojem je nedostajalo pedesetak listova. U slucaju sa-
¢uvanih primjeraka Nacionalne biblioteke Bugarske je taj nedo-
statak, pogotovo kod knjiga Bozidara Vukovica iskazivan jedno-
cifrenim brojem, $to je, kako zapaza sagovornik, nevjerovatno
poslije toliko godina i njihove upotrebe u bogosluzbi u crkvama i
manastirima.

Navedeni boravci u Bugarskim institucijama kulture rezu-
Itirali su time da je Matica Psaltir fototipski izradila na osnovu
primjerka iz Bugarske akademije nauka i umjetnosti, a izdanje
Bozidara Vukovi¢a Praznicni minej je dopunjavala na osnovu
nedostaju¢ih stranica kombinujué¢i sacuvana cCetiri primjerka
Nacionalne biblioteke.

Ono S§to je posebno interesantno zapazanje sagovornika,
narocito, kada ga uporedimo sa navodima predstavnika druge
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institucije, jeste cijena restauracije cetinjskog Psaltira. Prema
rije¢ima njenog predstavnika, Matica je za troskove restauracije
pronadenih sacuvanih primjeraka starih Stampanih knjiga upla-
tila manje od 1.000 eura, Sto je, kako kaze sagovornik, demisti-
fikovalo neka navodenja da su ovakvi projekti finansijski nei-
splativi. Matica je 2019. godine obecala da ¢e sama snositi tro-
Skove koji ¢e biti uplaceni Nacionalnoj biblioteci po osnovu re-
stauracije primjerka Psaltira.

Projekat izlozbe o Stamparstvu je nakon povratka iz Sofije
prezentovan od strane predstavnika organizacije ondasnjem
Ministarstvu kulture, od koga je dobijen pozitivan odgovor i
pristojna finansijska sredstva za samu pripremu izlozbe i ulazak
u projekat objavljivanja fototipskih izdanja. Dobijena su sre-
dstva kojima je gotovo u potpunosti bilo moguée pokriti tro-
Skove izlozbe, troskove rada na izlozbi, izrade panoa i dr. U tim
prilikama, kako ukazuje sagovornik, sa skromnim budzetom
Matice, to samostalno nije bilo moguce realizovati.

Hronoloski je organizacija izlozbi sprovedena onako kako je
prikazano u nastavku. Ve¢ u aprilu mjesecu 2019. godine su
pripremni radovi bili gotovi, jer su predstavnici Matice, a izme-
du ostalih i sam sagovornik, prethodno radili na tome da se neo-
phodni tekstovi i citati, kasnije postavljeni na izlozbenim panoi-
ma, izdvoje. Sama izlozba je pripremljena tako da bude dvoje-
ziCna, §to se manifestovalo u samom tekstu na panoima, prvo-
bitno na crnogorskom i na engleskom jeziku. Izlozba se sastoji
od 24 panoa, od kojih je na 13 predstavljeno djelovanje Stampa-
rije Crnojevi¢a, a na 11 djelovanje Stamparije Bozidara
Vukovica i sina Vinéenca.

U aprilu 2019. godine izlozba je premijerno predstavljena u
Podgorici. Prethodila joj je tribina koja je imala izraziti meduna-
rodni karakter, a na kojoj se iz naucnog ugla govorilo o
crnogorskom ¢irilickom Stamparstvu 15 1 16. vijeka. Ucestvova-
li su, osim predstavnika Matice, i profesor Branislav Sekularac iz
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Cmne Gore, pomenuta profesorica Marija Polimirova iz Bu-
garske, te profesor Sasa Cvetkovski iz Makedonije. Na toj tribini
su, izmedu ostalog, iznijeti precizni podaci o broju inkunabula iz
Stamparija Crnojevi¢ i Vukovi¢ koje su sacuvane u Bugarskim
arhivima, muzejima i manastirima, a prezentovan je i tada
novootkriveni primjerak Praznicnog mineja Bozidara Vukovica
u manastiru Slepce, u Makedoniji.

Prema rijeCima sagovornika, ovaj dogadaj je zaista skrenuo
paznju na temu starog Stamparstva. Kasnije su i radovi sa pome-
nute tribine u Podgorici, objavljeni u Godisnjaku. Takode, kako
sagovornik navodi, jedan broj dodatnih radova koje je profeso-
rica Polimirova pripremila na bugarskom su prevedeni i obja-
vljeni u Casopisu Matica.

Prilikom daljeg opisa hronologije ovih dogadaja, sagovornik
je istakao da je na toj premijernoj izlozbi sa cjelokupnim pro-
jektom Matice upoznata i tadasnja ambasadorka Republike
Bugarske u Crnoj Gori, Meglena Plugcijeva, sto ¢e kasnije mno-
go pomo¢i pri samoj organizaciji i planiranju daljih aktivnosti u
okviru saradnje sa kulturnim institucijama ove zemlje.

Plugcijeva je, prema navodima sagovornika, bila odusevljena
izlozbom, a da pritom nije bila prethodno upoznata s tim da je
veliki dio materijala prikupljen zahvaljuju¢i pomoc¢i institucija
iz Bugarske. Ona je tada predlozila da se izlozba prikaze i u
Bugarskoj. U tom periodu je izlozba ve¢ zazivjela u Crnoj Gori.
Prema informacijama koje daje sagovornik, obiSla je vise
gradova.

Na inicijativu bugarske ambasadorke, ali i u dogovoru s Buga-
rskom akademijom nauka i umjetnosti i Nacionalnom bibliote-
kom Bugarske, 2019. godine dolazi do organizacije izlozbe i u
Sofiji. Ova izlozba je ujedno odrzana i neposredno prije obilje-
zavanja 150 godina Bugarske akademije nauka i umjetnosti,
usljed ¢ega je u glavnom gradu Bugarske ve¢ boravio veliki broj
zvanica gotovo iz svih evropskih akademija nauka, ukljucujuéi
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1 crnogorsku. Na otvaranju izlozbe govorili su ministri kulture
Crne Gore i Bugarske, predsjednik Matice crnogorske, a samu
izlozbu otvorio je predsjednik Bugarske akademije nauka i
umjetnosti. Izlozba je postavljena u izlozbenom holu
Nacionalne biblioteke.

Nakon Bugarske, osim Crne Gore, izlozba je, prema rijecima
sagovornika, imala svoj zivot i u drugim zemljama. Nastojanja
Matice su da u svakom crnogorskom gradu predstave izlozbu,
narocito ove godine kada se navrsava 530 godina od Stampanja
Oktoiha, zbog Cega postoji poseban interes da se ponovo
aktuelizuju izlozbene aktivnosti.

Osim prve godine izlozbenih aktivnosti, sagovornik je u
razgovoru istakao i 2020. godinu, tokom koje se izlozba organi-
zuje u vise makedonskih gradova, u Skoplju, Kumanovu i
drugim gradovima. Problem planiranja aktivnosti Matice na
ovom planu te godine se ogledao u COVID pandemiji usljed
koje je nastao zastoj u realizovanju izlozbi.

Intenzivnije je tada radeno na objavljivanju fototipskih izdanja
o kojima je govoreno na pocetku potpoglavlja. Izasao je najprije
fototip Psaltira Crnojevica Stamparije, a onda nakon godinu dana
1 Praznicnog mineja Bozidara Vukovi¢a Podgori¢anina, Cija se
promocija kasnije organizovala u Muzeju grada (Muzeji i1 gale-
rije Podgorice). Ovoj promociji su, prema navodima sagovo-
ika, pored profesora Sekularca i predstavnika Matice, prisu-
stvovali 1 direktorica Centralne narodne biblioteke ,.Purde
Crnojevic¢* na Cetinju i pomenuta profesorica Marija Polimirova.

Nakon ovog dogadaja knjiga je promovisana i u Nacionalnoj
biblioteci Bugarske 2022. godine. Tom prilikom, istakao je sa-
govornik, zbog ve¢ uspostavljene saradnje, predstavnici
Biblioteke su otvorili jedan ugao posveéen Crnoj Gori, sa
knjigama koje se vezuju za njeno nasljede, pa je tom prilikom za
tu policu Matica, zajedno s Centralnom narodnom bibliotekom
,burde Crnojevi¢* donirala odredene knjige. I ova svecanost,
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prema rije¢ima sagovornika, odrzala se uz prisustvo jednog
broja diplomata iz Regiona zainteresovanih za staro Stamparsko
nasljede.

Ono $to je ocigledno pri pogledu na fototipska izdanja Matice,
a to nam je objasnjeno i u razgovoru, jeste njihov kvalitet tehni-
¢ke izrade i dizajn koji je posve specifi¢an jer se osim inkuna-
bula sastoji 1 od kratkih eksplikacija crnogorskih i inostranih
istrazivaca. Date eksplikacije detaljno objasnjavaju kontekst
knjiga koje se obraduju i u pitanju su svakako jedinstvene publi-
kacije u Crnoj Gori.

1z daljeg razgovora sa sagovornikom saznajemo da je vec slje-
dece, 2023. godine Matica stupila u kontakt s ambasadorkom
Republike Ceske kojoj su prilikom posjete prostorija organiza-
cije predstavljeni njeni projekti. Tada su i inicirane prve ideje da
se izlozba starih Stampanih knjiga predstavi ¢eskoj javnosti.

Na tragu toga dolazi do organizacije izlozbe od 5. marta 2024
godine, u godini kada se navrsava 530 godina od osnivanja prve
drzavne evropske Stamparije. Ova izlozba, prema informacijama
koje je ponudio sagovornik, organizovana je u Klementinumu,
jednoj od najreprezentativnijih nacionalnih biblioteka, barokne
arhitekture. U pitanju je kulturoloski toponim ¢eske kulture.

U saradnji s predstavnicima ove biblioteke, Matica je pripremi
izlozbe pristupila nesto drugacije nego Sto je to bio slucaj u
Bugarskoj, kada su tekstovi na panoima predstavljeni na
crnogorskom i engleskom, uz priredeni katalog na bugarskom.
Ovogodisnja izlozba je uz katalog u cjelosti radena na ceskom i
na engleskom jeziku. Prema rije¢ima sagovornika predstavnici
Biblioteke potrudili su se da sve prevedu i na ¢eski jezik i izloze
reprezentativne materijale u centralnom izlozbenom holu
Klementinuma, neposredno pored ¢itaonice.

Izlozba je trajala u periodu od 5. marta do 5. aprila. Ceski
organizatori su se u smislu promocijskih aktivnosti potrudili u
toj mjeri da su u Pragu bili postavljeni i promotivni plakati na
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Izlozbeni panoi postavljeni

u Klementinumu

(Prag, Ceska)

povodom organizacije izlozbe
,,Crnogorsko ¢irilsko
Stamparstvo XV i XVI vijeka®

Matice crnogorske.

viSe mjesta. Sagovornik istiCe da je i medijska propracenost do-
gadaja, najprije od strane javnog servisa, bila na visokom nivou.

Sagovornik zakljucuje prikaz izlozbenih aktivnosti Matice
napomenom da ovu jubilarnu godinu nastoje iskoristiti da jo$
vise aktuelizuju izlozbu i u Crnoj Gori. U prethodnom periodu
je ona bila prikazana i u Herceg Novom, Beranama, a uskoro i
u drugim gradovima. U planu je i jedan novi projekat fototipskih
izdanja crnogorskih rukopisa, planiran da se realizuje u toku ove
godine, kao i projekat kojim bi Matica crnogorskim iseljenicima
koji zive na drugim kontinentima priredila izlozbene materijale
o Stamparstvu, na jezicima tih prostora.

S druge strane, posmatrajuci iz perspektive resornih institucija
kulture, ucestalost praksi po pitanju valorizacije Stamparstva ni-
je u dovoljnoj mjeri intenzivirana, sa ¢ime su se slozila oba sa-
govornika. Medutim, problem s kojim se suoCavaju resorne
institucije je i manjak projekata u oblasti valorizacije Stampa-
rstva, koji bi aplicirali za odredenu vrstu finansijske pomoc¢i. Na
ovu C¢Cinjenicu ukazano nam je od strane predstavnika
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Ministarstva kulture i medija, a i na osnovu razgovora s predsta-
vnikom Matice crnogorske moze se uociti da su ranije zaista
postojale inicijative koje su bile prihvatane i u pojedinim svojim
fazama cak i potpomognute od strane Ministarstva.

Uopsteno posmatrano, prema podacima koje smo dobili u
razgovoru sa predstavnikom Ministarstva, u toku 2024. godine,
od strane te institucije planirano je preko milion eura sredstava
namijenjenih za zastitu kulturnih dobara. U pitanju su sredstva
koja se dodjeljuju u okviru Programa za zastitu kulturnih doba-
ra, a koji se realizuje vise od deceniju i koji za cilj ima da kroz
visSe projekata koje Ministarstvo finansira doprinese o¢uvanju i
valorizaciji kulturnih objekata. Medutim, ova sredstva su domi-
nantno iskoriStena za oblasti arheologije i konzervacije, a kapi-
talnih projekata u okviru nasljeda Stamparstva nije bilo velikim
dijelom i zbog toga Sto u skorije vrijeme nije bilo inicijativa tog
tipa koje bi se realizovale direktno uz pomo¢ Ministarstva.

Kada su u pitanju inicijative ovog tipa u koje je Ministarstvo
kulture 1 medija bilo neposredno ukljuc¢eno, u razgovoru sa sago-
vornikom iz ove institucije, ukazano nam je najprije da je Mini-
starstvo kulture i medija kao pridruZeni partner ucestvovalo u rea-
lizaciji projekta izrade replike prve Stamparske prese iz Crnojevi-
¢a Stamparije. Projekat je sproveden primarno u saradnji s Masi-
nskim fakultetom Univerziteta Crne Gore, a posredstvom Mini-
starstva ekonomskog razvoja i turizma koje je kroz komunikaciju
s medunarodnim partnerima iz Italije i Albanije bilo uklju¢eno u
inicijativu ,,Due Mari“, koja za cilj ima digitalizaciju prirodnog i
kulturnog nasljeda prekograni¢nih podrucja datih zemalja.

Projekat je, prema navodima predstavnika Ministarstva
ekonomskog razvoja i turizma, uraden na bazi studije koja je
sprovedena 2019. godine na Univerzitetu Donja Gorica, a koju
je finansiralo ovo ministarstvo.22 Uz pomoé¢ predstavnika

22 7a vige informacija o ovoj inicijativi Univerziteta Donja Gorica

pogledati str. 50.
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Ministarstva kulture i medija te Uprave za zastitu kulturnih
dobara, projekat je reaktuelizovan putem inicijative ,,Due Mari®,
Intereg — IPA CBC programa u okviru kojeg su i obezbijedena
neophodna sredstva za njegovu realizaciju.

Replika stamparske prese se danas nalazi u prostorijama Bilja-
rde, gdje je izlozena zbog njene vece vidljivosti potencijalnim
turistima.23 Prema rije¢ima predstavnika Ministarstva kulture i
medija, ova institucija je podrzala projekat izrade replike Sta-
mparske prese jer smatra da je on od velikog znac¢aja za kulturno
nasljede i konkretno pisano nasljede Crne Gore.

U razgovoru nam je, po osnovu mogucih inicijativa koje su
prema Ministarstvu kuture usmjeravane od strane inostranih
instituta/arhivskih centara/ministarstava i drugih organizacija;
medutim, ukazano i da je u toku prethodne, 2023. godine,
postojala moguénost da se otkupi jedna originalna inkunabula iz
16. vijeka, taénije Makarijevo vlasko Cetvorojevandelje iz 1512.
godine, koju je jedna rumunska aukcijska kucéa ponudila
Centralnoj narodnoj biblioteci ,,Purde Crnojevic¢*, ¢ime bi ona i
legalno presla u vlasnistvo Crne Gore.

Resorno ministarstvo je, prema informacijama dobijenim od
strane sagovornika, u tom procesu imalo samo posrednicku ulo-
gu izmedu Centralne biblioteke i aukcijske kuée. Sta se dalje de-
Savalo sa ovim procesom sagovornik nije mogao znati u
potpunosti.

Prema njegovim izvorima, resorno ministarstvo ima
informacije da je cijena koju je odredila aukcijska kuca za otkup
Makarijevog djela procijenjena kao visoka, te da stoga ova
inkunabula nije otkupljena, Sto je sagovornik ocijenio kao
gresku, jer se, prema njegovom misljenju, moglo razmisljatti o
tome da se molbom angazuju odredena ministarstva ili drustveni
poslenici i zamole za donaciju odredene svote novca kojom bi

23 RTCG, Replika Stamparske prese Crnojevica,
https://www.youtube.com/watch?v=uOG4Y9-wjhk (pristupljeno 26.05.2024).
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se ta knjiga mogla otkupiti, s obzirom da predstavlja svojevrsno
kulturno blago Crne Gore.

Otkup ove knjige, prema misljenju sagovornika, zasigurno je
mogao doprinijeti adekvatnijem proucavanju teme uticaja
Stamparskog nasljeda Crnojevi¢a. Sve ovo svakako treba
uvezati i sa ve¢ navedenim praksama nevladinog sektora, te na
taj nacin dobiti Siru sliku o adekvatnosti odnosa prema
kulturnom nasljedu Stamparstva od strane razlicitih aktera.

Obavljena istrazivanja u okviru kvalitativnih intervjua,
dakako, pokazuju da je odnos prema valorizaciji kulturnog
nasljeda Stamparstva u Crnoj Gori, naroCito kada je u pitanju
medunarodna saradnja, raznorodan. Stoga bi, kao potencijalno
dobar model transnacionalnog umrezavanja po ovom pitanju,
bilo znacajno spomenuti i medunarodne prakse, konkretno
Asocijaciju evropskih muzeja Stamparstva osnovanu 2003.
godine u Luksemburgu, a Cije je sjediste danas u Briselu.

Ova organizacija u poc¢etku je funkcionisala kao neformalna
grupa ¢iji je cilj bio da okupi muzejske stru¢njake upoznate s
tehnikama starog Stamparstva. Postoje¢i muzeji Stamparstva,
naro€ito oni s dugogodiSnjom tradicijom, ve¢ su imali adekva-
tne resurse i osoblje, ali drugi nisu. Vremenom se pokazalo
znacajnim 1 da se muzeji s bogatom tradicijom poput Plantin-
Moretus muzeja u Antverpu ili Gutenbergovog muzeja u
Majncu i sami umreZe sa kolekcionarima i drugim akterima koji
se bave pro¢uavanjem istorijata Stamparstva.

Sama Asocijacija pritom je neprofitna. Njene clanice na
godiSnjem nivou izdvajaju odredena sredstva za clanstvo
(redovne cClanice izdvajaju po 50 eura, a Clanice koje Zzele
posebno doprinijeti radu Asocijacije po 200 eura na godiSnjem
nivou) pri ¢emu se sav prikupljeni novac smatra zajednickim
budzetom iz kojeg se sredstva izdvajaju za sve planirane
projekte. Neki od ciljeva i aktivnosti ove Asocijacije (dio njih je
naveden i u Statutu) ukljucuju:
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1. razmjenu informacija, iskustava i1 znanja o starim
Stamparskim ma$inama i vjeStinama koje su nekada bile
prisutne u Stamparstvu, a koje su izgubljene usljed usavrSavanja
industrijskih procesa;

2. organizaciju sastanaka, seminara, konferencija, izlozbi,
demonstracija, radionica i dr, kako na nacionalnom, tako i na
transnacionalnom nivou, a koje se ticu istorijata Stamparstva.
Sve ove konferencije su u prethodnim godinama rezultirale
novim publikovanim tekstovima koji se bave inovacijama kako
pojedinac¢nih muzejskih jedinica tako i uopSteno na nivou cijele
asocijacije;

3. publikovanje i promociju aktivnosti svake pojedinacne
¢lanice kako na drustvenim mrezama, tako i1 na sajtu asocijacije
na kojem je predstavljena i interaktivna mapa koja prikazuje sve
¢lanice asocijacije sa kratkim istorijatom 1 opisima svake od
njih. Uz to svaka clanica prilikom uclanjivanja u asocijaciju
dobija i svoju platformu putem koje moze objavljivati svoje
aktivnosti;

4. treninge za specijaliste u oblasti tradicionalnih Stamparskih
tehnika sa ciljem pronalazenja nacina za njihovo ocuvanje i
adekvatnu prezentaciju budu¢im generacijama;

5. razvoj novih tehnika prezentacije i medijacije nasljeda
Stamparstva sa ciljem kreiranja boljeg razumijevanja poveznica
izmedu komunikacijskih tehnologija nekada i sada;

6. saradnju po pitanju konkurisanja za medunarodne
projekte.24

Na prostoru bivse Jugoslavije, za sada, Clanicu u ovoj
asocijaciji ima samo Hrvatska, sa Interpretacijskim centrom
glagoljice i tiskarstva Typeflow koji se nalazi u sklopu Muzeja
grada Rijeke i koji je 2021. godine postao ¢lanica Asocijacije.
Treba naglasiti da ovaj muzej ima podrsku i brojnih eksternih

24 y.: Association of European Printing Museums, https://www.aepm.eu/

(pristupljeno 26. 05. 2024).
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aktera poput univerziteta, biblioteka, profesora i istrazivaca.
Pored Hrvatske i Rumunija ima dvije organizacije koje su
¢lanice ove asocijacije, a Italija ih ima ¢ak pet, ukljucujuéi i
krovnu Asocijaciju muzeja Stamparstva te zemlje.

Clanice ove asocijacije vremenom su se usloznile do tih ra-
zmjera da sada ukljucuju i organizacije koje se ne nalaze nuzno na
teritoriji Evrope, ali su povezane sa Stamparstvom. Crna Gora, uz
odredene druge zemlje u nasem regionu, nema predstavnika u
ovoj niti u bilo kojoj drugoj asocijaciji koja se odnosi na Stampa-
rsku tradiciju. Stavise, nije bila ni inicijator ovakvih inicijativa, i
pored Cinjenice da se na njenom prostoru nalazila druga po redu
¢irilicka Stamparija u Evropi, a prva drzavna, nastala samo
Cetrdeset godina nakon osnivanja Gutenbergove Stamparije.

Valorizacija nasljeda Crnojevica Stamparije
u danasnjem vremenu

Svi dosadasnji rezultati istrazivanja, te istorijski kontekst bro-
jnih projekata koji usljed razli¢itih okolnosti nikada nisu
realizovani, upucuju na to da su se resorne institucije (ne racu-
naju¢i nezavisne organizacije) u nedovoljnoj mjeri bavile ovim
dijelom kulturne istorije nase zemlje, iako on predstavlja jedan
od njenih najvaznijih segmenata.

Pritom, i ukoliko su postojala nastojanja da se ovo nasljede
konkretnije valorizuje, to se nije radilo na adekvatan nacin, uz
odsustvo strucnjaka iz oblasti medijevalistike, istorije umje-
tnosti, te restauratora i konzervatora koji su upoznati s proble-
matikom ocuvanja starih Stampanih knjiga.

Na osnovu razgovora sa sagovornicima u okviru kvalitativnih
intervjua i kroz sintezu svih saznanja datih u referentnoj lite-
raturi, zakljucuje se da postoji manjak nauc¢nih radnika u ovim
oblastima koji bi svojim radom mogli doprinijeti vecoj
aktuelizaciji nasljeda starog Stamparstva.
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Na ove probleme je ukazivano i u kritiCkim tekstovima,
pocevsi jos od proslog vijeka, jer su naro¢ito nakon Drugog
svjetskog rata postojala odredena nastojanja, kako domacih tako
i inostranih istrazivaca, da se o nasljedu starog Stamparstva vise
pise. Pokrenut je i niz inicijativa kako bi se povecala vidljivost
ovog dijela crnogorskog kulturnog nasljeda, poput izlozbenih
projekata i u krajnjem muzeja crnogorske knjige koji je kroz
decenije mijenjao svoju formu i ime, ali nikada nije formalno
realizovan kao zasebna muzejska institucija.

Samim tim, stav koji je iznio 1 akademik DuSan J. Martinovi¢
po ovom pitanju, jo§ krajem 20. vijeka, nazalost, ostaje svepri-
sutan kao kontekst pozicije u kojoj se nalazi nasljede Stamparstva
u Crnoj Gori: ,,Crna Gora, na zalost, nije imala vlastitih kadrova
koji bi se bavili nau¢nim istrazivanjima iz oblasti arheografije i
srodnih naucnih disciplina, kao S§to su: filologija, paleografija,
filigranologija pa i istorija umjetnosti, sa izuzetkom u potonje
vrijeme kada se ovom problematikom povremeno bave dva-tri
stru¢njaka (R. VujoSevi¢, dr B. Sekularac). Narocito nije Crna
Gora imala struc¢njake takvog profila koji bi se bavili analiticko-
sintetickim istrazivanjima, Sto ¢e re¢i naucnim radom koji
predstavlja visu fazu biblioloskog proucavanja — istrazivanjima
interdisciplinarnog karaktera25.

Doista, u razgovorima sa uvazenim sagovornicima koji su
svojim stavovima umnogome doprinijeli ovom istrazivanju,
spominju se individualni doprinosi u vidu rada nekoliko
strucnjaka koji su navedeni i u citiranom Martinovi¢evom stavu.

Medutim, od vremena pisanja njegove knjige proslo je toliko
godina, a na polju proucavanja stare Stampane knjige, te uopste
perioda srednjeg i novog vijeka, nije bilo mnogo pomaka po
pitanju mladog nauc¢nog kadra osposobljenog da se bavi ovim
pitanjem. Samim tim to i jeste najvec¢i izazov koji je i sada

25 Jyman J. Maprunosuh, Eceju u3 Oubmmonoruje, Jlyua mamom

o6yzema: bubnuonowru eceju, Odon, Llerume, 1995, 169-327, 203.
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izdvojen od sagovornika u okviru kvalitativnih intervjua.
Postavlja se pitanje Sta uraditi dalje, a moguce odgovore treba
traziti istovremeno u proslosti, koliko i u buduénosti.

Muzej crnogorske knjige
— ostavstina proslosti ili prilika za buducénost?

Ideja o muzejskoj valorizaciji nasljeda Stamparstva postoji jos
od ranije. Crnogorski ministar dr Pero Soé je 1956. godine u
listu Pobjeda objavio tekst naslovljen ,,Na Obodu kod Rijeke
Crnojevica treba otvoriti Zavicajni muzej“ u kojem je naveo da
na Obodu, koji smatra i istorijskim jezgrom crnogorskog
Stamparstva, treba osnovati muzej posvecéen tom mjestu.

So¢ je smatrao da bi se, uz unapredenje postojeée putne
infrastrukture, na Obodu mogla organizovati izlozba objekata
koja bi bila stalna i koja bi privlacila paznju posjetilaca. Prema
njegovom misljenju, ta se izlozba mogla organizovati u zgradi
podignutoj blizu spomen ploce na mjestu gdje se prema
odredenim navodima nalazila Stamparija Crnojevic.

Medu objektima koji bi mogli biti izlozeni u muzeju Soé
navodi i reprodukciju Oktoiha, prve knjige proizasle iz
Crnojevi¢a Stamparije, kao i literaturu o Stamparstvu i
Stamparima sa Oboda i iz Crne Gore, s konkretnim navodenjem
jednog djela istori¢ara Marka Dragovi¢a naslovljenog: ,,Seoba
gospodara Crnogorskoga Ivana Crnojevica sa Rijeckog grada na
Cetinje 1485. godine™.

Soé spisak potencijalnih objekata $iri i sa guslama, te drugim
etnografskim obiljezjima kraja koji bi mogli biti znacajni u
njegovoj reprezentaciji (slike mjesta i istorijskih licnosti).
Prema misljenju Soéa u potencijalnom muzeju mogla je biti
izloZena i originalna Stamparska ploca koja se, prema navodima
koje 1 on citira, i dalje nalazila pored temelja Stamparije na
Obodu sve do Drugog svjetskog rata.
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Ideja Soca bila je usmjerena i prema tome da muzej prikaze i
rezultate rada najistaknutijih stru¢njaka i akademika tog
vremena koji su se bavili pitanjem Stamparstva poput Andrije P.
Jovi¢eviéa.26 Ovo ukazuje na to da ideja muzejske valorizacije
nasljeda Crnojevi¢a svakako ima duzu istoriju.

U razgovoru s istaknutim crnogorskim publicistom Markom
Spadijerom, doli smo do vrijednih podataka da je tokom $ezde-
setih godina proslog vijeka (dakle, nedugo nakon teksta Pera
Soéa) ideja za osnivanjem Muzeja crnogorske knjige inicirana
kao vrijedna od strane resornih institucija, prije svih Centralne
biblioteke ,,Purde Crnojevic*.

U tadasnje vrijeme na nivou Jugoslavije funkcionisalo je 6
nacionalnih biblioteka i jedna velika univerzitetska biblioteka u
Beogradu koja je nosila ime ,,Svetozar Markovi¢*“. Pored toga
funkcionisao je i Jugoslovenski bibliografski institut koji je
redovno popisivao sve knjige objavljivane na teritoriji
Jugoslavije 1 periodi¢no (na period od nedjelju do mjesec dana)
objavljivao biltene sa tacnim spiskom publikovanih izdanja.

Po jedan primjerak svih izdanja po automatizmu slat je svim
nacionalnim bibliotekama i pomenutoj univerzitetskoj
biblioteci. Samim tim je i fond ovih biblioteka bio pun izdanja
iz razliCitih zemalja bivSe Jugoslavije. Medutim, to je znacilo i
da su suZeni infrastrukturni kapaciteti posebno nacionalne
biblioteke na Cetinju bili prepunjeni u jednom trenutku, te da je
nastala potreba da se postojeca izdanja sortiraju i razvrstaju po
vaznosti. One knjige koje su bile od posebnog znacaja za Crnu
Goru, trebalo je smjestiti u Muzej crnogorske knjige, Sto je ideja
zapoCeta joS 1967. godine. Tada je biblioteka pocela da i
operativno radi na tome.

Oformljeno je stru¢no jezgro koje je, izmedu ostalog, boravilo
i u Cehoslovackoj, koja je tada imala tri tipa biblioteka

26 1. Iloh, ,Ha OGomy xox Pujexe llpnojeBmha TpebGa oTBOpHTH
3aBuuajuu Mysej“, [Toojeoa, 1956, 6.
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(nacionalnu, slovensku i specijalizovane biblioteke). Zadatak je
bio da se izuci stru¢ni dio biblioteckog posla, te istraze
postoje¢a crnogorska izdanja koja su se nalazila u tamosnjim
fondovima.

Takode, pomenuto strucno jezgro boravilo je i u Sovjetskom
savezu posjecujuci muzeje slicnog tipa i proucavajuci njihov
nacin organizacije, prije svih PuSkinski Dom, odnosno Institut
za proucavanje ruske literature. Na tom mjestu je proucavano i
kako se tretiraju knjige.

Samim tim, pripeme za formiranje jednog ovakvog muzeja bile
su ozbiljne. Zadatak da se vidi $ta je sve sacuvano od crnogorskih
knjiga u arhivima inostranih biblioteka nije bio nimalo lak.

Medutim, ideja Muzeja crnogorske knjige tada nije realizo-
vana §to zbog nedostatka adekvatne lokacije u kojoj bi se te
knjige izlozile, Sto zbog toga $to na republickom nivou tada nije
bilo dovoljno interesovanja.

Krajem Sezdesetih godina dolazi do transformacije nacionalne
biblioteke na Cetinju, pa veliki broj knjiga biva prebacen u
zgradu italijanske ambasade, dok je zgrada francuske ambasade,
u kojoj su se ranije u cjelosti nalazila sva izdanja biblioteke,
oslobodena za crnogorske knjige, odnosno za Montenegristiku,
Sto je slucaj 1 do danas. Samim tim se na neki nacin i vodila kao
muzej crnogorske knjige, iako to nikada formalno nije utvrdeno.
Ona je otvorena za javnost, a u meduvremenu su postojale ini-
cijative da se u njoj zaista oformi muzej u kojem bi bila smjeste-
na i skoro napravljena replika Stamparske prese Crnojevica
Stamparije.

Svakako, postoje i pisani dokazi koji potvrduju vjerodo-
stojnost iskazanog. Nakon pocetnih nastojanja s kraja Sezdesetih
godina, prelazimo u 1979. godinu i donosSenje Statuta Centralne
narodne biblioteke ,,Purde Crnojevi¢®. U pitanju je izvor na koji
je ukazao i DuSan J. Martinovi¢, rekavsi da se u njemu navodi
kako se Muzejsko odjeljenje Centralne narodne biblioteke
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obavezuje da ubuduce vodi Muzej crnogorske Stampane knjige
i knjige od najstarijih vremena. Draskovi¢ u kasnijem dijelu te-
ksta potvrduje da je pomenuta zgrada Francuske ambasade
zaista upodobljena za namjenu podizanja Muzeja crnogorske
knjige.27

Draskovi¢ pritom u cijeloj jednoj kritickoj studiji koja je
objavljena u okviru knjige Luca tamom obuzeta: biblioloski
eseji prati hronologiju razvoja ideje Muzeja crnogorske knjige,
navodeci konkretna arhivska dokumenta, izvode iz publikacija,
te programske tekstove. lako je ideja jos poCetkom osamdesetih
konkretnim akcionim planovima definisana kao posebna, Sto se
kasnije ponavljalo u duzem periodu sve do devedesetih godina,
ona nikada nije realizovana.

Nakon pokusaja s kraja Sezdesetih godina, ¢ekalo se gotovo
dvadeset godina pa da se u okviru aktivnosti koje su prethodile
obiljezavanju 500-godisnjice osnivanja Crnojevi¢a Stamparije,
krajem osamdesetih godina proSlog vijeka, razgovori o
osnivanju jednog ovakvog muzeja reaktuelizuju, jo$ jednom
kroz koordinaciju Centralne biblioteke ,,Purde Crnojevic®.

Medutim, projekat ponovo nije realizovan, jednim dijelom i
usljed kompleksne politicke situacije tog vremena, ali i svih
dogadanja koja su prethodila organizaciji jubileja proslave 500
godina nase prve Stampane knjige?8.

Kao jedan od razloga zasto se Stamparstvo nije muzejski
realizovalo u periodu obiljezavanja ovog jubileja, se u
publikovanim dokumentima cak navodilo i kratko vrijeme koje
je preostalo do realizacije jubileja2?, §to se, posmatrajuéi iz

27 Jymran J. Maptunosuh, Hayune ocHoBe 3a ¢popmupame Myseja Kiure
u mramnapersa y Lpuoj Copu, Jlyua mamom obysema: 6ubnuorowku eceju,

060x, [letume, 1995, 429-504, 442.
28 Pogledati str. 37 ovog rada.

29 Hyman J. Maptunosuh, Hayune ocnose 3a hopmuparse Myseja kruze

u wmamnapcmea y Llpnoj ['opu, 446.
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danasnje perspektive, a uz poznavanje dugorocnosti planiranja
jednog ovakvog projekta koji je iniciran mnogo ranije, ne moze
smatrati dovoljno adekvatnim opravdanjem.

U okviru planiranja jubileja, problem nemoguénosti
blagovremene pripreme enterijera zgrade Francuske ambasade,
rijeSen je time Sto je ideja muzeja privremeno zamijenjena
pripremom izlozbe ,,Pola milenijuma Stamparsko-izdavacke
djelatnosti u Crnoj Gori (1494-1994)“, koja je po prvobitnim
planovima trebalo da se sastoji iz viSe djelova. Idejnu osnovu
postavke izlozbe dao je i Dusan J. Martinovi¢ u vise odvojenih
i detaljno ekspliciranih segmenata.39 Sustinski, njegova studija
data u navedenoj knjizi Luca tamom obuzeta: biblioloski eseji,
predstavlja do sada najsistematizovaniji pokusSaj naucnog
ukazivanja na probleme u valorizaciji Stamparstva, ali i
promociju novih prijedloga.

Nakon pokretanja inicijative za osnivanje muzeja u okviru
obiljezavanja jubileja 500 godina od prve Stampane ¢irilicke
knjige juznoslovenskih prostora, proslo je vise decenija, a njena
realizacija nigdje nije konkretno formalizovana na nivou
institucija kulture.

Tek se kroz inicijativu Univerziteta Donja Gorica, uz
koordinaciju ProDe Laboratorije koja funkcioniSe na ovom
Univerzitetu, reaktuelizovala tema revitalizacije Stamparije
Crnojevi¢a. U tom smislu uradena je najprije 2017. godine i
informativna broSura koja sadrzi detaljan pregled zamisli
studentskog tima koji je ucestvovao u planiranju projekta (od
dizajna enterijera, eksplikacije funkcije izloZbenog prostora i
propratnih usluga, kao i elaboracije opravdanosti realizacije
projekta kroz njegov kulturolosko-preduzetnicki karakter).

U tekstualnom dijelu broSure navodi se da nacrt projekta
predlaze ostvarenje punih inovativnih kapaciteta Stamparije, s
idejom proizvodnje muzejskog prostora koji bi sadrzao replike

30 Isto, 468-504.
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starih Stamparskih masSina i ukazivao na razvojne procese
nastajanja knjiga. Prostorije planirane u okviru muzeja
postavijene su tako da hronoloski prate istorijat razvoja Stampane
knjige u Crnoj Gori, s raznovrsnim izlozbenim materijalom.

Takode, predvideno je da projekat bude baziran na konceptu
Zivog muzeja Stamparstva, gdje bi angazovani radnici 1 pozna-
vaoci Stamparstva bili prisutni u aktivnostima muzeja. Samim
tim, to ne bi bio prostor staticnih izloZbenih postavki, ve¢ mjesto
kontinuirane interakcije izmedu razli¢itih generacija.3!

U poredenju s drugim poznatim muzejima starog Stamparstva,
moze se potvrditi i navod iz projektne brosure, da je u pitanju
jedna jedinstvena zamisao, koja se moze konkretizovati u
danasnjem vremenu koje je bazirano na multimedijalnom
pristupu, te ukljucivanju aspekata marketinske promocije i
turisticke valorizacije.

Prema informacijama koje su kao vid aktivnosti kasnije
objavljivane od strane ProDe Laboratorije, navodi se da je tim
Univerziteta Donja Gorica u godinama koje su usljedile bio
angazovan i u izradi elaborata, tacnije studije odrzivosti
projektne ideje revitalizacije Crnojevi¢a Stamparije. Tom
prilikom navedeno je i da bi projekat ukljucivao alate virtuelne
realnosti (VR) u svrhe uvecanja atraktivnosti muzejskog
prostora, ali su, osim ovog, postavljeni i odredeni dodatni ciljevi
navedeni u nastavku:

- odabir odgovaraju¢e lokacije u smislu funkcionalnosti,
estetike i simbolike vizuelnog identiteta jednog takvog prostora;

- analize koncepta dizajna enterijera koji doprinosi
autenticnosti 1 omogucéava atmosferu unutar koje posjetioci
mogu da ucestvuju u procesima Stamparstva;

- proizvodnja replike Stamparske prese Crnojevica Stamparije,

31 ProDe, Revitalizacija Stamparije Obod na Cetinju (autori: Jovana
Milovi¢ 1 Haris Bajramovic¢), https://prode.udg.edu.me/downloads/get/wp6-

commercialization-revitalization-obod-117 (pristupljeno 01. 07. 2024).

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 102, ljeto 2025. 45



Todor Mitrovi¢

uz propratnu tehni¢ku dokumentaciju s uputstvima za izradu
Stamparskih presa ovog tipa.32

Na institucionalnom nivou treba ista¢i da je u Nacionalnom
programu razvoja kulture 2023-2027. godine, nakon godina,
navedena informacija da su podnesene odredene inicijative za
osnivanje novih muzeja, a izmedu ostalog se navode i muzeji
Stampane knjige i pismenosti. Kako je navedeno u programu, za
neke od predlozenih inicijativa je uraden ili je u fazi izrade
elaborat o opravdanosti osnivanja33.

U razgovoru sa predstavnikom Ministarstva kulture 1 medija,
otkriveno nam je da je navedeni prijedlog za osnivanje muzeja
ostao na inicijativi, a u trenutku pisanja ovog rada nije izraden
ni elaborat.

Zakljucak je da i pored brojnih inicijativa da se ideja muzeja
Stamparstva, u njenim razli¢itim oblicima, realizuje, niti jedna
zamisao nije u cjelosti realizovana, osim navedenog projekta
replike Stamparske prese koji predstavlja jedini fragment
prezentovanih ideja koji je zazivio u praksi.

U nastavku ovog rada navode se moguci putevi kako bi
projekat jednog ovakvog muzeja bilo moguce realizovati u
okviru Sireg evropskog konteksta, a da pri tom bude odrziv i da
doprinosi mapiranju nasljeda Stamparstva kao izuzetno
znacajnog.

32 ProDe, UDG team create Feasibility study — the Printing house
Crnojevi¢, https://prode.udg.edu.me/activities/readmore/17 (pristupljeno 01.
07.2024).

33 Ministarstvo kulture i medija, Nacionalni program razvoja kulture
2023-2027. godine, Cetinje, 2023, 45, file:///C:/Users/PC/Downloads/
nacionalni-program-razvoja-kulture-2023-2027%20(1).pdf  (pristupljeno
01.07.2024).
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Kulturne rute Savjeta Evrope
— mogucnosti medunarodne valorizacije
nasljeda Stamparstva

Na spisku kulturnih ruta sertifikovanih od strane Savjeta Evro-
pe nema rute posveéene Stamparstvu34. Imajuéi u vidu da po-
stoji mogucénost apliciranja za dodjelu sertifikata ,,Kulturne rute
Savjeta Evrope* kroz odgovarajucu evaluaciju, postavlja se lo-
gicko pitanje zaSto do sada nije podnesena aplikacija ovog tipa.

Pri tome, istorijska perspektiva razvoja Stamparstva zadovo-
ljava kljucne kriterijume postavljene prilikom pokretanja samog
projekta kulturnih ruta 1987. godine, jer je Stamparstvo, kao Sto
smo vidjeli, svoje uticaje transponovalo kroz vise razlicitih ku-
Itura, te samim tim predstavlja, u neku ruku, i dijeljeno kulturno
nasljede Evrope.

Slijede¢i zakonodavne okvire Savjeta Evrope, imenovanje
teme Stamparstva kao jedne od kulturnih ruta omoguéilo bi i
bolji interkulturalni dijalog, te saradnju kroz razmjenu iskustava
i bolje razumijevanje evropskog kulturnog identiteta, Sto je
takode u idejnoj osnovi evropskih kulturnih ruta35. Takode, zna-
¢aj uvrstavanja Crne Gore u jedan ovakav program je mnogo-
struk, prvenstveno kroz ekonomske i turisticke implikacije.
Njemacka socioloskinja Eva Héfele u tektu naslovljenom
European Cultural Routes: A Practical Guide ovakav program
posebno vidi zna¢ajnim za infrastrukturno slabija podrucja.36

34 y.. Cultural Routes of the Council of Europe programme,

https://www.coe.int/en/web/cultural-routes (pristupljeno 01. 07. 2024).
35 Council of Europe, Cultural Routes of the Council of Europe Booklet for

Cultural Routes, file:///C:/Users/PC/Downloads/056720GBR _ItinerairesCu-

Iturels.pdf (pristupljeno 01. 07. 2024).
36 g Hafele, European Cultural Routes: A Practical Guide, Federal

Ministry of Economy, Family and Youth, Department for Tourism and
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Nadalje, treba definisati pojam kulturnih ruta, odnosno Sta sve
one obuhvataju. U pitanju su mreze razlicitih istorijskih lokacija
koje u najveéem broju slucajeva povezuju i viSe regiona i ze-
malja, po osnovu nekog umjetnickog, istorijskog ili drustvenog
problema.

Samim programom kulturnih ruta Savjeta Evrope sve vise se
promovise transnacionalni znacaj kulture i promovisanje evro-
pskih vrijednosti, a ne samo lokalnih. Pritom, da bi odredena
kulturna ruta bila sertifikovana od strane Savjeta Evrope ona
mora zadovoljiti odredeni set kriterijuma predvidenih rezolu-
cijom usvojenom od strane Komiteta ministara Savjeta Evrope
od 2013. godine37. Ova Rezolucija se nadovezuje na onu usvo-
jenu svega tri godine ranije, kojom je uspostavljen Prosireni
parcijalni sporazum (EPA), ¢ime je omogucéena intenzivnija
saradnja izmedu zemalja fokusiranih na promovisanje kulturnih
ruta. Datom rezolucijom su predvideni i osnovni kriterijumi za
kandidaturu tema. Teme projekata koji se kandiduju:

- moraju reflektovati reprezentativne evropske vrijednosti,
zajednicke za najmanje tri zemlje Evrope;

- moraju biti istrazene i sprovodene od strane grupe
multidisciplinarnih stru¢njaka iz razliCitih zemalja, sa ciljem
obezbjedivanja konsenzusa;

- moraju ilustrovati bogatu istoriju Evrope, te samim tim
doprinositi i njenoj vecoj raznolikosti danas;

- moraju voditi ka organizaciji kulturnih i obrazovnih
razmjena mladih i biti u skladu s preporukama Savjeta Evrope u
ovoj oblasti;

- moraju omogucavati razvoj novih ideja i inovacija u oblasti
kulturnog turizma i odrzivog kulturnog razvoja;

Historic Objects; Federal Ministry for European and International Affairs,

Vienna, 2013, 4.

37" Resolution CM/Res(2013)67, https:/search.coe.int/cm?i=09000016805
c69fe (pristupljeno 01. 07. 2024).
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- moraju voditi ka razvoju odgovarajuéih turistickih proizvoda
usmjerenih ka ciljanim javnostima, narocito skolama, u saradnji
s turistickim organizacijama i drugim zaposlenicima u turizmu.

U datoj rezoluciji je svaki od ovih segmenata dodatno obrazlo-
zen, a posebno su znaCajni segmenti u kojima se predlaze
intenzivnija saradnja izmedu kulturnih i obrazovnih institucija,
zatim implementacija savremenih umjetnickih praksi u
promociji istorijskog nasljeda, te u krajnjem, daje i mogucnost
medunarodne saradnje sa zemljama van evropskog kontinenta.

Svakako, poseban fokus pozicionira se i na ekonomsku odrzi-
vost, imajuci u vidu da se projekti kulturnih ruta samostalno
finansiraju. Na osnovu uvida u navedeni tekst Eve Héfele, na
pocetku je programom Kulturnih ruta Savjeta Evrope bilo
predvideno i direktno finansiranje odredenih projekata Clanica.
Medutim rapidnim uvecavanjem njihovog broja troskovi
finansiranja su u potpunosti prenijeti u odgovornost inicijatora
ideja kulturnih ruta.38

Rezolucijom Komiteta ministara Savjeta Evrope iz 2013.
godine predvideni su i drugi kriterijumi. Inicijatori odredenih
projekata moraju prije svega formirati multidisciplinarne mreze
saradnje sa zemljama Clanicama Savjeta Evrope, medu kojima
je i Crna Gora, ali i druge zemlje koje u odredenom obimu s
njom dijele nasljede Stamparstva (Italija, Srbija, Rumunija,
Hrvatska, Bosna i Hercegovina i dr). Date mreze moraju takode
imati i odredeni pravni status, odnosno biti organizovane u
formi asocijacija ili federacija asocijacija. Ujedno, Rezolucijom
je omoguceno i ukljucivanje zemalja sa drugih kontinenata.

Sve ovo, ukljuuju¢i i preostale kriterijume predvidene
Rezolucijom, upucéuje na moguce puteve realizacije ideje
kulturne rute kroz saradnju s ¢lanicama Asocijacije evropskih
muzeja Stamparstva, a neposredno i sa drugim zemljama
partnerima, koje su Clanice Savjeta Evrope i potpisnice

38 g, Héfele, European Cultural Routes: A Practical Guide, 7.
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Evropske kulturne konvencije. Naravno, kao $to smo ve¢ i naveli
u jednom dijelu rada, Srbija, Bosna i Hercegovina, pa i Crna
Gora, nemaju registrovanih c¢lanica Asocijacije evropskih
muzeja Stamparstva, $to bi svakako trebalo izmijeniti u
buduénosti zbog pravnih preduslova, jer bi to moglo imati
visestruke benefite kada je u pitanju dalja valorizacija nasljeda
Stamparstva i bolja medusobna saradnja.

Spisak institucija i organizacija s kojima je moguce
uspostaviti mrezu po pitanju pokretanja inicijativa u okviru
programa kulturnih ruta je veliki i ovdje ga ne¢emo davati
integralno, ve¢ jos jednom upucujemo na tekst Eve Héfele, gdje
je on dat u vidu tabele podijeljene po karakteru institucija (da li
su lokalne, nacionalne ili internacionalne, te da li su institucije
koje se bave kulturnim nasljedem ili su drugi vazni akteri kada
je u pitanju turisti¢ka valorizacija).39

Sve inicijative koje su dio programa Kulturnih ruta Savjeta
Evrope imaju zajednicke benefite koji se prvenstveno ogledaju u
vidljivosti putem kanala masovne komunikacije, ali i u vidu
konferencija, seminara i radionica koje se organizuju s ciljem
promocije razli¢itih kulturnih ruta. Prednosti ¢lanstva se ogledaju
1 u izgradnji infrastrukture na lokalnom nivou kroz usavrSavanje
kadrova za adekvatnu valorizaciju kulturnog nasljeda. Samim
tim, pojedinci koji vode racuna o nasljedu u okviru kulturnih ruta
imaju kontinuirani pristup edukaciji po ovom pitanju.

Nadalje, institucije koje predstavljaju Savjet Evrope, a bave se
pitanjem kulturnih ruta, ucestvuju kao posrednici u komu-
nikaciji s resornim institucijama i doprinose razvoju adekvatne
metodologije na lokalnom i nacionalnom nivou. Medutim, kao
najznacajniji benefit za lokalnu zajednicu svakako treba istaéi
finansijske implikacije participacije u okviru jednog ovakvog
programa. Kada projekti povezani s programom kulturnih ruta
apliciraju za projektna sredstva, naro€ito u odnosu na evropske

39 v Isto, 27.
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fondove, sami sertifikat Kulturnih ruta Savjeta Evrope daje im
prednost, jer ujedno obecava i bolji kvalitet projekta. Prema po-
dacima iz 2020. godine, u periodu od pet godina koje su pretho-
dile, projektima kulturnih ruta je u okviru evropskih fondova
raspodijeljeno ukupno 17 miliona eura.*0

lako se jos 2011. godine pridruzila ProSirenom parcijalnom
sporazumu, u Crnoj Gori je program ,,Kulturne rute Savjeta
Evrope™ po prvi put javno prezentovan i formalno pokrenut
2018. godine, kada je od strane predstavnika Evropskog instituta
za kulturne rute (organa Savjeta Evrope koji se bavi koordina-
cijom programa kulturnih ruta) izre¢ena pohvala za spremnost
da se odredeni dodatni lokaliteti, prije svih pe¢ina u Lipcima,
uvrste u postojece kulturne rute. Crna Gora je jedna od Clanica
transnacionalnih mreza u okviru Sest razlic¢itih kulturnih ruta
(puteva maslinovog drveta, vinskih puteva, puteva Habsburga,
rimskih careva i Dunavske rute vina, Napoleonovih destinacija
i puteva zenskih pisaca).4!

Navedena prezentacija programa ,Kulturne rute Savjeta
Evrope® znacajna je i usljed toga Sto je ukljucila akademsku
zajednicu, imaju¢i u vidu da su svoje predstavnike imali i
Univerzitet Crne Gore i Univerzitet Donja Gorica, potpisavsi
pismo namjere za uklju¢ivanje u Mrezu univerziteta koji se bave
istrazivanjem kulturnih ruta.*2

Od tada je vise nau¢nih radova napisano na ovu temu i ona se
u mnogo vecoj mjeri problematizovala u Crnoj Gori. Odrzano je

40 Council of Europe, Cultural Routes of the Council of Europe Booklet for
Cultural Routes, file:///C:/Users/PC/Downloads/056720GBR _ItinerairesCultu

rels.pdf (pristupljeno 01. 07. 2024).
41 v Cultural Routes Montenegro, https://www.coe.int/en/web/cultural-

routes/montenegro (pristupljeno 01. 07. 2024).
42 Vlada Crne Gore, Predstaviljen program ., Kulturne rute Savjeta

Evrope*, https://www.gov.me/clanak/182784—predstavljen-program-kultu-
rne-rute-savjeta-evrope (pristupljeno 02. 07. 2024).
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1 viSe okruglih stolova, te objavljen i veliki broj publikacija na
razli¢ite teme kulturne bastine, poput onih realizovanih u okviru
projekta Putevima bastine pokrenutog 2019. godine.43 Dakako,
sve ovo pokazuje da i u akademskoj zajednici postoji dovoljno
prostora da se ova tema i dalje razvija, te da se obrazuje kadar
koji ¢e u budu¢nosti mo¢i da je iznese.

Svakako, kada je u pitanju realizacija zamisli kulturnih ruta,
ona je najprikladnja za pitanje nasljeda Stamparstva Crnojevica
1 zbog jedne nerazjaSnjene naucne problematike, koja se odnosi
na istorijsku lokaciju ove Stamparije.

U tom smislu ne postoji konsenzus o tome gdje se ona mogla
nalaziti u vremenu svog funkcionisanja. Razli¢iti autori su na
oprecne nacine tumacili odredene znakove koji bi mogli
ukazivati na mjesto gdje se potencijalno nalazila. Na neke od tih
smjernica je ve¢ ukazano u prvom poglavlju ovog rada, kada je
diskutovano o moguc¢im putevima dolaska Stamparstva u Crnu
Goru, ali je svakako znacajno ista¢i najvaznija misljenja o samoj
lokaciji Stamparije.

Jedno je stav Pavla Rovinskog dat u tekstu Obodska
Stamparija na Rijeci Crnojevi¢a u Crnoj Gori, objavljenom u
okviru jubileja proslave 400 godina od Stampanja Oktoiha. On,
naime, istice da su prilikom posjete Obodskom gradu na Rijeci
Crnojevi¢a vise puta pronadeni ostaci gradevine cetvrtastog
zdanja koja bi prema narodnom predanju mogla biti Stamparija.
Kasnije je na ovom mjestu postavljena i spomenica koja ukazuje
na to da se upravo tu nalazila Stamparija. Teza Rovinskog
sastojala se najprije u tome S§to su djeca iz Osnovne Skole
sagradene na Obodskom gradu jo$ za vrijeme vladavine Petra II,
navodno pronalazila izlivena slova i umetke, te ih koristila za

43 Expeditio, Objavijeno pet knjiga u okviru edicije ,, Kulturne rute Crne
Gore*, 2020, https://expeditio.org/index.php?option=com_content&view=arti
cle&id=2031&catid=83 &Itemid=433&lang=en (pristupljeno 02. 07. 2024).
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Stampu, slazuéi od njih slova i umacuéi ih u mastilo#4.

Medutim, kasnije su ova stanoviSta s nau¢ne strane proble-
matizovana, zbog hemijskog sastava slova i nemogucénosti da
ona u toliko dugom periodu ostanu netaknuta. S druge strane,
usljed tehnicke savrSenosti izrade slova, brojni autori spekulisali
su o tome da postoji mogucnost kako je Stamparija zapocela svoj
rad u Veneciji, a zatim je prenesena u Crnu Goru.

Poznavanje saCuvane istorijske dokumentacije svakako vise
upucuje na mogucnost da se Stamparija nalazila na Cetinju jer se
to ponajprije isti¢e u Psaltiru s posljedovanjem: ,3aBpmmuiie ce
OBE KIbWTE Of CTBapama cujeta 7003 rommue, om XpHCTOBa
pobhema 1495 (...) na Lletumy*.4>

Suded¢i prema izvorima koje smo u ovom radu takode naveli,
a koji ukazuju na to da je Stamparija devastirana u 17. vijeku od
strane mletackih snaga nalaze¢i se u Cetinjskom manastiru, mo-
Ze se uspostaviti jo§ jedna istorijski valjana teza da je Stamparija
bila smjestena u ovom manastiru, na $to su neke kasnije studije
i ukazivale.

Medutim, niSta nije u potpunosti potvrdeno, te samim tim
lokacija Crnojevi¢a Stamparije ostaje predmet raznovrsnih
nauc¢nih hipoteza.

Usljed fragmentiranosti ovog dijela crnogorske kulturne
bastine, raznovrsnosti nau¢nih pretpostavki o njenoj lokaciji, te
razlika u ovlas¢enjima koje odredene institucije imaju spram
dijela ovog nasljeda, ponavljamo stav da je najbolji moguci
nacin valorizacije upravo onaj posredstvom organizacije
kulturnih ruta, koje bi ujedinjavale sve moguce puteve razvoja
Stamparstva u Crnoj Gori, ukljucujuéi i jednu osavremenjenu
instituciju koja bi se bavila proucavanjem stare knjizevnosti
kakva bi bila Muzej crnogorske knjige.

44 1 Posunckn, O6oocka wmamnapuja na Pujeyu Llpnojesuhia u mwen

3Hauaj na crogenckom jyey (HOTOTHIICKO H3aame), 3—4.
45 J1. Maprunosuh, Lpnojesuha wmamnapuja (1492—1496), 64.
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Kao $to smo i ukazali, kroz uklju¢ivanje institucije Muzeja u
Asocijaciju muzeja evropskog Stamparstva, te umrezavanje s
drugim inostranim institucijama, mogla bi se adekvatno istaci
transnacionalna priroda Stamparstva koje je jedno od primarnih
civilizacijskih tekovina Evrope. Sve to bi u krajnjem vodilo i
stavljanju Stamparstva na spisak kulturnih ruta Savjeta Evrope
kroz zadovoljenje postavljenih pravnih regulativa te institucije,
koje se ogledaju u pravnoj utemeljenosti funkcionisanja mreza
institucija iz razli¢itih evropskih zemalja.

Kada je u pitanju trasa kulturnih ruta koja bi bila realizovana
u Crnoj Gori, smatramo da je najbolji put onaj koji ukljucuje sve
istorijski razmatrane lokacije Stamparije — Rijeku Crnojevi¢a na
kojoj je postavljena i proslavna spomenica; Cetinjski manastir
koji 1 dalje na svojim zidinama sadrzi ostatke kolonada starog
Manastira koji je sazidao Ivan Crnojevi¢; te Muzej crnogorske
knjige koji bi bio krajnja destinacija u okviru rute i mjesto gdje
bi bili izloZeni najreprezentativniji primjeri inkunabula i starih
rukopisnih knjiga, sa adekvatnim objasnjenjima, a ujedno bi pri
ovoj instituciji morao raditi i institut koji bi okupljao strucnjake
iz oblasti medijevalistike, te kontinuirano radio na novim
istrazivackim projektima, kroz umrezenost sa medunarodnim
institucijama.

U razgovoru s sagovornicima zaklju¢ili smo da dovoljno
medijevalista koji bi se bavili temom starog Stamparstva u Crnoj
Gori nemamo, niti se kroz formiranje fakultetskih jedinica,
istrazivackih centara i kontinuiranu edukaciju, radi na tome da
se oni Skoluju. Druge zemlje, prema misljenju sagovornika, a o
¢emu su se slozili u svojim stavovima, mnogo vise ulazu u
proucavanje starog, srednjeg i novog vijeka, dok se kod nas
fokus naucne zajednice u posljednjim godinama sveo uglavnom
na period od 19. vijeka ka savremenosti. Samim tim, mi gubimo
kontinuitet nau¢nih saznanja i povezanost sa svojim istorijskim
korijenima.
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Jedna institucija kao $to je Muzej crnogorske knjige, sa multi-
disciplinarnim pristupom, te mogu¢im modelima finansijske
odrzivosti kroz zajednicke projektne aktivnosti na medunaro-
dnom nivou i ukljuCenost u programe evropskih institucija, te
angazovanost po osnovu finansiranja projekata iz evropskih
fondova, mogla bi biti nositelj preporoda crnogorske
medijevalistike.

Iskustva nezavisnih organizacija, u smislu njihove
medunarodne saradnje i raspoloZenja inostranih institucija za
saradnju s Crnom Gorom, ¢ak i na dobrovoljnom nivou, ukazuju
da prostora ima, samo ako se iskaze dovoljno volje da se ovakve
zamisli i realizuju.

* %k 3k

Nasljede Crnojevica Stamparije ima neupitan znacaj za kulturno
nasljede ne samo kada je u pitanju Crna Gora, vec¢ i Siri prostor
Evrope. Gotovo je nemoguce zamisliti da u vremenu neizvje-
snosti kakav je bio period s kraja XV vijeka, u Zeti (danasnjoj
Crnoj Gori), zemlji koja je sa zapadnim vrijednostima bila u ko-
ntaktu jedino posredstvom primorskih krajeva i direktne trgo-
vinske veze s Mletackom republikom, svoje mjesto pronade i
jedna Stamparija, kojom je oCuvan jezik, a umnogome i sloboda.

Rijec¢i generalnog sekretara Matice crnogorske, gospodina
Ivana Ivanovica, izreCene u razgovoru s nama, su u dovoljnoj
mjeri snazne da u jednoj reCenici obuhvate grandioznost ovog
poduhvata: ,Kada je Amerika otkrivana, mi smo Stampali
knjige*.

Medutim, ¢injenica je da je nasljede stare knjige sporadi¢no i
u nedovoljnoj mjeri ocuvano. O poklanjanju starih rukopisnih i
Stampanih knjiga s kraja 19. vijeka pisano je mnogo. O neade-
kvatnim nau¢nim saznanjima koja su otezavala mogucnost
odgovarajuéeg izucavanja ovog dijela nasljeda, takode je pisano
u velikoj mjeri (iako smo ih ovdje nastojali izbjeci).
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Zakljucak brojnih autora, ali i predstavnika institucija i
organizacija kulture je isti — o nasljedu Stamparstva jo$ uvijek
nije dovoljno napisano, iako je utisak da je sve §to se moglo
saznati o njemu ve¢ otkriveno.

U velikoj mjeri problem naucne zajednice jeste i manjak
kadrova, koji najprije treba rijesiti kako bi se spram ovog
nasljeda adekvatno odnosilo. To nije moguce uraditi preko noéi,
jer su za to potrebne godine intenzivnog istrazivackog rada,
angazman entuzijasta ali i univerziteta koji bi pri svojim
institucijama vise ulagali u obrazovanje novih medijevalista,
istori¢ara umjetnosti, etnologa, konzervatora i restauratora, kako
bi se nedovoljno istrazen period crnogorske istorije, koji je
pritom klju¢an most od njene daleke proslosti ka sadasnjosti,
kona¢no mogao adekvatno istraziti. Odredeni univerziteti su na
ovome 1 radili, ali je za znaCajnija dostignuca potrebno vece
medusektorsko umrezavanje i saradnja svih aktera.

Prilike su, kao S§to smo i ukazali u drugom dijelu rada,
evidentne. I pored toga $to Stamparstvo nije uvrSteno u program
»Kulturne rute Savjeta Evrope®, ono se i dalje aktivno istrazuje
u drugim oblicima, kroz transnacionalne asocijacije zemalja
koje dijele tradiciju Stamparstva. Medutim, u svemu ovome jo$
jednom nema Crne Gore, niti kao dijela mreze, niti kao
inicijatora novih projekata.

Ovaj rad nastojao je da ukaze na odredene probleme
valorizacije Stamparskog nasljeda, sa osvrtom na njihov
istorijat, te uveze u cjelinu prijedloge koji u buduénosti mogu
doprinijeti da se ovi problemi rijeSe i da stara Stampana knjiga
dobije mjesto koje zasluzuje svojim doprinosima crnogorskoj
kulturnoj istoriji.

ZavrSicemo jo§ jednim citatom izvedenim iz razgovora s
predstavnikom Matice crnogorske rijecima: ,,Kultura je ipak u
knjigama, iako se danas slabije Citaju®.
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0 BORBI CRNOGORACA U
POLITICKOM EGZILU (1918—1928)

Novak Adzié

Following the death of King Nikola in France in 1921 and the
disbandment of the Montenegrin army in Italy between 1921
and 1922, many Montenegrin political émigrés continued their
efforts to restore an independent Montenegro across Europe and
the Americas. Montenegrin exile communities were established
in countries such as Italy, France, Austria, Hungary, Belgium,
the Soviet Union, Great Britain, Argentina, the United States,
and others. From 1924 to 1933, leadership of the Montenegrin
political diaspora—opposed to Greater Serbian hegemony—
was largely assumed by former Montenegrin minister Milo M.
Vujovi€. In 1924, he founded the patriotic organization known
as the Montenegrin People's (Free) Party of Peasants and
Workers in the United States. The party established branches
not only in several American cities, but also in Argentina and
across Europe, particularly in France and Italy.

U Italiji je tokom 1921. godine izbio raskol medu crnogorskim
politickim emigrantima, da bi se taj sukob intenzivirao tokom
1922. godine. Emigranti su bili podijeljeni na pristalice i protiv-
nike Jovana Simonovog Plamenca. Glavnina crnogorske politi-
cke emigracije nalazila se do tada u Italiji i Francuskoj. Tada po-
¢inje njeno osipanje i1 razur. Najveci dio emigranata se iz Italije
vrac¢a u Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca, ali jedan ne mali
broj, najupornijih i najdosljednijih, opredjeljuje se da ostane u
egzilu i odatle nastavi borbu za pravo, €ast i slobodu Crne Gore.
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Crnogorski emigranti bivaju rasuti po brojnim evropskim i
vanevropskim drzavama. Prva licnost crnogorske politicke emi-
gracije, Jovan S. Plamenac iz Italije 1923. godine odlazi u SAD
i nastavlja svoju politicku djelatnost i oko sebe okuplja jednu
neveliku grupu egzilanata. Medutim, najznacajniji dio preostale
crnogorske politicke emigracije u Evropi, te Juznoj i Svejernoj
Americi svrstao se u tabor protivnika Plamenceve politike. Taj
raskol izmedu Crnogoraca u egzilu, zapocet u Italiji 1921. godi-
ne, prenio se i na tlo Sjeverne Amerike (u prvom redu SAD).
Protivnicima Plamenca 1 politike koju je promovisao nakon
odlaska u SAD 1923. godine, prikljucili su se brojni ugledni
¢lanovi medunarodnih komiteta za nezavisnost Crne Gore,
medu kojima su bili i Luidi Kriskuolo, Aleksandar Divajn i
Antonio Baldaéi!. Oni ¢e se raziéi sa Jovanom S. Plamencem
znatno prije nego Sto ¢e se Plamenac nakon dobijene amnestije
1925. godine vratiti u Kraljevinu, Srba, Hrvata i Slovenaca.
Tako c¢lanovi Medunarodnog komiteta za nezavisnost Crne
Gore, Cije je sjediste bilo u Njujorku, (Luidi Kriskuolo, Frederik
E. Barnam, Eugen Korivo, Aleksandar Divajn i Antonio
Baldaci), u proglasu od 6. marta 1924. godine, pod naslovom
»Pacifikacija Crne Gore od strane Srbije*, navode i to da ,,0vaj
Komitet ne priznaje autoritet Jovana S. Plamenca, ili njegovih

1S tim u vezi list Crnogorski glasnik biljezi da su politicku djelatnost
Jovana S. Plamenca koju je poduzimao na teritoriji SAD osudili ,stari i
oprobani prijatelji Crne Gore u inostranstvu® prof. Aleksandar Devin, ser
Robert Parkington, kanadski general Burham, predsjednik Crvenog krsta u
Kanadi, profesor Makelar, Hugo Movinkel itd, pa dodaje da je ,,Centralni
komitet za nezavisnost Crne Gore u Bolonji izbrisao Plamenca iz spiska svojih
¢lanova“ (Crnogorski glasnik, Detroit, Mi¢igen, S.A.D, godina VIII, broj 31.
15. februara 1923, str. 4, ¢lanak ,,Povodom skandala Jovana Plamenca“.
Predsjednik Centralnog komiteta za nezavisnost Crne Gore u Bolonji bio je

prof. dr Antonio Baldaci.
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pomoénika, da djeluju u ime Crne Gore*.2

0Od 1922. do 1933. godine (djelimicno i kasnije), u brojnim
evropskim i vanevropskim drzavama, djelovala je, jednim dije-
lom, organizovana crnogorska politicka emigracija koja se bori-
la za slobodnu i nezavisnu Crnu Goru, odnosno, za njeno izdva-
janje iz pravnog i politickog sistema Kraljevine SHS ili za preu-
redenje jugoslovenske drzave na (kon)federalnoj osnovi u kojoj
bi Crna Gora bila ravnopravna drzava ¢lanica. Njeni pripadnici
saradivali su i sa albanskim (Kosovskim komitetom), hrvatskim,
makedonskim i bugarskim emigrantskim krugovima u borbi
protiv centralistickog rezima u KSHS/Kraljevini Jugoslaviji.
Zabiljezena je saradnja sa Hrvatskim komitetom u egzilu koji je
predvodio dr Ivan-Ivo Frank, sin Josipa Franka, i ta saradnja
crnogorske emigracije sa njime datira od 1919. godine. Ivan
Frank je sa saradnicima ucestvovao, uz saglasnost generalnog
konzulata Crne Gore u Rimu i generalnog konzula Velimira
Veljka Ramadanovi¢a, u organizaciji crnogorske egzilantske
Stampe u Italiji, kao §to su bili listovi L Eco del Montenegro i 1l
Montenegro3. Ta saradnja crnogorske i dijela hrvatske politicke
emigracije nastavice se i trajace 1 u vremenu od 1922. do 1934.
godine. Zabiljezena je saradnja i Jovana S. Plamenca sa hrva-
tskim politickim emigrantom dr Vladimirom Petrovi¢em-
Saksom, tokom Plamencevog egzila u SAD (1923-1924). Dio

2 Biblioteka Istorijskog instituta u Podgorici, Radovi Viadimira D.
Popovica, fascikla 113. Proglas je na engleskom jeziku i nosi naslov “The
Pacification of Montenegro by Serbia!”. Vidi o tome i: Novak Adzic,
,»Crnogorski heroji Savo Raspopovi¢ i Petar Zvicer®, Cetinje, 2003. str. 161—
162. i Dr Serbo Rastoder, Crna Gora u egzilu 19181925, knjiga II,

Podgorica, 2004, str. 523-524.
3 Vidi o tome: Dr Dragoljub Zivojinovi¢, Italija i Crna Gora 1914-1925

Studija o izneverenom saveznistvu, Beograd, 1998, str. 372 i Dr Stjepan
Matkovi¢, ,,Prilozi za politi¢ki Zivotopis Ive Franka i evoluciju pravastva®,

Casopis za suvremenu povijest, broj, 3, Zagreb, 2008, str. 1076.
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crnogorskih politickih emigranata saradivace i u listu Balkanska
federacija, koji je poCeo da izlazi u Becu 1924. godine i kojeg
su uredivali komunisti koji su bili u egzilu. Medu saradnicima
tog lista bi¢e i crnogorski emigrant komandir Milan M. Krljevic,
koji je zivio 1 propagandno-politi¢ki djelovao na prostoru Italije
u prilog obnavljanja nezavisne Crne Gore. U Becu je krajem
1924. godine, boravio i crnogorski emigrant Bosko-Bozo
Krivokapié¢4, za koga su sluzbeni organi vlasti u KSHS tvrdili da
je ,,agent balkanskih federalista iz Beca, i vrlo Cesto putuje od
Beca preko Fijume za Tiranu i Skadar‘.

Sa bugarskom i hrvatskom emigracijom u Becu i boljSevici-
ma, saradivace i bivsi crnogorski ministar spoljnih poslova Petar
Plamenac®, koji se iz politickog egzila’ (od pocetka 1916.

4 vidi biografiju Boza Krivokapic¢a: Novak Adzi¢, Borci za nezavisnu Crnu
Goru 1919-1941, knjiga 1, Cetinje, 2008, str. 270-273.

5 Dr Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije-Crnogorska buna i
odmetnicki pokret (1919-1929), knj. IV, dok. br. 1728. Bar, 1997, str. 2208—
2209. i Dr Serbo Rastoder, Crna Gora u egzilu 1918-1925, knjiga II,

Podgorica, 2004, str. 384.
6 Ppetar Plamenac, (1872-1954), iz Boljevi¢a, Crmnica, po okon¢anju

gimnazije, zavrSio je u Becu (Austrija) istovremeno Veterinarski i Pravni
fakultet. U pocetku bio je ¢inovnik u crnogorskom Ministarstvu unutrasnjih
poslova, u kojemu je 1906. godine postao nacelnik Odjeljenja za narodnu
privredu, koje je uvedeno 1902. godine. Potom je presao u sudsku struku, a
onda i u diplomatsku. Bio je crnogorski politicar, diplomata, ¢ovjek od
povjerenja kralja Nikole. Zvani¢ni je predstavnik Crne Gore na balkanskoj
izlozbi u Londonu 1907. godine. Bio je crnogorski konzul u Skadru od maja
1908. do decembra 1909. i od avgusta 1911. do marta 1912, te otpravnik
poslova Kraljevine Crne Gore u Carigradu od marta 1912. godine do 25.
septembra 1912. godine, kada su usljed objave rata Crne Gore Osmanskom
carstvu prekinuti diplomatski odnosi izmedu dvije drzave. Bio je civilni
guverner Skadra. Nastupao je kao predstavnik Crne Gore kad je 1913. godine

u Medovi rjesavano pitanje ustupanja Skadra velikim silama i pregovarao sa
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godine bio je u Francuskoj i Italiji) vratio poCetkom 1925.
godine u KSHS. Plamenac ¢e to Ciniti tokom boravka u egzilu,
ali ¢e sa hrvatskom emigracijom u Becu odrzavati saradnju i
kasnije u vrijeme diktature kralja Aleksandra Karadordevica,
kada ¢e iz politickih motiva putovati u inostranstvu i boraviti u
Rimu i Becu. Prema izvjestajima Velikog Zupana Zetske oblasti
Milovana Dzakovi¢a od 2. januara 1925. godine, Petar Plame-
nac je ,poznati emigrant koji se isticao propagandom za
odcepljenje Crne Gore i zbog toga je odrzavao izvesne veze sa
boljevicima, Bugarima i Italijanima*8. Plamenac je stigao u
Zagreb 30. decembra 1924. godine, da bi poCetkom januara
1925. godine krenuo za Crnu Goru. Bilo je to uoci parlamenta-
rnih izbora u Kraljevini SHS 1925. godine. On ¢e po povratku u
Zetsku oblast postati jedan od vodec¢ih ideologa i politicara iz

predstavnicima medunarodne flote. Bio je ministar inostranih djela Kraljevine
Crne Gore od aprila 1913. do avgusta 1915. godine. Poslije ostavke na tu
funkciju, bio je potpredsjednik Crnogorske narodne skupstine. Emigrirao je
1916. godine i bio kandidat crnogorske Vlade u progonstvu za izvanrednog
poslanika i opunomocenog ministra Kraljevine Crne Gore u Vasingtonu
(SAD) tokom 1917. i 1918. godine, ali nije dobio agreman. U Kraljevinu SHS
Petar Plamenac povratio se iz emigracije krajem 1924. godine. Politicki se
angazovao kao jedan od prvaka Crnogorske stranke. Jedan je od organizatora
belvederskih demonstacija 1936. godine kod Cetinja. Tokom drugog svjetskog
rata bio u zelenaskom pokretu za nezavisnost Crne Gore kao bliski politicki
saradnik brigadira Krsta Zrnova Popovica. Maja 1945. osuden je na kaznu
robije u trajanju od 10 godina, ali je ubzo pomilovan i osloboden. Umro je
1954. godine i sahranjen u rodnim Boljevi¢ima.

70 djelovanju Petra Plamenca u emigraciji vidi i: Vojvoda Simo Popovié,
S kraljem Nikolom iz dana u dan 19161919, Beograd, 2002. i dr Serbo
Rastoder, Crna Gora u egzilu 1918—1925, knjiga I, Podgorica, 2004.

8 Dr Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije-Crnogorska buna i
odmetnicki pokret (1919-1929), knjiga 1V, dok. br. 1731. Bar, 1997, str.
2212-2213.
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redova Crnogorske stranke (federalista). Kao istaknuti
federalista, Petar Plamenac je bio pracen od strane policijskih
organa. Veliki Zupan Zetske oblasti Milovan Dzakovi¢ je 2.
januara 1925. godine naredio poglavaru cetinjskog sreza da prati
Plamencev rad i kretanje, a posebno njegove kontakte i veze sa
ljudima iz naroda i njegovu korespondenciju®. U tome izvjestaju
Plamenac je okarakterisan kao protivnik Kraljevine SHS, pa
veliki Zupan nareduje poglavaru cetinjskog sreza da na njegov
rad i1 kretanje obrati strogu paznju ,kako bi se njegov
protivdrzavni rad blagovremeno sprec¢io*“10. Petar Plamenac je
na parlamentarnim izborima 1927. u KSHS bio poslanicki
kandidat Crnogorske stranke (federalista) za barski srez!!.
Crnogorska politicka emigracija brojala je nekoliko stotina
bivsih crnogorskih drzavnika, politiCara, ministara, diplomata,
¢inovnika 1 oficira. Kako smo ve¢ naveli, jo§ od 1921. godine
nju su razdirale medusobne svade i raskoli, podsticani od strane
jugoslovenskih obavjeStajnih sluzbi i pojedinaca koje je
vrbovala, a koji su znacajno doprinijeli njenom osipanju i
gubitku Sansi da se crnogorsko pitanje reaktuelizuje na nacin
koji bi mogao donijeti neki konkretni i uspjesniji rezultat. Te
podjele unutar suverenisticke crnogorske emigracije sa
evropskog tla prenijele su se na americki kontinent i u bitnoj
mjeri uslovile su njen tragic¢an epilog. Medutim, uprkos
raskolima i podjelama na razliCite struje i organizacije, jedna
veca grupa Crnogoraca u egzilu se nastojala organizaciono i
ideoloski ponovo okupiti i medusobno povezivati sa ciljem
reaktuelizacije crnogorskog pitanja, vodeci propagandnu akciju

9 Vidi o tome: Dr Dimitrije Dimo Vujovi¢, Crnogorski federalisti 1919—
1929 , CANU, Titograd, 1981, str. 160.

10 Dr Serbo Rastoder, Skrivana strana istorije-Crnogorska buna i
odmetnicki pokret (1919—1929), knjiga IV, dok. br. 1731. Bar, 1997, str. 2213.

11 pr Dimitrije Dimo Vujovi¢, c. d. str. 341 i dr Serbo Rastoder, Politicke
stranke u Crnoj Gori 1919-1929, Conteco — Bar, 2000, str. 605.
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u inostranstvu u prilog obnove crnogorske drzave i nacionalnog
oslobodenja Crnogoraca. Znacajan dio crnogorskih lojalista po
rasturanju crnogorske vojske u Italiji i smrti kralja Nikole i
Petrovi¢a-Njegosa u Francuskoj (1921) i prestanka djelovanja
crnogorske Vlade u egzilu (1922-1923) dugo vremena je
odbijao da se vrati u KSHS, a jedan broj njih odlucio je da trajno
ostane u egzilu i tamo okonca svoje zivote.

Crnogorska politicka emigracija na evropskom i americkom
kontinentu podrzala je borbu crnogorskih zelenasa (federalista),
odnosno, od 1925. godine Crnogorske stranke i njenog vodstva,
koja je tezila uspostavljanju (kon)federalne jugoslovenske drza-
ve, u kojoj bi Crna Gora bila njen ravnopravni konstitutivni ¢ini-
lac, tako da je znaCajan dio Crnogoraca po povratku iz egzila, u
vremenu izmedu 1925. 1 1939. godine, pristupio Crnogorskoj
stranci i igrao znacajnu ulogu u njoj (bivsi crnogorski ministar
profesor Pero Vuckovic¢, dr Bozo Vukov Krivokapié, Jovo Popo-
vié, Krsto Zrnov Popovié¢!2, Ivan Bulatovié!3, Miro Mitrovié,
Ilija Vukmanovi¢, ubijen 1936. prilikom Belvederskih demo-
nstracija nadomak Cetinja i brojni drugi). Crnogorski patrioti i
borci potiv srpske okupacije i aneksije Crne Gore, bili su rasuti
po mnogim zemljama Sirom svijeta 1 djelovali su kako u okviru
brojnih nacionalnih i medunarodnih komiteta za nezavisnost
Crme Gore, tako i u sastavu emigrantskih politickih organizacija
na tlu Sjeverne i Juzne Amerike i Evrope. Tada je (posebno od
povratka Jovana S. Plamenca u KSHS februara 1925.) kao
neformalni voda crnogorske politicke emigracije istupao bivsi
crnogorski ministar Milo Mitrov Vujovi¢ (umro u Parizu 1935.),
koji se nalazio na Celu Crnogorske narodne stranke seljaka i
radnika, Cije je sjediSte bilo u Njujorku i Saveza nezavisnih

12 vidi detaljno: Peneral Krsto Zrnov Popovi¢ — licnost, djelo vrijeme,
zbornik radova, DANU, Cetinje, 2011.

13 0 Ivanu Bulatoviéu vidi: Novak Adzi¢, Borci za nezavisnu Crnu Goru

1918-1941, knj. 11, Cetinje, 2010, str. 86—101.
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Crnogoraca (Crnogorskog potpornog saveza), koji je izdavao list
Montenegrin herald (Crnogorski glasnik)!4 u Detroitu. Pre-
dsjednik Crnogorske narodne stranke seljaka i radnika (osnovane
decembra 1923. u SAD) bio je Milo Vujovi¢, potpredsjednici
Pero Vuckovié i dr Pero D. So¢!3, sekretari Miro B. Mitrovi¢ i

14 Saguvano je par desetina primjereka lista Crnogorski glasnik. Inace,

Crnogorski glasnik je izlazio u Detroitu od 1917. do 1931. godine.
15 Dr Pero Burov Soé (Ljubotinj, 28. VI 1884 — Beograd, 1. II 1966),

doktor knjizevnosti, drzavni ¢inovnik, politiar, pisac, novinar, publicista,
bibliograf, nau¢ni i kulturni radnik, ministar u vise crnogorskih vlada u egzilu
(1917-1922), potpredsjednik Crnogorske narodne stranke seljaka i radnika
(1924-1926). Osnovnu skolu i gimnaziju ucio je na Cetinju. Stekao je doktorat
iz knjiZzevnosti na Dizonskom univerzitetu u Francuskoj 1916. godine. Prije
rata 1914. sluzbovao je u Upravi posta i telegrafa, Ministarstvu finansija,
Glavnoj drzavnoj kontroli i Ministarstvu inostranih djela Crne Gore.
Emigrirao 1916. godine u Francuskoj i bio u sluzbi Dvora Kralja Nikole i
Vlada u egzilu. U emigraciji je obavljao duznost nacelnika Ministarstva
finansija, ¢lana Drzavne kontrole, a u Vladi Evgenija Popovic¢a (1917-1919)
bio je ministar prosvjete i crkvenih poslova i zastupnik nacelnika Ministarstva
finansija i gradevina; u vladi Jovana S. Plamenca (1919-1921) obavljao je
funkciju ministra pravde, da bi u vladi Milutina Vuéini¢a (1921-1922) bio
ministar spoljnih poslova. Bio je mason i pripadao lozi Italija. Borio se dugo
i energi¢no u egzilu za opstanak Crne Gore kao nezavisne drzave. Iz
Francuske odlazi marta 1921. godine u Italiju i zivi i politi¢ki djeluje u Rimu
i Svajcarskoj do 17. januara 1926. godine, kada se vratio u Kraljevinu Srba,
Hrvata i Slovenaca, priznavsi novu drzavu i dobivsi penziju kao ministar na
raspolozenju. Po povratku iz egzila nastavio je da se bavi knjizevnim,
publicistickim i nau¢nim radom. Reaktiviran je 1929. u drzavnu sluzbu i
postavljen za direktora PTT sluzbe u Kraljevini Jugoslaviji. Jedan je od
osnivaca Durstva za proucavanje istorije Crne Gore osnovanog u Beogradu
1933. Poslije drugog svjetskog rata 1945. godine, penzionisan je kao bivsi
postanski ¢inovnik. Umro je 1966. u Beogradu. Ostavio je iza sebe znacajni

intelektualni opus. Njegova zbirka nalazi se u Arhivu Jugoslavije u Beogradu,
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Bozo Vukov Krivokapié, blagajnik Blagoje P. Bajagi¢, a ¢lanovi
Uprave: Bogdan Filipovi¢, Krsto V. Martinovi¢, Niko 1. Vucko-
vi¢, Marko S. Popovi¢, Spiro Kapa, Pordije Purdevac i Arso S.
Mitrovi¢!6. Crnogorska narodna stranka seljaka i radnika, imala
je svoje ogranke i pristalice kako u SAD, Sjevernoj, tako i u
Juznoj Americi (posebno u Argentini). Crnogorski emigranti koji
su podrzavali njenu politicku ideologiju i koji su se zalagali za
nezavisnu Crnu Goru djelovali su i u nekoliko drzava u Evropi
(Italiji, Velikoj Britaniji, Irskoj, Francuskoj, Turskoj, SSSR). U
Londonu i Dablinu je tada djelovala crnogorska politicka emi-
gracija okupljena oko princa Mila Petroviéa Njegosal” (umro u
Galveju u Irskoj 22. novembra 1978), alajbarjaktara komandira
Marka Zekovog Popovi¢al® (umro ili ubijen u Londonu 26. okto-
bra 1934) i novinara i pisca Jovana Cubranovic¢a!® (koji je Zivio
u Parizu, a Cesto je boravio u Italiji, Londonu i Dablinu). Njima
se u borbi za nezavisnu Crnu Goru na tlu Velike Britanije
pridruzuje bivsi srpski diplomata crnogorskog porijekla lingvista
i pisac dr Vojislav Maksimov Petrovié20 (izvr$io samoubistvo ili

a legat u Centralnoj narodnoj bioblioteci ,,Purde Crnojevi¢* na Cetinju (Vidi
opétirniju biografiju dr Pera Soéa: Prof. dr Serbo Rastoder, Crna Gora u egzilu
1918-1925, knjiga 1, Podgorica, 2004. str. 412—414).

16 vidi o tome Montenegrin herald (Crnogorski glasnik), godina IX, broj
48, Detroit, Micigen, USA, 1. januara 1924. str. 3

17 vidi detaljno: Novak Adzi¢, Crnogorac bez domovine — Milo Petrovi¢
Njegos i crnogorsko pitanje, Cetinje, 2013.

18 0 Marku Zekovom Popovicu vidi i: Novak Adzié, ,,Alajbarjaktar Marko
Zekov Popovi¢ u borbi za opstanak Crne Gore (1918-1934), Crnogorski anali,

god. II, broj 5-6, Cetinje, jul 2014. str. 111-142.
19 Vidi: Novak Adzi¢, ,Jovan Cubranovi¢ u odbrani Crne Gore*,

Crnogorski anali, god. 1, br. 3, Cetinje, jun 2013. str. 331-352.
20 Red T. ape, mart 1934: navodi: ,,M. Woislav Petrovich, ¢iji se zanimljivi

¢lanak o jugoslovenskoj drzavnoj sluzbi spominje na drugoj strani, potomak
je jedne od najstarijih crnogorskih porodica. Studirao je na Univerzitetu u

Beogradu i Univerzitetu George Washington, SAD. Prije rata bio je atase
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ubijen u Londonu 27. novembra 1934).

Crnogorci u egzilu koji su tendirali obnovi crnogorske drzave
u Svajcarskoj su se okupljali oko inZinjera Pavla MiSovog Popo-
viéa (umro u Svajcarskoj 1961), a u Francuskoj oko advokata i
bivSeg crnogorskog ministra Vladimira Purovog Popovica
(umro ili ubijen u Nici 23. januara 1928), potom crnogorskog
diplomate Andrije Prlje, bivSeg crnogorskog diplomate Jova
Misovog Popovica (iz Nice se vraca na Cetinje 1938. godine i
postaje clan Glavnog odbora Crnogorske stranke), kao, takode, i
crnogorskog diplomate koji je univerzitetsko obrazvanje stekao
na Kembridzu Labuda Tatara (umro 1976. u Francuskoj), te
bivSeg ustanika, komite i oficira crnogorske vojske Toma Poceka
(ubijen krajem 1941. godine u Stubi kod NikSi¢a) i brojnih
drugih. U Italiji, preostali dio crnogorske politicke emigracije
okupljao se oko bivseg ministra Kraljevine Crne Gore dr Pera
Soca (Rim, vratio se iz emigracije u KSHS 17. januara 1926), te
komandira Milana Krljevi¢a, poru¢nika advokata dr Krsta
Nikovic¢a (Ferara), komandira Krsta Vukovog Martinovi¢a, (San

srpskog poslanstva u ovoj zemlji, a tokom rata, nakon $to je jedno vrijeme bio
cenzor u britanskom Ministarstvu odbrane, oti$ao je na predavanja u Americi
za dobrobit Crne Gore i Srbije. Godine 1918, doveo je veliki broj jugoslo-
venskih volontera da se bore na Solunskom frontu. Godine 1923, postao je prvi
sekretar jugoslovenskog Ministarstva unutrasnjih poslova i Sef medijske
uprave, ali je dao ostavku nakon nasilne aneksije Crne Gore od strane Jugosla-
vije i otiSao da radi u Londonu kao novinar. Govori i pise te¢no engleski, ruski,
francuski, njemacki, Spanski, italijanski, bugarski i srpski i objavio je 8 grama-
tika na razli¢itim jezicima. Napisao je dvije knjige na engleskom, Hero Tales
and Legends of the Serbians (Price o junacima i Legende Srba), i Serbia, Her
People, History and Aspirations (Srbija, njen narod, istorija i aspiracije), i
posjeduje Siroko znanje o zivotu u Engleskoj poc¢ev od rada u sudu do novinara
u Fleet Street-u®. (Tekst je u originalu na engleskom jeziku pohranjen u
Arhivu Jugoslavije (AJ), Beograd, 44-522 (1-28), predmet Samoubistvo

Vojislava M. Petrovic¢a predasnjeg pisara srpskog poslanstva u Londonu).
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Marino, kasnije otiSao u Argentinu, u Buenos Aires, pa se opet
vratio u San Marino), poru¢nika Milana M. Kosori¢a (Bergamo),
dvorskog sveStenika Anta JakSica (San Remo) i1 drugih. U
Argentini su crnogorsku emigraciju od 1922. predvodili koma-
ndir Zivko Maganov Nik&evié (iz egzila se vraca u Crnu Goru
1931), brigadir Krsto Zmov Popovi¢ (iz Argentine odlazi u
Belgiju 1929, a iz Belgije se vra¢a u Crnu Goru krajem 1931),
Marko A. Matanovi¢, Vasko Marojevi¢, Ilija R. Konti¢, barjaktar
Filip Milosev Krivokapic¢ i drugi; u Belgiji brigadir Marko Vuce-
rakovi¢ (umro u Belgiji 1931), u Becu bra¢a — kapetan, bivsi
ustanik, komita, novinar dr DuSan Vukov Krivokapi¢ (bio u
emigraciji u Austriji i Njemackoj do 1944. godine, kada dolazi u
Zagreb 1 ukljucuje se u Crnogorsko drzavno vije¢e dr Sekule
Drljevica, te 1945. godine, prilikom bjekstva u Austriju, biva
uhvacen 1 strijeljan po presudi vojnog suda od komunista u
Zagrebu 4. jula 1945. godine) i porucnik dr Bozo Krivokapi¢ (iz
emigracije u Becu vratio se u Kraljevinu Jugoslaviju 1935,
kasnije izabran za potpredsjednika Crnogorske stranke, da bi bio
ubijen od Cetnika u Kotoru 2. jula 1944); u Egiptu (Aleksandrija)
Crnogorce, koji su trazili restauraciju njene drzave, predvode
DusSan A. Drecun, bivsi otpravnik poslova crnogorskog posla-
nstva u Carigradu, te oficir Radisav Nikezi¢, a u Albaniji oficir
Petar Markov Peki¢ (ubijen od strane srpske tajne policije u
Albaniji 1933). U SSSR stavove crnogorske emigracije zastupao
je brigadir Ivan Bulatovi¢ (vraca se u Crnu Goru 1939). Od 1927.
godine u SAD Crnogoreci se politicki i propagandno u borbi za
slobodnu i nezavisnu Crnu Goru okupljaju i oko pisca Nikole
Petanovi¢a Naiada iz San Franciska (umro ili ubijen u San
Francisku 1932), koji je uredivao Casopis The Montenegrin
mirror (Crnogorsko ogledalo) 1927-193121, »Matica

21 pryj broj Casopisa The Montenegrin Mirror izasao je u San Francisku
jula 1927. godine. Uredivao ga je Nikola Petanovi¢-Naiad. Ukupno je izaslo
13 brojeva od 1927. do kraja 1931. Posljednji broj izasao je decembra 1931.
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Crmogorska je prvi put u istoriografiji Crne Gore objavila
(prirediva¢ Gordan Stojovi¢), izabrane tekstove Nikole
Petanovi¢a Naida 2006. godine, pod naslovom Crrogorsko
ogledalo 1 to je vazan doprinos savremenoj istorijskoj nauci u
Crmoj Gori, posebno za razumijevanje crnogorske tragedije od
1918. godine i kasnije.

Jedan od voda crnogorske politicke emigracije u Argentini od
1922. godine bio je brigadir bivse crnogorske vojske Krsto
Zrov Popovi¢, koji je pripadao Crnogorskoj narodnoj stranci
seljaka 1 radnika, koju je na americkom kontinentu formirao
bivsi crnogorski ministar Milo Vujovié¢, a koja se zalagala za
obnovu drzavnosti Crne Gore i bila protiv politickog sistema i
vlasti u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca. Popovi¢ je preferi-
rao restauraciju crnogorske drzave i jasno, u egzilu u Argentini
kao i ranije dok je bio u Italiji (u Gaeti), manifestovao ideoloski
i politi¢ki opozit u odnosu na drzavno uredenje i rezim u KSHS.
Popovi¢ je iz Buenos Airesa 20. maja 1925. godine pisao Milu
Vujoviéu o potrebama i problemima oko stvaranja jedne
politicke organizacije u Argentini, koja bi okupljala Crnogorce
da se bore za pravo na egzistenciju Crne Gore pod svodom
Crnogorske narodne stranke seljaka i radnika, Cije je sjediSte
bilo u SAD. To Popovi¢evo pismo objavio je emigrantski list
Crnogorski glasnik / Montenegrin herald, koji je izlazio u
Detroitu, pod naslovom ,,Dobra rije¢ dobra Crnogorca“ 1. jula

godine. RjeSenjem Ministarstva unutra$njih djela KSHS, broj 6684 od 8.
avgusta 1927. zabranjen je ulaz i rasturanje u KSHS ¢asopisa The Montenegrin
mirror (Crnogorsko ogledalo), koji je izlazio u San Francisku na engleskom
jeziku. U toj zabrani navodi se da se radi o ,,crnogorskom separatistickom
listu“. (Vidi o tome: AJ, 371-79-478., MSP Odeljenje za Stampu —
Kraljevskom poslanstvu Vasington, Beograd 18. 8. 1927. Slobodan B.
Medojevié, ,,Crnogorska iseljenicka Stampa u SAD u izvjeStajima
jugoslovenskih diplomata®, Matica, br. 56/57, godina XV, zima 2013. proljece
2014, Cetinje — Podgorica, str. 471.
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1925. godine sa redakcijskim uvodnim komentarom?22. Pismo
brigadira Krsta Popovi¢a je politicke sadrzine i u njemu on
pledira za organizovanim nastavkom politicke borbe u egzilu za
,pogazena prava nase domovine*?3 isti¢uéi da su crnogorski
seljaci u obavezi da predano rade za spas Crne Gore, te da
Crnogorska narodna stranka treba biti ustrojena ,,vojnickom dis-
ciplinom*24 kao zalogom za njen uspjesan angazman. Popovié
pise Vujovicu o Stetnosti po crnogorske interese, uocljive podi-
jeljenosti i raskola Crnogoraca u politickom egzilu i insistira na
postojanju velikih razlika izmedu Crngoraca i Srbijanaca,

22 ,Dobra rije¢ dobra Crnogorca®“, Crnogorski glasnik/Montenegrin

herald, Detroit, Mi¢igen, SAD, godina X, broj 75, srijeda, 1. jula 1925. str. 1.
U uvodnom dijelu citiranog ¢lanka, redakcija lista je napisala: ,,Kao $to je vec
svakome od naSih poznato, u Juznoj Americi, a poglavito u Republici
Argentini, nalazi se veliki broj nasih Crnogoraca, od kojih je vecina onamo
posla 1921. godine iz Italije. Medu ovim patriotama se nalazi i poveci broj
nasih uglednih oficira i vi§ih drZzavnih ¢inovnika.

U ovoj nasoj koloniji u Argentini, mozemo re¢i, da je koncentrisan kremen-
kamen nasih viteskih boraca, to jest, veliki dio onih, koji su poslije krvavih
petogodisnjih ratova s neprijateljem ustali da brane ognjiSte od nasilja
Sumadijskih grobara, te su produZili borbu dok su bili primorani, da pred
grubom silom napuste dom i podu po tuznoj tudini. Ovakvi nijesu posli ni da
se spasu, niti na teCenje — ve¢ su posli da postave teSku borbu na politickom
polju: drze¢i se vazde gotovi, da za ¢ast domovine polete u krvavi boj.

Onamo, u dalekoj Argentini, nalazi se i na$ Brigadir Krsto Popovié, koji je
bio Sef ustanka u Crnoj Gori, o Bozicu 1918. godine, a ranije Komandir
viteskog bataleona Cucko-Ceklickog.

Vazda jednako dosljedan duznosti oficira, borca i patriota — on iz Ciste Zelje
bratske sloge i ¢vrste postojanosti, upuéuje jedno otvoreno pismo Predsjedniku
Crnogorske Slobodne Stranke Seljaka i Radnika, g. M. Vujoviéu, koje sa

zadovoljstvom ovden donosimo*.
23 Tbidem.
24 Tbidem.
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konstatujuéi, kako on veli, da su pravo Crne Gore ,,domaci
izrodi i nesretnici ludo prodali i predali Srbiji“Z5. Za Krsta
Popovi¢a je, tada je pisao, stvorena drzava KSHS na
neprihvatljiv nacin za Crnogorce i tom drzavom upravljaju
,,prokleta kruna“26 i , ¢opor radikalskih zlikovaca‘27 koji su, po
njemu, ,,iskopali i okaljali Crnu Goru*. Brigadir Krsto Popovié¢
u tome pismo navodi: ,,Nazalost, mi smo se Crnogorci vec
uvjerili, da u Srbiju nemamo brace. Od njih se ne nade ni
jednog, da podigne glas protivu zakopavanja i kaljanja Crne
Gore — te dostojne hvale Srbinove i rasadnika najljep$ih srpskih
vrlina. Oni su svi sloZni protivu svega $to je crnogorsko; oni su
time raskopali slogu i bratstvo za uvijek. Crnogorce tuku i
razagone kao divlju zvjerad, a kostima i krvlju njihovom —
njihovim vjekovnim tekovinama — podizu domove za bludstvo i
palate raznim beogradskim prostitutkama®“. Prema Popovicu,
Crnogorci treba da se oslanjaju na sopstvene snage u borbi za
oslobodenje Crne Gore, te zagovara slogu i jedinstvo u
ostvarenju tog politickog i drzavotvornog cilja.
To pismo brigadira Krsta Popovica glasi u cjelosti:

,Dragi g. Milo!

Pored svakovrsnih teskoca sa kojima smo se primorani
boriti, jo$ prije godinu dana mi smo u Argentinu skoro bili
gotovi, da stvorimo jednu jacu i samostalnu politicku
organizaciju — a nadaju¢i se vazde, dako se i to Crnogoraca
u Sjevernoj Americi ve¢ jednom slozi i ujedini. Medutim,
vidi se, da ima i jo§ tvrdoglavstine i Cupanja oko nekakvih
medusobnih sitnica — na ¢iju ¢e da ostane. Za Boga, kako
ne znadu ve¢, koliko je to smije$no i Stetno.

Narocito zbog toga, da bismo imali jednu politicku
organizaciju, mi smo se jo§ onda rijeSili na napustimo

25 Ibidem.
26 Thidem.
27 Ibidem.
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misao o posebnoj organizaciji. Ovo smo smatrali i za du-
Znost, jer je organizovanje Crnogorske Slobodne Stranke
Seljaka i Radnika ve¢ bilo zauzelo maha, te smo odlucili
da se svi grupiSemo oko nasSe Seljacke Stranke.

Molim te, neka se i opet pozovu svi nasi, koji su po
inostranstvu, a koji se do danas iz ma kakvih razloga
nijesu mogli izjasniti, da ve¢ jednom prilaze organizaciji,
ih zove obaveza prema Crnoj Gori i pogazena prava nase
domovine; zove ih domovina, isto onako kao Sto ih je
pozivala pod barjak u ratnom stanju.

Mi ovamo ne mozemo tacno shvatiti oko Cega su te
ogrdele svade. Razumijemo toliko, da su ti Savezi za me-
dusobno potpomaganje potrebni za ljude koji rade, ali su
potrebni dok su korisni slozi i dobru, a neznamo zasto zbog
njih stvaraju razdor i svadu i za$to ne mogu biti zajedno.

Sto se ti¢e politickih organizovanja, sve treba rusiti, a
okupiti se oko nase Slobodne Stranke Seljaka, koji naziv
nosi najizrazitije crnogorsko obiljezje. Seljak crnogorski
jest Crna Gora — a Crna Gora je crnogorski seljak: on je
domovinu branio nizom dugih i muc¢nih vremena, on je i
danas brani: nas seljaka se ti¢e jer mi smo narod — na nas
je da je spasavamo.

Ja i svi ovomasnji zahtijevamo, da nasa Stranka bude
organizovana vojni¢kom disciplinom, jer samo tako ¢e
biti snazna; bez toga se ne moze uspjesno izvesti ni jedna
ozbiljna zajednica niti ¢vrsta organizacija.

Nista ve¢ nije tajno. Ne treba nam vise teorija. Ne oklije-
vamo, ve¢ pregnimo da povratimo naSe pravo, kojega su
domaci izrodi i nesretnici ludo prodali i predali Srbiji. Ona
je tim istim naS$im pravom iskopala i okaljala Crnu Goru,
tim istim kolje nas i navalila se na leda zlotaliSnoga
jugoslovenskoga naroda. Kod Srbijanaca su izblijedele sve
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srpske vrline. Da odrze vlast na njihovu prokletu krunu i
copor radikalskih zlikovaca — oni su pri tome zaboravili i
odbacili svaku svijest o Srpstvu i Slovenstvu, pa se najmili
u sluzbu neprijatelja svoga naroda. Ne samo §to rade
protivu interesa velike slovenske Rusije (bez obzira kakvi
rezimi tamo vladaju, Rusija je Slovenstvo) ve¢ rade i
protivu sviju Juznih Slovena. Prodali su Skadar, da tim
iscijede potonju kap crnogorskog namucenog zivota i
ostete Slovenstvu, jer §to je crnogorsko uvijek je bilo i
slovensko. Na isti nacin su prodali Senjsku Rijeku itd.

Nazalost, mi smo se Crnogorci ve¢ uvjerili, da u Srbiju
nemamo brace. Od njih se ne nade ni jednog, da podigne
glas protivu zakopavanja i kaljanja Crne Gore — te
dostojne hvale Srbinove i rasadnika najljepSih srpskih
vrlina. Oni su svi slozni protivu svega §to je crnogorsko;
oni su time raskopali slogu i bradstvo za uvijek. Crnogorce
tuku i razagone kao divlju zvjerad, a kostima 1 krvlju nji-
hovom — njihovim vjekovnim tekovinama — podizu domo-
ve za bludstvo i palate raznim beogradskim prostitutkama.

Ne treba se mnogo oslanjati na drugoga, niti nasu su-
dbinu vezati za ¢iju drugu. Za svoje pravo najbolja je ga-
rancija svoja sopstvena snaga. Svakome je donekle lako,
samo nije nama; neka svi ostali priznadu ropstvo Sumadi-
jsko, ako im se dopada — samo ga mi trpjeti ne¢emo,
necemo i ne smijemo od naSe proslosti i buduénosti. Kad
bismo trpjeli ovaj sramotni jaram, nasa slavna proslost bila
bi zakopana, a buduénost postala stid i sram: u buduce nas
nebi ni postojalo — i na nama je da s tijem raskrstimo.

Za nas je u ovome pitanje ¢ast domovine, a tako isto i
njeni zivotni interesi steceni krvlju, zivotom i mukama.
Uz cast i interese domovine, tijesno i nerazdvojno su
vezana Cast 1 interes pojedinca. Za ovo se je Citavi svijet
borio, ne zZale¢i milijone odabratih zivota.
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Mi moramo naprijed, naprijed bez odmora sve dok
povratimo nase bogomdano i teSkom proslosti steCeno
pravo, koje je i programom nasega Velikoga i blazeno-
pociviega Kralja obiljeZeno, i dok Sumadincima vratimo
bratski noz, kojega su nam u srce zaboli.

Evo radi ¢ega mi se vezemo u nasu Crnogorsku, nasu
Slobodnu i naSu Seljacku organizaciju. Evo zato te
molim, da se pozovu sva ona naSa braca koji se osjecaju
kao mi, i koji hoc¢e §to i mi, da se Cas prije izjasne i dodu
u ovu organizaciju. A one, koji ne misle na slobodu
domovine koji nijesu gotovi i Zivot za nju dati — mi i ne
racunamo za bracu, ve¢ za prodato roblje Sumadijsko.

Budimo slozni i svjesni velike zadacde, pa ¢e nas biti dosta
— isto onako, kao Sto je bilo dosta dvanajst stotina
Crnogoraca, za Cehaj-pasu i njegovo trideset hiljada vojske
na Uble Cevske, ili dva puta na Trnjine, ili na Kruse, Carev
— Laz, Grahovac, Kmjice, Nov¢ice, Ostrog, Fundinu, Vuci
— Do, Muratovicu, Dugu, Niksi¢, Spuz, Podgoricu, Kola-
Sin, Bar, itd. — ko ¢e nabrojati sva slavna poprista crno-
gorskih pobjeda, a necu ni pominjati omanje i svakodnevne
bojeve i pobjede, niti one u koje smo mi ucestvovali.

Tebe, dragi Predsjednice, svijema Crnogorcima u Sje-
vernoj Americi i svijema pravim Jugoslovenima — osobito
vitezovima iz Hercegovine s bra¢om iz pitome Boke i Pri-
morja, koji su s Crnogorcima vazda leceli u sve muke i
iskuSenja — pozdrav od mene i sviju crnogorskih patriota
iz Argentine.

Buenos — Aires, 20. maja, 1925.
Brigadir, K. Popovi¢*28,

28 ,Dobra rije¢ dobra Crnogorca“, Crnogorski glasnik/Montenegrin

herald, Detroit, Mi¢igen, SAD, godina X, broj 75, srijeda, 1. jula 1925, str. 1.
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Veca grupa Crnogoraca u Argentini se tokom 1925. godine
politi¢ki organizovala i osnovala ogranak Crnogorske narodne
(slobodne) stranke seljaka i radnika sa pretenzijama da omasove
ideolosko-politicko jezgo u borbi za obnovu crnogorske drzav-
nosti. Clanovi Crnogorske narodne stranke iz Argentine o svom
organizovanju i politickim ambicijama obavijetili su stranacku
upravu, koja se tada nalazila u SAD, u Detroitu (Micigen). To
njihovo pismo glasi u cjelosti:

,GLAS 1Z JUZNE AMERIKE

Zarata (Argentina) , 24. avgusta 1925. godine.

Upravi CRNOGORSKE SLOBODNE
STRANKE SELJAKA, Detroit, Micigen.

Ovamosnji Crnogorci su sa najveéim odusevljenjem
pratili od samoga pocetka osnivanje nase Stranke. U nje-
nom stvaranju i njenom programu su pozdravili rad poste-
nog i viteSkog pregnuca, patriotske borbe — onakve kakva
dolikuje Crnogorcima — za Cast, pravo i slobodu Crne
Gore. Jo$ sa vis§im odusevljenjem mi pratimo rad Uprave,
koji ide ¢asnim stopama zelja i nade naseg naroda i po
tudini i u domovini.

Mi priznajemo i vidimo, a smatramo za duznost to
javno reci, da najvisa zasluga za to pripada predsjedniku
Stranke, gospodinu Milu Vujovic¢u, osvjedo¢enome
patrioti i borcu, koji stoji i ostaje ¢vrst i nepomican kao
stijena, koji nam je uzdana garancija posStene borbe i pob-
jede, on je prvi, uz saradnju kolega i pripomo¢ crnogor-
skih kolega, stavio Cvrsti temelj Stranci.

Kad smo ovamo otpoceli upisivanje koje je zbog uda-
ljenosti i rasutosti po malim i zabac¢enim selima i krajevi-
ma i8lo sporo, crnogorski patrioti i Crnogorci su se nati-
cali, ko ¢e prvi biti upisan. Imamo primjera, de se nijesu
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povjeravali, da nam upute pismenu izjavu ve¢ su po tri
dana pjesice i s konjem dolazili, jer ho¢e da o¢ima vidi,
da je njegovo ime zabiljezeno. Ovo je dokaz poimanja da
su Crnogorci svjesni da nam je sada kao ikada potrebna
¢vrsta, bratska i jaka organizacija, kao jedini nacin za
mogucénost borbe i za pobjedu.

Uz ranije vam poslate spiskove, i danas vam Saljemo
nekoliko novoupisanih imena, sa kojim u ovom mjestu
dostizemo broj 351 Clana, te prema Zelji sviju mi vas
molimo da publikujete na$ spisak. Kao $to napomenuh
mnozina su po dalekim i usamljenim mjestima prostrane
Argentine, ali vas uvjeravamo da nece izostati ni jedan
koji se ne¢e upisati ¢im doznade za upisivanje, i dosadas-
nji spisak mozete smatrati samo kao pocetak. Ni jedan
nece izostati iz bratskog jata organizovanih boraca, kao
S§to ni jedan Crnogorac nije nikad izostavao iz junacke
borbe bojnih poljana, na kojima ga je pozivala odbrana
domovine. Tako isto, mi smo svi ¢vrsto uvjereni da se
nece naci nijednog Crnogorca, pa ma de se on nalazio i
ma kojemu drustvu pripadao §to nece pristupiti ovoj crno-
gorskoj — pravoj crnogorskoj organizaciji. Bar onaj, koji
se jo§ ponosi sa imenom Crnogorca, ne¢e zaboraviti na
svoju proslost i na svoju duznost: na nase tradicije i1 naj-
slavniju istoriju. Svaki onaj, koji izbjegava ovu nasu
organizaciju — ako takvih ima — on nije viSe dostojni sin
nase viteSke domovine; on ne Zeli slobodu, pravdu i srecu
naSe zemlje, nase otadzbine; znaci da Zeli biti rob 1 tudi
izmecar, a to ne moze i ne smije biti Crnogorac — jer
Crnogorac ne ljubi okove.

Zalosno bi i prezalosno bilo, a pri tome kukavicki i
nistavo za veliko ime Crnogorsko, kad bismo dozvolili,
da se nasa vjekovna sloboda stecena samo krvlju i muka-
ma udavi u glibu li¢nih interesa nekoliko beogradskih
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cincara i srpskih izroda koji ne znadu Sto je Cast, ponos i
sloboda naSe slavne Domovine. Crnogorci su naucili
mo¢nu tursku Carevinu, lukavu Veneciju i opijenu
Napoleonovu Francusku da postoju nasa prava i nasu slo-
bodu. To su radili nasi dedovi i nasi ocevi, a zar ¢emo mi
biti toliki izrodi i kukavice, da ne nau¢imo onu gomilicu
dojuceraS$nje turske raje, ciganske i cincarske krvi, da
postuju nasa prava i nasu Domovinu, ve¢ da nas briSu sa
geografske karte? To nije moguce, jer na nas bi palo pro-
kletstvo i mi bi ostali prezreni od nase rodene dece!

Za ovo nam je potrebna jaka i ¢vrsta organizacija.

Gospodine Predsjednice!

Uvjereni u Vas iskreni i patriotski rad, uvjereni u oduse-
vljenje i stalnost, kojom vodite borbu, uvjereni u vase
nepokolebljivo rodoljublje, i sigurni u put ¢asti i pobjede,
kojim vodite nasu Stranku, ovamosnji Crnogorci daju
vam puno i neograniceno povjerenje. Uz ovu najsvecaniju
izjavu Salju Vam i svim tamos$njim Crnogorcima, svojoj
braéi i drugovima, iskreno bratsko pozdravlje sa srda¢nim
uzvikom:

Zivjela sloboda Crne Gore !
Zivio slobodni crnogorski narod !

Zivjela Crnogorska slobodna stranka, kao garancija slo-
bode, bratske sloge i ljubavi Crnogoraca!

Clan uprave, Zivko M Niké&evi¢, upisani ¢lanovi: Krsto
Zrnov Popovié, Zivko M. Niké&evié, Vasko G. Marojevic,
Marko A. Matanovi¢, Niko Vujanovi¢, Stevo R. Nikéevic,
Grujica Gr. NikCevi¢, Andrija M. Nikéevi¢, Pordije D.
Nik¢evié, Novica Gor. Nikéevi¢, Veljko R. Nikcevic,
Drago M. Nikcevi¢, Lazo R. Nikéevi¢, Nikola I.
Krivokapi¢, Milan B. Mijanovié¢, Jovan S. Mirkovi¢,
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Petar S. Mirkovié, Blazo S. Mirkovié, Petar S. Mirkovi¢,
Petar 1. Gardasevi¢, Savo J. Gardasevi¢, Lazar Mijanovic,
Vidak Stevovi¢, Mihailo Vujinovi¢, Milinko Marojevic,
Savo Spasojevi¢, Blagota Pejovi¢, Milivoje Lalatovic,
Jovan Ponkovic, §piro Vucerakovi¢, Dusan S. Plamenac,
Ilija Plamenac, Petar Markovi¢, Marko Abramovi¢, BoZo
Mardoki¢, Zivko P. Lali¢, Savo M. Roganovi¢, Cetko N.
Krivokapic¢, Todor B. Markovi¢, Pero V. Popovic¢, Pavle P.
Popovié, Ilija S. Popovi¢, Dusan 1. Popovi¢, Peko I.
Markovi¢, Savo N. Markovi¢, Pero J. Popovi¢, Mitar R.
PeriSi¢, Lazar S. Kosanovi¢, Lazar D. Perovi¢, Jakov S.
Perovi¢, Petar S. Perovi¢, Jagos Perovi¢, Nikola Perovic,
Rade Perovi¢, Andrija J. Perovié, Petar A. Popovié, Pero
P. Popovi¢, Rade L. Savi¢evi¢, Bozo L. Savi¢evi¢, Rade
V. Vucini¢, Savo N. Konti¢, Vojin N. Krivokapi¢, Nikola
b. Pejovié, Krsto B. Vusurovi¢, Janko Lekovi¢, Jovan S.
Vujovi¢, Ivan Rakocevi¢, Novak Rakocevié¢, Jovan
Kosanovi¢, Pavle R. Vujovi¢, Puro S. Vujovi¢, Pero S.
Roganovi¢, Krcun Kusovac, Rade S. Miljani¢, Radovan
Roganovi¢, Puro Markovi¢, Mato D. Popovi¢, Puro D.
Popovié, Jovan T. Popovi¢, Mato N. Perunovi¢, Radomir
K. Perunovi¢, Pordije Perunovic, Zivko P. Vukovié,
Jovan M. Miljenovi¢, Krsto M. Kaluderovi¢, Milutin K.
Perovi¢, Savo Z. Kaluderovi¢, Vuko F. Kaluderovic,
Jovan M. Samardzi¢, Nikola Lalevi¢, Bozo Magovcevic,
Pavle V. Popovi¢, Mitro Jokmanovi¢, Nesko M.
Jokmanovi¢, Filip M. Jokmanovi¢, Milo Madzarovié, Ivo
M. Vulekovié, Vuko Perovi¢, Milan Markovi¢, Milutin
Cetkovi¢, Milo Mara, Petar Miljani¢, Petar Perazié,
Aleksa Kosti¢, Janko Jovanovi¢, Nikola Vuk¢evié, Simon
Globarevi¢, Drago Draskovi¢, Marko Markovié¢, Mitar
Markovi¢, Petar OtaSevi¢, Blagota Jovanovi¢, Jakov
Koprivica, Filip M. Krivokapi¢, Jovan Krivokapi¢, Mitar
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Krivokapi¢, Puro Pesikan, Krsto Roganovi¢, Vaso
Roganovié, Ilija Roganovié¢, Cetko Jovanovi¢, Savo
Dragutinovi¢, Spasoje Markovi¢, Krcun Dzakovi¢, Velisa
Pavicevi¢, Bozo Martinovi¢, Milo S. Martinovi¢, Bozo
Lompar, Nikola M. Popovié, S¢epo Martinovié¢, Milovan
Kalezi¢, Peko V. Popovi¢, Aleksa Roganovié¢, Blagota
Roganovi¢, Andrija Mirkovi¢, Ivan Mijovi¢, Nikola
Pejovi¢, Jovo Pejovi¢, Radule Abramovi¢, Pordije Adzic,
Joko Lubarda, Milo Petri¢evi¢, Petar 1. Todorovi¢, Marko
Jovanovi¢, Niko JabucCanin, Lazo BDuranovié¢, Ivo
Puranovi¢, Mihailo — Mic¢ko Rajkovi¢, Zarija Rajkovic,
Temo Baranin, Marko Radulovié.“2%

Tokom 1926. godine, u emigraciji je ostao izvjestan broj
crnogorskih oficira. Prema spisku, kojeg je po sje¢anju napravio
Milo. M. Leki¢, 22. maja 1926. godine, u emigraciji su se
nalazili oficiri crnogorske vojske: Marko Vucerakovi¢, Milan
Krljevi¢, Krsto Popovi¢, Luka Purkovi¢, Masan Borozan, Petar
Peki¢, Labud Balti¢, Mitar Leki¢, Krcun Kusovac, gunja
Vukmanovié, Zivko Nikéevié, Marko Matanovié, Vasko
Marojevi¢, Zavisa Zvicer, Stevo Durisi¢, Maksim Martinovic i
Dusan Krivokapi¢30. Taj spisak nije potpun, jer se u egzilu tada
nalazio znatno veéi broj crnogorskih oficira. Primjerice, u to
vrijeme u emigraciji u SAD bi¢e i jedan od najpoznatijih
crnogorskih ustanickih (komitskih) voda komandir DusSan
Stankov Vukovi¢, rodom iz Bjelica kod Cetinja, koji ¢e te
godine napisati i jednu rodoljubivu pjesmu o Crnoj Gori, koja se

29 Crnogorski glasnik, Detroit, Micigen, SAD, broj 78, godina X, 2.
novembar 1925. godine, str. 3.

30 DACG:; OSIO, novi period, Podgorica, Zbirka dokumenata Jovana S.
Plamenca, dok. br. 124, Milo M. Leki¢-Jovanu Plamencu, Cetinje, 22. maja
1926; Aktivni crnogorski oficiri; Vojnoadministartivni crnogorski oficiri.
Citirano prema: Dr Serbo Rastoder, Crna Gora u egzilu 1918-1925, knjiga I,
Podgorica, 2004, str. 398.
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zavrSava stithovima. ,,U nasemu svetom dolu / Ruza ruzu krasom
kiti / Sa planine vjetar Sapti/Ti ¢e§ opet naSa biti/“. Kao
crnogorski politicki emigrant u SSSR u to vrijeme bice, pored
komandira Ivana Bulatovi¢a (vratio se iz emigracije 1939, a
umro na Cetinju 1943), i komandir Vojin Lazovi¢, iz Kuca, koji
se nikada nece vratiti u Kraljevinu Jugoslaviju, ve¢ ¢e umrijeti u
Moskvi 1933. godine.

Djelovanje crnogorskih politickih emigranata bilo je konsta-
ntno pra¢eno i nadzirano od strane diplomatskih i vojno-poli-
cijskih obavjestajnih sluzbi Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca,
koje su bile u rukama srpske dvorske kamarile Aleksandra
Karadordevica i vlade Nikole Pasi¢a. To je bio slucaj i prvih
mjeseci 1926. godine.

O tome govori i sljede¢i istorijski izvor, koji se ovdje po prvi
put objavljuje u nasoj istoriografiji. Radi se o arhivskom doku-
mentu iz obavjeStajnog odsjeka Ministarstva inostranih djela
KSHS u Beogradu od 17. februara 1926. godine. Takvi izvjestaji
su redovno slati ministarstvu inostranih dela KSHS i oni su
sluzili kao osnov za planiranje aktivnosti ka neutralizaciji djelo-
vanja crnogorske emigracije a time i crnogorskog pitanja.

lako je istoriCar posrednik izmedu prosle stvarnosti (istori-
jskih izvora, u kojima se nalaze Cinjenice koje su temelj isto-
rijskog znanja) i sadasnjosti, ipak, pustimo Cinjenice neka ,,same
govore bez posredovanja istori¢ara, Sto u ovom slu¢aju znaci
da objavljujemo prvorazredni istorijski izvor, Ciji je tvorac bio
diplomatski predstavnik KSHS u Parizu, a ¢ija sadrzina sama po
sebi ilustrativno govori da je jedan dio crnogorske politicke
emigracije tokom 1926. godine u raznim drzavama bio aktivan
u cilju reaktuelizacije crnogorskog pitanja. Otuda i potreba
integralnog objavljivanja teksta dokumenta koji sam po sebe
svjedoci o sljedecem:
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kkeosk

,Ministarstvo Inostranih Dela
Obavestajni odsek.
Francuska Br.3.

17-11-1926

Beograd.

KRALJEVSKOM POSLANSTVU

VASINGTON.

Prema obavestenjima, koje je dobilo Kraljevsko poslan-
stvo u Parizu3!, boljSevicki komitet je otpoceo razvijati
propagandu medu crnogorskim emigrantima u
Francuskoj za osnivanje nezavisne crnogorske republike.
Sam boljSevicki ambasador u Parizu dao je za tu propa-
gandu veé¢ 15.000 franaka32. Pored toga njegovi agenti
vrbuju nase dake za organizaciju nekakvog studentskog

31 Jugoslovensko poslanstvo u Parizu se smatralo diplomatskim centrom
preko kojeg su sabirane slicne informacije i one su dalje distribuirane

obavjestajno-diplomatskim kanalima.
32 Misli na sovjetskog ambasadora u Parizu Kristijana Rakovskog (1873—

1941). Rakovski je sin bogatog jevrejskog trgovca. Roden je u Bugarskoj (tada
Osmansko carstvo), da bi se njegova porodica kasnije preselila u Rumuniju.
Zavrsio je Medicinski fakultet u Francuskoj i politicki se iskazao kao protivnik
caristiCkog rezima u Rusiji. Bio je komunista (bolj$evik) i revolucionar, bliski
saradnik Lenjina i Trockog. Smatra se da je pripadao masonskoj lozi. Lenjin
ga je postavio 1919. godine za predsjednika ukrajinskog parlamenta. Bio je
¢lan Izvr$nog komiteta Trece Internacionale (Kominterne) u Moskvi. Staljin
ga je 1925. godine postavio za sovjetskog ambasadora u Parizu. Pao je u nemi-
lost Staljina 1938. godine i uhapSen pod optuzbom da je ucestvovao u zavjeri

protiv njega. Zivot je okonéao 1941. godine.
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udruzenja svih juznih slovena. Prvi sastanak, tog udru-
zenja koje je imao da se odrzi pre dve nedelje, nije uspeo
zbog sukoba nasih daka i makedonskih bugarasa.

Prednje se dostavlja radi znanja kao li¢na informacija.
Po naredbi ministra,
Sef Obavijestajnog Odseka,33

Dostavljeno:
Svima poslanstvima;
Deneralstabu*.

»2. — CRNOGORSKA EMIGRACIJA U PARIZU.

U Italiji gotovo viSe nema crnogorskih emigranata i oni
su se svi sklonili u Francusku, narocito Pariz, a mnogi su
se povratili svojim domovima. Ostatak emigracije, koja
mozda broji u Parizu oko 200, stoji u jednoj federativnoj
organizaciji na &elu sa MILOM VUJOVICEM, bivsim
ministrom finansija u Plamencevom kabinetu. Na celu
emigracije nalaze se pored Vujovi¢a i Milan Krljevic,
biv§i na$ oficir, biv. nacelnik ministarstva vojnog iz
Plamencevog kabineta, i Dusan Drecun. Vode emigracije
su mediokriteti i nesposobni su za kakve avanture vecega
stila no sama evropska situacija pomaze ih a narocito
posle italo-albanskog pakta.

Milo Vujovi¢, Milan Krljevi¢, obisli su Be¢, Grac, a Vu-
jovic je pre dva meseca bio i u Rimu, gde se sastajao sa
svim videnijim licnostima. Sam Krljevi¢ priznaje javno da
je imao sastanke u Be¢u sa Fan Nolijem34, eksponentom

33 Potpis netitak, mada bi se mogao pripisati D. Zivkoviéu.
34 Fan Noli (Teofan Stilijan Noli, Ibrik Tepe, Osmansko carstvo, 6. januar
1882) — Fort Loderdejl, SAD, 13. mart 1965), albanski rodoljub, pisac,
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Sovjeta za Balkan i da ga je ovaj doveo u vezu sa ovamo-
$njim Sovjetskim Ambasadorom. Krljevi¢ se povratio pre
petnajestinu dana a u Becu se zadrzao Milo Vujovi¢ i
Dusan Drecun. Od ove dvojice morao je jedan oti¢i do
Moskve ali mi izgleda da je Vujovi¢ sam obiSao
Moskvu.33 Dusan Drecun stupio je u vezu sa glavnim
agentom Sovjeta za Balkan VLAHOVOM?3° i pre neki dan

politicar, diplomata i istori¢ar, diplomirao je na Harvardu 1912. godine. Bio je
utemeljitelj, sveStenik i episkop Albanske pravoslavne crkve, premijer i regent
Albanije 1924. Nakon $to je oboren sa vlasti od strane Ahmet-bega Zogua,
otiSao u egzil u Zapadnu Evropu, a 1930. godine u SAD, de je i umro.

350 pokusajima crnogorske emigracije da nade utoCiSte u Rusiji piSe
veoma ubjedljivo dr Ivo Jovicevi¢, u svojim memoarima: O [judima i
dogadajima-sjecanja jednog federaliste, Cetinje, 1995.

36 Dimitar Vlahov (Kukus, Greka, 8. novembar 1878. — Beograd, NR
Srbija, 7. april 1953), profesor, publicista, revolucionar, politi¢ar. Skolovao se
u Kukusu, Solunu, Sofiji, Svajcarskoj i Njemackoj, a diplomirao je hemiju na
Univerzitetu u Sofiji (Bugarska). Bio je istaknuti pripadnik makedonskog
nacionalno-oslobodilackog pokreta. Postao je 1904. ¢lan Centralnog Komiteta
VMRO u Solunu. HapSen je od strane osmanskih vlasti i bio politi¢ki
zatvorenik (1904—1905). U Svajcarskoj se povezao sa socijalistickim
politickim krugovima. Kad je buknula Mladoturska revolucija, izabran je u
novom parlamentu kao predstavnik lijevog krila makedonskog nacionalnog
pokreta. Bio je ¢lan Narodne federativne partije. Svoju politicku i revolu-
cionarnu djelatnost od 1913. preduzimao je iz emigracije. Izabran je 1917.
godine za upravnika pristinske oblasti, a poslije zavrSetka prvog svjetskog rata
(1918) postao je generalni konzul Bugarske u Odesi, a zatim u Becu. Jedan je
od potpisnika ,,Majskog manifesta“ u Becu 1924. godine, kojim VMRO
usaglaSa svoje djelovanje sa komunistickim partijama Balkana. Poslije toga,
Vlahov je opozvan od strane bugarske vlade sa funkcije generalnog konzula u
Becu. Pisao je Cesto u listu Balkanska federacija koji je izlazio u Bec¢u zalazu¢i
se za prava makedonskog naroda, ugrozenog od strane jugoslovenskog rezima.

Zalagao se i za prava Crne Gore i crnogorskog naroda u jugoslovenskoj drzavi.
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je Stampao jednu svoju izjavu sa slikom u komunistickom
listu Balkanska federacija. Sama federativna ideja ovdasn-
je crnogorske emigracije jasno isti¢e protejtorat3” Sovjeta
jer to je davna ideja Vlahova inspirisana od Moskve.

Do sada se jo§ emigracija nije sasvim organizovala jer
tek iza italo-albanskog pakta dobija ova zemljiSte za rad i
s toga sada Vujovi¢ obilazi Rim-Be¢ a vjerovatno i
Moskvu pa ce se tek docnije dati direktno akciji. Za sada
se jos luta: neki predlazu princa Mihaila i obrazovanje
vlade a to naroCito dolazi od Italije i Balkanskog
Komiteta iz Londona i na tome planu aktivno radi Jovan
Cubranovi¢, agent Rima, koji Zivi u Parizu, u poslednje
vreme je mnogo na putu. Sam Crnogorski komitet:
Vujovi¢, Krljevi¢, Drecun / sekretari: Labud Tatar, koji se
tu skoro povratio iz Niksi¢a, i Dusan Krivokapi¢, odmet-
nik iz Niksica, koji je doSao pre kratkog vremena iz Italije
/ izgleda da su momentalno viSe raspolozeni Sovjetima i
tada naravno ne bi uSao u kombinaciju princ Mihailo, koji

Vlahov je odbacivao teroristicke metode djelovanja VMRO pod uticajem
Vanée Mihailova. Vlahov je ¢lan Bugarske komunisticke partije (1925-1944).
Zivio je i politi¢ki djelovao u Sovjetskom Savezu od 1936. do 1944. Saradivao
je sa Georgi Dimitrovom. Bio je urednik emigrantskog Makedonskog dela u
Becu, Berlinu i Parizu. AntifaSista i antinacista po uvjerenju i djelovanju,
Vlahov je izabran 1943. na drugom zasijedanju AVNOIJ-a u odstustvu za
njenog funkcionera, da bi decembra 1944. godine bio izabran za clana
Prezidijuma ASOM-a. Bio je predsjednik Narodnog fronta Makedonije, a
poslije i predsjednik SSRN Makednoje, te ¢lan jugoslovenske delegacije na
konferenciji u Parizu 1946. Bio je predsjednik Prezidijuma Narodne Skupstine
NR Makedonije (1946-1947), a na Kongresu KPJ 1952. postao je ¢lan
Centralne revizione komisije KPJ. Umro je u Beogradu 7. aprila 1953. (O
Dimitri Vlahovu vidi: Gustav Vlahov, Biografija Dimitra Vliahova, Skoplje,

1966. i Makedonska enciklopedija, MANU, Skoplje, 2009).

37 Protektorat.
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sada stanuje u Parizu. No za sada se jo$ nezna nista sigur-
no jer se Vujovic sa svoga puta nije do ovoga Casa povra-
tio ali prema izjavi Drecuna u Balkanskoj federaciji izgle-
da da je doslo do sporazuma sa Sovjetom.

Italija nastoji da pokrene pitanje Crne Gore samo Zeli
da se ovo pitanje vodi iz Pariza uz pripomo¢ Londonskog
Balkanskog Komiteta i zato se opaza aktivnost milan-
skog-bergamskog-bolonjskog komiteta za obnovu Crne
Gore, u kome je glavni Antonio Baldac¢i i Crnogorci
Jovan Cubranovi¢ i neki Milan Kosorié, vojni begunac iz
Bosne, koji se momentalno nalazi u Bec¢u. Po belgijskoj i
drugoj stranoj tampi ubacivao je vesti Jovan Cubranovié.
Crnogorski Komitet na ¢elu sa Milom Vujovi¢em do sada
nije prekinuo kontakt sa Jovanom Cubranoviéem, koji je
odrzavao veze sa ovim u ime Italije, i tek ¢e se po povrat-
ku Vujovica iz Beca definitivno resiti koja ¢e se struja pri-
hvatiti. Do sada ,,komitet™ je bio malo pomagat od ovda-
Snjeg sovjetskog ambasadora Rakovskog a izgleda mi da
je morao primiti i koju sumu od Cubranoviéa, koji je u
vi$e mahova primao iz Rima povece sume novaca.

Sto se ti¢e Dusana Krivokapi¢a, crnogorskog odmetni-
ka, stvar stoji ovako: on je iz Rima pozvan od Vujovica a
u poslednje vreme je odrzavao kontakt sa Italijanima u ci-
lju predstojece akcije. Italijani su mu do sada po drugi put
izdali sertifikat tipa / Nanzenovog, koji mu je sada zadrzan
u ovd. policijskoj prefekturi. Bilo bi veoma zgodno da se
poradi da mu se ovaj sertifikat viSe ne povrati i ako je mo-
guce da se uzme i na osnovu njega da se protestvuje u Ligi
Naroda za zloupotrebu ovih sertifikata pa ¢ak i navesti da
je ovde slucaj jednog odmetnika itd. Milo Vujovi¢ takode
ima ovakav sertifikat ali ne znam da li putuje sa njim.

Krivokapi¢ za sada ne misli da sprovodi odmetnicku
akciju ali ako usvoje predloge Italije o proklamovanju
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princa Mihaila za kralja i osnivanje vlade onda ¢e se on
nasigurno poduhvatiti odmetnicke akcije sa Krstom
Popovi¢em koji je u Americi, i sakupice ostatke odmetni-
ka koji se nalaze po Albaniji i Crnoj Gori a takode ¢e stu-
piti u vezu sa makedonskom organizacijom i kacacima.
On sada trazi amnestiju ali ne pristaje da se povrati natrag
bar za sada i ja sam neznam da li da se predlozi za amne-
stiju.

Za sada kao Sto napred rekoh jos se ne moze nista tacni-
jeg konkretnijeg saznati odnosno ove emigracije jer se i
ona nije jo§ opredelila niti je izabrala sredstva za dalju
akciju.*38

ek

Komandir (major) i alajbarjaktar (nosilac glavne ratne i
vojni¢ke zastave) crnogorske vojske Marko Zekov Popovié,
rodom sa Njegusa iznad Cetinja, jedan od vode¢ih Crnogoraca u
politickoj emigraciji, koji je od pocetka 1919. godine pa nadalje,
konstantno propagirao koncept obnove suverene i nezavisne
Crne Gore, odrzavao je saradnju i komunikaciju sa Nikolom
Petanovicem-Naiadom iz San Franciska, koji je u SAD osnovao
Savez za slobodnu i nezavisnu Crnu Goru i uredivao
suverenisticko crnogorsko glasilo, Casopis The Montenegrin
Mirror (Crnogorsko Ogledalo) 1927-1931. Petanovié¢evo
Crnogorsko ogledalo je objavljivalo ¢lanke Marka Zekova
Popovica i pisalo o njemu, kao jednom od korifeja crnogorske
emancipatorske drzavotvorne i nacionalne borbe u egzilu.

U Petanovi¢evom ,,Crnogorskom ogledalu® Marko Zekov
Popovi¢, iz San Franciska 31. avgusta 1927. godine objavljuje
tekst sljedece sadrzine:

38 Arhiv Jugoslavije, Beograd, 371/20/28.
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,,LAPEL NA CRNOGORCE
BRACO CRNOGORCI!

Nedavno su u San Francisko, Kalifornia, Drustvo Slo-
bodnih Crnogoraca pokrenuli na Engleskom jeziku mje-
secni Casopis, Crnogorsko Ogledalo, kojeg ureduje rodeni
Crnogorac, Nikola Petanovi¢, Naiad, sin naSe junacke
Crmnice.

Crnogorskom Ogledalu zada¢a je da brani vjekovnu
cast 1 slavu Crne Gore, jer Crnogorac imao je samo: ju-
nastvo, cast i slobodu,-pa ko zeli to i dalje imati, taj ¢e biti
sa nama i pomo¢i ¢e nas moralno i materijalno; a svi oni
koji to ne zele neka budu Biogradu perjanice.

Crnogorci koji zive po raznim gradovima Evrope radu-
ju se Sto su brac¢a na Pacifiku udarili novi temelj borbi za
slobodu i nezavisnost Crne Gore pridruzujuci se kolu
Slobodnih Crnogoraca.

Crnogorsko Ogledalo dobilo je u ovom kratkom vre-
menu najljepse komplimente od mnogobrojnih stranaca,
medu kojima su ve¢inom politicari koji u sadasnjem vre-
menu vode ¢elnu rijec, jedan je od tih politi¢ara i barom-
eter evropske politike.

Crnogorsko Ogledalo svakog dana dobiva novi broj pri-
jatelja, od kojih su ve¢inom stranci, za koje nikako nijes-
mo ranije znali, sigurno zbog toga, $to svi raniji pokreti
bili su neosnovani i u rukama ljudi kojima su bili mnogo
preci liéni od opstih interesa!

Svi istinski rodoljubi i potomci naSih herojskih oceva
danas dobro znadu do ¢ega su nas narod i Domovinu doveli
pojedini izrodi i izdajnici njene slobode i njenih slavnih
tradicija. Duznost mi nalaze, kao Crnogorcu, da spomenem
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sve one pocetnike koji su bili samsari pokojnog Pasica, a
koji su u isto vrijeme bili grobari Crne Gore i njene slo-
bode. Ovo su oni: Savo Ivanovi¢, Tomo Oraovac, Andrija
Radovi¢, Marko Dakovi¢, Jovan Ponovi¢, Milovan Dzako-
vi¢, Simo Sobai¢, Milutin Tomi¢, Todor BoZovié, Stevo
Bogdanovi¢. Imena njihova spominjace se sa gnuSanjem i
prezrenjem kod svih vjernih sinova i kéeri nase mucenicke
Otadzbine, jer oni su po naredbi i Zelji neprijatelja nase slo-
bode i naSe istorije, a da bi se istodobno osvetili pokojnom
Kralju Nikoli, upropastili slobodu Crme Gore i na§ narod
doveli do ruba propasti. Sto je od veceg interesovanja i va-
znosti za sve Crnogorce jeste i to, Sto su pomenuti
Crnogorski izrodi danas ¢usSnuti u kraju, ne od Crne Gore,
nego od Biograda i zvani¢ne Srbije, kojoj su izdajnicki
sluzili, 1 kako koji ide pod zemljom: Srbija mu ¢ita nad
grobom: ‘Crnac je odigrao ulogu, sada neka mirno pociva
pod plo¢om sopstvene sramote!” U koga jo§ ima rodo-
ljubnog Zara i ponosa Crnogorskog taj ¢e odlu¢no ustati u
odbranu svoje Domovine, tim prije kad zna da ¢e ga za nje-
govo kukavicko ¢utanje i sam neprijatelj nase istorije i nase
narodne Casti tako strasno ukoriti i osramotiti, kao $to je to
bio slucaj do sada sa mnogim nesre¢nim Crnogorcima.

S obzirom na sve dovle receno, jasno je i dade se lako
razumjeti da je borba nasih novih boraca, koji su
pokrenuli Crnogorsko Ogledalo, jo$ teza: kad pored
nadCovjecne borbe za cast i slobodu nase Domovine,
mora se voditi o¢ajnicka borba protivu svega onoga Sto su
u dusu naseg naroda uvukli njegovi narodi i prodane duse,
kao 1 protivu svega onoga Sto Srbija oce silom da nametne
Crnogorskom narodu. Zato Crnogorsko Ogledalo apeluje
na sve vjerne sinove Crne Gore da nas pomognu u borbi
za slobodu i ponos nase Domovine. I ja sam uvjeren da ¢e
se pravi Crnogorci svi odazvati.
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U zaklju¢ku, napominjem, da mi je stavljeno u duznost,
da Crnogorsko Ogledalo ima doprijeti do ruku svakojega
Crnogorca, pa ma de se on nalazio, te prema tome
zna¢emo — koliko ima Crna Gora svojih sinova.

San Francisko, 31 Avgusta, 1927.
Komandir Marko Zekov Popovié
Alajbarjaktar Crnogorske Vojske*39

Grupa aktivnih Crnogoraca u politickom egzilu u Argentini
1927. godine nastojala je reaktuelizirati crnogorsko pitanje i
pokusati izvrsiti Sto veéi uticaj na mobilizaciju, Sirom ameri-
¢kog kontinenta i Evrope, rasutih Crnogoraca u borbi za pogaZze-
na prava njihove domovine. U vrijeme kad je Nikola Petanovic-
Naiad u Sjedinjenim ameri¢kim drzavama, formirao Odbor za
slobodnu i nezavisnu Crnu Goru 1927. godine, jedna skupina
Crnogoraca u Argentini oglasila se patriotskim proglasom, u
ime udruZzenja Za prava Crne Gore, osnovanog 9. novembra
1927. godine u Buenos Airesu. Taj proglas glasi integralno:

,,Braco Crnogorci

Zadojeni naj¢is¢im osjecajem rodoljublja, Crnogorci sa
Dock-Suda odrzasmo dne. 9 novembra pr. godine sasta-
nak na kom osnovasmo drustvo ,,Za prava Crne Gore*.
Cilj drustva je najbolje oznaen u njegovom imenu, pa
stoga ¢vrsto vjerujemo da ¢e u njega pristupiti i u¢laniti se
sva braca Crnogorci koji zbog udaljenosti ili ma kojih
drugih razloga ne mogaSe prisustvovati ovom sastanku.

Braco!

I prije deset vjekova Crnogorci su shvacali znacaj udru-
Zenja. Znali su organizovati narodnu snagu i povesti

39 The Montenegrin Mirror, september, 1927, San Francisko ,,Apel na
Crnogorce®, Marko Zekov Popovi¢, komandir i alajbarjaktar crnogorske

vojske, San Francisko, 31. avgusta 1927, str. 1.
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borbu protiv mo¢ne Bizantiske drzave. I dok su ostali
balkanski narodi bili pod jarmom Bizanta, Crnogorci su
dugom i junackom borbom izvojevali i stvorili prvu
slovensku drzavu na Balkanu.

Poslije prelaza Turaka u Evropu, poslije pada balkan-
skih drzava pod mo¢ turskog gospodstva, Crna Gora jed-
ina medu njih ostaje kao ostrvo na morskoj pucini da se
odupre valovima turske bujice.

Pet vjekova se je osamljen glas crnogorskog ratnika
razlijegao na balkanskom poluostrvu.

Pet vjekova oStri rijez ljutoga handzara, Krsta i
Polumjeseca, ukrs¢avao se na granici Crne Gore. Kroz
pet dugih vjekova ljute i krvave borbe, vojska najvece sile
u to vrijeme turske carevine nalazila je grobnicu u
crnogorskim rusevinama.

Crnogoreci!

Istorija nam pokazuje da Crnogorci nijesu pobjede
nosili zbog toga, Sto su imali tvrdave, municiju i oruzije.
Ne! Oni su gladni i bosi vodili borbu i samo herojstvom
proslavljali svoje oruzije nad neprijateljem. Vi znate pre-
gaocu bog daje mahove. Pregnuc¢a nasih predaka bila su
velika bez uzmaka, bez straha iSli su u smrt, umirali na
bojnom polju za slobodu njihove i nase domovine. Sjetite
se zato njihovih petovjekovnih borba za krst ¢asni i slo-
bodu zlatnu. Sjetite se Krusa, Careva Laz, Grahovca,
Ostroga, Vucijeg Dola, Fundine i jo§ mnogih slavnih pob-
jeda krvlju ispisanih na dugoj traci junackih megdana.

Sa ovim divovskim borbama i junaStvom zadivili su
cijeli svijet, uzdigli svoje ime do te slave i veli¢ine, da su
velikani ostalih naroda priznali da herojstvo Crnogoraca
prebacuje herojstvo junaka Termopila i Maratona.

Braco, pa kad sve ovo znamo, onda se upitajmo, je li
stidno, da mi njihovi potomci koji Zivimo u ovoj velikoj i
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slobodnoj zemlji, budemo pristalice tudih jata? Je 1i stid-
no da ne smijemo podici glasa za prava potlacene Crne
Gore?

Ne gledajmo braco na one koji, ne zele slogu
Crnogoraca; na one koji Zele da danasnji ugnjetaci okuju
vjecito u ropske lance nasu domovinu i da izbriSu sve
svetinje crnogorskog naroda.

Braco, slozimo se, udruzimo se, jer ¢e nasa sloga
odpuhnuti nasilnike i ugnjetace. Vjerujemo, ¢vrsto vjeru-
jemo da ¢e crnogorska golgota imati svoje Voskrsnuce.
Do¢i ¢e dan i to vrlo brzo kada ¢e stari svjedok nebro-
jenih slavnih crnogorskih pobjeda i neprijateljskih
poraza, crnogorska veliCanstvena zastava ¢e da zaleprsa
na vrhovima na$ih brijegova, pod kojom ¢e se okupiti
¢eda gorskih lavova.

Braco, sveta nas duznost poziva da se organizujemo, da
oduzimo dug rodoljublja da zajednicki ustanemo u
odbranu nasih pogaZzenih i potlacenih prava.

U to ime kli¢emo svi na okup za potlacena prava Crne
Gore!

»Za prava Crne Gore*

9. novembar 1927. godine Nikola Vujanovi¢ —predsjednik

Dock-Sud, Buenos Aires  Milan Mijanovi¢ —podpredsjednik

Argentina Jovan S. Vujovi¢ —sekretar
Todor Jovanovi¢ —blagajnik «.40

O djelovanju prijatelja Crne Gore, koji su se iz filantropskih
razloga borili za crnogorsku slobodu i nezavisnost, medu kojima
je korifejsku ulogu dugo vremena igrao ugledni Amerikanac

40 Citirano prema: Gordan Stojovi¢ i Marijan Milji¢, Crnogorci u Juznoj

Americi, Centar za iseljenike Crne Gore, Podgorica, 2012, str. 139-140.
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Luidi Kriskuolo, te o aktivnosti crnogorskih politickih azilanata
i iseljenika u SAD, ilustrativno govori i akcija koju su oni si-
nhronizovano poveli tokom 1927. godine piSuci pisma i apele
Drustvu naroda u Zenevi u kojima su traZili da se Crnogorcima
koji zele da se usele u SAD ili druge zemlje izdaju crnogorski
pasosi, kao drzavljanima Crne Gore, a da se ne tretiraju kao drza-
vljani KSHS. Zapravo, oni traze da im se izdaju pasosi kao crno-
gorskim lojalistima, kako bi napustili Crnu Goru u kojoj su od
vlasti ugnjeteni i kako bi sa crnogorskim pasoSem mogli zatraziti
politicki azil u SAD ili u nekim drugim drzavama. U tu akciju bio
je ukljucen i crnogorski princ Milo Petrovi¢, a uz Kriskuola i
istaknuta imena politicke emigarcije: Marko Zekov Popovi¢ i
Nikola Petanovi¢-Naiad. O tome pisSe i Petanovi¢evo Crrnogo-
rsko ogledalo u ¢lanku pod naslovom “Montenegrin passports”
(,,Crnogorski pasosi‘), koji u prijevodu na nas jezik glasi:

»San Francisko, Kalifornija,
24. septembar 1927. godine

Generalnom Sekretaru,
Drustvu naroda,
Zeneva, Svajcarska.

Dok je za devet godina drevna i ¢asna Kraljevina Crna
Gora nepravedno potéinjavana od snaznijeg susjeda; i

Dok, su takozvani izbori, koji navodno sankcionisu
apsorpciju, odrzani u toku okupacije zemlje od strane
neprijateljskih snaga, ne mogu se smatrati slobodnom
voljom naroda; i

Dok, su obeéanja i obecanja velikih sila, neispunjena,
dokazuje da je Crna Gora dostojna samo razmatranja; i

Dok, su mnogi Crnogorski lojalisti, Zeljni napustanja
Crne Gore, sprijeceni da to urade zbog nedostatka pasosa
i nedostatka moguénosti da ih dobiju; i
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Dok, je Drustvo naroda osnovano sa ciljem da pomogne
u obezbjedivanju slobode i pravde ugnjetavanih naroda, i
s obzirom na pitanje izdavanja pasoSa lojalistima ostalih
nacija;

Mi, dolje potpisani Crnogorci, nastanjeni u Sjedinjenim
Americkim Drzavama, ovim zahtijevamo od Drustva na-
roda izdavanje pasoSa za naSe kolege, crnogorske lojaliste
u Crnoj Gori, tako da oni mogu da odu, ukoliko Zele, bez
dozvole ili ometanja, iz zemlje u kojoj su ugnjetavani.

Major Marko Z. Popovié,
komandant kraljevske garde Crne Gore.
Nikola Petanovi¢ Naiad,
Urednik, pjesnik i predavac.
Jovo R. Radonjié,
Lazo Z. Otasevic¢,
buro Mijuskovié,
Dusan M. Klisi¢
Mileva S. Gvozdenovic,
Ela Bogdanovic,
Stevo Popovi,
Gospoda Ljubica S. Popovic,
Gospoda Milica E. Bogdanovi¢,
Gospoda Jela B. Mijuskovi¢,
Blazo Radonji¢,
Gospoda S. Radonji¢,
Gospoda Edna J. Radovié4!.

Crnogorci u politickom egzilu podrzavali su pravednu borbu
Hrvata protiv velikosrpskog imperijalizma i kao §to su to Cinjeli i
prvaci Crnogorske stranke dr Sekula Drljevi¢, Mihailo Ivanovi¢ i
Mirko Mijuskovi¢, os$tro osudivali atentat u beogradskoj

41 Ovaj tekst je objavljen na engleskom jeziku: The Montenegrin Mirror,

Oktober, 1927, San Francisko, “Montenegrin Passports”, p. 6—7.
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skupstini. Grupa crnogorskih politickih emigranata iz Argentine
(koji su tamo otisli iz Italije 1922. godine), a koji su se borili za
pravo, ¢ast, slobodu i nezavisnost Crne Gore, tokom 1928. godine
obznanila je politicki proglas, kojeg je objavila tamo3nja hrvatska
Stampa, a prenio zagrebacki list Narodni val (organ Hrvatske
seljacke stranke), koji je u to vrijeme pokazivao naklonost prema
politickim stavovima i djelatnosti Crnogorske stranke i njenih
voda, u prvom redu dr Sekule Drljevic¢a. Taj poglas crnogorskih
politi¢kih emigranata, oficira biv§e crnogorske vojske i ustanickih
i komitskih (gerilskih) voda, zagrebacki list je prenio i objavio sa
ciljem da bi aktuelizirao crnogorsko pitanje i da bi pruzio podrsku
politickim zalaganjima Crnogorske stranke i njenih celnika, koji
su pripadali, zajedno sa HSS, klubu Seljacko-demokratske
koalicije. Grupa istaknutih politickih egzilanata u Argentini
oglasila se 21. novembra 1928. godine u listu Hrvatska sloga, koji
je izlazio u Buenos Airesu, jasno podrzavajuci politicku borbu
Hrvata i Seljacko-Demokratske koalicije na ¢elu sa dr Vladkom
Macekom, kojoj je i zvani¢no pripadala i Crnogorska stranka, a
koja se bazirala na zahtjevima za preuredenje KSHS i slobodom i
jednakos¢u svih u juznoslovenskoj drzavi. Taj proglas u osnovi je
korespondirao sa tadaSnjim ideolosko-politickim stavovima i
misljenjem Crnogorske stranke i njenog vodstva, koja se zalagala
za juznoslovensku federalnu drzavu, na nacelima drzavno-
pravne, politicke i druge ravnopravnosti udruzenih zemalja. U
tome proglasu, njegovi potpisnici slave kao narodne vode i stare
borce za Crnu Goru dr Sekulu Drljevica, Mihaila Ivanovica i
predsjednika Glavog odbora Crnogorske stranke Mirka
Mijuskovica, pritom energi¢no osuduju zlo¢in ubistva pocinjen
nad Stjepanom Radi¢em 1 ostalim vodama HSS, te vezuju borbu
za prava Crne Gore sa pravdenom borbom Hrvata protiv
zloCinackog vladajuéeg rezima. U tome proglasu crnogorski
politicki emigranti okupljeni i organizovani u Odboru Nezavisnih
Crnogoraca i Odboru Crnogorskih seljaka i radnika (koji su
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pripadali politickom i1 ustanickom odjelu za Juznu Ameriku
Crnogorske narodne stranke seljaka i radnika, koju je u SAD u
Njujorku formirao i ¢iji je predsjednik bio biv§i ministar
Kraljevine Crne Gore Milo M. Vujovi¢) podrzavaju politicku
borbu dr Sekule Drljevi¢a, Mihaila Ivanoviéa i drugova. Manifest
grupe crnogorskih emigranata iz Argenitne, potpisan od strane
istaknutih crnogorskih oficira, ustanika, komita i emigranata:
Krsta Martinovi¢a, Zivka Masanova Nikéevica, Ilije Kontica,
Jovana Vujovica, Spira Vugerakoviéa, Milutina Cetkoviéa i Luke
Jovanovica, objavio je list Narodni val, dnevnik Hrvatske seljacke
stranke od 30. prosinca 1928. godine, u ¢lanku ,,Uz Hrvate su svi
cestiti Crnogorci — odlucan i Cestit glas crnogorskih iseljenika — za
pravednu borbu Hrvata protiv beogradskih pasa i vezira“. List
Hrvatska sloga od 21. studenog 1928. godine, koji je izlazio u
Buenos Airesu, cijeli broj posvetio je, kako piSe Narodni val,
»~crnogorskom pokretu u iseljeniStvu, da se svi Cestiti Crnogorci
iseljenici pridruze pokretu Hrvata i Seljacko-Demokratske
Koalicije za slobodu i jednakopravnost™. Odbor nezavisnih
Crnogoraca iz Buenos Airesa (Argentina) napisao je 21.
novembra 1928. godine proglas pod naslovom ,,UZ HRVATE SU
SVI CESTITI CRNOGORCI* i uputio ga Hrvatima, iseljenicima
u Buenos Airesu. Taj proglas Crnogoraca iz Argentine prenesen je
u listu Narodni val, odakle ga i mi preuzimamo i prezentiramo.

,-UZ HRVATE SU SVI CESTITI CRNOGORCI*

,Narodni, seljacki pokret u domovini protiv jednoga
sramotnoga rezima, protiv silnika i ugnjetaca narodne
slobode, odjeknuo je gromko i Zestoko, odjeknuo je
strasno i silovito, ¢iji tunjanj je dopro u svaki kraj, gdje
hodi noga naSega naroda.

Mi Cmogorci smo uvijek pratili sa simpatijom borbu
bra¢e Hrvata protiv bizantizma i balkanizma Beograda.
Nesto su nas u tome vezale i iste prilike, pod kojima smo
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zivjeli, jer je Crna Gora od dana ,,ujedinjenja“ do danas, kao
nikoja zemlja jugoslavenske drzave, bila izvrgnuta dahiluku
Srbijanaca, koji su njen ugled i njenu slavu srozali do nule.

Obescascena, pogazena Crna Gora je trpila i patila kao
nikoja druga zemlja, u njoj je vladao vaziluk pasa i vezira.
Obescascene su najsvetije narodne tradicije, obescascen je
onaj viteSki narod, koji se stolje¢ima ocuvao od svih
varvarskih nasrtaja neprijatelja, a jer je naivno povjerovao
u iskrenost ,,bra¢e* i pravog narodnog ujedinjenja, koji mu
je za iskrenost 1 za bratstvo vratio neiskrenost i nebratstvo.

Nas Crnogorce veseli, da se braca Hrvati iseljenici gru-
piraju, da se kupe i prikupljaju zajednicke snage na okup,
na okup za veliki i presudni boj postenih sa neposStenim, te
kao Sto su naSa braca pod vodstvom narodnih voda gg.
Sekule Drljevi¢a, M. Ivanovica i Sefa Crnogorske stranke
Mirka Mijuskovica, starih narodnih, seljackih boraca, nasla
se skupa bok uz bok bra¢e Hrvata u domovini, tako ¢emo
mi u iseljenistvu, da se nademo rame uz rame sa bracom
Hrvatima, na obrani nasih zajednickih prava.

Mi Crnogorci duboko smo uvjereni, da ¢e bra¢i Hrvatima
potpuno uspjeti svoje ideale ostvariti, ideale svoje 1 svog
mrtvog Vode, koji lezi u vjecnom pocinku kao Zrtva jedne
razbojnicke kaste, jednog krvavog i nezapaméenog rezima,
da ¢e svojom kulturom, svojom snagom, organizatorskom
sposobnos¢u svojom i svojim sopstvenim pregalastvom
izvojevati ravnopravnost i jednakost svoga naroda.
Uvjereni smo i veseli nas, jer pobjeda Hrvatskog naroda je
nasa i naSeg naroda pobjeda; pobjeda potlacenog nad
tlaciteljem; pobjeda Boga nad sotonom.

U ovoj borbi ne samo brace Hrvata, ve¢ i Crnogoraca,
Slovenaca i Srba pre¢ana, mi Crnogorci zelimo da
ucestvujemo svom snagom naSom, da nasim skromnim
sredstvima doprinesemo nas udio u ostvarenju narodne
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slobode i rusenju jednog necuvenog, zlo¢inackog rezima,
koji se zacario u nasoj drzavi od dana njenoga postanka.

Crnogorski narod je uvijek bio pobornik jednakosti i
ravnopravnosti, pa se oruzjem u ruci borio uvijek za svoju
slobodu. Jos od tada datiraju veze Crnogoraca i Hrvata
pod vodstvom blazeno-poéivieg Séepana Radiéa, koji je
pravednu borbu Crnogoraca uvijek i1 izdasno pomagao. I
kao §to su se Hrvati sa neumrlim svojim vodom
Séepanom Radi¢em nalazili uz bok crnogorskog naroda,
danas poslije izvrSenog krvavog zlo¢ina po placenicima
rezimlija, nad hrvatskim vodom, Crnogorski narod treba
da se nade uz bok brace Hrvata. Na strani jednakosti i
ravnopravnosti, na strani pobornika i pravednosti!

Crnogorci se gnuSaju nad nezapamcenim zlo¢inom,
koji je Beograd izvrSio nad hrvatskim vodama i taj zlo¢in
popracuje sa onim Vladi¢inim stihovima:

Krv je ljudska rana naopaka.

Pa onda sa onim drugim:

Ne trebuje carstvo neljudima.

Dalje: A Vama braco Hrvati i Srbi, koji se danas nalazite
u teSkom okrSaju sa inspiratorima danasnjeg naseg
narodnog i drzavnog zla, $aljemo naSe pozdrave i naSe
simpatije uvjeravaju¢i vas, da ¢e Crna Gora i svi
Crnogorci, ma gdje se danas nalazili, biti s vama i uz vas
u teskoj, ali casnoj borbi za Covje¢nost, pravicu i slobodu.

U borbu za pravdu i slobodu, u borbu protiv narodnih
tlacitelja, koji smetaju narodnom napretku i slobodi!*42

Proglas u potpisali u ime Odbora nezavisih Crnogoraca
politicki emigranti iz Buenos Airesa: Krsto Martinovié¢, Zivko
Nikcevi¢, Ilija Konti¢, Jovan Vujovic, Spiro Vucerakovic,
Milutin Cetkovi¢ i Luka Jovanovic.

42 Narodni val, dnevnik Hrvatske seljacke stranke, broj 321, godina II,
Zagreb, nedjelja 30. prosinca 1928, str. 5.
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POGRANICNI INCIDENT NA
BOBOTOVOM GROBLJU 1900. GODINE

Vukota Vukotié

This paper examines a border incident that occurred in
October 1900 along the Montenegrin—Austro-Hungarian fron-
tier. The conflict, which resulted in the deaths of Montenegrin
officers, further strained the already tense relations between
Montenegro and the Dual Monarchy. Beyond its immediate
historical implications, the significance of the surviving docu-
mentation lies in its reflection of the Montenegrin authorities’
legal interpretation of concepts such as necessary defence and
official duty.

Odnosi Crne Gore sa zvani¢nim BeCom uvijek su bili intrigan-
tna tema i zahvalno polje istrazivanja za mnoge naucnike, ne
samo istoricare. Ovi odnosi, koji su varirali tokom vjekova, bili
su predmet proucavanja uglavnom politicke i vojne istorije, kao
1 diplomatskih veza. Vrlo rijetko, ulazilo se u analizu ekonom-
skih, socijalnih ili kulturnih relacija, koje su jednako postojale i
gradile se, ne samo izmedu vladara ili dinastija, ve¢ i medu obic-
nim ljudima. Zbog toga ¢emo ovim radom pokusati da doprine-
semo izucavanju bas ovih veza koje, lako i vrlo Cesto, znaju da
izmaknu ¢ak i najpazljivijm istrazivacima.

Tokom istorije, Crna Gora, kroz sve vidove njenog postojanja,
imala je vrlo slozene odnose, Cesto i oprecne, kako sa Austrijom,
tako i sa Ugarskom. Jedino $to sa sigurno$¢u mozemo reci je da
su bili dugoro¢ni i da traju jo$ od Srednjeg vijeka. Naravno, jako
je tesko govoriti o odnosima jedne velike sile, kakva je bila
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HabzburSka monarhija sa jednom malom zemljom koja se sve
vrijeme svog postojanja morala boriti za samostalnost. Ipak, ovo
najvise vazi za drzavne, politicke i diplomatske odnose, koji su
najcesce predmet istrzivanja u istorijskoj nauci. Sa druge strane,
postoje mnogi raznovrsni odnosi koji se dogadaju na jednom ni-
zem nivou, a koji se deSavaju i grade svakodnevno izmedu obic-
nih ljudi sa jedne i druge strane granice. Svi ti sitni, obi¢ni kon-
takti u trgovini, na ulici, na granicama i pred najniZim organima
vlasti, ¢ine posebnu dimenziju odnosa, koja je do sada Cesto za-
nemarivana u nasoj istoriografiji. Medutim, i oni su iza sebe
ostavili brojna dokumenta koja svjedoce o njihovom intenzitetu,
karakteru, svrsi i ljudima koji su ih ostvarili. Vodeni Zivotnim pi-
tanjima 1 potrebama, ovi odnosi se pojavljuju u ¢itavom dijapa-
zonu oblasti, a uvjek se pretacu u individualne ljudske sudbine.

Dogadaj koji Zelimo prikazati , vrijedan je primjer koliko je
jedna stvar, iz danasnje perspektive skoro zaboravljena, ostavila
traga u dokumentima iz tog doba. Kroz ovaj pogranic¢ni incident
i pogibiju dva crnogorska oficira, mozemo sagledati brojne
aspekte 1 slojevitost odnosa Crne Gore sa Dvojnom monarhi-
jom. Ono §to prvo upada u o¢i je misljenje tadasnjeg crnogor-
skog ministra pravde dr Luja Vojinoviéa!, koje je dao na molbu
Knjazevskog Ministarstva inostranih djela. Njegova razrada
dogadaja koji su se desili u oktobru 1900. godine na Bobotovu

I Dr Lujo Konstantinov Vojinovi¢ (1864—1951), hrvatski pravnik, diplo-
mata, istoriar i knjizevnik. Bio je pripadnik je grofovske porodice iz
Dubrovnika i ¢lan srbokatolickog pokreta. Od 1898. godine boravi u Crnoj
Gori, gdje je prvo bio na duznosti sekretara knjaza Nikole, a od 1899. godine
postaje ministar pravde nakon dr Valtazara Bogisi¢a. Bio je i crnogorski diplo-
matski predstavnik u Vatikanu i najzasluzniji je §to je Crna Gora odnijela pob-
jedu u konfliktu oko katolickog zavoda sv. Jeronima, 1901. godine. Od 1903.
do 1912. godine boravi u Srbiji i Bugarskoj, a onda se vra¢a u Crnu Goru. Bio
je ¢lan crnogorske delegacije na Mirovnoj konferenciji u Londonu po okonca-

nju Prvog balkanskog rata. Umro je 1951. godine u Zagrebu.
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groblju, svijetli je primjer strucnosti, analiti¢nosti i poznavanja
prava. Objasnjenje koje dr Vojinovi¢ nudi o krajnjoj nuzdi, nuz-
noj odbrani 1 primjeni sile u takvim slu¢ajevima, smatramo da i
dan danas mogu da posluze u pravnoj teoriji. U njegovom izla-
ganju vidimo izuzetno poznavanje tadas$njeg krivi¢nog zakono-
davstva, kako crnogorskog, tako i austrougarskog, kao i evrop-
ske pravne teorije u ovoj oblasti. Analiza ovog dogadaja sa sta-
novista prava, zaista je impresivna i za danasnje prilike i nema
joj se Sto dodati, a sam ministar Vojinovi¢ se ogradio preporu-
kom da ministar inostranih djela ne treba da izvodi politicke
konsekvence ovog incidenta.

Istrazujuci dalje ovaj slucaj kroz arhivsku gradu, naisli smo na
seriju dokumenata koji detaljno opisuju pogibiju crnogorskih ofi-
cira na Bobotovom groblju. 1z njih moZemo jasno videti sa koli-
ko su opreza crnogorske vlasti pristupile ovom delikatnom sluca-
ju. Pogibija grani¢nih vojnika, a kamoli oficira, u mnogim sluca-
jevima je povod za rat ili prekid diplomatskih odnosa. Jo$ u doba
prije Prvog svjetskog rata, kada su otvoreni nacionalizam i Sovi-
nisticke ideje bile sasvim legitimne i sastavni dio politike svake
zemlje, ovakvi pogranicni incidenti mogli su dovesti do ozbiljnih
1 trajnih posljedica. Sjetimo se da su se samo dvije godine prije
ovog incidenta, 1898. godine, u Fasodi susrele britanske i fran-
cuske jedinice u namjeri da spoje svoje kolonijalne posjede. Ovaj
incident bio je predmet medunarodne paznje i mogao je dovesti
do ozbiljnih posljedica, pa i rata da Francuska nije popustila i
Velika Britanija zavrsSila osvajanje Sudana. No, ovo je bio sudar
velikih sila, a Crna Gora je morala prilagodavati svoju politiku
moc¢nom susjedu, Austrougarskoj. Zato, ¢ak i u ovako ozbiljnoj
situaciji kada je doslo do pogibije njenih vojnika i povrede njene
teritorije, crnogorska diplomatija bila je prinudena da se dovija
kako bi izbjegla teze posljedice i agresivnu reakciju Habzburske
monarhije, ¢iji su planovi o kolonijalnom prosirenju ukljucivali
sve drzave Balkana. Tako, od pocetka ovog incidenta, prvi cilj
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vlasti na Cetinju bio je da zadrzi mir i uini sve da stvar dalje ne
eskalira. Takode Crna Gora se trudila da ne ugrozi svoj suvereni-
tet 1 izvuCe korist iz ove situacije. Sa druge strane, vidimo da su
austrougarske vlasti u pocetku pokusSavale da skinu krivicu sa
sebe 1 svoje patrole. Njihova reakcija na incident bila je donijeta
sa pozicija sile sa zeljom da se Crnoj Gori nametne njena volja.
U tu svrhu, pokusali su ¢ak i da insceniraju provokacije i zama-
gle stvarne dogadaje, sa ciljem da krivicu prebace na lokalno sta-
novnistvo sa jedne i druge strane granice. Medutim, krivica njene
patrole i oficira Svaba bila je ogita i lako dokaziva.

Drzanje Austrougarske vodilo je izbijanju ozbiljnijeg diplo-
matskog incidenta, Sto je bila zamka u koju crnogorske vlasti
nijesu htjele da upadnu. Ipak, zanimljivo je da su i austrougarske
vlasti imale dosta veliku bojazan od reakcije Crne Gore, ne toliko
od zvani¢nog Cetinja, koliko od lokalnog stanovniStva. Uplasena
od osvete i daljih sukoba na granici, Dvojna monarhija je naredi-
la da se njene trupe povuku sa grani¢nih karaula u veca utvrde-
nja. Njihovo objasnjenje za taj potez je da im je neshvatljivo ,,da
Crnogorac se ne sveti®, $to je pokazatelj kako su nas, u to doba,
dozivljavale okolne drzave. No, crnogorske vlasti u¢injele su sve
da ne dode do produbljenja incidenta i novih sukoba na granici.
Formirana je zajednicka komisija koja je ispitivala svjedoke inci-
denta, kao i posebna crnogorska, kako bi se utvrdio tacan redo-
sljed dogadaja. Crna Gora je sve preduzela da se tacno i detaljno
ispita ovaj incident. Tako su obije komisije, ispitale svjedoke i
ucesnike dogadaja, a doslo je i do skoro forenzickog ispitivanja
lica mjesta zloCina, kao i medicinskog pregleda tijela Zrtava,
kako bi se utvrdile okolnosti pod kojima su crnogorski oficiri
stradali. Pred nespornim dokazima, ¢ak i velika sila poput
Austrougarske, morala je da popusti i prizna krivicu svoje armije.

Iako je nesporno utvrdena krivica austrougarske strane, crno-
gorske vlasti su se potrudile da deeskaliraju stvari. U tome je
veliku ulogu imao pograni¢ni komesar Niko Tatar, koji je prilje-
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zno ispunjavao instrukcije sa Cetinja. Kako bi slegla situacija,
crnogorske vlasti pokusale su da uz ovaj incident prikljuce i
druge pograni¢ne sporove i na taj nacin dobiju od Austrougarske
povlastice za svoje pograni¢no stanovnistvo.

Danas je ovaj dogadaj na razmedi vjekova i drzava, za nas zna-
Cajan, jer iz njega mozemo nazrijeti odnos izmedu zvani¢nog Ce-
tinja i Bec€a. Takode, od velike je vaznosti Sto imamo dokumenta
koja pokazuju koliko je u to doba bila razvijena pravna misao u
Crnoj Gori, kao i da je istraga incidenta vodena, skoro na isti na-
¢in kako bi bila vodena 1 u naSem dobu. Uz to, iz saCuvanih doku-
menata vidimo jednu malu, ali znacajnu pobjedu crnogorske di-
plomatije nad moénim susjedom. Dokumenta koja se odnose na
ovaj dogadaj, danas se cuvaju u Drzavnom arhivu Crne Gore u fo-
ndu Ministarstva inostranih djela. Tacne oznake dokumenata na-
veli smo na kraju svakog pojedina¢nog dokumenta. 1z njh vidimo
da je spor sa Austrougarskom trajao od oktobra 1900. do marta
1901. godine. U prikazu ovih dokumenata strogo smo vodili racu-
na da sacuvamo autenticni jezik iz tog doba na kojem su nastali.

Cetinje 15. novembra 1900.

Ministru Inostranih Djela
Gospodinu Vojvodi Gavru Vukoviéu?
Cetinje

Gospodine Ministre,

Usljed Vase usmene molbe, da Vam saopstim misljenje
Ministarstva Pravde: o juridi¢koj strani nemiloga sukoba,
koji se dogodio 13. oktobra o.(ve) g.(odine) na Bobotovu

2 Vojvoda Gavro Vukovi¢ (1852—1928) crnogorski diplomata i pravnik.
Sin poznatog vasojevickog vojvode Miljana Vukova VeSovica, otuda prezime
Vukovié. Bio je prvi diplomirani pravnik u Crnoj Gori. Obavljao je duznosti
otpravnika poslova u Carigradu, a nakon smrti vojvode Stanka Radonjica,
ministra inostranih djela Crne Gore.
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Groblju izmedu austriske i crnogorske patrole, usljed
Cega austrijski vojnici ubiSe nasega oficira Todora Susi¢a
1 desecara Rada Tepavcevica, proucivsi dotine spise, ¢ast
mi je obrazloziti Vam sljedece svoje misljenje:

Prije svega utvrdimo Cinjenice kao su priznate s austri-
ske 1 naSe strane.

Sukob se izmedu austriske i crnogorske patrole zbio na
nasem zemljiStu usljed toga, Sto je austriska oruzana
patrola srela nasu na crnogorskom zemljistu i §to je zapo-
vjednik nase patrole naredio, da se strani vojnici razoru-
zaju. Posto nakon tre¢e opomene austriska patrola ne htje
poloziti oruzje, nasa je to morala nasilno izvesti, ali tako
da se ne ubije nijedan strani vojnik.

Nastade borba s rukama i tada bi zapovjednik naSe
patrole oficir SuSi¢ ubijen od jednoga austriskog vojnika,
dok se rvase sa austriskim desetnikom Svabom3, ispalivsi
na njega metak, koji bi odbijen. Po tome bi i na§ desecar
Rade Tepavéevié ubijen od desetnika Svaba, koji bjese
priskoc¢io u pomo¢ jednom vojniku u borbi s Radom.

Sve je to precutno priznato od austriske komisije, koja
(kao §to svjedoci doti¢ni zapisnik od 1 nov.(embra) o.(ve)
g.(odine) nije kadra bila drugo odgovoriti nego: 1. da je
austrijska patrola nehoti¢no prekoracila granicu, misleéi,
da ide jos austriskim zemljistem; 2. da su austriski vojnici
opkoljeni i za puske uhvaéeni bili na otpor prinudeni, dru-
gim rijecima da su ubili nasa dva gornja ¢asnika u nuznoj
odbrani.

Da vidimo sad, Gospodine Ministre, vrijede li ovi izgo-
vori i moze li se ozbiljno smatrati ova odbrana. Hitam
prije svega da odgovorim prigovoru, da austrijski vojnici
nijesu znali, da stupaju na crnogorsko zemljiste. Taj se
izgovor ne moze nikako uvaziti, prosto za to Sto bi tad

3 Radiseo prezimenu Svab, ne o nacelnom i pogrdnom nazivu (prim. aut).
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najtacnije odredene granice (a to postoji nakon Berli-
nskog ugovora izmedu Bosne-Hercegovine i Crne Gore)
bilo potpuno iluzorno, i S$to je austriska patrola mogla
lako uvidjeti svoju pogresku na ponovne opomene zapo-
vjednika crnogorske patrole. Jer $to je prirodnije, nego da
vec pri prvoj opomeni, tuda patrola, ako je do tada bila u
neznanju, od toga ¢asa stupi u pregovore sa crnogorskom
patrolom, uvidjevsi svoju pogresku, odstupi od tudega
zemljista?

Mnogo je medutim vazniji izgovor nuzne odbrane. Jer,
ako bi se dokazalo, da se austrijska patrola doista nalazila
u stanju nuzne odbrane, ona bi, po nacelima krivicnog
prava, rijeSena bila od svake odgovornosti i njoj se ubi-
stvo nasih vojnika ne bi moglo vise ubrojiti u zlo€in.

Sto o tome govori austrisko pravo na koje se protivna
strana poziva? Tacka g. 2. ¢l.(ana) kazn.(enog) zak.(ona)
austriskog glasi ovako: ,,Provedena nuzna odbrana samo
¢e se onda uzeti, ako se po licu, vremenu, mjestu, nacinu
napadanja ili po drugim okolnostima sa osnovom uzeti
moze, da se ucinilac samo nuznom odbranom posluzio,
da protivzakonito napadanje na svoj ili drugoga zivot, slo-
bodu i imanje odbije, ili da je on samo iz prepasti, straha
ili plasnje granice nuzne odbrane prekoracio i vise ucinio,
nego $to je za odbranu nuzno bilo.“

Cl.(an) 4. bosansko-hercegovatkog kazn.(enog) zako-
na, ma da se i ne upusta u tako preciznu definiciju nuzne
odbrane, sadrzava, van sumnje, tome razlogu neubrajanja
u kazneno djelo, isti smisao, a da i ne spominjemo ostala
zakonodavstva (n. pr. ¢l. 54 srp.(skog) kriv.(i¢nog)
zak.(ona)) koja s malim izmjenama gornji ¢lanak formu-
lisu isto tako. Red nam je medutim da analizujemo ovo
pravilo, kako bismo dokazali, da se ne moZze primijeniti
nuzna odbrana na konkretni slucaj.
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Da bi se moglo govoriti o0 nuznoj odbrani, treba da se u
njoj nadu dva bitna uslova:

Protivzakoniti napadaj;

Nuzda.

Bez napadaja nema odbrane, ali napadaj mora biti pro-
tivzakonit, pa dosljedno nuzna odbrana uslovljava nepra-
vedni jedan napadaj. Iz toga, pak, logi¢no sljedi da je
iskljucena nuzna odbrana protiv jedne vlasti, kojoj pripa-
da pravo napadaja u izvrSenju jedne svoje duznosti. Ovo
je nacelo tako re¢i sama osnova druStvenoga reda. Jer kad
bi drugcije bilo, nijedan drzavni organ ne bi viSe smio
silom primorati na poStovanje zakona i drzava bi se pro-
sto raspala provrgavsi se u rat svijeh protiv svakoga.

A iz uslova da za odbranu treba nuzda slijedi:

Da napadaj treba da je zbilja zapoceo ili bar da predstoji;

Da se napadnuto dobro (imetak, Cast, sloboda itd.) i na
koji drugi na¢in moglo odbraniti;

Da ne postoji vise nuzna odbrana, posto je prestao napa-
daj;

Da se ne smiju prekoraciti granice nuzne odbrane nego
u koliko krajnja potreba iziskuje, da se njom odbrani na-
padnuto dobro.

Sve Sto prelazi ove granice, koje su filosofija, pravo i
zakonodavstvo preko najve¢ih njemackih kriminalista,
kao Sto su: Janka, Herbst, Valberg itd., da ne govorim o
ostalim, postavile nuznoj odbrani, nosi u sebi karakter
neprovedne odbrane, harakter* kaznenog djela. Razlike
samo moze biti u stupnju odgovornosti tj. Da li je nezako-
nita odbrana izvrSena potpuno znajuci za tu nezakonitost
(dolus) ili iz drugijeh motiva npr. iz nepaznje i nedovolj-
nog razmisljanja (culpa).

Nakon toga, Gospodine Ministre, bice nam lako pobiti

4 Ovako stoji u originalu teksta. (prim. aut.)
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protivnicke izgovore. Je li napadaj nasih vojnika na austrij-
sku patrolu bio zakonit? Jest i sa gledista javnoga pravaisa
gledista internacionalnoga prava. Izli$no je napomenuti, da
su sve civilizovane drzave saglasne u nacelu, da jedna oru-
zana Ceta ne smije u mirno doba prijeci iz jedne drzave u
drugu bez dozvole ove. Austrijska oruzana patrola prijesla
je dne 13. oktobra o.(ve) g.(odine) na crnogorsko zemljiste
bez dozvole i znanja crnogorske vlasti. Ako je u pocetku i
mogla misliti, da jednako stoji na austrijskom zemljistu,
ona je mogla uvidjeti tu pogresku, tek sto se srela s oruza-
nom crnogorskom patrolom, a jos vise posto je oficir Susic,
tri puta pozvao austrijsku patrolu, da polozi oruzje. U taj
¢as nije viSe moglo biti sumnje sa strane austrijske patrole,
odnosno njenog zapovjednika Svaba, i duZnost ovoga
bjese, da naredi patroli, da polozi oruzje i da moli za izvi-
njenje nasu patrolu, Sto su njegovi vojnici oruzani prekora-
¢ili granicu. Nakon uzaludnih opomena Susi¢ je zakonito i
u vrsenju svoga prava naredio svojim vojnicima, da razo-
ruzaju austrijsku patrolu. Iz toga, pak, nepobitno sljeduje,
da se austrijski vojnici a priori nijesu nalazili u stanju nuzne
odbrane, jer je protiv njih sila upotrebljena bila zakonito od
zakonitih vlasti. Tim bi, Gospod.(ine) Ministre, ve¢ propala
sa svim argumentacija protivne strane, jer bi nedostajao
glavni uslov za nuznu odbranu.

Ali rede je da vidimo, moze li se govoriti o drugom
uslovu — o nuzdi. Po naSem misljenju ni taj se izgovor ne
mozZe nikako uvaziti. Pridrzavajuci se uvijek gore postav-
ljenih nacela, crnogorski napadaj nije bio takve prirode,
da bi se njime stavljalo u opasnost ni zivot, ni ¢ast, ni ime-
tak tudeg vojnika.

Ne zivot, jer je oficir SuSi¢ — a to je austrijska komisija
i sama patrola precutno priznala — dao narocitu zapovijed:
,hemojte koga ubiti;*
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Ne Cast, jer priznanje nezakonitosti nije sramotna stvar,
pa nije ni sramotno razoruzanje u mirno doba, kad se to
zbiva na osnovi internacionalnih pravila;

Ne imetak, jer crnogorska patrola, o tome je izlisno i

govoriti, nije razbojnickom namjerom razoruzavala
austrijsku patrolu.

Najzad se napadaj crnogorske patrole mogao odbiti i
drugcije, a ne ubistvom nasih Casnika, jer je jednak broj
bio i jednih 1 drugih, a ne kao $to je austrijska komisija iz
pocetka pogresno tvrdila, da je broj Crnogoraca bio veci
od broja austrijskih vojnika.

Tim je, Gospodine Ministre, moj zadatak dovrSen.
Konkluzije politicke prirode iz ovog nesretnog dogadaja
izveSc¢ete Vi kao na$§ Ministar Inostr.(anih) Djela, a potpi-
sani kao Sef pravosuda mora sa pravnoga gledista izreci
svoje nadanje, da ¢e austro-ugarska vlada, priznavsi
nepravedno ubistvo nasih Casnika, dati primjernu oStetu
udovicama i siroCadi nasih Casnika, koji su poginuli u
vrienju svoje duznosti.

Pod % povrac¢aju se doti¢ni spisi.

Primite, Gospodine Ministre, i ovom prilikom uvjerenje
o mom odli¢nom postovanju

Upravitelj

Ministar.(stva) Pravde

Dr Vojinovié¢

(svojerucni potpis)

MID, fas. 84, br. 1583, 15. 11. 1900. godine.
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Izvjestaj mjeSovite Komisije od 19.10/01.11.1900.

I

Brzojavnim nalogom Zapovjednistva C.(arsko)
Kr.(aljevskog) 15 kora u Sarajevu od 17 (30) Oktobra broj
200, odredeno povjerenstvo, stiglo nakon prethodnog
sporazumljenja sa Knj.(azevskim) Cr.(nogorskim) povje-
renicima u 1 sat poslije podna na mjesto sukoba kod pira-
mide 40.°

Prije svega ustanovilo se je mjesto navedenih obhoda,
te je suglasno pobliZznja okolina glavice oznaCena sa
tackom Z kao to mjesto izvideno. 1z videnog pravca proi-
zlazi da ta tacka na kojoj se sukob zbio na Knj.(aze-
vskom) Cr.(ogorskom) zemljistu lezi; koja je po prilici
80-100 koraka odaljena od granicne linije.

Povjerenstvo ustanovilo je za svrhu svojeg danasnjeg
izvidanja, jednostavnim viziranjem od piramide 40 pra-
vac granice u predjelu nacrta lezeceg.

Gospodin General Sibel pozvao je desetnika Svaba da
pred povjerenstvom onim putem krene, kojijem je obhoda
iz Gata na dan sukoba posla, taj put je u nacrtu crvenom
olovkom zabiljezen.

G.(ospodin) Glavni pograni¢ni komesar Niko Tatar
navodi da Knj.(azevsko) Crn.(ogorsko) obode od pirami-
de 39 pokraj granice idu¢ na glavici tacka Z stigla te se tu
iznenada sa obhodom iz Gata sukobila.

Priznaje se po istom G.(ospodinu) Povjereniku da je
razoruzanje austrijskih soldata uslied zbivSeg se prekora-
¢enja granice na ovom mjestu namjenjena bila.

G.(ospodin) Povjerenik Niko Tatar po ispitima druzine

5 Radi se o pograni¢nim piramidama koje su oznacavale liniju razgranice-

nja izmedu dvije zemlje.
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of.(icira) SuSi¢a izjavi da ¢im se sastao SuSi¢ sa
Austrijskom patrolom da je oslovio desetnika te patrole,
da su na crnogorskom zemljistu i da u ime zakona poloze
oruzje. Patrola usljed druge i treCe opomene nije héela
poloziti oruzje, onda je of.(icir) Su$i¢ prvi dohvatio je-
dnoga vojnika za pusku, nareduju¢ drzite svaki svoga, ali
nemojte koga ubiti, iza toga je nastala guzva i pogibija.

Knj.(azevski) Cr.(nogorski) vojnici naveli su, da su
jedan hitac Culi i odmah za tim of.(icira) Susica iz doline
tacke V prema tacki V1 bjezat i tamo pasti videli.

Desecar Rade Tepavcevi¢ je iz pravca tacke V1, prema
tacki G strijeljan t.j. odozdo gore i to od jednog austrij-
skog vojnika ubijen, to je morao bit onaj soldat, koji po
ispitima g.(ospodina) Generala desetniku Svabu u pomo¢
dosao, jer i po mnjenju g.(ospodina) Glavnog Komesara
Tatara drugi biti nije mogao, poSto su 2 vojnika
austr.(ijska) ve¢ razoruzana bila, a druga 2 vojnika u borbi
sa crnogorskim vojnicima stajase.

Pjesaka Franca Prausa, udario je kundakom Spiro
Tepavcevi¢ drze¢i ga pod sobom na vrh mjesta gde se
sastaSe taCka Z (znakovi krvi vide se na istome mjestu).

G.(ospodin) General izjavljuje da su po ispitima austrij-
ski vojnici suglasno naveli da nisu u trenutku sukoba o
crnogorskoj patroli pojma imali, misle¢i da put kojim je
austrijska patrola posla joste u nasoj ganici lezi i da je kod
taCke Z nacrta, unaprijed Spice (dva) soldata onda ostatak
patrole, koliko sa zapadne strane, toliko iz zaklona (pra-
vac u nacrtu sa G oznacen) od 8-9 Crnogorskih vojnika
iznenada napaden, obkoljen za puske uhvaceni i k otporu
prinuzdeni bili.

Posto g.(ospodin) Povjerenik Memedovi¢ ovu
Crnog.(orsku) patrolu odredio, g.(ospodin) Glavni
Komesar Tatar imena vojnika koja su ve¢ poznati bili
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g.(ospodinu) Generalu iz prethodna izvidanja imenovao,
to nema sumnje da nije vise od 6 Crnogorskih vojnika
kod sukoba sudjelovalo.

Desetnik Svab borio se je sa of.(icirom) Susi¢em, bore-
¢i 1 branedi se povukao je jedan drugoga niz kosu i to do
tacke S nacrta, gde je Susi¢ slucajno oboren, lezeci svoj
revolver proti desetniku pruzio, nu je hitno odbijen.

To je bio prvi hitac u sukobu, medutim dosao kako je
ve¢ navedeno jedan austrijski vojnik desetniku Svabu u
pomoc te je Susi¢ ubijen.

Mjesto je to polok Ljeskovog grma u blizini uplasé¢enog
sijena.

Desetnik Tepavcevi¢ ubijen kod tacke G i to navodno
od desetnika Svaba, koji je videéi jednog austrijskog voj-
nika u borbi sa Radom Tepavcevicem, na zadnjeg pucao.

Austrijski vojnik koji je desetniku Svabu u pomo¢ pri-
skocio, je prvo toga crnogorskog vojnika s kojim se je
guzvao od sebe odgurnuo te oslobodivsi se desetniku
Svabu u pripomo¢ skoéio.

Suglasna je izjava austrijskih vojnika da je sa kundakom
tucen pjeSak Prause od cCetvorice crnogorskih vojnika;
jedan drugi pjesak Tjekl od dva crnogorska vojnika prigo-
dom sukoba nadvladan, te da su njima puske oduzete.

Od mjesta tacke Z pucali su austrijski vojnici na crno-
gorske vojnike t.j. za njima.

Povjerenstvo je naslo na tom mjestu 4 fiSeka manlihe-
rove puske, 1 bajonet broj 1101, jednu lulu porcelansku
razdvojenu od cibuka i jedan komadi¢ od kolerina iz
......... ,0 sve ostaci austrijskih vojnika. Kod Z nadeni bajo-
net leZao je nize mjesta gde je Rade Tepavcevi¢ pao na 3—
4 koraka i preneSen je gore da ga ne bi ko uklonio. Dvije
puske manliherove br. 1101 i 1118, bez bajoneta napunje-

6 Ovako stoji u originalu.
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ne sa po 5 fiSeka ostale su kod Crnogorskih vojnika a
jedan levor i jedna puska brdanka ostali su kod austrijskih
vojnika.

Duro Tepavcevi¢ potvrduje pokazivanje austrijskih voj-
nika da je vidio of.(icira) SuS$ica lezati na tacki S sa brda
V kod kojega su na brdu bili Filip i Spiro Tepavéevié.

U isto vrijeme da im je vidio u njedrima kape ubijenih.

Filip i Spiro Tepavéevi¢ tvrde da je Poko Tepavéevié
kod njih dosao posto su ve¢ digli Susica sa mjesta gde je
pao gore u brijeg i onda su sa njega skinuli kapu, prema
tome proizilazi da Poko Tepavcéevi¢ nije mogao videti
Susic¢a na mjestu S,

G.(ospodin) Glavni Komesar Tatar izvjeS¢uje da je ista
austrijska patrola malo iza piramide 41 do 40, putem koji
vodi uz Paljevinu do 500 koracaja po Crnogorskoj zemlji
to jest 13 (26) Oktobra oko podne iSla i da je kad su bili
blizu brda zavikao Andrija Tepavéevi¢ svojega brata Spira
dolje u selu kazuju¢ mu eto plijenit ¢e nam zandari stoku,
misleéi da su bas zandari, onda je Spiro zazvao g.(ospodi-
na) Povjerenika Memedovica i istomu saop¢io i to tako gla-
sno da je moglo sve selo Cuti; izim toga misli se da bi se i
sad stope soldacki kundura kojim su isli na¢i mogle.

Memedovi¢ i Susi¢ bilisu pred strazarom te su i oni
vidili pri vrhu brda ljude, onda je Susi¢ uzeo patrolu od 4
vojnika iz Bobotova groblja a petog Spira Tepavéevié iz
Vratkovica i za vojnicima pored granicne linije proslije-
dio do blizu Kuzni rupa, no nije mogao videti ni Zandara
ni soldata.

U povratku sukobio se je sa austrijskim soldatima kod
tacke Z.

Jedno dijete koje je ¢uvalo stoku u Brezovoj gori videlo
je soldate kod plasta sijena u LaniStu gde se opasuju, kao
da bijahu kod sijena lezali, jedan soldat da je drzao u rucu
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ili bijelu knjigu ili krpu — oko pol sata iza toga cuo se je
pucanj pusaka.

Desetnik Svab prigodom sastavljanja ovog zapisnika
pred povjerenstvo predveden priznaje Gosp.(odinu)
Generalu da je od piramide 41 za da si put prekrati prav-
cem na piramidu 40 posao nu da je pred piramidom 40 na
put stigao, kojim je dalje prema istoj piramidi slijedio te
da je time granicu prekoracio.

Priznaje dalje da je kod plasta sijena ru¢ao gde se samo
Y4 sata bavio.

Na tom putu od piramide 41 do 40 i do plasta sijena nije
¢uo ni vidio Crnogorsku patrolu.

G.(ospodin) Povjerenik Memedovi¢ naSao je dne 13
(26) 10. pred vecer na mjestu sukoba ubijenog oficira
Susic¢a preneSenog na tacku Z do¢im je Rade Tepavcevié
na mjestu gde je ubijen lezao.

Iste veceri prenesSene su ljeSine ubijenih na Bobotovo
groblje 14 (27) 10. u vecer na Krstac gde bijahu 15 (28)
10. i 16 (29) 10. kroz Knj.(aZzevsku) Cr.(nogorsku)
Komisiju lije¢nicki pregledani i sahranjeni.

Zajednicka Komisija sazaljeva sluc¢aj prepustaju¢ dalje
mjere obim vladama. Nazo¢ni zapisnik u dva saglasna
primjerka bi sastavljen, ovime se zakljucuje 1 potpisuje.

Kazanci 19 (1) Novembra 1900.

Potpisi
MID, fas. 84, br. 1599, 1.11.1900. godine.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 102, ljeto 2025. 115



Vukota Vukoti¢

MINISTARSTVO PRAVDE
Cetinje, 15. Novembra 1900.

Po visokom nalogu Knj.(azevskog) Cr.(nogorskog)
Ministarstva Inostranih Djela, od 14 Oktobra 1900
g.(odine) Broj 1972, bi na Krscu dne 16 o.(vog) m.(jese-
ca) sastavljena Komisija od potpisatih lica, da ispita o
pogibiji KazanocCkoga oficira Todora SuSi¢a i deseCara
Rada Tepavcevic¢a, ubijenih od strane Bosan.(sko)-
Hercegovackih vojnika — posade ,,Gata*. Posto previdese
mrtvace i njine rane, ispitaSe sve uzroke i njine posljedice
u potankostima, te najzad pregledaSe lice mjesta na koje-
mu se razbojnistvo izvrSilo — saciniSe ovaj sljedeci

ZAPISNIK

Na 13 Oktombra 1900 g.(odina) oko 11 sati pred podne,
vidjela se sa Bobotova groblja jedna Bos.(ansko)
Herc.(egovacka) patrola od pet naoruzanih vojnika, de
silazi sa ,,Orline* (piramida Ne 43), koja je presla granic-
nom linijom ispod Bobotova groblja (piramida Ne 42), u
pravcu izmedu crnogorskih i hercegovackih Vrac¢enoviéa,
k piramidi Ne 41. PoSto su prosli ovu piramidu, dalje se na
njih nije pazilo.

Oko 12 sati podne, ¢uje se iz Osoja ,,Curila® iznad ,,vrti-
na“ pokli¢ od strane Spira Tepavéeviéa, ovih rijedi: ,, O
Jovane Memedovicu, evo Zandara (misle¢i da su zandari)
i pred njima jedan Covjek u struku, gdje odoSe nasom stra-
nom uz ,,Gubavu Krusku* i sad ¢e na ,,Kapavicu“, da nam
plijene stoku®. Of.(icir) Susi¢ sa Cetiri seljaka, desili su se
bili u tom casu, kod strazare pograni¢nog c¢inovnika
Jovana Memedovic¢a na Bobotovom groblju, te i oni zaje-
dno s Jovanom, ispred strazare, mogose vidjeti soldate pri
vrhu osoja Curila (na vrh Paljevina) duboko u
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Crnogorskom zemljisStu oko 500 metara. Usljed toga
poklica ustane of.(icir) Susi¢, povede sobom ono ¢etvoro
momcadi, koja mu se tun pridesise i pode u istom pravcu,
za videnim ljudima, nareduju¢i im, ako bi Zandare ili so-
ldate nasli u Crnogorskoj granici, da ih razoruzamo, kao
Sto bi oni nas da uhvate na njinu stranu, ali se Cuvajte
nemojte koji pucajuéi da ubije Cojka, jer ga bi glavom pla-
tio. Uz put im se pridruZi i Spiro Tepavéevié, onaj te je kli-
kovao. Of.(icir) SuSi¢ s druzinom preSao je mimo pirami-
du Ne 40, daleko u pravcu k piramidi Ne 39 (Kuzne rupe),
no na tom putu nije mogao opaziti ni jednog zandara ni
vojnika; te se onda s druzinom povratio natrag. U povratku
kad se je priblizio na 200 metara piramidi Ne 40, kako je
uz brdo i$ao, obustavi se pri vrhu prvoga brezuljka — neko
nize neko vise — da se izduva, ali se sijedalo nije, no se
opet krenuo, te na drugom brezuljku, duboko u
Crnogorskom zemljiStu 54 metra, susrete se sa
Bos.(ansko) Herc.(egovackom) patrolom od pet vojnika,
koju nije mogao ni na 15 metara pride videti, no Sto se je
s njom sastao, jer je takvi polozaj. Cim je patrolu susrio,
odma ih je upozorio da su na Crnogorskom zemljistu i da
u ime zakona poloze oruzje. Soldati su se stali protiviti; i
onda je of.(icir) Susi¢ jos dva puta isto uzaludno ponovio
te naredio da se silom razoruzaju, ponovo svojima prijete-
¢i, da nebi soldata ubili — 1 tada je svaki svoga zgrabio i
stali se otimati. Of.(icir) Susi¢ i deseCar Rade sa svojima
dvojicom, sa brezuljka gdje su se susreli, otisnu se skubuéi
nizanj. Filip Tepavcevi¢, jednog je soldata oborio na isto
mjesto 1 drzao ga pod sobom. Luka Manojlovi¢ s jednim
se uhvatio na istom mjestu. Mihailo Davidovi¢ takode s
jednim. Spiro Tepavéevié, koji je ostao zaligan prvo je pri-
skocio u pomo¢ Luci Manojlovi¢u, te od soldata pusku
oteo i Luci je dao. Zatim je pomogao Filipu, te posto je
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prethodno soldata udario kundakom od puske u glavu — i
njemu Spiro pusku oteo, te je pri njemu ostala, ali se Filip
sa soldata nije micao, nego se branio da ga isti ne izbode
bajonetom, kojeg je bio izvadio. Mihajila Davidovi¢a nje-
gov soldat, sa pomoc¢u onog, kojemu je najpride od Luke
Manojlovi¢a puska oteta, objaca i odgurne od sebe, te isti
soldat pritr¢i u pomo¢ onima pod brezuljak, sa kojima se
drzahu of.(icir) Susi¢ i desecar Rade, te ubije i Susica i
Rada. Rade je na mjestu mrtav panuo; koje je daleko od
mjesta sukoba samo 12 metara tacno. Of.(icir) Susi¢, kako
Mihajilo Davidovi¢ prica, vidio ga je de tr¢i stranom, dok
je 1 on daleko od Rada panuo oko 40 koracaji; da je tada
Mihajlo ispucao na soldate svoja dva fiSeka te je imao, pa
utekao, jer je ve¢ bio izasao jedan od soldata ispod brezulj-
ka te stao pucati na njega i druzinu mu. Sve dok je isti sol-
dat istr¢ao na brezuljak, Filip Tepavcevi¢ je drzao soldata
pod sobom, pa onda i on utekao. Spiro i Luka sa otetim
puskama ¢im su culi puske pod brezuljak utekli su, te bje-
ze¢i na soldate, koji su bili na brezuljak izasli, izgorjeli po
ona dva fiseka te su imali, a puske soldatske da nijesu
umjeli otvoriti — no su ih pune sa po 5 fiSeka donijeli.

Soldati posto su ostali slobodni, skinuli su sa of.(icira)
Susic¢a levorver, a s Rada ostragusu Berdanku, pa posli
putem k hercegovackim Vra¢enovi¢ima.

Nasi vojnici Filip, Spiro i Mihajlo iza toga povratili su
se na svoje mrtve, te Susica iznijeli na brezuljak, a Rada
kojeg su licem k zemlji nasli leze¢eg, prevrnu nauznak i
ostave na istom mjestu.

Luka Mihajlovi¢ medutim otr¢ao je da dadne glas
Memedovic¢u o pogibiji. Memedovi¢ je odma sa tri Cetiri
vojnika istr¢ao na licu mjesta (bilo je to pred sami mrak
oko 5 sati poslje podne), nasao mrtvace na gorereCenim
mjestima i naredio da se nose ku¢ama.
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Isti je na mjestu sukoba nasao: jednu porculansku lulicu
s kamiSem, ali od njega razdvojena; Cetiri fiSe¢ine manliher
1 jedan komad soldatske kravate. Te da nebi to ko odnio,
ostavio je strazu od dva vojnike: Novaka Maksimova i
Todora Tepavcevica, a naknadno kad je mrtvace snio,
poslao je jos i vodnika Stanoja Tepavcevi¢a na strazu.

Iste no¢i oko 7 sati u vece, Redzo Guberina iz Hercego-
vackih Kazanaca, donio je jedan biljeti¢ od firera zandar-
skog Ninkovi¢a upucen Jovanu Memedovicu, u kome je
pisalo, da se nebi mrtvaci micali sa mjesta de su poginuli
dok komisija ne dode. Na istom biljetu, kako se je bilo u
hitnji, napiSe Memedovi¢, da su mrtvaci ve¢ dignuti i u
selo sneseni, no da se mjesto de su mrtvaci lezali po krvi
moze videti. Odgovor ovaj odnio je istog Casa Redzo
natrag.

14 Oktombra u jutro pride nego se je svanulo, nasa je
straza opazila jednog covjeka, gdje se priblizuje grani¢noj
liniji u pravcu mjesta gdje se je pogibija desila: Te jedan
od strazara imenom Novak Maksimov pode mu u sretanje,
da ga uhvati. On medutim ¢im opazi strazu stane bjezati
bacajuéi za sobom jedan polusvileni pojas i kabanicu, koje
Novak uzme i kod druzine donese. Posto se bjegunac
podalje odmakao, stao je strazare zvati i oni ga tada poz-
nadu po glasu, da je to Bogdan Tepavcevi¢ Knez Vratko-
vicki i reku mu: jesi li htio da pokupi$ ove stvari soldatske
odovlen, pa da ove te si bacio podmetnes na tu stranu, da
poslje lazete kako je pogibija bila u vasu stranu. On na to
odgovori, da nije to htio, no da je bio dosao, da vidi de je
pogibija bila, a da je pojas i kabanicu bacio da lakse utece.
Jo§ su sa Bogdanom bili Joko Tepavcevi¢ i Poko Tepa-
vcevié, ali njih straza nije mogla videti, bili su prikriveni.

Kako se posigurno zna, no¢ izmedu 13 i 14 Oktombra,
zandarski Vakmayjstor Bateljko proveo je u Vratkovi¢ima,

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 102, ljeto 2025. 119



Vukota Vukoti¢

te nije iskljucena mogucénost, da je doista on, kako doz-
najemo Kneza Bogdana s druzinom poslao i nagovorio,
da stvari soldatske pokupi, a one podmetne i ostavi, kako
bi mjesto sukoba tim promijenili.

Istoga dana u jutro rano pimio je Memedovi¢ od
Bateljka iz Vratkovica pismo, koje je donio Gligor
Tepavcevié, u kome stoji: da njina Komisija do malo vre-
mena (dakle istog jutra) izlazi na lice mjesta, no da izade
Memedovi¢ da bude prisutan.

Memedovi¢ 1 of.(icir) Jevto Visnji¢ istoga su Casa na
osnovu ovoga pisma posli i izasli na lice mjesta; tun ¢ekali
od 3 do 4 ure, pa onda poslali Séepana Goranovi¢a u Vra-
tkovice sa biljetom na Bateljka, pitajuéi ga §to bi te joS ne
izadoSe i oce li izlaziti. Bateljko je po istome odgovorio, da
je tek danas velika Komisija iz Mostara krenula, koja ¢e
sjutra ili prekosjutra stignuti. Te posto su mrtvi s mjesta di-
gnuti (kao da jos$ sino¢ nije to znavao), da nije nuzno, da oni
vise ¢ekaju po ovako gadnom vremenu (jer je padala velika
kisa), a kad ta Komisija stigne, da ¢e biti izvijeS¢eni.

Memedovi¢ i of.(icir) Visnji¢ vrate se natrag, ali ipak
pojace strazu na istome mjestu, da nikoga ne pusti pribli-
ziti mu se. Kad su se vratili na Bobotovo groblje, mrtvaci
su bili odneseni na Krstac u Crkvu.

Izostanak ne dolaska austrijske komisije, koja je vec
bila na utvrdenju ,,Gat* stigla — u licu jednog viSeg voje-
nog ¢inovnika iz Avtovca i Kotarskog Prestojnika iz Me-
tohije, ne moze se drugcije protumaciti, no tim, S$to nije
bilo poslo Bogdanu Tepavcevicu za rukom, da podmeta-
njem promijeni polozaj razbojnistva — posto je Prestojnik
iste no¢i morao znati od firera Ninkovi¢a, da su mrtvaci s
mjesta dignuti, ali da se po krvi zna de su lezali.

15 Oktombra, oko 8 sati iz jutra, vidio se Vakmajstor
Bateljko na piramidu Ne 40, u drustvu sa joS$ pet Zandara i
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sa nekoliko seljaka Hercegovaca, odatle vidio naSu strazu
i pozvao je na sastanak. IzaSao mu je vodnik Stanoje
Tepavcevi¢ samo drugi, a jos su dvojica ostali bili te stra-
zarili mjesto. Bateljko je onda sa Stanojem preSao blizu
mjesta razbojnistva i htio je iza¢i na samo mjesto, ali mu
to strazar nije dozvolio. Iza kratkog jo$ bavljenja tun
Bateljko se povratio u Vratkovic¢e s druzinom.

I ovaj Bateljkov manevar, morao je imati zadnjih smje-
rova. Mislio je da ¢e po njegovu pismu: ,,Kako nije nuzno
da se na licu mjesta po ovako gadnom vremenu vise ¢eka*
biti dignuta nasa straza, pa da on na komad moze svoju
namjeru navrsiti, po nasem misljenju sa kakvim znakovi-
ma poloZaj sukoba izmijeniti, pa onda Komisiju sa Gata
pozvati, koja je jo$ jednako onamo c¢ekala.

Istoga dana oko 5 sati iza podne Komesar Tatar i Dr.
Radulovi¢ pregledali su na Krstac mrtva tijela.

16 Oktombra, mrtvaci su ponovo od Komisije pregleda-
ni, od Cega je prikljuceni specijalni zapisnik od strane
Okruznog ljekara g.(ospodina) Dr. Radulovica sastavljen
— 1 onda su se mrtvaci u skrinjama sahranili i ukopali.

Of.(icir) Susi¢ je ubjen s desne strane pod vita rebra, a
zrno mu izbilo na lijevoj viso€ije izmedu 7—8 rebra; dakle
1 bjen je odozdo vise sebe i zbande — ubica je imao stajati.

Desecar Rade ubjen je s lijeve strane vise sise pored ra-
mena, a izbilo mu je iznad desnoga pleca u sastav vrata s
ramenom; i on je takoder ubiven odozdo vise sebe i zba-
nde.

Pravac rana za stalno svjedoci, da su se obadvojica sa
pojednim soldatom oko oruzja skubli, a da je tre¢i s bande
dosao te obojicu ubio.

Potpisana Komisija, pos