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,Sednik éetvrtkom*

Matica crnogorska je 15. oktobra 2020. godine pokrenula serijal tribina
pod nazivom Sednik cetvrtkom. Osnovna zamisao je bila da otvorimo pro-
stor u javnoj sferi koji ¢e omoguciti zainteresovanoj publici da se upozna
sa misljenjem istaknutih crnogorskih intelektualaca o temama koje su u
datom momentu relevantne za razumijevanje crnogorske drustvene stvar-
nosti. Kako je tad bila u jeku epidemija virusa kovid 19, a na snazi ostre
epidemioloske mjere, rad Matice crnogorske, koji u prvom redu pociva na
okupljanjima u javnosti, bio je umnogome ogranicen i morali smo pronaci
novi oblik djelovanja. Zeljeli smo da s jedne strane iskazemo postovanje
epidemioloskih mjera i u¢inimo sve da nikoga ne dovedemo u opasnost
- ne zaboravimo, broj preminulih i oboljelih od virusa je tad bio zabri-
njavajuce visok — ali da ipak nastavimo svoje djelovanje, jer je novonasta-
la drustveno-politicka situacija u Crnoj Gori zahtijevala na§ promisljen
odgovor. Naravno, on ni ovog puta nije izostao. U svom Saopstenju od 1.
septembra 2020. godine, nekoliko dana nakon smjene vlasti, reagovali smo
jasno: ,,Matica crnogorska najostrije osuduje ugrozavanje multietnicke i
multikonfesionalne drzave Crne Gore, koje agresivni klerofasisti sprovode
nad pripadnicima manjinskih naroda, tako sto ih izlazu svakovrsnim napa-
dima i vrijedanju. Razbijeni izlozi radnji, poruke mrznje i netrpeljivosti na
njihovim domovima, koje pozivaju na nova etnicka ¢iS¢enja, zabrinjavaju
svakog dobronamjernog gradanina i opravdano postavljaju pitanje: kakva
je to vrsta politike koju nam ‘osloboditelji’ i ‘mirotvorci’ donose?“ I zaista,
kakva je to vrsta politike? A u posljednjih dvije godine neprekidno se pi-



tamo: i da li je politika uopste? No kako god, bar jedno je izvjesno: nakon
smjene vlasti mnoge iluzije su prestale da postoje, a crnogorski demos se
nasao pred izazovima, od kojih mnogi dovode u pitanje i sam njegov opsta-
nak. Znatnim dijelom i zbog potpune neodgovornosti crnogorske politicke
elite koja povremeno izgleda kao skup ljudi koji ne znaju sto treba da cine,
ili skup zlonamjernih koji ¢ine ono $to niposto ne bi smjeli.

Drustvena i politicka kriza koja duboko potresa Crnu Goru zahtijeva oz-
biljan odgovor, temeljno promisljanje i ¢vrsto ohrabrenje ljudima koji se
ne mire niti navikavaju na nametnutu realnost, ve¢ su odlu¢ni pruziti poli-
ticki otpor. Ljudima koji ne pristaju bez rije¢i protivljenja i pobune nestati
u tami kulturalne asimilicije i nacionalnog obezli¢enja. Sednik cetvrtkom
Matice crnogorske je prostor slobodnog govora i argumentovane kritike
drustvenih i politickih anomalija, mjesto prijedloga alternativnih rjesenja
za probleme koji nas srijecu, i ono $to je najvaznije — poziv dobronamjer-
nim ljudima da zajednicki ulozimo napor ne bi li kao politicka zajednica
izadli iz krize u kojoj se nalazimo. To nastojanje Matice crnogorske naislo
je na prihvatanje i odziv zainteresovane javnosti, zapaZzenu prezentaciju u
crnogorskim medijima, i znatnu prisutnost na drustvenim mrezama, zbog
¢ega smatramo da na$ uloZeni trud nije bio bez smisla i znacaja. Taj otvo-
reni poziv na zajednicko razmisljanje ¢uli su i prihvatili mnogi crnogorski
gradani, i to nas posebno raduje.

U ovom zborniku razgovora, koje je sa relevantnim sagovornicima umjes-
no vodila novinarka Tanja Pavicevi¢, zastupljeni su ljudi razli¢itih profe-
sija: mr Ivan Jovovi¢, publicista i poznavalac crnogorske istoriografije;
dr Adnan Preki¢, profesor na Odsjeku za istoriju Filozofskog fakulteta
Univerziteta Crne Gore; Branko Banjevi¢, dugogodisnji predsednik Ma-
tice crnogorske i ¢lan njenog Savjeta, knjizevnik, knjizevni kriticar, esejista,
antologicar i urednik; prof. dr Zivko AndrijaSevié, istori¢ar, profesor na
Studijskom programu za istoriju Filozofskog fakulteta u Niksi¢u; Branko
Lukovac, crnogorski diplomata i koordinator Pokreta za nezavisnu evrop-
sku Crnu Goru; Marko Spadijer, publicista, dugogodisnji generalni sekre-
tar Matice crnogorske i glavni i odgovorni urednik ¢asopisa Matica; Rade



Bojovi¢, pravnik, politicki i gradanski aktivista, koordinator Pokreta za
nezavisnu evropsku Crnu Goru; prof. dr Radovan Radonji¢, istaknuti cr-
nogorski intelektualac, redovni clan DANU; prof. dr Nebojsa Vu¢ini¢, uni-
verzitetski profesor i dugogodisnji sudija Evropskog suda za ljudska prava
u Strazburu; NJ. E. dr Meglena Plugcijeva, ambasadorka Republike Bu-
garske u Crnoj Gori; Dragan B. Perovi¢, publicista, istraziva¢ crnogorskog
kulturno-istorijskog nasljeda; Drasko Puranovi¢, aktuelni glavni urednik
dnevne novine Pobjeda, nekadasnji glavni i odgovorni urednik i direktor
nedjeljnika Monitor, dopisnik agencije Beta; prof. dr Ilija VujoSevi¢, nauc-
ni radnik, istaknuti intelektualac, prvi predsjednik Socijaldemokratske par-
tije, Crnogorskog vije¢a evropskog pokreta i Fondacije Sveti Petar Cetinjski
i Dragan Radulovi¢, pred$ednik Matice crnogorske.

Svi oni su se rado odazivali pozivu Matice crnogorske da gostuju, i na toj
blagonaklonosti smo im zahvalni. Njihove rijeci, zabiljezene u emisijama i
u ovom zborniku, predstavljaju primjer intelektualne hrabrosti i odgovor-
nosti prema politickoj zajednici u kojoj djeluju i o ¢ijoj dobrobiti brinu, i
pouzdano su svjedoc¢anstvo jednog vremena.

Dragan Radulovié
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lvan Jovovi¢ je roden 1977. godine u Baru, gdje je za-
vrsio osnovnu i srednju $kolu. Diplomirao je na Prav-
nom fakultetu Univerziteta Crne Gore, a magistrirao
na Pravnom fakultetu Sveucilista u Splitu. Bio je zapo-
slen u sindikatu pomoraca i lu¢kih radnika Crne Gore,
u Srednjoj ekonomsko-ugostiteljskoj skoli u Baru. Go-
dine 2013. je imenovan za generalnog direktora Direk-
torata za odnose sa vjerskim zajednicama pri Ministar-
stvu za ljudska i manjinska prava. Pet godina kasnije je
postavljen za pomo¢nika direktora Uprave za dijasporu
pri Ministarstvu vanjskih poslova.

Crnogorskoj javnosti se predstavio stru¢nim radovi-
ma u kojima se bavio istorijjom crnogorske drzave u
njenim najranijim oblicima. Autor je dvije knjige ,,Iz
proslosti Dukljansko-barske nadbiskupije® i ,,Priloga
za istoriju Barske nadbiskupije®. Priredivac je i urednik
fototipske publikacije ,,Iri studije o Dukljansko-barskoj
nadbiskupiji. Bio je zamjenik urednika i koautor mo-
nografije ,Dukljanski knez Sveti Vladimir®, a predsta-
vio se i kao urednik i koautor monografije ,,Dijaspora
Crne Gore u proslosti i sadasnjosti®



PODGORICA
15. oktobar 2020. godine

Kad postoji dupli identitet,
gubi se drzavna suverenost

Vjerovatno nijedan termin, pojam nije posljednjih decenija iza-
zivao toliko oprecnih reakcija kao Duklja i Dukljani. Na stranu
negativne kvalifikacije i narativ, zasto je ovaj period crnogorske
proslosti toliko upitan?

Kako istorija u Crnoj Gori, a i na Sirem balkanskom prostoru jos uvijek
nije ne apsolvirana, nego nije ni kolokvirana, mi danas u javnom diskursu
imamo rasprave o tome cije je nase nasljede.

Samim tim i Vade pitanje se odnosi na pojam Duklje prvo kao grada, po-
slije provincije, kasnije drzave dukljanskih Slovena, odnosno Dukljansko
kraljevstvo. Ta tematika je uvijek bila interesantna i domacim i stranim
istrazivacima. Medutim, nikad nije bila dovoljno percipirana u domacoj
javnosti. Tu postoje neke objektivne okolnosti, jer Crna Gora do proteklih,
gotovo pola vijeka, nije imala nau¢ne ustanove koje su mogle da se kom-
petentno bave takvom problematikom. Kad su u pitanju drustvene nauke,
mi ni danas nemamo zaokruzen taj institucionalni aparat. Imamo neke
nau¢ne ustanove koje se dominantno ne bave nasljedem ovoga prostora.

Dukljansko-zetski period, kad je utemeljena prva crnogorska drzava
Duklja, najznacajniji je sloj crnogorske istorije. Kad kazem prva crnogor-
ska drzava, treba znati da pojam drzave nije isti u XX i XXI ili u srednjem
vijeku. Oni koji su izucavali istoriju znaju da to nijesu iste formacije. Da
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je Crna Gora bastinik te tradicije znamo i na osnovu ¢injenice da se upra-
vo kralj Nikola, prilikom krunisanja 1910. godine, pozvao na tradiciju
Dukljanskog kraljevstva kad je u onom svom poznatom govoru rekao:
»Nasi korijeni sezu duboko do Stefana, Vojislava, Mihaila i Bodina®“

Dakle, ta svijest je negdje postojala, ali kao pasivna bastina Crnogoraca.
Gledanje na taj segment crnogorske istorije se dinami¢no mijenja zadnjih
dvadeset godina. Sve ove rasprave desavaju se zbog toga $to Crnogorci, kad
kazem Crnogorci mislim i na ostale gradane Crne Gore, nijesu u potrebnoj
mjeri poznavali vlastitu srednjovjekovnu istoriju a koja se, nazalost, kod ve-
likog broja ljudi bazirala na pjesmaricama i tuzbalicama. To je bila ona svi-
jest prosje¢nog crnogorskog gradanina koja je znala za odredene srednjo-
vjekovne dogadaje ili za neka narodna predanja koja apsolutno nijesu imala
nikakva uporista ili verifikaciju u istorijskim izvorima ili arheoloskoj gradi.

Duklja je bila pozicionirana na hris¢anskom raskrscu.
Na koju je stranu inklinirala?

Cijeli prostor istocno i zapadno od Drine tad je bila granica civilizacije
isto¢ne i zapadne crkve, jedinstvene sve do raskola 1054. godine. Duklja je
vi$e inklinirala Rimu, $to dokazuje i postojanje Benediktinskog monaskog
reda, zahvaljuju¢i kome je i utemeljeno dijelom hri$¢anstvo na prostoru da-
nasnje Crne Gore. Dakle, postoji veliki broj objekata tog prvog monaskog
reda, koji je bio zaduZzen da uci i narodni jezik stanovnika ovoga podrudja,
zbog cega se i Hristova rije¢ mogla utemeljiti na ovom prostoru. Naravno, s
obzirom na to da je to bio grani¢ni medijum civilizacije na kome su se od-
vijali burni istorijski procesi, kakvi se inace odvijaju na grani¢nim zonama,
mijenjala se i struktura. Ostala je karakteristika da se na ovom prostoru ve¢
vi$e od hiljadu godina prozimaju ali i sukobljavaju civilizacije.

Nasa prednost, kad sagledavamo ukupno crnogorsko nasljede, je da pre-
poznamo kao pozitivno vrijeme Duklje, odnosno jedne markantne isto-
rijske li¢nosti. Rijec je o dukljanskom svetom knezu Vladimiru, koji je, po
mom misljenju, jedna od najvecih istorijskih li¢nosti na ovom prostoru.
Kult Svetog kneza Vladimira je rasprostranjen od Crnog do Jadranskog
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mora. Dakle, to je kult u kome se sazimaju ne samo hri$¢ani, nego i musli-
mani. Takav kult rijetko gdje imamo. To je do skoro u Crnoj Gori bilo na
Rumiji o Duhove, odnosno Troj¢indanu. U Albaniji svu punoc¢u toga kulta
imamo u Elbasanu, gdje pocivaju mosti Svetog Vladimira i gdje dolaze pri-
padnici sve tri konfesije, znaci katolicke, pravoslavne i islamske zajednice.

Kakvo je bilo vjersko ustrojstvo u Prevalitani i koliko se ono
mijenja seobom Slovena? Ide li viSe ka Istoku ili ka Zapadu,
ili pak predstavlja raskr§ce na kom se ta dva pola nekako
neutralizuju?

Nauka ne moze definitivno odgovoriti na to pitanje. U cijeloj Evropi ne
postoje sacuvani pisani izvori o tome na koji nacin se taj dugotrajan pro-
ces odvijao. Medutim, starosjedilacko ili romansko stanovnistvo, kao i
slovensko je hristijanizovano. Naravno, paganska vjerovanja su ostala du-
boko u srednjem vijeku, pa i do danasnjih dana imamo relikte tih pagan-
skih vjerovanja. Ve¢ u Prevalitani, tad rimskoj provinciji, a potom Duklji,
postojali su urbani centri i ve¢ tad u urbanim centrima Duklje, odnosno
Prevalitane, imamo biskupska sjedista. Biskupsko sjediste znaci da je na
odredenom prostoru formiran urbani Zivot sa svim svojim specifi¢no-
stima koje urbani Zivot odvajaju od ostatka drzave. U urbanom Zzivotu
nastaje kasnije i kultura koja ¢e se manifestovati u razlic¢itim duhovnim
iskazima — muzickim djelima, knjizevnim spisima itd.

Malo ko zna da je prvi kompozitor na isto¢noj obali Jadrana bio upravo
dukljanski nadbiskup Ivan, koji je zivio u Duklji i koji je, nakon Samu-
ilovog napada na Duklju, morao da prebjegne u Dubrovnik. Sac¢uvana
su njegova djela sa pocetka XI vijeka. Za takvu licnost zna uzak i najuzi
intelektualni krug, tako da mi u sustini bastinu tog srednjeg vijeka jedva
i da prepoznajemo.

Na ovom prostoru, gdje su se ukrstale civilizacije, bile su velike tekovine
duha. Medutim, zbog cestih napada, ratova, zemljotresa i svih ostalih ne-
pogoda koje su zadesile ovaj prostor, mi nasu bastinu prepoznajemo u fra-
gmentima. I ono $to je ostalo, Cesto nije dovoljno zasticeno i valorizovano.
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Zbog toga, u principu, imamo i te nedoumice oko Duklje. Zbog toga se
i jedan dio intelektualne, politicke i crkvene javnosti sa nipodastavanjem
odnosi prema onome $to je najznacajniji sloj ovoga prostora.

Srpska pravoslavna crkva u Crnoj Gori je priznala postojanje
Duklje formirajuci novu eparhiju Dioklijsku? Zasto?

Istorijski tokovi i istorijske ¢injenice se ne mogu ignorisati i negirati. Pojam
Duklje od srednjeg vijeka pa skoro do novog doba, egzistira kao pojam u
istorijskim izvorima. Cak i Bozidar Vukovi¢ Podgoricanin isti¢e u nekim
svojim djelima da potice iz dukljanskih strana. To je period kad Duklja, od-
nosno Dukljansko kraljevstvo odavno ne postoji. Ocigledno je da je posto-
jala svijest i kolektivna memorija o Dukljanskom kraljevstvu. Negiranje po-
stojanja dukljanske tradicije moze se objasniti ¢injenicom da je Dukljansko
kraljevstvo, odnosno drzava Vojislavljevica, kao prva dinastija, bila uteme-
liena prije dinastije Nemanji¢a. Zbog toga se na razlicite nacine pokusavala
marginalizovati takva dinastija, koja je proizvela drzavnu formaciju koja nije
zaostajala iza drzavnih formacija u srednjem vijeku. Dukljansko kraljevstvo
je imalo sve atribute srednjovjekovne drzave tako da izmedu Bodinovog i
Dusanovog carstva nije bilo mnogo razlike, osim $to je jedno Carstvo bilo
uspostavljeno u XI, a ovo drugo u XIV vijeku. Jednostavno, Zeli se supstitu-
isati dukljansko nasljede i prepisati Duklju kao prvu srpsku drzavu. Ja takve
tendencije ne prepoznajem u srpskoj istoriografiji, jer drzavnopravna tradi-
cija Srbije pocinje od dinastije Nemanjica, $to je sasvim legitimno.

Dinastija Nemanji¢a ima i te kako utemeljenje u Crnoj Gori. Nemanjici
su, bez obzira na dolazak u Duklju odnosno Zetu, bili inkorporirani u
drustveno i narodno bi¢e Crne Gore, prije svega jer su bili dugo na vlasti
u Zeti. Ne zaboravimo, 166 godina je trajala vlast Nemanji¢a u Crnoj Gori
odnosno tadasnjoj Zeti. Medutim, Zeta je i u okviru te drzave, prvo Raske
a potom Kraljevine Srbije, imala apsolutno autonoman status u odnosu
na Srpsko kraljevstvo. Nije ba$ jednostavan odnos izmedu Nemanjica i
Zete. Tim prije jer je rodonacelnik dinastije Nemanji¢a, Nemanja, roden
ovdje negdje u okolini Podgorice 1114. godine, i kr$ten kao katolik, kako
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stoji u njegovom zivotopisu koji je napisao njegov sin Stefan Prvovencani.
Tako da koncepcija koja kaze da su Nemanji¢i okupatori moze da bude u
nekakvom dnevnom zargonu. Nemanji¢i su dugo godina, vise od vijek i
po, bili prisutni i imali poseban odnos prema drzavi Zeti i Zeta prema nji-
ma. Cinjenica je da se dolaskom Nemanji¢a mijenja drustvena, politicka,
kulturna i vjerska struktura. Ali ni tu ne mozemo sve oznaciti crno-bijelo.

Sto se desava nakon raskola u hri$¢anstvu?

Kao $to je poznato iz istorijskih izvora, nakon pobjede u Barskoj bici, od-
nosno na Tudemilu 1042. godine, Duklja ¢e silom inercije biti okrenuta
prema Zapadu. Kraljevska titula Mihailu Vojislavljevi¢u dosla je iz Rima
od pape Grgura VII 1078. godine, a zaokruzivanje crkvene vlasti u Duklji
odigralo se za vrijeme njegovog sina kralja Bodina Vojislavljevica, koji je
bio proglasen i za cara 1089. godine, kad je u Baru utemeljena Dukljan-
sko-barska nadbiskupija. Od te godine mi imamo Dukljansko kraljevstvo
i Duklja figurira kao zapadna drzava. Medutim, i u Osnivackoj buli pape
Klementa III kaze se da se dukljansko-barskom nadbiskupu Petru daje vlast
nad crkvama i manastirima Grka, Slovena i Latina.

To znaci da je na prostoru nekadasnjeg Dukljanskog kraljevstva, koje je
obuhvatalo ne samo prostor danasnje Crne Gore nego djelove Bosne i Her-
cegovine, Dubrovnika, Albanije, Kosova, Srbije itd., Zivjela razli¢ita etnicka
struktura. Vidimo da na prostoru Crne Gore postoje od samog naseg kole-
ktivnog sjecanja. Nase kolektivno sjecanje pocinje sa knezom Vladimirom,
$to ne znaci da nasa istoriografija ne moze i dublje da ide u prostor. Dakle,
u kolektivnoj memoriji vidimo heterogenu vjersku i nacionalnu strukturu
od samog osnivanja prve crnogorske drzave, a to je Duklja.

Koliko je znacajna Barska nadbiskupija za kulturno nasljede
Crne Gore?

Barska nadbiskupija predstavlja najstariju duhovnu ustanovu ili instituciju
u Crnoj Gori. Osnovana je 1089. godine i ima svoj kontinuitet shodno Buli,
odnosno aktu koji je donio papa Klement VIII. To je kontinuitet od gotovo
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16 vjekova. Od spomena prvog biskupa Evandera 451. godine, to je institu-
cija koja ima kontinuitet u svome radu. Na teritoriji danasnje Crne Gore, uz
Barsku nadbiskupiju su nekad postojali i biskupski gradovi, kao $to su bili
Ulcinj, Sva¢, Budva, Kotor, Risan. Tu je postojao sistem biskupija, odnosno
posebnih mitropolija. Bila je zasebna crkvena provincija koja je imala svoje
politicko i crkveno znacenje tokom srednjeg vijeka, narocito u doba Duklje
i Zete. Ona je imala narocito znacenje za ocuvanje dukljanske tradicije, dok
je Duklja, odnosno Zeta, bila u sastavu drzave Nemanjica. Bila je duhovna
institucija i stozer te memorije, kako je re¢eno, Kraljevstva od prva.

Dukljansko-barska nadbiskupija imala je znacenje i kasnije. Malo ko zna
da je glavni faktor otpora Osmanlijama prvenstveno bila Dukljansko-bar-
ska nadbiskupija. Negdje u srednjem vijeku dukljansko-barski nadbiskup
dobija titulu primasa, a to znaci da njegova nadleznost obuhvata sve kato-
licke crkve i nadbiskupije, ne samo na teritoriji danasnje Crne Gore, nego i
Albanije, Kosova, Makedonije, Srbije. Barski nadbiskup je de facto bio po-
liticka licnost koja je imala za cilj odbranu hri$¢anstva na ovim prostorima.

Naravno, promjena civilizacijskih okolnosti, dolazak Osmanlija i kasnija
desavanja, Barsku nadbiskupiju ¢e svesti na samom kraju, do vikarijata.
Sve dok knjaz Nikola nije obnovio Barsku nadbiskupiju. Barska nadbisku-
pija u takvim okolnostima, na granici civilizacija, nije mogla da opstane
pod Osmanlijama. Zbog toga danas Barska nadbiskupija ima tradiciju ali
nema stanovnistvo, odnosno vjernike. Jednostavno, zbog slozenih istorij-
skih okolnosti, iseljavanja i ostalih procesa, broj katolika u Crnoj Gori je
znacajno smanjen i veoma je mali.

Sto je dobila Crna Gora obnovom Barske nadbiskupije?

Crnogorski suveren kralj Nikola znao je da vodi politiku integracije sta-
novni$tva u okviru nove drzavne formacije kakva je bila Crna Gora nakon
Berlinskog kongresa. Crna Gora je time postala medunarodno prepo-
znata kao prva slovenska i ve¢inski pravoslavna zemlja koja je zakljucila
Konkordat sa Svetom Stolicom. Zbog toga je i medunarodni ugled Crne
Gore bio veliki, narocito u zemljama Zapada. Treba znati da uopste nije
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bilo lako zaklju¢iti Konkordat izmedu Crne Gore i Vatikana, jer na taj akt
blagonaklono nijesu gledali ruska i srpska strana. Medutim, kralj Nikola
je smatrao da ¢e upravo takva politika dugoro¢no dati rezultate.

Koliko je kralj Nikola za kratak vremenski period uspio da integrise sta-
novnistvo, koje do tad nije Zivjelo u istom drzavnom okviru, govori ¢i-
njenica da je 1880. godine Ulcinj ponovo pripao Crnoj Gori. Iako ga je
crnogorska vojska oslobodila u Veljem ratu, Ulcinj je odlukom velikih
sila nakratko bio vracen Osmanskom Carstvu. Prilikom ponovne primo-
predaje Ulcinja, knjaz Nikola je poslao vojvodu Boza Petrovica i bataljon
od 200 crnogorskih katolika iz Bara da sa crnogorskim barjakom udu u
Ulcinj. Za nepune dvije godine integrisano je stanovnistvo i domacoj i
medunarodnoj javnosti pokazano je da su njegovi novi podanici apsolutno
lojalni i kruni i drzavi. Dakle, upravo zbog politike koju je kralj Nikola vo-
dio do Balkanskih ratova, Crna Gora je bila moderna, uspje$na pric¢a. Crna
Gora na cijelom svom prostoru ima tekovine zemlje u kojoj je postojao
zajednicki zivot razli¢itih nacija i religija. I mozda najveci doprinos tome je
upravo dala drzava, Knjazevina i Kraljevina Crna Gora.

Mi najbolje tekovine toga mozemo i danas da bastinimo nezavisno od pro-
pisanih evropskih standarda, koji ¢esto djeluju birokratski i koji se ne mogu
implementirati u Zivot neke balkanske zemlje. Nikolino pozitivno istorijsko
nasljede jeste to $to je 1912. godine napravio apsolutnu harmoniju koja je
vladala na prostoru Knjazevine, odnosno Kraljevine Crne Gore, kad je u
pitanju zivot razlicitih religijskih zajednica.

Sto je sa multikonfesionalizmom danas?

Mi smo, statisticki gledano, svakako multikonfesionalni, $to god to zna-
¢ilo i koliko god to, na neki nacin, bio i stereotip. Medutim, pitanje je da
li prepoznajemo vlastite kulturne tradicije i vlastite kulturne slojeve? Re-
cimo, na prostoru Crnogorskog primorja, na prostoru barske opstine, u
Sutomoru, imate dvooltarske crkve pravoslavaca i katolika, koje predstav-
ljaju reprezentativno kulturno dobro Crne Gore, a o kojima se malo zna.
Jednom sam napisao da takvo nasljede moze da bude na ponos, a moze da
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bude i balast. Balast je, recimo bilo kad je 1995. godine uklonjen, odnosno
razbijen katolicki oltar u zajednickoj crkvi.

Da smo obrazovnom, kulturnom i nau¢nom politikom nesto njegovali, a
tradicija se mora njegovati, onda ne bismo dosli u poziciju u kakvoj smo
tad bili i u kakvoj mozemo biti i u buduénosti. Religija, bez obzira na sve
pozitivne konotacije, moze biti i opijum za mase.

Znacajna je uloga drzave u svim tim segmentima zastite kulturne bastine,
koja je neupitno najbitnija. Da se mi razumijemo, totalni sekularizam ne
postoji jer, ipak, sve §to je stvoreno zadnjih 1000 godina stvoreno je ma-
nje-viSe u okviru crkvi i crkvenih ustanova. To je danas kulturna bastina
koja predstavlja zajednicko dobro svih gradana jedne drzave.

Jesu li danas vjerske zajednice u Crnoj Gori ravnopravne
i jednake? Ili dominira jedna?

Pretpostavljam da aludirate na Srpsku pravoslavnu crkvu. Smatram da je
ono $to je danas prisutno u djelovanju i radu Srpske pravoslavne crkve, u
sustini kontinuitet koji postoji u Crnoj Gori zadnjih deset-dvadeset go-
dina. Ono $to se govorilo u crkvama ili portama crkve je danas postalo
mejnstrim. S druge strane, ¢injenica je da Crna Gora, odnosno crnogorski
drzavni organi, nijesu posvetili dovoljno paznje pravnom uredenju odno-
sa izmedu drzave i vjerskih zajednica.

Bili ste u Ministarstvu za ljudska i manjinska prava kad

je najavljivano donosenje novog zakona o crkvama i
vjerskim zajednicama. Zasto se toliko dugo ¢ekalo na njega
i kako Vam djeluje?

To je sad spektar velikog broja pitanja. Moja percepcija je da onaj sta-
ri Zakon iz komunistickog perioda, iz 1977. godine, nije mnogo smetao
apsolutno nijednoj vjerskoj zajednici u Crnoj Gori. Dakle, oni su uprkos
postojanju Zakona iz 1977. godine, de facto ostvarivali sva prava koja im je
omogucavao Ustav Crne Gore. Cak intimno, mada moja pretpostavka ne
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mora biti tacna, mogu re¢i da im je takva vrsta neregulacije odgovarala. Jed-
nostavno, nijesu bili normirani odnosi s vjerskim zajednicama, bez obzira
kojoj konfesiji pripadali, tako da ni same vjerske zajednice nijesu pozurivale
da se taj proces dovrsi do kraja.

Apsurd je da mi tek 2019. na 2020. godinu dobijamo Zakon koji predsta-
vlja jedan od temeljnih zakona u oblasti ljudskih prava. Cinjenica je da ni
ostale zemlje ex-Jugoslavije nijesu Zurile sa donoSenjem zakona o slobodi
vjeroispovijesti ili o pravnom polozaju vjerskih zajednica - razliciti su na-
zivi. Medutim, Crna Gora se odlucila na neko tzv. aktivno ¢ekanje, mislec¢i
da ¢e neki odnosi sami od sebe da se rijese. Pokazalo se, kao u onoj latinskoj
sentenci, da svako odlaganje znaci opasnost.

Danas smo dodli u poziciju da imamo Zakon koji je stupio na snagu. U me-
duvremenu su se registrovale i, uslovno receno, tradicionalne i druge vjer-
ske zajednice, kao $to su Barska nadbiskupija, Kotorska biskupija, Islamska
vjerska zajednica, Jevrejska vjerska zajednica, Crnogorska pravoslavna cr-
kva. Dakle, to je evidentirano.

A Srpska pravoslavna crkva?

Evidentirano je, uslovno receno, skoro 40-50 odsto drugih vjernika. Sad
je, po mom misljenju, pitanje kako ¢e se Zakon, koji je ve¢ poceo da se
primjenjuje, iskljuciti iz pravnog poretka? Kako sad re¢i ostalim vjerskim
zajednicama - oprostite, ovo je bila $ala? Mislim da se 2015. godine kad je
u prisustvu kordona specijalne policije pocela javna rasprava o Zakonu o
slobodi vjeroispovijesti, vidjelo da Zakon podrazumijeva Siri dijalog, ali i
djelatnost nadleznih drzavnih organa, jer se nije morao bazirati samo na
izvorni Zakon o slobodi vjeroispovijesti, nego i pratece zakone koji regu-
liSu statusni polozaj vjerskih zajednica.

Problemati¢no je da niko nije odgovarao za desetine hiljada kvadrata de-
vastiranog kulturnog nasljeda, za unistavanje izvornog kulta Svetog Vla-
dimira. On danas postoji u jednom drugom obliku. Ne u onom tradici-
onalnom, nego u novom obliku. To je mozda i legitimno, jer se kultovi i
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obicaji mijenjaju. Medutim, bilo je i nekih prepisa crkvene imovine. Tako
da je pitanje da li se Zakon u tom politickom trenutku, a to je kraj 2019.
godine, mogao donijeti da ne izazove reakcije?

Mislim da je trenutni Zakon o slobodi vjeroispovijesti vazeci i drzava je
jednostavno u obavezi da ga primijeni. Na koji nacin ¢e se, eventualno,
mijenjati odredbe ili ukloniti cijeli Zakon iz javnog, odnosno pravnog
poretka, trenutno ne mogu da nagadam. U tom Zakonu ne prepozna-
jem nijednu diskriminacionu normu prema bilo kojoj vjerskoj zajednici.
I mozda je najveca greska §to je cijela pri¢a o donosenju Zakona o slobodi
vjeroispovijesti izala iz racionalnih i presla u emocionalne okvire. Tako
ste od poslanika ili vjerskih dostojanstvenika mogli da ¢ujete da se ovim
Zakonom zeli pokatoli¢iti Crna Gora. Predsjedavajuéi Skupstinom prili-
kom iznosenja takvih kvalifikacija ne prekida poslanika. Nista ne rade ni
ostali drzavni organi. Sve se, uglavnom, svelo na deklarativne stvari, a u
sustini se nije ni videlo §to ho¢emo ovim Zakonom da postignemo?

Dakle, mogli su postojati razni modaliteti. Mogao se Zakon podijeliti u
dva dijela, pa drugim zakonom rijesiti materijalne, odnosno finansijske
odnose izmedu drzave i vjerskih zajednica. To je sad ve¢ hipoteticka prica.
Mi imamo Zakon koji je objavljen u Sluzbenom listu Crne Gore, imamo
Pravilnik na osnovu kojeg je izvr$ena evidencija, i sad je pitanje — da li ¢e
drzava pristupiti onome $to je slovo Zakona.

Gdje je registrovana Srpska pravoslavna crkva?

Ne znam gdje je registrovana. To nije propisano ¢ak ni starim Zakonom,
vec se kaze evidencija vjerskih zajednica. Ona je evidentirana svakako u
drzavi Srbiji i njoj pravni kontinuitet po¢inje od XIX vijeka. U Crnoj Gori,
da ja znam, u okviru drzavnog organa nije registrovana, ali postoji de fa-
cto stanje. Znaci, Srpska pravoslavna crkva, odnosno Mitropolija crno-
gorsko-primorska, je de facto dio pravnog sistema Crne Gore. U krajnjoj
liniji, najvisi drzavni ¢inovnici su vodili pregovore oko Zakona o slobodi
vjeroispovijesti. Dakle, ona je de facto pravno lice u Crnoj Gori. Nije de
jure, ali se taj jedan pravni vakuum jednostavno ne moze dugo odlagati.
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Kome, po novom Zakonu, pripada Cetinjski manastir, drzavi
Crnoj Gori ili Republici Srbiji? Uzimam Cetinjski manastir kao
stoZer crnogorske drzavnosti i duhovnosti, odakle krece sve.
Kome sad pripada?

Cetinjski manastir moze da pripada isklju¢ivo Crnoj Gori. U ovom tre-
nutku Cetinjski manastir je imovina drzave Crne Gore bez obzira $to to
nije de jure definisano. Da li ¢e to biti de jure definisano zavisi od drzavnih
organa, odnosno od onoga sto je politicka volja. Ako je istina da su se vrsi-
li protivpravni upisi u katastar, postoji odgovornost. U Krivicnom zakonu
to je jedno od krivi¢nih djela - zloupotreba sluzbenog polozaja. Do sad
nijesam ni ¢uo, ni procitao da je neko odgovarao za takve protivpravne
radnje. Dakle, neke stvari koje ovdje ¢ujemo treba adresirati na ad perso-
nam, na konkretna lica, na konkretne drzavne organe.

Kruna tog cjelokupnog procesa oko regulacije odnosa izmedu vjerskih
zajednica i drzave, a to je donosenje novog Zakona, bilo je rje$avanje ovih
prethodnih pitanja. Zbog nerijesenih prethodnih pitanja mi smo dosli u
situaciju da je ovo izaglo iz racionalne rasprave, uslo u emocionalne okvire
i sad ¢e nam jednostavno trebati neki novi uzusi i planovi da bi izasli iz
ovog vakuuma. S jedne strane, imamo vec¢inu vjerskih zajednica koje su
podrzale ovaj Zakon, uz odredene rezerve koje su one imale tokom javne
rasprave. S druge strane, imate jednu vjersku zajednicu koja, zahvaljujuci
usvajanju Zakona o slobodi vjeroispovijesti, negira da zeli da se prilagodi
pravnom sistemu Crne Gore.

Sto je sa Crnogorskom crkvom? O¢igledno da pravoslavno
pitanje u Crnoj Gori ne moze da se rijesi, ali u javnom diskursu
niko ne pominje Crnogorsku crkvu koja je, fakat, postojala do
1918. godine.

Crnogorska pravoslavna crkva je istorijska ¢injenica koju ni najveci nega-
tori ne mogu da ospore. Ne treba biti toliko istorijski obrazovan i pismen,
ve¢ samo procitati Ustav za Knjazevinu i Kraljevinu Crnu Goru iz 1905.
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godine. Onaj ko nece da se slozi sa tom odredbom, odnosno ¢lanom Us-
tava, ima problem sa elementarnom logikom.

U Ustavu Srpske pravoslavne crkve nigdje ne pise Mitropolija
crnogorsko-primorska, ve¢ u ¢lanu 14 stoji Eparhija
crnogorsko-primorska. Kako to komentarisete?

To je prilagodeno strukturi Srpske pravoslavne crkve, odnosno Pravo-
slavne crkve u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca. Znaci, Pokret za ob-
novu crnogorske nezavisnosti poceo je 90-ih godina XX vijeka, kad je i
inace poceo proces ukupne crnogorske emancipacije. Nemoguce je bilo
zaokruziti sve atribute crnogorske nacije, a da se tu se ne ukljuci i crkva.
Ono §to je jednoznacno za sve drzave gdje je ve¢insko stanovnistvo pravo-
slavno, jeste da vecinska pravoslavna drzava ima svoju autokefalnu crkvu.
Naravno da bi to bio slucaj i sa Crnogorskom pravoslavnom crkvom. Na-
zalost, Crnogorska pravoslavna crkva je stavljena na margine drustvenog
djelovanja, ne toliko svojom krivicom. Crnogorci pravoslavne vjere u pro-
teklom periodu nijesu imali moguc¢nost da iskazu svoja vjerska osjecanja,
zato $to su jednostavno smatrali i smatraju, da pristup bogomoljama koje
su zajednicko dobro svih pravoslavnih vjernika u Crnoj Gori, njima nije-
su dostupna, odnosno svestenstvu Crnogorske pravoslavne crkve.

Mislim da rjesavanje kompleksnog spora oko pitanja autokefalnosti, a to
najbolje vidimo na primjeru Makedonske pravoslavne crkve, nece trajati
nekoliko godina, ve¢ ¢e se protezati nekoliko decenija. Treba osmisliti na-
¢ine na koji pravoslavni Crnogorci mogu imati slobodu vjeroispovijesti i
mogu uci u Cetinjski manastir. Nije stvar u tome da li ¢e neko personalno
u¢i kao gradanin ili turista, ve¢ da li ¢e zadovoljiti svoje duhovne potrebe?

Dakle, Crnogorska pravoslavna crkva je ¢injenica. U istorijskom smislu,
ona fakticki postoji iako je marginalizovana, i ne zavisi samo od volje crno-
gorskog naroda, ve¢ i medunarodnog faktora — Carigradske i Moskovske
patrijarsije. Ocigledno je da bez Crnogorske pravoslavne crkve ne moze
postojati ni crnogorska nacija, jer bi to onda bila nacija sa duplim identi-
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tetom. Vidjeli smo takve tvorevine u istoriji, pocev od 1918. pa 1989. Kad
postoji dupli identitet ili nacionalna $izofrenija, na prvim velikim regio-
nalnim ili globalnim promjenama, dolazi do gubitka drzavne suverenosti.

Kako komentarisete izjavu buduceg premijera Zdravka
Krivokapica, koji kaze da je Crna Gora srpska drzava i da dva
kralja treba da budu u dvije drzave? Pozvao se na kralja Nikolu.

Izjava mandatara je jo$ uvijek u domenu nekih neobavezujucih izjava, jer
jos nije vlast. Medutim, sama ¢injenica da neko od Crne Gore Zeli da na-
pravi srpsku drzavu je u suprotnosti sa Ustavom Crne Gore, kao sto su bili
u suprotnosti sa Ustavom Crne Gore izlivi silnog klerikalizma i sastav-
ljanje Vlade u mjestu koje moze biti poklonicko, hodocasnicko, mjesto
velikog vjerskog pijeteta, a nikako mjesto gdje se sastavlja politicka vlada.
Tako da izjavu gospodina Krivokapica vidim samo kao kontinuitet ideo-
logije koju on predstavlja.

Sto to znaci za nas? Hoéemo li postati opet sekularno drustvo,
$to, takode, pise u Ustavu?

Prosvjetni sistem u Crnoj Gori u prethodnom periodu, iako je mogao
uraditi vide, uradio je i zadrzao dvije veoma bitne stvari. Prva je ta $to u
prosvjetnom sistemu nije doslo do revizije istorije, prije svega mislim isto-
rije Drugog svjetskog rata. Druga je to §to prosvjetni sistem nije postao
klerikalan, odnosno, nema vjerske nastave koja bi u ovakvoj konstelaciji
mogla samo da predstavlja potencijalni problem.

Ocigledno da mehanizmi koji su se stvarali zadnjih 14 godina, od obnove
nezavisnosti, nijesu dali adekvatne rezultate kad je u pitanju obrazovna,
naucna i kulturna politika. Zbog toga su nam se i desile ovakve situacije
koje su za zemlje zapadne demokratije neprimjerene. Da li ¢e se nasta-
viti trend takve klerikalizacije crnogorskog drustva, ne znam. Bojim se
da klerikalizacija najvece vjerske zajednice i njenih vjernika ne izazove
klerikalizaciju unutar manjinskih naroda, jer svaka akcija ima i reakciju.
Velika je odgovornost, uslovno rec¢eno, na gradanskim opcijama u Crnoj
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Gori, bilo politickim, nevladinom sektoru ili medijima, da se promovise
ono $to je valjda postala vladaju¢a mantra svih struktura, a to su evropske
integracije. Dakle, pretpostavljam da ce, bez objedinjavanja gradanskih
snaga u Crnoj Gori koje ¢e promovisati antifasisticke i sekularne tradicije,
klerikalizam imati svoj ubrzani put.

Civilni sektor i brojni intelektualci su ¢utali na ono $to je pocelo
da se desava nakon 30. avgusta. Odreagovali su Matica crnogor-
ska, Fakultet za crnogorski jezik, PEN centar... mali broj institu-
cija. Zasto?

Vi ste, maltene, u pitanju i dali odgovor. To je pitanje za najvise drzavne
adrese u Crnoj Gori. Mozda njima treba adresirati neka pitanja koja su,
jednostavno da kazem, neobjasnjiva. Neobjasnjivo je da se neke krovne
naucne institucije u prelomnim istorijskim momentima ne obrate ni pro-
stim saops$tenjem, da ne kazem da organizuju neke debate i tribine. Kao
§to je to rekao Lenjin, ,,najvazni oblik svake politike je kadrovska politi-
ka“. Tako da za sadasnje promasaje, kad su u pitanju identitetska pitanja,
trebalo bi, prije svega, traziti slabosti u nasim redovima, pa tek onda vi-
djeti zasto su ove druge snage dobile na zamahu. Nadam se da su kratkog
daha, jer racunam u konsolidaciju crnogorske energije.
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PODGORICA
22. oktobar 2020. godine

Ideja novih drustvenih snaga

Nakon Drugog svjetskog rata krenulo se u obnovu i izgradnju
jedne velike zemlje. Tesko je bilo kontrolisati sistem koji je tek u
izgradnji. Na koji nacin je to funkcionisalo i koje je poluge kori-
stila tadasnja Komunisticka partija?

Nova socijalisticka vlast je stvarala potpuno novi koncept drzave, zasno-
van na idejama i vrijednostima Narodnooslobodilacke borbe i potrebi re-
volucionarnih promjena. Rije¢ je o konceptu revolucionarne vlasti koja je
imala jasan politicki cilj - stvaranje socijalisticke drzave. Kako bi ostvarili
zacrtane planove, novim vlastima bile su potrebne nove politicke ideje, koje
su socijalisticke vlasti sakralizovale, pretvorile u jednu vrstu dogme, koju
nakon jasnog politickog definisanja od strane Komunisticke partije nije bilo
moguce naknadno preispitivati. Na tim postulatima formiran je i cijeli kon-
cept socijalisticke vlasti u Crnoj Gori, kao i nac¢in na koji je ta vlast djelova-
la. Komunisticka partija, kao centralna snaga socijalisticke vlasti u Crnoj
Gori, imala je ambiciju da ostvari apsolutnu kontrolu nad svim segmentima
drustvenog, odnosno javnog i privatnog zivota. U tom smislu definisani su
i specifi¢ni mehanizmi indoktrinacije, kao jedan novi pristup organizova-
nja ideoloskog rada. Na prvi pogled, logi¢no je da jedan totalitarni sistem
represijom, snagom drzavnog aparata i svim polugama moci pokusava da
nametne svoje ideje, odnosno u ovom slu¢aju dogme. Medutim, komuni-
sticka vlast u Crnoj Gori i Jugoslaviji ne krece tim putem. Kod njih se jasno
prepoznaje, a u kona¢nom oni to i sami govore, da ne Zele da silom namecu
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politicke ideje. Clanovi Komunisticke partije su uvjereni da su njihove ideje
najbolji put za Crnu Goru i uopste Jugoslaviju, i oni Zele da ubijede obi¢nog
¢ovjeka u ispravnost tih ideja kako bi on shvatio vrijednost ideje i prihvatio
je, a sve u cilju izgradnje socijalisticke drzave.

Koje su najvaznije tekovine Narodnooslobodilacke borbe?

Osnovna tekovina Narodnooslobodilacke borbe bio je antifasizam kao
jedna univerzalna vrijednost, koja je u slu¢aju Crne Gore povezivana sa
onim $to je nasljede i tradicija oslobodilackog pokreta protiv Osmanskog
Carstva. Ta paralela je pravljena i u pocetnim godinama socijalisticke vla-
sti, a na romanticarski nacin je prikazivana crnogorska proslost. S druge
strane, Crna Gora je u Drugom svjetskom ratu, proporcionalno broju sta-
novnika, dala najveci broj vojnih funkcionera, odnosno generala i vojsko-
voda, a oni su se nakon oslobodenja nasli na najznacajnijim pozicijama u
komandnom lancu u vojsci.

Kad je rije¢ o oslobodilackom pokretu, njegova osnovna vrijednost je na-
rativ o revolucionarnim promjenama. Rije¢ je o narativu Komunisticke
partije koja je revolucionarne promjene dozivljavala kao osnovni genera-
tor drustvenih promjena, kao narativ kroz koji nova, komunisticka vlast,
trazi legitimitet za preuzimanje vlasti nakon Drugog svjetskog rata. Tvr-
de da je sve ono $to je radeno tokom oslobodilackog rata, dovoljan zalog
i preporuka za preuzimanje vlasti. Taj se revolucionarni narativ, nakon
oslobodenja dodatno afirmise, pa se u mnogim politickim ili pak ideo-
loskim govorima najznacajnijih funkcionera komunisticke vlasti u Crnoj
Gori, govori da je doslo novo vrijeme kad ¢e Crna Gora revolucionarnim
promjenama i revolucionarnom svijes¢u uspjeti da prevazide vjekove za-
ostajanja, kad je Crna Gora bila na periferiji drustvenih, ekonomskih i po-
litickih procesa. I zaista, u kratkom periodu napravljene su revolucionar-
ne promjene koje su se ogledale u svim segmentima drustvenog zivota.

Osim ideje revolucionarnih promjena i ideala NOB-a, afirmise se i po-
liticka ideja o bratstvu i jedinstvu, koja predstavlja pokusaj da se nacio-
nalna pitanja, koja su u prethodnoj drzavi i u prethodnom periodu bila
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generator medunacionalnih i meduvjerskih sukoba, u novim okolnosti-
ma, pretope u jednu politicku pricu koja ¢e u novom vremenu, na osnovu
revolucionarnih promjena, sve te narode ujediniti.

Koliko je socijalisticko drustvo polagalo na ravnopravnosti
polova? Zene su, recimo, dobile pravo glasa i postale
vrlo znacajan faktor u drustvu.

To je jedna od politickih ideja novog sistema. Ta politicka ideja je nazva-
na - ideja novih drustvenih snaga, a pod tim se misli na mlade i Zene. U
svim prethodnim sistemima ove dvije socijalne grupe bile su na margina-
ma svih drustvenih procesa. Zeni je bilo odredeno mjesto u kuéi, da vodi
racuna o porodici, dok su mladi bili, na neki nacin, potpuno izopsteni iz
svih ovih procesa - od politickih do ekonomskih. Bili su, takoreci, samo
radna snaga. Medutim, komunisticke vlasti kroz politicku ideju o novim
drustvenim snagama, uvode i mlade ljude i Zene u centar svih i drustvenih
i politickih procesa.

Zene ne samo da dobijaju politicka prava, formalno se izjednacavaju,
nego u novim okolnostima postaju znacajan faktor koji utice na razvoj.
Ovakav slijed dogadaja je posljedica ratnog razaranja ¢iji je rezultat veliki
broj muskaraca koji je stradao, dok je jedan dio njih ostao radno nesposo-
ban. Komunisticka partija je u Zenama prepoznala novu snagu koja ¢e da
ucestvuje u obnovi zemlje. Tako da se ve¢ u prvim godinama socijalisticke
vlasti, Zene uklju¢uju u ekonomsku obnovu Crne Gore. Istovremeno uce-
stvuju i u politickom zivotu. Mada, to ucesce je na neki nacin ograniceno.
Struktura postavljenja u najznacajnijim organima Komunisticke partije
pokazuje da tu nije bilo mjesta za zZene.

Zene su uglavnom bile fokusirane na rad u okviru jedne od masovnih
organizacija koje su pripadale Komunistickoj partiji - to je Antifasisticki
front Zena. I ve¢ od 1952-53. godine, kad se zavrsava prva faza obnove
zemlje, najznacajniji komunisticki lideri, izmedu ostalih i Josip Broz Tito,
— forsiraju narativ da novoj Jugoslaviji trebaju Zene koje su sposobne poli-
ticki da misle, koje ¢e ucestvovati u radu.
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Prije stvaranja socijalisticke Jugoslavije, Zene su u najve¢em
broju bile nepismene...

Tako je. One pocinju da ulaze u drzavnu sluzbu, rade u fabrikama, o nji-
ma se piSe. Cesto se u Pobjedi, u periodu 1949-1950, objavljuju tekstovi
o zenama koje su nekad bile ¢obanice a danas, recimo, voze lokomotivu,
ili su u fabrici na nekom odgovornom mjestu. Ipak, emancipacija zena je
postojala, ali je ona, na neki nacin, bila oktroisana u prvom redu, a kasnije
i ogranicCena.

Na prvim odrzanim izborima u slobodnoj Crnoj Gori, 1946.
godine, lista Narodnog fronta je dobila 98 odsto glasova. Kako?
Na koji nacin je komunisticka vlast uspijevala da ostvaruje
maksimalne rezultate? Sve sto je radeno bile su kolektivne
akcije, i svaka je bila uspjesna: u izgradnji, u pravljenju sistema,
painaizborima.

Komunisti vole da govore o godinama poslije Drugog svjetskog rata, i vole
da govore o demokratiji, a esto govore i da su njihovi izbori najslobodniji
u svijetu. Medutim, njihovo poimanje slobode i demokratije je specificno
zbog toga $to je jedan od osnovnih elemenata njihove vlasti apsolutna kon-
trola svih segmenata javnog i privatnog Zivota. A druga stvar je sto su se
komunisti ve¢ u prvim godinama svoje vlasti potpuno razracunali sa poli-
tickim protivnicima, odnosno, sa klasnim neprijateljem kako su ih oni nazi-
vali. To znaci, da su svi ljudi koji se nijesu uklapali u novi politicki i socijalni
milje tog drustva bili izopsteni, sklonjeni u stranu, ostavljeni da zive u stra-
hu. Ne treba zanemariti znacaj snaznog represivnog aparata.

Na prve izbore Komunisticka partija se nije pojavila pod tim imenom, zbog
niza medunarodnih razloga, ve¢ je bira¢ima ponudena takozvana lista Na-
rodnog fronta. Medutim, na tim izborima, klju¢ni cilj Komunisticke partije
nije bilo osvajanje, ve¢ legitimisanje vlasti. Oni su vlast ve¢ formalno imali u
svojim rukama, a kroz izborni proces je to samo trebalo legitimisati. Tu vlast
su mogli legitimisati samo ukoliko izlaznost na izborima bude apsolutna, a
ona je zaista takva i bila. Skoro da nije bilo nikoga ko nije izi$ao i glasao na
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tim izborima. Izbori su se izvodili preko dvije kutije, u koje su se ubacivale
kuglice. Jedna kutija je bila Narodnog fronta, drugu su zvali ,,¢orava kutija“.
U takvim politickim i drustvenim okolnostima potpuno je ocekivana enor-
mna podrska listi Narodnog fronta jer ti izbori nijesu bili kompetitivni i na
njima se nije biralo izmedu ove ili one vlasti, nego su ti izbori bili, prije sve-
ga, u funkciji legitimizacije onih revolucionarnih promjena izvréenih tokom
oslobodilackog rata.

Prije ste pomenuli da je Komunisticka partija i te kako obracala
paznju i na Zene i na djecu. Koliko im je bilo vazno obrazovanje?

Svakako da je bilo vazno obrazovanje zato sto, opet se vracam na onu tezu:
ambicija da vi kontrolidete sve segmente drustvenog, ekonomskog, poli-
tickog, kulturnog i obrazovnog procesa — vama ne ostavlja prostor za bilo
kakvu improvizaciju, a narocito u obrazovnom sistemu. Komunisti vjeru-
ju da je obrazovni proces, $kole i ono §to mi danas nazivamo prosvjetni
sistem, u stvari, fabrike za vaspitanje novih socijalistickih ljudi. Oni su bili
uvjereni da kroz obrazovni proces mogu da stvaraju novog covjeka. U tom
kontekstu je i kompletan obrazovni proces definisan na taj nacin — udzbe-
nici, nastavni planovi, selekcija profesora.

Nakon Drugog svjetskog rata vode se zanimljive rasprave izmedu starih
profesora i novih koji su na neki nacin, uslovno govoredi, priuceni. U
izvjestajima se govori kako stari profesori iz prethodnog sistema imaju
visoko obrazovanje, znaju puno toga, pametni su itd., ali su ideoloski pro-
blemati¢ni. Ne kaze se da su protiv vlasti, ali su ideoloski problemati¢ni
jer su se obrazovali i radili u prethodnom sistemu. S druge strane, novi
nastavnici i ucitelji se obrazuju na kursevima koji traju po nekoliko mje-
seci, pa se doskolovavaju preko ljeta. Medutim, vlasti vi$e vjeruju ovim
drugima, jer su oni ideoloski podobniji.

Jeste li bili Titov pionir?

Jesam. UCili su nas da treba biti dobar drug, da treba marljivo raditi, uiti,
postovati starije... Tako su obrazovali omladinu.
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Na koji nacin se danas obrazuje omladina, odnosno,
koje vrijednosti se njima sugerisu?

Obrazovanje je slika drustva u kome Zivite. Socijalisticko drustvo, koje je
bilo totalitarno, bez obzira na nedostatke, razvilo je jedan sistem vrijedno-
sti, kako moralnih tako i onih koje su poduprle stvaranje uredenog siste-
ma. Kad je pocelo ,,novo vrijeme® i prethodni sistem zamijenjen novim,
povucena je linija. Ta linija je znacila da nista iz prethodnog sistema ne
valja, i da se pocinje iz pocetka. Novo vrijeme donijelo je slobodu i ljudska
prava, ali neke stvari su trebale da se preuzmu iz prethodnog sistema.

Kako su pravljeni udzbenici nakon Drugog svjetskog rata?
Sto se ucilo? Sto je bila nastavna materija?

U udzbenicima dominira jedna vrsta narativa i afirmisanja Narodno-
oslobodilacke borbe. Narodnooslobodilacka borba je bila ugaoni kamen
kompletnog sistema, narocito u prvim godinama. Jer, komunisticki si-
stem uspostavljen nakon Drugog svjetskog rata nije imao nista iza sebe
osim Narodnooslobodilacke borbe i kompletan svoj legitimitet, i sve $to
je znacilo u tom sistemu u predstavljanju i pred domac¢om i pred stranom
javnos$cu, bilo je oslobodilacko nasljede. To se narocito vidi kroz nastavu
knjizevnosti gdje su dominantno bile zastupljene pjesme, pisci, pjesnici
koji su se bavili temama iz oslobodilackog rata.

U nekim udzbenicima istorije koji su se koristili u Crnoj Gori nakon Dru-
gog svjetskog rata prvo su isle lekcije iz Narodnooslobodilackog rata, pa
tek onda iz praistorije.

Gdje su stampani prvi udzbenici?

Udzbenici u Crnoj Gori su dominantno stizali iz Srbije. Do 1948. godi-
ne jedna cetvrtina udzbenika ¢inili su prevodi ruskih udzbenika. Nakon
1948. godine i Informbiroa, Jugoslavija je imala problem sa Albanijom
koja je slovila za sovjetski satelit, zbog ¢ega je otvoreno pitanje uloge al-
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banskog stanovnistva, pa se tad otvara pri¢a o uvozu udzbenika na alban-
skom jeziku sa Kosova. Ipak, udzbenici su dominantno iz Srbije, osim
»Bukvara®, koji je vise bio kopija knjiga koje su bile iz Beograda. Takav
trend je nastavljen sve do 1996-97. godine.

U udzbenicima istorije ne pominju se ni dogadanja iz 1918.
godine, niti crnogorska istorija prije dinastije Petrovi¢ Njego$?

Spominje se 1918. godina ali u jednom specificnom kontekstu diktatu-
re Karadordevi¢a. Komunisticka vlast je staru Jugoslaviju i ono §to ona
simbolizuje sa vladarskom dinastijom Karadordevi¢, vidjela u negati-
vnom kontekstu. U istom negativnom kontekstu je vidjela i kralja Nikolu.
Medutim, postoji nesto drugo. Kroz tezu o bratstvu i jedinstvu uvijek se
govorilo o tome da je Jugoslavija bila tamnica naroda i, izmedu ostalog,
da su u toj tamnici naroda i Crnogorci bili zapostavljeni. Medutim, ta¢no
je da ne postoji problematizacija 1918. godine.

Komunisticka vlast nije govorila o stradanju Crnogoraca jer je
zeljela pomirenje?

Koncept razvoja crnogorske nacije koji je na neki nacin definisao i dao
mu ideoloski kontekst, Milovan Dilas, govori o, uslovno re¢eno, dvojnosti
crnogorske nacije. Dilas govori da crnogorska nacija postoji, da je ona
legitimna, ali da je proistekla iz srpskog nacionalnog stabla. Takav pristup
ukazuje da Dilas nije potpuno izveo crnogorsko nacionalno pitanje. Osta-
vio ga je nedovrsenim, i otvorio prostor za ono $to ¢e se mnogo kasnije
prepoznati kroz tezu o navodnom dualitetu crnogorske nacije. Sve do Sez-
desetih i sedamdesetih godina XX vijeka, a i kasnije, opstaje narativ da su
Crnogorci podvojeni i da nemaju potpuno izvedenu nacionalnu svijest, a
analogno tome i da je taj proces nacionalne identifikacije nedovrsen.

Kad smo ve¢ kod Dilasa, on je usao u problem radi tumacenja

zaostavstine Petra II Petrovica Njegosa. Danas smo svjesni
da je svaka promjena sistema u Crnoj Gori podrazumijevala
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interpretaciju i reinterpretaciju crnogorskog vladike Petra II
Petrovica Njegosa. Sto se desavalo nakon Drugog svjetskog rata?
Kako su komunisti dozZivjeli Njegosa?

Epska tradicija i narativ koji je stvorio Njego$ kroz ,,Gorski vijenac” je bila
temeljna vrijednost i crnogorske duhovnosti i crnogorskog identiteta. U
tom smislu se mora posmatrati Njegosevo djelo i njegov pogled na Crno-
gorce, koji je, na neki nacin, romanticarski.

Njegos je bio zarobljenik kosovskog mita koji zagovara tezu da su nakon
Kosovske bitke oni koji nijesu htjeli da prihvate islam, pobjegli u brda
odakle su se branili, te da nikad nijesu pali pod osmansku vlast, ve¢ su
gradili oslobodilacku tradiciju. Taj narativ se uklapao u pricu koja se od-
nosi na Narodnooslobodilacku borbu. S druge strane, za razliku od svih
ostalih pisaca koje su komunisti jednostavno precrtali Njegosa nijesu
mogli, nego su morali da traze nacin da ga uklope u novi ideoloski kon-
tekst. I to pocinje da se radi odmah nakon Drugog svjetskog rata kad se
Njegos tumaci kroz socijalisticku vizuru. Potencira se Njegosevo videnje
juznoslovenskog jedinstva, ¢esto se citiraju njegova pisma i dopisivanja sa
osmanskim vojskovodama, begovima i dr., kako bi se dokazalo da je on
ve¢ tad afirmisao pricu koju kasnije komunisti zastupaju.

Njegos i njegovo nasljede, prije svega njegovo knjizevno djelo, ne odbacu-
je se nego se pokusava reinterpretirati i na novim osnovama pruziti novo
¢itanje. Izmedu ostalog, tu je i Dilasova uloga, prije svega kroz njegovu
knjigu ,,Legenda o Njegosu“ koja je osvrt i otklon u odnosu na ono sto
je Isidora Sekuli¢ govorila, a narocito u odnosu na knjigu Nikolaja Veli-
mirovica ,,Religija Njegosa®, gdje on govori o neCemu §to se u modernoj
istorijskoj nauci naziva istoricizam. Drugim rije¢ima, Dilas kritikuje Ve-
limirovica jer je Njegosa tumacio iz ociju savremenika, $to znaci da ga
je potpuno dekontekstualizovao iz njegovog vremena i tumacio u okviru
koncepta velikosrpske politike.

Komunisticka vlast odlucuje da podigne mauzolej Njegosu, a
da srusi kapelu Aleksandra Karadordevica, koja je bila simbol
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i okupacije i poniZenja Crne Gore. Srpska pravoslavna crkva se
7estoko opire. Cini se da je to bio jedini put da je komunisticka
vlast, u odnosima sa SPC, uspjela do kraja da izvede svoj naum.
Mauzolej jeste napravljen.

Pri¢a o mauzoleju jeste pri¢a o emancipaciji Crne Gore i njenoj spozna-
ji. Iako je najvazniju rolu oko mauzoleja iznijela generacija koja na vlast
dolazi sredinom 60-ih godina XX vijeka, a simbolizuju je Veljko Mila-
tovi¢, Veselin Puranovi¢ i drugi, treba re¢i da je ve¢ 1951. godine Blazo
Jovanovi¢ pokrenuo inicijativu o izgradnji mauzoleja. Medutim, ideja o
gradnji mauzoleja je postojala i 20-ih godina proslog vijeka. Ivan Mestro-
vi¢ je koncept mauzoleja napravio za Karadordevice, ali je on bio skup i
neprihvatljiv i dolo se do rjesenja - da se izgradi kapela. Srusena je oste-
¢ena NjegoSeva kapela, a izgradena kapela Karadordevi¢a. Nakon Drugog
svjetskog rata, a naro¢ito od sredine 60-ih, komunisticke vlasti su imale
jasan stav. Bili su svjesni da to nije kapela Njegoseva nego Karadordevic¢a
i da ona simbolizuje sve ono $to su Karadordevic¢i predstavljali, a i ono
$to je nasljede i tradicija Podgoricke skupstine. Reakcije iz Beograda su
burne. Zovu je Njegosevom kapelom, iako nije Negoseva ve¢ Karador-
devica. Krece eskalacija srpskog nacionalizma jer je za Beograd kapela
Karadordevi¢a imala snaznu simbolicku poruku, i oni po svaku cijenu
zele da ocuvaju taj simbol. Svega toga su bili svjesni mladi komunisticki
lideri i zbog toga su istrajavali i 1974. godine konacno otvorili mauzolej
kao simbol jedne nove Crne Gore, emancipovane, koja je napravila raskid
sa politikom koju simbolizuje Podgoricka skupstina.

Dosta je vremena proslo od 1974. godine na ovamo. Mitropolit
Srpske pravoslavne crkve u Crnoj Gori opet najavljuje gradnju
kapele.

To je kontinuitet jedne politike. Od ,,Nacertanija“ i svega sto se desava od
sredine XIX vijeka, kad je razvijen jedan hegemonisticki projekat a koji se
najcesce prepoznaje kroz sintagmu Velike Srbije. Taj projekat nikad nije
arhiviran, i on se, sa manje ili viSe uspjeha, sprovodi u kontinuitetu, samo
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$to se metode i nacin na koji se taj program sprovodi mijenjaju. U prilog
tome govore desavanja iz druge polovine 60-ih godina XX vijeka, vezano
za gradnju mauzoleja, kad se pokrece citava lavina u kojoj ucestvuju lju-
di porijeklom iz Crne Gore, ljudi iz Beograda - sprovedena je kampanja
nevidena do tad. Dakle, rijec je o politici kontinuiteta. Izmedu ostalog, i
sam dolazak mitropolita Amfilohija na ¢elo Mitropolije je na neki nacin
oznacen idejom da kapelu, kako on kaze Njegosevu kapelu, treba vratiti
na Lov¢en. Jedna od njegovih posljednjih izjava referisala je na tu temu.

Inace, mitropolit Amfilohije, ¢ini mi se ima tu snaznu potrebu da simbo-
licki na vrhove crnogorskih brda i planina postavlja sakralne objekte ili
simbole, kako bi na taj nacin simboli¢no oznacavao teritoriju. Najpoznatiji
primjer za to su dogadaji vezani za Rumiju. Ne znam da li postoji ijedno
brdo u Crnoj Gori na kome se u jednom trenutku ne pojavi neki krst, a na-
kon nekoliko godina pocinje prica da je na tom mjestu bio neki nemanjicki
hram. Ve¢ u narednom koraku, na mjestu nekog navodnog nemanjickog
hrama pocinje da se gradi crkva ili hram, koji po pravilu nema nikakve
veze ni sa arhitektonskim, ni sa istorijskim nasljedem Crne Gore, nego ima
veze sa onim $to je nasljede rasko-vizantijske $kole i Zice kao predstavnika
te Skole. I to je jedan kontinuitet, i to je jedna politika koja ima tradiciju, ne
samo od sredine XIX vijeka, nego od 60-ih godina. Tu politiku imali smo
prilike da vidimo krajem 80-ih i poc¢etkom 90-ih godina XX vijeka, i ona,
u razli¢itim formama, funkcionise i danas.

S kakvim nasljedem se izaslo iz Drugog svjetskog rata?
Sto su konkretno komunisti zamjerali crkvi?

Komunisticka partija ne Zeli da ima bilo kakvu konkurenciju u bilo kom
segmentu privatnog i javnog zivota. Pod tim se misli i na crkvu, tacnije na
sve vjerske zajednice. Dodatni problem za Srpsku pravoslavnu crkvu, u
nekom dijelu mozda i za Islamsku zajednicu a manje za Katolicku crkvu,
je to §to su, tokom Drugog svjetskog rata, ¢elni ljudi crkve kolaborirali
sa fadistima. Medutim, komunisti nikad nijesu bili rigidni prema crkvi
u ideoloskom smislu. I to zato Sto se ve¢ 1943. godine pod okriljem anti-
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fasisticke skupstine formira Udruzenje svestenika koje treba da objedini
pravoslavne svestenike koji su podrzavali narodnooslobodilacki pokret.
Njih je bilo. A koliki je uticaj crkve — govori ¢injenica da je 7. januara 1945.
godine ispred Cetinjskog manastira badnjake nalagao Blazo Jovanovic.

Ipak, brzo je doslo do znacajnijeg razmimoilazenja Komunisticke partije
i crkve. Zato $to je i ustavnim rjesenjima, prvo Ustavom Federativne Na-
rodne Republike Jugoslavije, a kasnije Ustavom Crne Gore, sloboda vjero-
ispovijesti garantovana, medutim, u novim okolnostima vjera je nesto $to
se praktikuje individualno, postaje licna, a crkva gubi kategoriju sabor-
nosti. Ali da crkva nije u tolikoj mjeri bila izopstena iz javnog zivota govori
podatak sa pocetka 50-ih godina XX vijeka. Tad je Komunisticka partija sa
simpatizerima imala oko 20.000 ¢lanova u Crnoj Gori, a u izvjestajima se
navodi da je ¢ak cetvrtina upraznjavala neki oblik vjerskih obicaja.

Potreba Komunisticke partije bila je da izopsti djelovanje vjerskih zajed-
nica iz javnog prostora i da ih veze za sebe, prije svega kroz ekonomsku
mo¢, jer su crkve lisene dijela posjeda — postale ekonomski neodrzive.
Ve¢ 1945. godine, drzava je vjerske zajednice pokusavala da veze preko
Udruzenja svestenika. To je uradeno sa SPC i nesto kasnije sa Islamskom
zajednicom. Sa Katolickom crkvom je ilo teze jer nije imala ekonomski
problem i sa njom je bilo teze dogovarati se. Tek pocetkom 50-ih godina
pravi se dogovor i to zahvaljujuci katolickom svesteniku don Niku Luko-
vic¢u iz Kotora, koji je bio spona izmedu katolickog klera i novih vlasti.

Zasto se Komunisticka partija Crne Gore nije zalozila
za obnovu autokefalne Crnogorske crkve?

Oni se nijesu tim ni bavili. Odgovor na to pitanje ¢e biti potpuno jasan
ako znamo kako su se odnosili prema crnogorskom nacionalnom pita-
nju. Dakle, od sredine 60-ih godina krece prica o afirmisanju crnogorskog
nacionalnog pitanja - izgradnja univerziteta, akademije, kulturnih insti-
tucija, uprkos postojanju snazanog otpora koji dolazi iz Srbije i pokusaja
odvajanja od narativa koji je ostavio Dilas i koji su i drugi podrzavali. To je
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ta prica o nedovr$enosti crnogorske nacije — da se ona jeste kroz istorijski
proces razvila, da je imala i ima neke svoje specifi¢nosti, medutim da je
ona snazno naslonjena i da ima korijene u srpskom nacionalnom stablu.
I 80-ih godina, kad srpski nacionalizam pocinje da buja, kad on ugrozava
i Crnu Goru i nacionalni identitet Crne Gore, komunisti¢ko rukovodstvo
i dalje je zarobljenik ideje da crnogorska nacija nije potpuna i dovrSena.
Komunisticko rukovodstvo potpuno jasno i precizno detektuje $to je to
srpski nacionalizam, koje su opasnosti za Crnu Goru, kako on djeluje,
koje su njegove forme ispoljavanja. Medutim, kako bi ostali politicki ko-
rektni i kako bi se uklopili u Pilasov koncept dvojnog karaktera crnogor-
ske nacije, oni uvijek pored srpskog nacionalizma spominju i crnogorski
nacionalizam.

Moze li crnogorski nacionalizam nekoga da ugrozi?

Ne moze. U tome je klju¢na stvar. S jedne strane imate nacionalizam iza
kojeg stoje ogromni resursi i mehanizmi i njega takvog ne mozete poredi-
te sa izolovanim primjerima nekog, navodno receno, crnogorskog nacio-
nalizma. Ne moze se stavljati znak jednakosti.

Do sad smo govorili o periodu komunizma kad je Komunisticka
partija kontrolisala sve, i kad je izgradena Crna Gora. Danas
vidimo da se niSta ne moze napraviti ukoliko nema saglasnosti
Srpske pravoslavne crkve. Sto se desilo?

Najbolji odgovor na to pitanje bila bi jedna teza o nedovrsenoj emancipa-
ciji ovoga drustva po kojoj ono nikad nije uspjelo da se izgradi. U nekim
teorijskim raspravama se govori o tri, Cetiri ili pet generacija emancipa-
torskog perioda, $to mi nijesmo imali. Ima jedna zanimljiva sekvenca iz
knjige mog kolege Dragutina Papovica ,, Intelektualci i vlast u Crnoj Gori*,
kad on govori o Crnoj Gori, i citira jednog komunistickog lidera koji sre-
dinom 80-ih godina pric¢a pric¢u kako prolazi Ulicom slobode i sa jednog
prozora ¢uje rokenrol, a sa drugog gusle. I to je taj nedovrseni emancipa-
torski proces Crne Gore.
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Evropska civilizacija je pocela da se razvija u XV i XVI vijeku, praveci
otklon od crkvene dogme i crkvenog ucenja. Danas, 500 ili 600 godina
kasnije, mi smo u reverzibilnom procesu, vracamo se unazad.

Gledajuci sve ono sto se danas desava, da li je Crna Gora i dalje
sekularna drzava?

Mislim da jo$ uvijek jeste i da - bez obzira na sve napade na ono $to mi
definiS$emo i poznajemo kao sekularnost - i dalje postoji svijest o tome
na klju¢nim mjestima gdje se donose odluke i gdje se upravlja procesima.
Ono $to je, po mom misljenju, najve¢i problem je to $to nema dovolj-
no ljudi koji Zele da se suoce sa razli¢itostima, da uloze trud umjesto $to
pristaju na kompromise, populizam i uprostena rjesenja. U svemu tome,
crkva uspijeva sve da zabasuri u par parola, mitova i mitologija, razumlji-
vih obi¢nom covjeku sa ¢im se on identifikuje. Kad govorite o mitovima,
o tradiciji i tim stvarima to je sve u redu, ali ako vi zasnivate politiku na
tome, ako vi zasnivate realni zivot na tome, onda u tome nastaje problem.
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Branko Banjevi€ je pjesnik savremenog doba, knji-
zevni kriticar i esejista. Dugogodisnji je urednik i di-
rektor izdavacke djelatnosti u Grafickom zavodu. Jedan
je od osniva¢a Crnogorskog PEN-centra i osniva¢ i
prvi predsjednik Crnogorskog drustva nezavisnih knji-
zevnika. Clan Matice crnogorske je od samog osniva-
nja, kojom je i predsjedavao deceniju i po.



PODGORICA
29. oktobar 2020. godine

Narod koji dode do poetske rijeci je trajan

Gospodine Banjevi¢u, predlazem razgovorom po¢nemo o Petru
I Petrovi¢u Njegosu. Ove se godine navrsava 190 godina od
njegove smrti, a Matica crnogorska je tim povodom stampala
odabrane poslanice. Vi ste urednik tog izdanja. Zasto odabrane?

Da vam prvo nesto ispricam. Kao dijete sam vidio kakvi su nasi $edni-
ci. Ljudi su imali obicaj da se okupljaju razli¢itim povodima i razgovaraju.
Deca su slusala $to oni pricaju i gledala kako se ponasaju. Ponasali su se
kao aristokratski anticki areopag. Prije no $edu za trpezu, operu ruke. Kad
jedan govori drugi ne upada u rijec. Oprosti, dusmanin ti ga ne preteka. Po-
$tovali su rije¢, imali su ponasanje. Njihovo ponasanje je decu zadivljavalo.
Kad se pomene ime Svetoga Petra, svi ustanu i poklone se. Ko je ¢ovjek
kome se svi klanjaju? Tu je pocelo moje interesovanje za djelo i Zivot Sveto-
ga Petra, Petra I Petrovi¢a Njego$a.

Bili ste urednik i prvog izdanja ,,Poslanica®, koje je stampao
Graficki zavod. Sto se od tad do danas promijenilo u poimanju
znacaja pisane rijeci koju nam je ostavio Petar I?

Mnogo se promijenilo u Crnoj Gori. Vrijeme nije stati¢cno. Drustveni od-
nosi i interesi na svakoj tacki svijeta, pa i u Crnoj Gori, svakog trenutka
se mijenjaju. Sve se mijenja, a sve ostaje isto na neki nacin. Na Balkanu,
od vremena rjesavanja tzv. Istocnog pitanja, ostaju isti tudi interesi. Ti se
interesi preplijecu i mogu se prepoznati u svakoj istorijskoj epohi. Oni su,
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naravno, razli¢iti. Oni se mijenjaju. I igraci se mijenjaju, zavisno od sila koje
postoje i koje nastaju. Pedesetih i Sezdesetih godina XX vijeka u Crnoj Gori
nije bilo ni crnogorske kulture, ni crnogorskog jezika. Crna Gora je postoja-
la kao jugoslovenska teritorija i ravnopravna republika. Ona je nakon Dru-
gog svjetskog rata iznutra bila popaljena i unistena viSedecenijskom okupa-
cijom, ratnim ofanzivama i neprijateljskim djelatnostima.

Tesko je bilo Crnoj Gori napraviti svoje institucije koje bi stvarale njenu tra-
dicionalnu i modernu pamet. To se ne moze stvoriti bez kadra i bez komu-
nikacija - fizickih, duhovnih, obrazovnih, politickih...

Crna Gora je od 1945. pa do 60-ih godina, mnogo napredovala. Prvo, ob-
novila se zemlja, putevi su koliko-toliko napravljeni, formirale su se skolske
institucije, opismenjen je narod, rijeSena su mnoga socijalna pitanja, svi su
se mogli $kolovati... Ali svijest, crnogorska, moderna, koja se stvara preko
institucija i kadra, nije napredovala kako je napredovala obnova i izgradnja
Crne Gore. Tu su se umijesali i drugi faktori. Situacija se potpuno promije-
nila 1948-49. godine, kad je Staljin izvr$io iznenadni napad na Jugoslaviju.
Crna Gora je zapala u novu krizu. Procijenjeno je da je Staljin na teritoriju
Crne Gore mogao da se iskrca preko Albanije. Neka tvrda partijska linija
dosla je u Crnu Goru, a u toj tvrdoj liniji Crna Gora je dosta stradala. Mnogi
su ljudi nepravedno stradali. U principu, Crna Gora je gotovo sva bila kriva.
Usla je u neku novu vrstu kolektivne krivice. Svak’ je vjerovao da je revolu-
cija nepogrjesiva, da ¢e ona sva pitanja rijesiti.

Niko nije znao $to se zbiva u Sovjetskom Savezu. Niko od Crnogoraca nije
znao da je Sovjetski Savez logor, da je tamo bila velika patnja. Niko nije znao
da je cio Lenjinov Centralni komitet likvidiran, da nema nikoga. Svi su mi-
slili da u Rusiji tece med i mlijeko i da je radnicka klasa tamo rijedila sva
pitanja. To je vierovalo 95 odsto Crnogoraca. Cak i oni koji su bili na drugoj
strani. Crnoj Gori je bilo tesko.

Crna Gora je danas u najboljoj situaciji u cijeloj svojoj istoriji. Napravljeni
su fantasti¢ni putevi, uspostavljen je moderni turizam, izgradeni moderni
gradovi, moderne luke, postoje univerziteti i postoji moderna pamet. Crna
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Gora ima svoju modernu suverenisticku politiku. Alj, ni to stanje nije mo-
glo da rijesi sva pitanja. Crna Gora, preko institucija koje je uspostavila, tek
treba da stvori novi kadar koji ¢e kreirati modernu svijest. Crna Gora treba
da stvori svoj moderni skolski sistem koji ¢e obrazovati decu od zabavista
do univerziteta. To obrazovanje treba da bude i tradicionalno obrazovanje.
Po ¢emu treba da je tradicionalno? Po tome $to opsteljudske vrijednosti
¢uva crnogorska tradicija. Vrijednost slobodnog ¢ovjeka, vrijednost posto-
vanja drugoga, vrijednost mira koji je neophodan da bi se u tom miru ljudi
srijetali, saradivali i zajedno razvijali. To je crnogorska tradicija.

Odakle Vasa fascinacija Petrom I Petrovicem Njegosem i
njegovim ,,Poslanicama“?

Usao sam malo dublje u istoriju. Da bismo razumjeli ono o ¢emu govorimo,
moramo znati zakone koji su vazili u vrijeme o kome govorimo. Mi stalno
govorimo o Evropi, o svijetu kao o ne¢em danasnjem. To nije tako bilo. U
robovlasnicko vrijeme je postojao robovlasnicki sistem. Ne mozete razumjeti
anticku Gr¢ku bez znanja o strukturi robovlasnickog sistema. Ne mozete znati
Periklovo vrijeme bez znanja o tome da je u tom robovlasni¢ckom, antickom
sistemu, pobijedila demokratska ideja Ciji je nosilac Perikle. Ta borba demo-
kratije i tiranije, dovela je do Periklove epohe koja je stvorila osnovu slobode
i principe slobodnog ¢ovjeka i demokratije. Perikle je, na kraju, izgubio i u
samoj Gr¢koj u Drugom peloponeskom ratu. Umro je od kuge, a njegova ideja
je izgubila. Pobijedila je ova druga ideja. Mi to moramo znati kad govorimo
0 Gr¢koj. Dakle, sama anticka Greka nije demokratska Greka nego u njoj po-
stoje suprotnosti i stalna borba izmedu gradova, izmedu oblasti, izmedu Jo-
njana i Eginjana... Mene je uvijek fascinirala Ilijada i Eshil, i otkud to da ovaj
nas, crnogorski $ednik, govorim o areopagu, li¢i na grcke sednike, crnogorsko
ponasanje li¢i na ta anticka vremena? Otkud ta nit? Kroz sva vremena, ta de-
mokratska nit anticke civilizacije probila se do Crne Gore. Vjerovatno treba
ispitivati mnogo vise nego $to se ispituje zivot na Mediteranu. Kuda su se Grci
selili to se zna. Alj, $to se selilo s Grcima? Ko ih je docekivao? Kako je to bilo?
Ko je naseljavao? O tome se dosta zna i otkriva, ali tek ¢e se otkriti.
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Ta demokratska nit dovela je do toga da su Crnogorci bili slobodni. Oko
Crne Gore, u Evropi, je feudalizam, ne viSe robovlasnicki, nego feudalni
sistem, de nema naroda, de postoji aristokratija, vojska koja sluzi i crkveni
sloj koji to ozakonjuje. Takva je Evropa. U Evropi nema naroda. U Evropi
se narodi formiraju tek poslije Francuske revolucije 1789. godine. Ima Dilas
jednu knjigu o Staljinu. To je dobra knjiga. Dilas opisuje kako ide preko Al-
zira do Moskve. Dilasa je, kao Titovog izaslanika, primio Staljin. U Staljina
gleda kao u Boga. I u jednom momentu ga pita: ,,Druze Staljine, hocete li
mi objasniti razliku izmedu nacije i naroda?* Staljin ima knjigu o nacional-
nom pitanju, za koju tvrdi da mu je Lenjin pola diktirao i da je to Lenjinova
knjiga koliko i njegova. Dilas, koji je bio obrazovan i talentovan ¢ovjek i tad
apsolutni staljinist, pita Boga da mu kaze razliku izmedu naroda i nacije.
Dakle, ni bilas ne zna, ni oni ne znaju ovo o ¢emu vam ja govorim, da se
nacije formiraju tek poslije Francuske burzoaske revolucije, a to formira-
nje je krvavo. U samoj Francuskoj do Pariske komune 1880. godine 50.000
Francuza je pogubljeno, a 50.000 proc¢erano dozivotno iz Pariza bez prava
na povratak. To je tzv. Pariska komuna. Do tad se francuska nacija formira
od francuskih klasa, feudalnih i ostalih, koje su unistene u Revoluciji.

A $to je u Crnoj Gori? U Crnoj Gori, od Crnojevica kona¢no, Crnogorci
nemaju klasnu strukturu. Imaju imovinske razlike. Neko je bogatiji, neko
se bolje snade, neko drzi vise stoke ili ima zemlje pa bolje zivi, ali svi su,
ne jednaki, nego ravnopravni. Pogresno je izjednacavanje jednakosti i rav-
nopravnosti. Mi smo ravnopravni, a jednak nije niko ni po visini, ni po
interesovanju, ni po ¢emu. Jednakost je unistenje ¢ovjeka. Na jednakosti
insistiraju novi koji hoce da poniste ¢ovjeka. Na jednakosti insistiraju oni
koji su za neslobodu pod modernim izgovorima i modernom terminologi-
jom jedinstva radnicke klase. Kao $to robovlasnicki sistem ima aristokrate i
kmeta, dakle neslobodu, tako i svaki sistem insistira na tzv. socijalnoj prav-
di kao jednakosti. To je veliko polje prevare. To nije pravda nego prevara
svijeta, jer jednakosti ne moze biti. Moze bit slobodnih ljudi, ravnopravnih
ljudi, ali jednakosti nikad. Jednakost je u tome $to smo svi ravnopravni, da
se razvijamo onoliko koliko to nasa priroda dozvoljava, koliko nam diktira
nas interes.
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Ovo je povod da se vratimo fenomenu slobode. U ,,Poslanicama‘“
Petra I piSe da su Crnogorci slobodan narod i da su kad izgube
slobodu, izgubili sve...

O tome vam i govorim. Sveti Petar je bio um prvoga reda. On je znao da su
Crnogorci slobodni ljudi. To znaci da se crnogorska nacija ne formira po-
slije propasti feudalizma kad se formiraju nacije. Crnogorci su formirani od
XV vijeka, kad su Crnojevici uveli sistem ravnopravnosti i Opstecrnogorski
zbor. Opstecrnogorski zbor obezbjeduje tu svijest o zajednickom interesu, a
vlast plemenska, seoska, bratstvenicka to dalje razraduje sa Zborom glava-
ra, koji predstavlja neku vrstu vlade. Dakle, Sveti Petar je to znao i Crnogor-
cima on kaze: ,.Vi ste jedini voljni i slobodni narod na svijetu®

Voljni znaci nezavisni, voljan znaci svojevoljan, slobodan, slobodan u gra-
danskom smislu. Vi ste gradansko drustvo. Vi ste individualno slobodni. Vi
nijeste jednaki nego ste slobodni, ravnopravni, dakle, imate svoju slobodu.
Vi ste jedini narod na svijetu, a tadasnji svijet je bio Evropa, koji ste i nezavi-
sni i slobodni. I tu svijest imaju svi Crnogorci, nesvjesno imaju tu svijest, to
je ono kolektivno nesvjesno $to imenuje Jung. Postoji kolektivno nesvjesno
i individualno nesvjesno. U kolektivno nesvjesnom postoji ta svijest o svo-
joj slobodi. Svaki Crnogorac je sa te pozicije kolektivnog podsvjesnog znao
i razumio $to je. Tako da je Njegosev lik Drasko u Mlecima, crnogorski
seljak koji je do$ao u najvedi stepen civilizacije, u Veneciju, izrekao poraznu
kritiku onog $to je vidio. Kako je to mogao Drasko da vidi? U njemu je Zi-
vjela svijest o kojoj vam govorim, a koje su svi Crnogorci bili svjesni.

Iznad Crnogorca nema niceg osim Boga...

Kad se sale s Crnogorcima, kazu da se svaki Crnogorac kad ode u inostran-
stvo ponasa kao da je on sva Crna Gora. Crnogorac je u tim prilikama znao
da kao individua predstavlja svoju zemlju, narod i njegovu tradiciju. I kao
takav, on je dobro vidio svijet. Nije on bio nepismen, nego sustinski pismen.
Zasto je vojvoda Drasko mogao svestrano da osvijetli Veneciju, tako da je
osvijetli da Njegos$ nita nije napisao do samo epizodu Drasko u Mlecima,
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bio bi jedan od najvecih svjetskih pjesnika. Tamo je Njego$ anticipirao i
Katku, i apsurd modernoga drustva, apsurd te tzv. gradanske slobode, prije
svih velikih pisaca. A medu velikim piscima je i Evgenije Zamjatin, ruski
velikan koji je napisao roman od 200 strana ,,Mi“. Sve §to Orvel pise, uzeto
je od Zamjatina.

Vratimo se malo na ovu nasu slobodnu zemlju. U ,,Poslanicama“
piSe i da su vrata Crne Gore otvorena svakom slobodnom
strancu, a da onaj ko zatvori ta vrata nije dostojan Crne Gore.
Ovo je, otprilike, vrijednosno-eticka koordinata. U kojoj se mjeri
mi toga danas pridrzavamo?

Taj sistem slobode, za koji Sveti Petar kaze Crnogorcima: ,,\Vi ste jedini volj-
ni i slobodni ljudi, podrazumijeva slobodu drugoga i podrazumijeva to da
svako ko ude u crnogorski sistem slobode, je slobodan ¢ovjek i ima sva gra-
danska prava kao i ostali gradani Crne Gore, kao i ostali Crnogorci. Sveti
Petar na tome stalno insistira. Ko god Zeli da dode u Crnu Goru istuci slo-
bode, ko tezi za slobodom, Crnogorci moraju svoju slobodu s njim dijeliti,
ako su slobodni ljudi i ako su potomci svojih predaka koji su svoju slobodu
uvijek Zeljeli da podijele s drugima. Ako to ne ¢inite - vi niti ste Crnogorci,
niti ste slobodni ljudi. Slobodan ¢ovjek svoju slobodu dijeli sa drugima. To
je najdublja osnova svakog gradanskog drustva. To potvrduje da su Crno-
gorci bili gradansko drustvo.

Dakle, mozemo da kazemo da ,,Poslanice” imaju status
moralnog religijskog kodeksa?

Mozemo. Drzali smo knjizevno vece u Herceg Novom, Milorad Stojovi¢ i
ja. Poslije toga smo se nadli u ateljeu Voja Stanica i sreli se s vom Andri¢em.
Ivo Andri¢ je bio ¢ovjek 8krt na rije¢ima, od mjere za ono $to kaze i ono
$to piSe. Znao je istoriju Crne Gore bolje od samih Crnogoraca i duboko
je postovao. Znao je o Svetom Petru sve. Mi mu pricamo da izdajemo ,,Po-
slanice” Svetoga Petra. Roman Ceda Vukovica o Svetom Petru bjese taman
izasao. ,Procitao sam Vukovi¢ev roman. Ja znam ‘Poslanice’ Svetog Petra

48



i prije nego ih je Dusan Vuksan objavio. Kad sam u Gracu radio na tezi o
kulturi u Bosni, srijetao sam se i sa ‘Poslanicama’ Svetog Petra i mogu vam
kazati: Od ‘Poslanica’ Apostola Pavla do danas, u svjetskoj literaturi nista
nijesam nasao $to bi se moglo mjeriti sa ‘Poslanicama’ Svetog Petra®

Ovom knjigom sam pokusao da iz ,,Poslanica“ Svetog Petra, koje su na neki
nacin istorijski dokument, izvu¢em tu knjizevnu vrijednost Svetog Petra o
kojoj govori Andri¢. Izvukao sam i naslovio ta mjesta sintagmom iz ,,Posla-
nica“. Pokusao sam da pokazem da njegova pisma i poslanice nijesu samo
istorijski dokument. Rije¢ je o prvom takvom pristupu ,,Poslanicama® Za-
jednica Crnogoraca u Zagrebu, sa dr Radom Pavicevicem i prof. dr Agom
Simovicem, insistirala je da izbor pripremim za njih, kao lektiru za clanove
njihove Zajednice. Nije tome bilo lako pristupiti... Matica u to vrijeme nije
imala nikakvih uslova za rad... Zavrs$io sam to na njihovo veliko insistiranje,
koje su prenosili na Marka Spadijera, a on mene terorisao.

Petar I Petrovi¢ Njegos, po pisanju pojedinih istoricara, bio je
omiljen u narodu. Ko sad ,,$edi“ na njegovom tronu?

Na njegovom tronu sad $edi predsednik crnogorske drzave. Ranije su $e-
deli knjaz Danilo i kralj Nikola. Danilo je razdvojio duhovnu od svjetovne
vlasti, ostvario Njegosevu Zelju. Njegos je htio da se oslobodi mitropolitske
duznosti, ali nije mogao. Vrijeme nije bilo sazrelo za to. Ali je u Danilu,
svom mladom nasljedniku, vidio li¢nost koja ima snage da Crnu Goru po-
krene u novo vrijeme. Knjaz Danilo je po Njegosevoj zelji razdvojio drzavu
od crkve. Tako da drzavni i vladarski tron Svetoga Petra, jo$ od knjaza Da-
nila ne predstavlja crkveni tron.

Petar I je za svog nasljednika odabrao Petra II Petrovica Njego$a.
Jednom prilikom ste rekli da je to apsolut pjesnicki i apsolut
crnogorski i da je zahvaljujuci Njegosu Crna Gora neunistiva. Kako
pojasnjavate ovu novu realnost u kojoj smo se zadesili?

Jedna tradicija, jedan narod ne moze postojati i opstajati bez te sinteze. Gr¢-
ka anticka sinteza je Homer, kao $to je sinteza predvavilonskog Ura i Uruka
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poetsko djelo ,Gilgames“ Kao sto je slobodan ¢ovjek nesto najvise do cega
moze dovesti istorijski razvoj, tako je i poetska rijec nesto najvise do ¢ega do-
lazi jedna tradicionalna kultura. Zahvaljujuci ,,Bibliji“ postoji jevrejska isto-
rija i jevrejski narod. Crnogorska tradicija kao ponornica rijeka, ide nevidlji-
vim putevima. Ta duga tradicija se jezicki formira i sintetiSe u poetsku rijec.

Neko ¢e pomisliti da ja kao Crnogorac glorifikujem Njegosa. Apsolutno se
ne radi o tome. Meni su pjesnici svih kultura i svih civilizacija bliski. Njego$
mi je najbliZi jer je moj. To je moj jezik, moj narod, moja tradicija. Meni
je i Dante blizak. Ja Dantea na neki nacin volim kao i Njegosa. Volim sve
pjesnike, i moderne i klasi¢ne, Homera i ostale, kao da je to nase. To i jeste
nase. To jeste moje. Ako ja usvojim tu poetsku vrijednost, ja sam usvojio
vrijednosti te kulturne tradicije i to je moje isto kao $to je i Njego$ moj. Sve
vrijednosti svijeta su moje. Slobodan ¢ovjek raspolaze svim vrijednostima
svijeta. Ja smatram da sam slobodan ¢ovjek. Ja kao slobodan ¢ovjek basti-
nim sve kulture svijeta i svu slobodu svijeta. Ta sva kultura i sloboda svijeta
se sintetisala i u crnogorskom jeziku na neponovljiv i neprevaziden nacin u
Njegosevom poetskom djelu.

Za razliko od ,,Gorskog vijenca®, ,,Luca‘ s jedne strane, nikad
nije zloupotrijebljena. Jesu li Njegosa tim zloupotrebama ostetili
ili ne? On, uprkos svemu, ostaje da traje.

Njegosa niko ne moze ostetiti. Vrijednost se moze zloupotrebljavati, ali se
ne moze ostetiti. Njego$ ima tri velika djela. ,Luca mikrokozma“ prevazi-
lazi evropsku poeziju tog vremena, po svim elementima. ,,Gorski vijenac“
je »Luca“ spustena na zemlju, na Crnu Goru. ,Vijenac” je dramsko djelo
kojim Njego$ pokazuje sve suprotnosti svoga vremena, sve sile vremena.
To pokazuje na nacin poetski apsolutan, totalno objektivan. To je dram-
sko djelo u kome Njego$ suceljava vremena, ideje vremena, ideje sile, ideje
slobodnih ljudi. Njegos kaze: ,,Ovo niko nece razumjeti osim Crnogorci‘.

Njegos je pjesnik, Njegos je drzavnik, Njegos je politicar. Njegoseve su duz-
nosti visestruke. On Zeli da borbu za oslobodenje od imperijalnih interesa
nametne balkanskim narodima. To Zeli MaZuranié, to Zele intelektualne
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snage iz Ugarske, odnosno Vojvodine... Svi Zele da balkanski narodi udruze
energije, da se oslone jedni na druge, da krenu u oslobodenje od habzbur-
$kog, od mletackog, od otomanskog imperijalizma.

U drugoj polovini XIX vijeka, nastaju balkanski podimperijalizmi koji su
takode u funkciji tudih interesa. Dolazi do pokusaja zloupotrebe Njegosa.
Njegos s tim primitivizmom nema veze. On je iznad toga. Njegos daje sva-
kome rije¢, svako u ,Gorskom vijencu® ima dramsku rijec.

Male provincijalne pameti iste su i juce i danas, i $utra, i dok god imperi-
jalnih interesa ima. Svijet se stalno mijenja, svijet nije isti. Ko ti je danas
prijatelj, Sutra ti moze biti poluprijatelj ili neprijatelj. Mijenjaju se svjetski
interesi. Svijet se razvija, tehnologije ubrzavaju svjetske procese, zahvaljuju-
¢i tome ti koji Zele da vladaju svijetom, prilagodavaju svoje interese novim
situacijama. Mi u tome treba da se snademo.

Nakon 1918. i nestajanja drzave Crne Gore, velika su stradanja
pogodila ovu zemlju. Medutim, koliko god sve djelovalo ugaseno
i neplodonosno, Vi zastupate tezu da je crnogorska literatura
izmedu dva rata progovorila. Koliko je kultura zaista pomogla da
se Cuje gotovo uguseni crnogorski glas?

Crnogorci imaju veliku meduratnu literaturu. Za sve $to izgovorim u svr-
hu vrednovanja imam puno pokrice. Ne govorim napamet, ve¢ na osnovu
poniranja u tu vrijednost nase literature i njenog doprinosa razvoju Crne
Gore i kontinuitetu crnogorske kulture. Meduratni crnogorski pjesnici,
prozaici i slikari su stvorili veliko djelo. Oni su Njegosa nastavili da pro-
duzavaju potpuno modernim poetskim jezikom, oslonjenim na Njegosev
crnogorski jezik, koji je beskrajan i koji ne zastarijeva.

Crnogorski umjetnici izmedu dva rata, kad je Crna Gora unistena i poni-
zena jednim primitivnim imperijalnim odnosom, nepostovanjem covjeka,
njegove licnosti, nepostovanjem kulture jednog naroda, njegove slobode i
vrijednosti, kad je sve na neki nacin pregazeno i pogazeno — crnogorski pje-
snici, slikari i prozaici tome ¢udu su se suprotstavili. U njima je progovorilo
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njihovo djelo. Njihov odnos je odnos Crne Gore prema toj poziciji, odnos
Crne Gore prema sudbini. Oni su videli da Crne Gore nema bez slobode,
bez otpora tiraniji, pa bilo ¢ija da je. I oni su taj otpor sazeli u jednu poetsku
modernost i to ostaje trajno. A slikari paletom svojom.

Lubarda je trajan, to nije slucajno nastalo. Nijesu slu¢ajno nastale ,,Pobu-
ne uma“ Mirka Banjevica, ni Zogovicev ,, Ali Binak®.. To je sve Crna Gora
u stra$nom otporu. Stevan Mitrovié, robijas carski, socijalisticki. Cudo je
kako su crnogorski pjesnici toliko razli¢iti, nijedan ne li¢i na drugoga, a
svi su isti. Isti su u otporu, u ljudskosti, u vrijednosti veze sa crnogorskom
tradicijom, sa buduc¢nos$¢u Crne Gore. Dakle, svi razliciti, a svu razli¢itost
crnogorskog jezika, svo njegovo bogatstvo, svo Njegosevo djelo u bogatstvu
i perspektivi koju otvara prema buducnosti — crnogorski pjesnici izmedu
dva rata su nastavili. Na§ skolski sistem poslije rata nije imao snage da to
vidi, nije imao ni kad. Bili smo, uslovno receno, jos uvijek pod pritiskom
tudih interesa i tudih estetika. Sve to $to je stvorila crnogorska umjetnost
izmedu dva rata, trebalo je udaljiti od dece, to nije trebalo da ude u skolski
sistem. Zogoviceva Ide svezana Crna Gora preko Crne Gore, ili kad kaze
Banjevi¢ Mi smo oslobodili vas / kliktahu u krvavi dan, pokazuje da su oni
veliki i svjetski pjesnici. Oni su na visini najbolje svjetske poezije svoga
vremena, a mi se jo$ uvijek stidimo to da kazemo. Imamo velike i najvece
moderne slikare. Imamo velike i najve¢e moderne prozaike. Mi se imamo.
Nas postoji i dalje. I dok ih imamo, dok su u nasoj svijesti, nas ne moze niko
unistiti, niti porobiti.

Pozvacu se na Marka Spadijera, koji pise kako je Mirko Banjevi¢
bio kamen temeljac nove crnogorske lirike. Mirko Banjevi¢ je
Vas stric. Koliko je uticao na Vas i na Vase stvaralastvo?

Mirko je roden 1905. godine. Kad je doslo vrijeme, otisao je da se skoluje u
Beograd. Mladi stvaraoci su bili povezani i ¢inili su kreativnu, opozicionu
snagu karadordevicevskom mrtvom sistemu izmedu dva rata, koji je uni-
$tavao svoj srpski i ostale narode. Ti mladi stvaraoci, i Srbi, i Hrvati, i Crno-
gorci, i Slovenci, povezali su se na Beogradskom univerzitetu. Beogradski
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univerzitet je bio slobodan univerzitet. Borba za modernu umjetnicku rije¢
bila je i borba za slobodu svih. Zahvaljujuci tome $to mi je Mirko stric,
vecinu njih sam upoznao kao mali. Upoznao sam Jovana Popovica. Dosao
je u nasu kucu prije rata. Pobjegao je od beogradskih Zzandara kod nas u
Paprati, u Pjesivce. Dodli su svi kod Mirka. Ja ih sve znam iz tog predratnog
vremena. Pamtim, moj ded je umro 1-2. maja 1938. godine, Janka Dono-
vi¢a kako dedu obja$njava nesto o jeziku. Janko je bio ¢ovjek koji je vise
gestikulirao. ,,Mitre, to znadi..., pa mu objagnjava, anatetemate. Poslije sam
saznao da anatetemate znaci prokleti. I sad Janko objasnjava mom dedu:
»Mitre, to je anatema na te] to je prokletstvo na te, pa se to promijenilo...
Taj detalj i danas pamtim i Janka vidim kako gestikulira dedu. Pamtim sve
od prije i poslije rata.

Mirko nikad na mene nije uticao, u smislu da mi kaze, ovako ili onako.
Kad sam bio mali on je meni sve pricao, zato je meni sve poznato od prije
rata. Imali smo biblioteku. Mirko nema para, ali ima da kupi knjigu koja je
izagla, koja je neophodna, i koja je za decu. Knjige za decu izmedu dva rata,
i crteze, Mirko je meni kao malome donosio. ,,Ja sam tebe osetio...“ Nikad
mi nije rekao: procitaj ovo — samo mi ostavi knjigu. I ja procitam. Sjecam
se, donese mi knjigu Tina Ujevica, ostavi je i ja poceh da ¢itam Tina. Vidim
neko ¢udo, vidim mo¢ nevjerovatnu, ali jo§ mi je to... I ja njemu kazem,
zvao sam ga Ciko: ,,Pa ¢ini mi se da mi je bliZi taj i taj pjesnik...“ A on meni
kaze: ,To su $kolski pjesnici za decu. Ovo je pjesnik za pjesnike. Ti ce$ to
videti®. Poslije sam vidio, naravno. Znao sam sve napamet i propagirao ga u
Beogradu kao student, i ve¢e mu priredio kad je umro.

Mirko je uticao na mene tako $to me je povezivao s knjigama, ali ne da mi
govori kako treba. Napamet sam znao sve $to je pisao. Korekturu sam mu
ja radio. Stotine hiljada stihova sam znao napamet. Nikad to nijesam ucio,
ali sam zapamtio.

Bili ste urednik edicije Luca, antologije crnogorske knjizevnosti.

Za nju ste dobili Trinaestojulsku nagradu.
Koji je znacaj te edicije, koliko Vama danas znaci?
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Biblioteku Luca smo formirali Milorad Stojovi¢ i ja. Prvo se kolo zvalo
»Luca“ i nije imalo tendenciju biblioteke. Kad sam do$ao da radim s Milo-
radom Stojovicem u Izdavackom zavodu, $eli smo... i ja sam vidio $ansu da
ta ideja moze da preraste u nacionalnu biblioteku. Pobrojali smo sve knjige
koje mogu i¢i od kola do kola, tri starije, tri novije knjizevnosti. Ja sam pra-
vio taj koncept i dosao do 100 knjiga, od kojih je 80 objavljeno. Napravili
smo spisak ko se bavio Crnom Gorom iz Hrvatske, Srbije i okupili smo
sve ljude iz Jugoslavije, nau¢nike koji su se na bilo koji nacin bavili Crnom
Gorom. Biblioteka Luca je nastala zahvaljujuci nau¢noj pameti svih naroda,
odnosno svih centara Jugoslavije, i Zagreba, i Beograda, i Ljubljane.

Luca je postala toliko popularna da je Radio Beograd za vrijeme sajma knjiga,
proglasio Lucu za najbolju biblioteku u Jugoslaviji. Tad su ¢uli za nas. Prvi put
crnogorski rukovodioci, samo neki od njih, dolaze da vide de je to. Zgradu
danasnjeg Muzeja formirao je Puro Jovanovi¢ kao zgradu i Stampariju. Iza je
pomocna zgrada u kojoj smo dobili sobu-dvije i de smo Milorad i ja $edeli.
Kad su usli vide da tu nema nicega, vide dva kriva stola, jedan telefon koji
nema na $to da stoji, vide pod prsli i jednu pe¢ bubnjaru koja dimi. Ne mogu
da shvate da tu moze nesto nastati, jer su navikli na velike stolove sa velikim
agendama, izrezbarene (to su radili robijasi u KP domu). Oni su navikli na
komfor kancelarijski. Mi toga nijesmo imali. Sve je nastalo pored bubnjare,
de nicega nije bilo. Tako da su oni bili zapanjeni, a nama je bilo normalno jer
kulture nema. Jo§ nema svijesti o tome da je kultura osnov. Kultura je identi-
tet jednoga naroda. Kod mnogih koji se bave politikom i koji odlu¢uju, nema
te svijesti da je kultura bitan resor, da se kultura ne moze dati bilo kome, da
je kultura identitet, da bez kulture nema ni pravog obrazovanja omladine, ni
sticanja nove svijesti kod mladih generacija. To sad viSe svako zna. Za vrije-
me rata, Cer¢ilu traze pare koje su namijenjene kulturi i kazu: , Treba nam za
avione... moramo da odbranimo zemlju“. A Cer¢il kaze: ,,A $to ¢emo braniti
ako nema kulture?“ Tu svijest koju je imao Ceril, kod nas mnogi koji odlu-
¢uju, nemaju ni danas. A identitet je bitno pitanje.

Resor kulture i obrazovanja je prvi resor, pa onda ide bezbjednost, vojska
i ostalo. Kad to bude prvi resor, identitetski resor, resor svijesti, resor ob-
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razovanja, to postaje resor stvaranja ljudi. To je resor od koga zavisi kako
¢e se nase mlade generacije snaci u svijetu. One se ne mogu snaci u svijetu,
ako se ne snalaze u svojoj kulturi, ako nemaju svoj identitet. To je pitanje
opstanka Crne Gore. Vaspitanje, to je identitetsko pitanje. Jer nasi mladi
ljudi ako znaju ko su, $to su, de su, ako znaju svoju istoriju, ako znaju istori-
ju svijeta i svoju istoriju u kontekstu svjetske istorije, onda su oni slobodni
ljudi. Pe god bili po svijetu, oni su slobodni i svoji ljudi, i oni ¢e iz svijeta
znati da dodu i donesu ono sto vrijedi u svijetu, i da nas tako povezu sa
svijetom. A ako nemamo mladih ljudi, identitetskih ljudi, onda nas nema
ko povezati sa svijetom.

Gospodine Banjevicu, gdje mislite da je kultura u Crnoj Gori
danas? Je li prepoznata, je li vazna? Sto se uopste od 2006. godine
do danas promijenilo?

Mijenja se. Ne mogu Vam re¢i da se promijenilo, ali se mijenja. Mijenja se i
kad se nama ¢ini da se ne mijenja. Vjerujte, koliko god Crna Gora prolazila
kroz teskoce danas, ja mislim da su te teskoce prirodne. Mislim da je to
dobro za Crnu Goru, jer ¢e je nacerati da se na sustinski i identitetski nac¢in
bavi sobom. Kad budemo imali identitetski kadar, spoljni nas interesi nikad
nece moci rastociti.

Vi i Marko Spadijer ste u Matici crnogorskoj zapalili jednu lu¢u
prije dosta godina. Ona gori. Za kraj, jeste li zadovoljni radom
Matice?

Matica je nastavila sustinski djelatnost Grafickog zavoda. Zavod su svoje-
vremeno ukinuli pogresno nas identifikujuc¢i sa MAS pokretom. Matica je
okupila oko 500 ljudi u Crnoj Gori, koji nijesu pristajali na neslobodu, na
tudu manipulaciju, na nase sopstveno neznanje. Nastojali smo da taj prin-
cip pameti, koji je i princip svijesti o sebi, na neki nacin stvorimo kod nasih
ljudi, da ne damo da se ta nada pameti i budu¢nosti ugasi u njima. Okupili
smo ljude oko ideje o sebi, ideje slobode, ideje nesluzenja nikome izuzev
istini i interesu istine. Mislim da smo u tome uspjeli. Mislim da je Matica
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danas ozbiljna crnogorska identitetska institucija. Matica je na jedan su-
$tinski nadin nastavila i nastavlja da afirmise sve ono $to vrijedi u nasoj
svijesti, u nasoj kulturi. Ona popunjava one identitetske nedostatke kojih
Crna Gora danas ima u svim institucijama. Zadovoljan sam danasnjom
Maticom, a i onom juce i vjerujem da e kad-tad Crna Gora znati da se
zahvali na svemu §to je Matica ucinila, i prihvati ono Sto Matica crnogorska
¢ini i danas.
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PODGORICA
15. novembar 2020. ¢godine

Crna Gora kroz epohe

Navrseno je 190 godina od smrti Petra I Petrovica Njegosa?
Kako cijenite njegov znacaj? Sto je uradio za Crnu Goru?

Razlic¢ita su misljenja o ulozi Petra I, i ona se kre¢u od apsolutno roman-
ticarskih glorifikacija do kritickog preispitivanja njegove li¢nosti i, mnogo
viSe, njegovog djela. Ali, ono $to je nepobitno jeste da je za njegova doba
Crna Gora uspostavila neke elemente drzavnosti na kojima je izgradena
novovjekovna drzava Crna Gora. Tu, prije svega, mislim na ustanovljenje
Opsteg zemaljskog suda i donosenje Zakonika kao pravnog temelja crno-
gorske legislative XIX i XX vijeka.

Zapisi stranaca, kao i ,,Poslanice® Petra I pokazuju da su
Crnogorci tad bili slobodan narod i slobodni ljudi.

Da, bili su slobodni ljudi u odnosu na spoljne zemlje i druge narode ili u
odnosu na njihove neprijatelje, prije svega u odnosu na Osmansko Carstvo.
Crna Gora se definitivno nakon Bitke na Krusima 1796. godine i u Carigra-
du smatra slobodnom zemljom. Dakle, bili su uistinu slobodni. Medutim, i
sam Petar I kaze da su Crnogorci slobodni od svakog drugog ali nijesu jed-
ni od drugih. U tom smislu, u Crnoj Gori je postojala anarhija i bezakonje
i oni su na taj nacin bili neslobodni.
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Petar I, izmedu ostalog, u svojim ,,Poslanicama“ kaze da
Crnogorci svoje dostojanstvo i slobodu gube ako drugim
slobodnim ljudima, koji ovdje traze spas, ne dozvole da udu u
Crnu Goru.

To je pravo utocista, koje se u Crnoj Gori, u istorijskim izvorima, javlja jo$
u vrijeme Ivana Crnojevic¢a. Imaju¢i u vidu okolnosti da su tad sve zemlje
oko Crne Gore, osim nasih primorskih oblasti, pale pod tursku vlast, onda
je Crna Gora postala slobodno utociste. Petar I je u tom vremenu sma-
trao Crnu Goru kao slobodnu zemlju koja ¢e okolne crnogorske zemlje
pripojiti i sjediniti u jedinstvenu crnogorsku drzavu u njenim istorijskim
granicama. Ona tad nije imala te istorijske granice nego je tek poceo proces
teritorijalnog $irenja Crne Gore i pripajanja okolnih crnogorskih oblasti. U
tom smislu je i ta njegova rije¢ da je Crna Gora jedna slobodna zemlja koja
okuplja sve one koji tu slobodu nemaju.

Kako to da Petar I nije izgubio nijednu bitku?

On je vodio dvije bitke, ali ne bih rekao da su to njegove pobjede. Ne bih
personalizovao niti mu davao iskljucivu zaslugu za te pobjede, kao $to mu
ne bih pripisao ni krivicu da su te bitke zavrsene neslavno po nas. On je
bio na ¢elu jednog pokreta koji je izvojevao te dvije velike bitke koje su bile
znacajne za konstituisanje Crne Gore i njenu nezavisnost.

Ko danas sjedi na njegovom tronu?

Koliko ja znam mitropolitski tron u Crnoj Gori, na kojem sjede i mitropoli-
ti i vladari, zasnovao je rodonacelnik dinastije Danilo Petrovi¢ Njegos. Tron
Svetog Petra Cetinjskog je izmisljotina poznog XX vijeka. Dakle, to je neko
izmislio da bi dao sebi znacaj, a ne znacaj Petru I. Mitropolitski tron, na kome
su sjedeli crnogorski vladari, danas ne postoji, jer ne postoji samostalna crno-
gorska vjerska institucija, odnosno, autokefalna Cetinjska mitropolija ili Cr-
nogorska pravoslavna crkva. Danas u Crnoj Gori postoji Srpska pravoslavna
crkva, koja je preuzela nasljede ove autokefalne vjerske institucije.

60



Mladog Njegosa je izabrao za svog nasljednika.
Kakva je bila uloga Petra II Petrovi¢a Njego$a u stvaranju
moderne Crne Gore?

Njegoseva uloga je izuzetna. Za njegova doba Crna Gora je dobila temelj-
ne institucije i najvise institucije drzavne vlasti. Dobila je Senat i Gvardiju.
Znadi, dobila je vrhovni sud, ili Zemaljski sud, i Gvardiju kao sudsko-poli-
cijski organ, bez ¢ega nema sprovodenja zakona. Petar I je donio Zakonik,
ali nije imao institucije koje ¢e nekoga primorati da ga postuje, odnosno da
kaznjava one koji ga krsi. U vrijeme Petra II su stvorene institucije koje su
omogucile primjenu zakona. On je ustanovio lokalne organe vlasti, drzavne
finansije, primoravao je stanovnistvo da placa porez, otvarao je javne skole.
On je zaista u ovom drzavotvornom smislu, uradio mnogo.

Takode, potpisnik je dva medunarodna ugovora. Jedan sa Austrijom, a dru-
gi sa dijelom Osmanskog Carstva, odnosno sa Hercegovackim pasalukom.
To je znacilo medunarodnu afirmaciju Crne Gore. Dakle, iako mu se to
dosta stavlja u drugi plan, on je zaista ozbiljan drzavnik. Mi ga sagledavamo
prije svega kroz njegovo umjetnicko i knjizevno djelo, ili ga tretiramo vise
kao jednu neobicnu istorijsku pojavu koja se desila Crnoj Gori.

Zbog cega se Njegosa toliko zloupotrebljava?
Svaka vladajuca garnitura ga je prisvajala.

Njegos$ je nesporna veli¢ina. I on, na srecu, ne zavisi od naseg suda. Njego$
je znacajna knjizevna pojava u evropskim relacijama XIX vijeka. Jednostav-
no, Njegos je neko koga nijesmo mogli osporiti ili mjeriti nasim plemen-
sko-nahijskim mjerilima. Zato svaka vlast, svaka generacija i svaka epoha
zeli da se identifikuje sa njim. Naravno, razli¢ite generacije biraju razlicite
Njegose i razlicite segmente njegovog djela. Ipak, on je najvazniji dio iden-
titeta Crne Gore, bez obzira na koji ga nacin dozivljavali i tumacili. On je
licnost koja nadilazi ovaj prostor, vrijeme u kojem je stvarao i u kojem mi
danas Zivimo.
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Ko je, po Vama, bio najznacajnija licnost dinastije
Petrovi¢ Njegos?

Po mom misljenju to je knjaz Danilo. Ima dosta razloga za to. On odgova-
ra mojoj percepciji drzavnika i iza sebe je ostavio veliko drzavnicko djelo.
Dakle, sve ono §to je poceo Petar I, a nastavio Njegos, on je doveo do kraja.
Nesporno je da je rije¢ o vladaru koji je utemeljio drzavu Crnu Goru i cr-
nogorski identitet na pravi nacin. Takode, on je vladar koji je mnogo radio
na promjeni naseg mentaliteta. On je donosio naredbe o zabranama rucko-
va na sahranama, grebanja po licu prilikom sahrana i tome slicno. Mnoge
stvari je doveo u red. Ali, ima jo$ jedna bitna stvar kod njega. On jeste bio
vladar ¢vrste ruke, ali njegova vlast nije sluzila afirmaciji njegove vladarske
li¢nosti nego afirmaciji njegove vladarske ideje i njegovih politickih vizija o
boljoj, emancipovanijoj, naprednijoj, modernoj i evropskoj Crnoj Gori. On
je uistinu htio da Crna Gora li¢i na razvijenu Evropu. On je prvi pomenuo
da se u Crnoj Gori osnuje industrija, da se crnogorska mladez okrene tr-
govini, kulturi. Shvatio je da je to budu¢nost Crne Gore. Dakle, ako je bio
strog, na momente i surov, nije to radio zarad vlasti koju on predstavlja,
nego da bi zaista preporodio i promijenio Crnu Goru. To je bila, da kazemo,
autoritarnost u sluzbi svih nas.

Kako je za vrijeme knjaza Danila izgledala Crna Gora
u odnosu na okruzenje? Je li zaista bila naprednija?

Crna Gora je u doba knjaza Danila bila uredenija od nekih zemalja u
okruzenju, ali ne svih. Mi smo u to vrijeme bili u susjedstvu sa Austrijom i
Turskom. Turska je bila ve¢ zemlja na zalasku, i u Turskoj su vlast i zakon
funkcionisali na jedan dosta problemati¢an nacin. U Crnoj Gori je zaista
postojao red. Stranci kad su dolazili u Crnu Gori, prvo $to su primjecivali
je da vlada apsolutna li¢na sigurnost, da krade gotovo da nema, nema ne-
reda na javnim mjestima. Kazivali su da nijesu vidjeli pijanog ¢ovjeka, da je
suzbijena kocka. Znaci, oni su vidjeli drustvo koje ima odredeni poredak i
to je zaista zasluga te vlasti.
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Dio crnogorskih politic¢ara se stalno poziva na tradicionalnu
Crnu Goru Petrovica, na Njegos$a i Nikolu. Knjaza Danila,
medutim ne pominju. Na kakvu Crnu Goru oni ta¢no misle?

Ne znam $to je za njih tradicionalna Crna Gora. Pretpostavljam da misle na
zaostalu, plemensku Crnu Goru, koja je servilna prema Beogradu. Ja, kad
kaZete tradicionalna Crna Gora, mislim na nezavisnu Crnu Goru i Crnu
Goru kao politicki subjekt, a oni vjerovatno misle na neku Crnu Goru koja
je arhai¢na, egzoti¢na, koja nema svoj cilj i svoj interes, nego koja brine o
tudim ciljevima i interesima.

Kakva je bila uloga Nikole I Petrovica Njegosa?
Sto je on ostavio Crnoj Gori?

Kompleksna je njegova uloga. On je vladao 58 godina, obrazovao je neko-
liko generacija i oblikovao jedan mentalitet. Ali, njemu vlast nije sluzila za
snazenje drzavne ideje nego za njegovu licnu afirmaciju. On je ¢ovjek koji
drzi do interesa svoje vlasti, a ne do interesa zajednice kojom vlada. On nije
¢ovjek pouzdanog i dosljednog politickog programa. On se vrlo prilagoda-
vao i trazio je one politicke ciljeve koji mogu pomo¢i ostvarivanju njegovih
vladarskih ciljeva. A to je, prije svega, neogranicena i $to veca vlast. Ali,
nesporno, on je bio vladar koji za mnoge krupne drzavne poteze zasluzuje
postovanje.

I sa vrlo dobrim spoljnopolitickim potezima?

Pa, kako kad... Kazem, kad vladate 58 godina tesko je uvijek vuci prave
poteze. Toliko duga vlast utice na prosudivanje u raznim momentima. Mi-
jenjaju se okolnosti, dolaze nove, i vladar koji vlada 50 godina ne Zivi barem
posljednjih 25 u svom vremenu. Znaci, on ve¢ Zivi vrijeme svojih potoma-
ka. Covjek se u nekim godinama, vjerovatno negdje poslije 50-te, teze sna-
lazi u vremenu koje nije njegovo. E, tako je i on imao tu nesre¢u da pozivi
dugo, da vlada dugo i da pravi greske koje su skupo kostale, najprije njega i
njegovu porodicu, onda i drzavu Crnu Goru.
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Vazno je i da ovo pomenem - koliko god je knjaz Danilo bio rigorozan i
surov, Nikola nije. Sto kaze Dilas: ,,Nikola je radije kupovao nego ubijao
ljude®. Znaci, koga god je mogao da kupi, on ga nije progonio. On je bio
¢ovjek trgovine i Covjek sporazuma u politici. Kod njega ste se lako mogli
iskupiti za svaku gresku. Samo pokazite dovoljnu mjeru vjernosti. Ne bilo
kom zakonu, principu ili cilju, nego njemu li¢no, i eto vam oprostaja bilo
kakvoga grijeha. I, naravno, kad pedeset godina samo trgujete sa najgorim,
onda vam na kraju ti najgori dodu glave. Tako mu se i desilo.

I tako smo stigli do 1918. - godine tragi¢nih desavanja i
tragi¢nog nestanka drzave koja to nije zasluzila.

Da, Crna Gora to uistinu nije zasluzila, ali to je bila neminovnost. Nestala su,
nakon svjetskog rata, i velika carstva. Definitivno je kod onih koji odlu¢uju
o Balkanu, pa i o Evropi, rijeseno da se ukidaju te male drzave, a za Evropu
su Srbija i Crna Gora male drzave, i da se pravi neka replika Austrougarske.
Dakle, da se od te dvije slobodne zemlje i ovih ostataka austrougarskih ze-
malja, napravi jedna heterogena drzava. U toj drzavi za individualnost Crne
Gore nije bilo mjesta. Velike sile su odabrale najjaceg politickog partnera
za tako veliki posao. Pravljenje Jugoslavije je zaista velika gradevina. I oni
su izabrali Srbiju, koja je eliminisala Crnu Goru i nametnula svoj admi-
nistrativni sistem, svoju dinastiju. Dakle, na 1918. godinu gledam kao na
neminovnost. Necu da kvalifikujem pravedno - nepravedno, dobro - lose.
Naravno da je loSe kad vas neko ukine kao drzavu, iako ste jedna od osam
zemalja koja je pocela taj svjetski rat i nagli ste se u njemu na pravoj strani.
Vrlo je rijetko da nestane pobjednik. Obicaj je da nestane gubitnik, a ne
pobjednik i saveznik. Ovoga puta su saveznici pocinili zlo¢in nad jednom
drzavom koja je ¢lanica tog saveza.

Crnu Goru je zrtvovala Evropa, Francuska prije svih, koja je u tome vodi-
la glavnu rijec. Ali ne vjerujem da je tu bilo nekog animoziteta prema Crnoj
Gori. Jednostavno su se opredijelili za takav koncept Balkana. I nista vise. Po-
litika je surova. Tu nema zasluga, nema pravde. To je tako bilo. Ali, opet, zna-
te kako kazu: nije svako zlo za zlo. Jugoslavija je jedan veliki emancipatorski
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projekat. Veliki, za sve narode koji su je ¢inili. Za nas koji smo bili, da kazemo,
ekonomski i kulturno inferiorniji, Jugoslavija je donijela mnogo. Jednostavno
se nadete sa velikim zajednicama i tu dode do izrazaja va$ potencijal i vasa
sposobnost adaptacije. Uzmite samo knjizevnu elitu koja je u Crnoj Gori stvo-
rena izmedu dva svjetska rata i koja se javila na tom jugoslovenskom prostoru.
Pa to je prosto nevjerovatno da toliko mali prostor da takvu umjetnicku elitu u
toj velikoj Jugoslaviji. Naravno, Crna Gora je politicki bila diskriminisana jer
je vrijedio jedan ¢ovjek, jedan glas i nema nikakve zasluge, nikakva istorijska
veli¢ina, nego koliko imate glasaca toliko vrijedite u parlamentu. Koliko vri-
jedite u parlamentu toliko vrijedite u politici, koliko vrijedite u politici toliko
vrijedite u odlucivanju. To je, dakle, zakonitost koja se lose manifestovala na
Crnu Goru. Sa druge strane, dosli ste u dodir sa velikim kulturama koje su
ipak imale evropski predznak. Tako da je Jugoslavija i Crnoj Gori donijela
nesto. Otvorila nam je emancipatorski put i mogu¢nost da budemo dio nekog
drugog svijeta. Ona je donijela i dvije nadnacionalne ideje. Jedna je jugoslo-
venstvo, druga je komunizam, od kojih smo ipak profitirali u XX vijeku.

Pricacemo i 0 komunizmu, ali da se malo vratimo na 1918-u,
kad je ukinuta i Crnogorska pravoslavna crkva. Nikad nije
pokrenuta ozbiljna inicijativa za njeno obnavljanje. Zasto?

Ne znam zbog ¢ega to nije bio zahtjev nekog vremena prije nas. Tu ima
mnogo varijanti, mnogo obja$njenja. Ono $to je bilo primarno za Srbiju
1918. jeste ukidanje crnogorske drzavnosti, a ukidanje crkve je samo sli-
jedilo tu politicku neminovnost. Znaci, nemoguce je da nestane drzava, a
da prezivi njena drzavna crkva. I ona je dozivjela sudbinu Crne Gore, jer je
pravoslavna crkva u Crnoj Gori, Crnogorska pravoslavna crkva, bila jedan
od elemenata drzavnog identiteta Crne Gore prije 1918. godine. Ali, ona je
dozivjela tu sudbinu da je kao autokefalna crkva uklju¢ena u Srpsku pravo-
slavnu crkvu koja je imala i vjersku i politicku misao. I zaista, ovi ljudi koji
su se borili za afirmaciju crnogorskog prava na nezavisnost i pravo Crno-
goraca na sopstveni nacionalni identitet, nijesu u te zahtjeve ukljucivali i
zahtjev za obnovu Crnogorske pravoslavne crkve. Vjerovatno zbog toga $to
u njihovom tadasnjem identitetskom diskursu crkva nije imala istaknuto
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mjesto.

Koliko je ljudi, pristalica kralja Nikole,
stradalo od 1918. do 1925. godine?

Ne znam tacan broj. Vjerovatno niko ne zna tacan broj ljudi koji su stradali
kao pristalice kralja Nikole. Tu mozete ubrojiti ljude koji su zbog politickih
uvjerenja dozivjeli torturu ili koji su stradali u komitskim borbama.

Kakva je bila njihova vizija te druge Crne Gore?

Ljudi koji su bili dio suverenistickog pokreta 1918. godine zamisljali su
Crnu Goru u njenim granicama prije 1918. godine. Oni su Zeljeli da ona
bude ravnopravni dio jugoslovenske drzave iako ona, po tadasnjem ustroj-
stvu, to nije mogla biti. Ne postoje federativne kraljevine. Zeljeli su da se
Crnoj Gori prizna neka vrsta posebnosti, da imaju neku vrstu afirmativne
akcije u toj velikoj zemlji. Jugoslavija je zemlja od 12 do 15 miliona ljudi,
a Crna Gora nije imala ni 400 hiljada stanovnika. Dakle, Zeljeli su da se
prizna neko pravo Crne Gore ili da se u prvo vrijeme prizna da je prema
Crnoj Gori uc¢injena greska. Naravno, ta ideja se racva u dva pravca. Jedan
je zelena, a drugi, crvena Crna Gora. Znaci, zelenasko-suverenisticka i ko-
munisticka ideja, koja je takode podrazumijevala priznavanje Crnoj Gori
njene posebnosti u velikoj Jugoslaviji.

Zasto je ustanak 13. jula 1941. toliko specifican? Je li to bila
samo zelja Crnogoraca da se usprotive spoljnom faktoru
ili je jos nesto u pitanju?

To je dogadaj u ¢ijoj je organizaciji presudnu i jedinu ulogu imala Komuni-
sticka partija Jugoslavije. Znadi, to je planirani dogadaj koji je vodila jugo-
slovenska Komunisticka partija. Ljudi koji su nosili Trinaestojulski ustanak
su bili dio te politicke organizacije. Naravno, ustanak je postao masovan i
njemu su se pridruzili i oni koji nijesu ¢lanovi ili simpatizeri Komunistic-
ke partije, tako da je on zaista bio opstenarodni ustanak. Ali, inicijalno to
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je bio dogadaj u organizaciji Komunisticke partije, odnosno Pokrajinskog
komiteta za Crnu Goru. Kasnije su prisli i drugi ljudi koji su u tome vidjeli
pokret koji je na tragu onoga sto su slobodarske ili oslobodilacke tradicije
Crne Gore. Svaka okupacija, pa i ta, je bila na izvjestan nacin ponizenje i
nacionalna sramota za ljude koji su za 12 dana opet izgubili neku drzavu.
Prije svega, izgubili su slobodu. Naravno, refleks u Crnoj Gori na takve do-
gadaje je najcesce isti. Ipak postoji tradicija, uvjerenje i moral koji vas vodi
tim pravcem i dovede do toga da budete dio jednog opstenarodnog oslo-
bodilackog pokreta, za koji, u tom trenutku, ne znate kako ¢e se zavrsiti.
Malo je ko vjerovato da ¢e bas zavrsiti oslobodenjem Crne Gore, ali su ljudi
refleksno i sa jasnim uvjerenjem odlucili da budu dio toga i da ne ostanu
kudi, dok ¢itava Crna Gora ratuje. To na kraju nije bio organizovani ili se-
paratni pokret neke stranke, nekog politickog ili vojnog udruzenja, nego je
to zaista bio narodni pokret. I borba protiv Turaka je narodni pokret pa se
refleks tog pokreta javio i 1941. godine. Ali ono $to bih, takode rekao, jeste
da taj ustanak nije bio reakcija na Petrovdan i skup na Cetinju, odnosno Pe-
trovdanski sabor kad je proglasena tzv. nezavisna Crna Gora. Cesto ¢ujemo
da to ljudi kazu. Smijesno je da neko moze i pomisliti da se u 12 sati, 12. jula
nesto desi na Cetinju, a da to istog dana sazna neko u okolini Niksica, Bije-
log Polja ili Bara, i da uzme pusku i krene sjutradan u rat. U tom vremenu
kad nemate masovne medije, da se tek tako organizujete, podijelite u cete,
naoruZate i idete u rat - to je nemoguce.

Komunisticka partija je nakon Drugog svjetskog rata u Crnoj
Gori imala prili¢no specifi¢an odnos sa crkvama. Sto je bio
korijen problema koji je postojao izmedu Komunisticke partije
i Mitropolije Srpske pravoslavne crkve?

Osnova problema je mijeSanje crkve u politiku. Komunisti nacelno nije-
su bili protiv crkve kao institucije, dok se ona bavi samo onim zbog ¢ega
je osnovana, a to je vjera, vjerski obredi i rituali. Oni su ideoloski, narav-
no, ateisticki pokret i oni ne drze do tih ucenja koji jesu jedna ideoloska
konstrukcija i izmisljotina, naravno. Ali oni su prihvatili postojanje vjerske
institucije kao realnost, i religioznost ljudi jeste nasljede koje se ne moze

67



brisati. Ali ono $to nijesu nikako prihvatali, jeste da crkva bude arbitar po-
litickog i javnog Zivota i da se bavi onim $to se ne ti¢e crkvenih ucenja. E
kako je kod nas crkva naucila da se bavi uvijek onim $to joj nije posao
i da ulazi u politiku, to su komunisti, naravno, represivnim metodama
onemogucili. I tu je nastao spor. Komunisti joj nijesu htjeli dozvoliti da
se mije$a u javne i politicke poslove i da daje kvalifikacije vlasti, njenih
poteza, da kreira stvarnost i tome sli¢no. Pri¢e da su oni progonili cr-
kvu i zabranjivali ljudima da vjeruju je laz. Nigdje nije bilo katanca na
crkvi u vrijeme komunizma, niti su komunisti drzali kljuc¢eve od crkava.
Svako ko je htio da ide u crkvu, krsti djecu ili da dovede svestenika na
sahranu, bio je slobodan u tome.

Postoje dokumenti koji nedvosmisleno pokazuju da je
rukovodstvo Republike Crne Gore dalo nalog da se velik broj
eksponata, koji su pripadali muzejskim jedinicama, prebaci u
riznice Cetinjskog manastira. To ba$ i ne lici represiju.

Ne, nije bilo nikakve represije. Cak je postojala i spremnost da se izmedu svih
vjerskih zajednica a ne samo sa pravoslavnom crkvom, uspostavi saradnja.
Postojala je Republicka komisija za odnose sa vjerskim zajednicama. Crno-
gorska vlast je kao dio jugoslovenske vlasti, pomagala sve vjerske zajednice
u obnovi sakralnih spomenika. Davala je penziono, socijalno i zdravstveno
osiguranje svestenstvu svih vjerskih zajednica u Crnoj Gori. Oni nijesu imali
a priori negativan sistemski stav prema crkvi, nego prema nekim djelatnosti-
ma kojima se crkva bavi, a koje nijesu u opisu njenoga posla.

Cesto ¢ujemo kritike na ra¢un komunistickog perioda i
Komunisticke partije. Kako biste Vi ocijenili to vrijeme od
1945. pa do pocetka visepartijskog sistema?

Sto je komunizam donio Crnoj Gori?

Taj jednopartijski, komunisticki sistem nije bio demokratski sistem. Mada,
pitanje je i da li bi istinski demokratski sistem mogao da funkcionise u Cr-
noj Gori 1945. ili 1965. godine, i koliko su za nas demokratija i demokratski
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ambijent, prije svega, mogu¢nost da budemo neodgovorni, a ne moguénost
da budemo odgovorni. Kompleksno je to pitanje. Medutim, nesumnjivo je
da je komunisticka vlast preporodila Crnu Goru. Ne samo zato $to su otvo-
rili fabrike i napravili puteve. Novac za to je uglavnom dat iz saveznih fon-
dova. Doprinijeli su u velikoj mjeri stvaranju novog ¢ovjeka u Crnoj Gori.
Doprinijeli su prevaspitavanju naroda. U tom periodu smo bili i vrijedni,
i posveceni, i odgovorni, i humani, i zaista je od 1945. pa do poznih 80-ih,
Crna Gora dala i pokazala najbolji dio sebe. Postovale su se neke vrijednosti
i uistinu smo bili bolji. Pa vidite, i ovo $to smo uzeli kao negativno identi-
tetsko nasljede, poslije 1945. se ipak nije prepoznavalo na negativan nacin,
niti je neko trpio sankcije zbog svojih opredjeljenja.

Znate, u Crnoj Gori je odnos izmedu pripadnika cetnickog i partizanskog
pokreta 1941-42. bio gotovo 50 naprema 50 odsto. Znaci, vi u jednom
trenutku imate partizansko-cetnicku Crnu Goru pola-pola. Ali ve¢ 1946.
godine nemate podjelu vrijednosti i institucija pola-pola. Znaci, ipak se
potomcima i onih koji su bili na drugoj strani davao prostor i tretirani su
ravnopravno. Mnogi od ljudi ¢iji su ocevi pripadali cetnickom pokretu za-
uzimali su ¢ak i visoka mjesta u novoj vlasti. Znam dvojicu potpredsjednika
republicke vlade u Crnoj Gori ¢iji su ocevi stradali kao pripadnici ¢etnickog
pokreta, jedan tu nede u okolini Cetinja, drugi na Zidanom Mostu. Da ne
pricam o svim drugim. I to je ono pozitivno bi¢e Crne Gore. Znaci, ipak
je na jedan nacin ostvarena tolerancija i ravnopravnost u Crnoj Gori i to
drzim za znacajno nasljede tog vremena. Sto smo mi mnogo ega i mnogo
vrijednosti izokrenuli i dali im neki drugi smisao kasnije, nakon smrti Jo-
sipa Broza i nestanka tog sistema, to je ve¢ nas problem, a ne problem tog
sistema i komunizma. Nasa je tragedija, ali i tragedija svih jugoslovenskih
naroda, $to su nakon nestanka tog sistema umjesto komunizma izabrali na-
cionalizam i $ovinizam. A uvijek je bolje biti komunista nego nacionalista.

Kako biste ocijenili period od 2006. godine na ovamo?

Zavisi koji segment tog perioda gledate. Jako je tesko govoriti o tom peri-
odu. Ne moze se reci, kao $to se ponekad cuje, da nije uradeno nista vri-
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jedno ili da je sve sto je uradeno lose. Priznajem da taj period nije za apso-
lutnu glorifikaciju, ali nije ni za neke krajnje kriticke ocjene. Nesumnjiva
je emancipacija u ovih 14 godina. Ipak, Crna Gora nije ista. Uzmite Crnu
Goru 2000. godine i uzmite je danas. Ona nije ista, bez obzira $to mi to sad
gledamo iz nekih drugih dnevnih uglova. Ona se mnogo promijenila. Na
bolje, naravno. Kao mjesto za zivot i rad. Da li smo mi kao ljudi, odnosno,
kao drustvo postali bolji, ¢ini mi se da nijesmo.

Kako smo dosli do promjene 30. avgusta 2020. godine,
i svega $to je uslijedilo nakon tog dana?

Uvijek postoje dvije Crne Gore. Crne Gore koje se bore izmedu sebe. Ali
ove parlamentarne izbore ne mislim da svedem na tu pricu. Tu su se borile
Crna Gora koja ima modernisticki oblik, modernu i emancipatorsku ideju i
Crna Gora koja mnogo drzi do tradicije i juri da se vrati u XIX vijek. I zaista
je ona Crna Gora, koja na moderan nacin vidi crnogorsko drustvo, ipak
napravila odredene iskorake.

Imamo nekoliko institucija koje se bave identitetom poput
Matice crnogorske, Fakulteta za crnogorski jezik, PEN centra
i svaka od tih institucija barata budzetima koji su na ivici
odrzivosti. S druge strane, Srbija ulaze milione u Srpsku
kucu, Srpski radio i Srpske novine u Crnoj Gori. Vidite li tu
problem?

Nije to stvar novca i ulaganja. Da je stvar novca, najbogatija nacija bi lako
nametnula drugoj naciji svoju naciju. Ljude ne treba kupovati da bi bili za
Svoju naciju.

Ne kupovati nego edukovati. Koliko je uradila drzava Crna
Gora na edukaciji svojih gradana?

Znamo koliko traje osnovnoskolski i srednjoskolski proces edukacije. Ne
moze se sve edukovati za 15 godina. Dakle, nije stvar u institucijama, nije
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stvar u novcu, nego u ljudima koji ¢ine institucije i, naravno, u datostima
na koje institucija ne moze da utice. Svijest ljudi je jako tesko promijeniti.
I tu ne znac¢e mnogo Cinjenice i istina koju te institucije iznose. Jer, mnogi
identiteti ne pocivaju na istinama i istine smatraju svojim neprijateljima.
Mozete sto puta plasirati istinu, oni je nece prihvatiti. Da nije tako desile bi
se neke promjene. Stvar jednog drustva je, po mom misljenju, da stvara po-
zeljni ambijent u kome ¢e se oblikovati identiteti, a ne da vrsi propagandu
identiteta. Jer bi, po toj logici, najbolje rezultate u toj propagandi postigao
onaj ko ima najvise novca za propagandu.

Sljedece godine bi trebalo da bude popis. U Vladi Republike
Srbije kazu da je to njima najbitnija stvar.
Kako to komentarisete?

Vrlo interesantno. Cuo sam ve¢ za tu pricu iz Srbije kad je njihovoj nacional-
noj eliti 90-ih godina bio bitan broj i veli¢ina katastarskih parcela. Samo su
se time bavili. I zaista broj¢ano, broj je bio dobar, a rezultati toga njihovoga
nauma su bili katastrofalni. Identitet nije broj. Identitet je kvalitet. To nije eko-
nomija da je vi$e - vise, a manje — manje, i da je bitno vise ili manje. Bitan je
kvalitet elite koju jedan identitet ima. Tako gledam na popis stanovnistva koji
slijedi. Dominaciju jedne nacije u Crnoj Gori nece odrediti njen broj, nego
kvalitet njene elite. Ako imate elitu, onda ste vi dominantna, vodeca nacija.

Vasa koleginica, istoricarka Latinka Perovi¢ rekla je da joj
je sahrana mitropolita crnogorsko-primorskog Amfilohija
izgledala kao druga antibirokratska revolucija. Te slike su
obisle svijet. Kad smo ve¢ kod identiteta, kako Vama to
djeluje? Kako nas posmatraju sa strane?

To su te dvije Crne Gore. I ta stvarnost nije od juce. Da li smo mi uvijek bili
svjesni postojanja te druge Crne Gore ili ne, to je drugo pitanje. To je vec
na$ problem. Ali one postoje, i postojace i dalje. Nemojte misliti da ¢e to
nekom emancipacijom da prode. Ne Zude svi za emancipacijom. Naprotiv.
Ovdje je ono §to je konzervativno moderno. Sto ste vise retro, to ste vise u
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dubini bic¢a. Ako je to vas identitet, u redu. Ali za 20 godina vidjecete gdje
Cete biti sa takvim identitetom.

Gdje ce biti Crna Gora za 20 godina?

To opet zavisi od onih koji budu odlucivali o njoj, i koji su njena politicka,
naucna, intelektualna elita. Jedno drustvo se uvijek opredjeljuje prema ide-
jama koje se kreiraju u uzem krugu, a koje drustvo prihvata ili ne.

Crnu Goru ste u jednoj svojoj knjizi okarakterisali kao naciju
sa greSkom. Hocete li objasniti taj naslov?

Nacija s greSkom je nacija koja se protivi uporistima na kojima pociva. To
je za mene nacija s gresSkom. Zamislite kad neko kaze da je Crnogorac, a
nece da ima nezavisnu drzavu. Taj je tekst o naciji s greskom pisan u pre-
dreferendumskom periodu. Ja sam se pitao kakav je to ¢ovjek koji sebe
nacionalno smatra pripadnikom crnogorske nacije, a nece da ima drzavu,
koja je uporiste te nacije i tog identiteta. Zato sam to vidio kao naciju s
greskom. Cak, morate ubjedivati nekoga da bude za svoju drzavu i da ima
svoju drzavu. Sad se pominje popis, pa se strahuje kako ¢e da bude, kako
¢e ljudi reagovati. Znate, meni je to smije$no da se neko uplasi da kaze da
je Crnogorac ili da pravi kalkulaciju pa da se deklarise pripadnikom druge
nacije. Ako zavisimo od takvih ljudi koji se boje da kazu §to su, ili prave
kalkulaciju sa sopstvenom nacijom, pa $to ¢e nam takva nacija. Vjerujte, ja
nemam Zelju da budem sa njima u istoj naciji. Slobodno neka biraju, neka
kalkuli$u ili neka se plase, $to god.

Istoricar ste, a ipak ¢u pitati — §to mozemo da ocekujemo u
blizoj buduc¢nosti?

Nije uobicajeno da se istoricar bavi budu¢nosc¢u i da proba da je predvidi.
Mi nijesmo uceni za to. Mi smo pametni unazad. Da ja sad pravim projek-
cije za budu¢nost, mozda bi to bilo simpaticno, ali ne bi bilo ni pametno ni
utemeljeno, tako da se ipak ne bih bavio time. Ali, vjerujem u jednu stvar
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upravo kao istoricar, a to je da ¢e Crna Gora uvijek biti ono $to ona jeste
- posebnost i drzava, i da ¢e ljudi, kako god se osjecali, ipak sebe uvijek
iskazivati Crnogorcima. Crna Gora je do sad u istoriji imala toliko prilika
da nestane i nijednu nije iskoristila. Znate, kad ste 150 godina pod okupaci-
jom, pa onda nakon 150 godina obnovite drzavu, to znaci da imate ukorije-
njenu svijest o posebnosti. Uvijek se Crna Gora vrati u ono svoje prirodno
leziste. Neko proba da je zaljulja, da je gurne na drugu stranu, ali koliko god
gurali Crnu Goru na drugu stranu, svaki takav posao se zavrsi neuspjesno.
Crna Gora se vrati u svoje istorijsko leziste.

Znacili to da nam se 1918. nece ponoviti?

Nece u tim okolnostim. Nije Crna Gora unistila sebe 1918. nego su drugi
rijesili da uniste Crnu Goru. Ne bi ona tako prosla da nije bio takav politicki
kontekst u Evropi. Kao §to ni danas nije. Mi smo mali narod, ali ipak traje-
mo hiljadu godina. To nesto znaci.
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Branko Lukovac roden je u Gornjoj Moraci 1944. go-
dine. Nakon $kolovanja u Somboru odlazi u Beograd
gdje zavrSava Ekonomski fakultet i poslijediplom-
ske studije. Nakon angazmana u Savezu socijalisticke
omladine Jugoslavije, 1972. godine prelazi na mjesto
savjetnika Komisije za medunarodnu saradnju SSRNJ.
Lukovac 1974. preuzima duznost Generalnog sekreta-
ra Jugoslovenske komisije za saradnju sa UNESKO-m.

Poslije zemljotresa 1979. godine radi na formiranju
buduceg Ministarstva inostranih poslova SR Crne
Gore, tad pod nazivom Republicki komitet za odnose
sa inostranstvom, i ubrzo postaje njegov predsjednik.
Nakon zavrdetka mandata ambasadora u Tanzaniji,
Vlada SFR] ga imenuje za pomo¢nika ministra inostra-
nih poslova. Zbog rata i raspada Jugoslavije, maja 1992.
podnosi ostavku.

Na poziv drzavnih organa Crne Gore 1999. godine
preuzeo je predstavni$tvo Vlade Crne Gore u Ljublja-
ni. Za ministra MIP-a Crne Gore izabran je 2000. a
zatim ministra za medunarodne ekonomske odnose
u Drzavnoj zajednici Srbija i Crna Gora. Polovinom
2005. godine izabran je za koordinatora Pokreta za
nezavisnu evropsku Crnu Goru. Nakon referenduma
kao prvi ambasador Crne Gore u Hrvatskoj, zavrsava
profesionalnu karijeru.



PODGORICA
19. novembar 2020. godine

Kako smo degradirali sami sebe

Kako, s ove distance, gledate na prve korake
svoje diplomatske karijere?

Od pocetka studija na Ekonomskom fakultetu bio sam involviran u medu-
narodnu organizaciju za razmjenu studenata ekonomskih i komercijalnih
struka, nakon toga i na Univerzitetu, gdje sam imao zadatak da se staram o
blizu 5.000 studenata iz oko 50 zemalja, najvec¢im dijelom iz Azije, Afrike,
Latinske Amerike, pa i nekih evropskih zemalja, a koji su studirali na Beo-
gradskom univerzitetu.

U okviru rada Saveza omladine Jugoslavije i Socijalistickog saveza Jugoslavije,
odvijale su se dosta intenzivne medunarodne aktivnosti. Socijalisticki savez je
tad bio domacin izuzetnim licnostima koje su se interesovale za iskustvo Jugo-
slavije u samoupravnom sistemu, poput Vili Branta, Miterana, Olafa Palmea.
Bila je to organizacija preko koje je Jugoslavija pruzala pomo¢ oslobodilackoj
borbi naroda, a ja sam bio na celu izvr$nog tijela koje je radilo na mobilisanju
i pruzanju pomo¢i. Imali smo intenzivne kontakte s liderima oslobodilackih
pokreta koji ¢e kasnije postati predsjednici drzava. Zbog toga je to bio veliki
zadatak, velika $kola, a istovremeno i velika Cast i privilegija.

Jugoslavija je u to vrijeme bila vazna. U Ujedinjenim nacijama bili smo ze-
mlja velikog ugleda, kao i u procesu stvaranja i djelovanja Organizacije za
evropsku bezbjednost i saradnju (OEBS).
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Sreli ste se i saradivali s nizom politickih lidera svijeta. To
govori o Va$oj karijeri, ali i o statusu Titove Jugoslavije.

Socijalisticki savez je saradivao s velikim brojem partnera iz mnogih zema-
lja. Bio sam zaduZen za zemlje Azije. Na ¢elu organizacija iz tih zemalja Ce-
sto su bili lideri tih drzava. Recimo, na ¢elu Kongresne partije Indije bila je
Indira Gandi, na ¢elu Partije slobode Sri Lanke bila je Sirimavo Bandarane-
ike, takode predsjednica Vlade Sri Lanke. Sli¢no je i kod drugih. Jugoslavija
je pomagala oslobodilacke pokrete i oruzjem i kadrovima. Jugoslavija je
tako bila najveci podrzavalac i pomaga¢ Oslobodilackog pokreta MPLA-a
Angole, na ¢ijem Celu je bio Agostino Neto, prvi predsjednik Angole nakon
ostvarenja nezavisnosti. Tako je bilo i s Juznom Afrikom. Nakon pustanja
iz zatvora Nelsona Mandele i drugih zatvorenika iz oslobodilackih pokreta,
iSao sam na konsultacije s liderima africkih zemalja kako bi vidjeli moze
li Jugoslavija uspostaviti diplomatske odnose s Juznom Afrikom. Konsul-
tacije su pokazale da Jugoslavija ima takav ugled, da, ukoliko bi donijela
odredenu odluku, ostali bi je slijedili, a za to je jos bilo prerano i trebalo je
sacekati prve demokratske izbore u Juznoj Africi.

Na poziv predsjednika Crne Gore Veljka Milatovica,
1972. godine, dolazite na poziciju Sekretara Komisije za
medunarodnu saradnju i veze.

Kakav je bio Vas odnos s Milatovicem?

Saradivali smo tokom njegove duznosti kao predsjednika Savezne konfe-
rencije Socijalistickog saveza Jugoslavije i kao predsjednika Crne Gore. To
su 70-te godine XX vijeka kad je trebalo da ljudi koji su bili na funkci-
onerskim mjestima u saveznim institucijama, izaberu koju republiku oni
predstavljaju i gdje se vode u evidenciji. Prihvatio sam prijedlog Milatovica
i vodio sam se kao kadar Crne Gore.

Veljko Milatovi¢ je bio diplomata. U Saveznoj konferenciji, on je bio do-
macin nizu istaknutih li¢nosti iz mnogih zemalja Evrope, Azije, Afrike
itd. Bili smo zajedno na jednom duzem putu po azijskim zemljama. Bio
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je Sef delegacije u kojoj su bili predsjednik Socijalistickog saveza Srbije,
predsjednik Medunarodne komisije Saveza omladine Jugoslavije itd. Imali
smo razgovore s istaknutim licnostima, dobro smo se razumjeli i dobro
saradivali. Bilo je i trenutaka kad je bilo dilema, kao na primjer dok smo
radili na zajednickom dokumentu s domacinima: da li da unesemo da je
Pokret nesvrstanih, zbog programa dvadesetogodisnje saradnje Indije sa
Sovjetskim Savezom u prirodnom savezni$tvu sa SSSR-om, na ¢emu je
insistirala Indija, ili ne? Za nas je to bilo tesko prihvatljivo, jer smo mi bili
dosljedni vanblokovskom karakteru Pokreta nesvrstanih. Dilemu je, ta-
kode, izazvala okolnost da smo mi bili socijalisticka zemlja, a Indija nije.
Milatovi¢ je drzao do ljudi koji se specijalizuju za neke oblasti, postovao
je drugacije misljenje.

Ispred Crne Gore, ¢inili smo prve delegacije koje su isle u drzave s kojima
je Crna Gora uspostavila saradnju. Jednom prilikom, stigao je prijedlog iz
Ministarstva spoljnjih poslova Sovjetskog Saveza da uz Rusiju prihvatimo
saradnju i s njihovom najmanjom republikom Jermenijom. U crnogorskoj
delegaciji su bili i potpredsjednik Vlade Niko Stanojevi¢ i glavni i odgovor-
ni urednik Pobjede Marko Spadijer. Imali smo izvanredne kontakte s prvim
li¢nostima institucija, ukljucujudi i partijska rukovodstva i na nivou Rusije
i na nivou Jermenije, ali isto tako i na nivou Sovjetskog Saveza.

Poslije zemljotresa, krenuli smo putem kojim su prije nas druge republike
krenule, a to je da budemo aktivan ¢inilac kreiranja i sprovodenja spoljne
politike i medunarodne saradnje Jugoslavije i da kao Republika imamo tj.
da razvijamo odnose s republikama i pokrajinama drugih federalnih dr-
zava. Mi smo, takode, htjeli da stvaramo kadar za sjutrasnju diplomatiju,
odnosno tad zajednicku diplomatiju SFR], kadar ne samo iz redova onih
koji su ve¢ bili tamo pa se svrstali na listu Crne Gore, nego i da uklju¢imo
mlade ljude koji su se skolovali, koji su pocinjali rad, koji su primani u nase
Ministarstvo spoljnih poslova ili u neke druge drzavne organe, a imali su
predispozicije da budu predlozeni za rad u saveznim organima, odnosno u
diplomatsko-konzularnim predstavnistvima.
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Saradujete s UNESCO-om od 1974. godine.
Sto je najvaznije u tom periodu uradeno?

U tih pet godina, dok nijesam pozvan da dodem u Crnu Goru zbog ze-
mljotresa, u UNESCO-u smo postali najaktivnija ¢lanica jer smo imali oko
350 nau¢nih radova, stru¢njaka iz oblasti kulture, obrazovanja, informacija
... koji su nastojali da preko Organizacije ujedinjenih nacija za obrazovanje,
nauku i kulturu ostvare angazovanje na medunarodnim projektima ili pak,
da neki svoj projekat stave pod okrilje UNESCO-a.

Kad je donijeta Konvencija o zastiti svjetskog prirodnog i kulturnog naslje-
da, mi smo, u saradnji s republikama, znaci i s Crnom Gorom, uspjeli da
obradimo i pripremimo dokumentaciju za prve projekte koji ¢e biti razmo-
treni i eventualno upisani u listu svjetske prirodne i kulturne bastine. Pri-
javili smo Kotor s dijelom Boke Kotorske, Durmitor, uklju¢ujuci i dio Tare,
Dubrovnik, Dioklecijanovu palatu u Splitu, Sopocane... To ¢e biti od izu-
zetnog znacaja upravo zbog toga sto su nasi kulturno-istorijski spomenici
pretrpjeli velike Stete u zemljotresu koji je aprila 1979. godine zadesio Crnu
Goru. Obratili smo se UNESCO-u za stru¢ni pogled u koncepciji obnav-
ljanja kulturno-istorijskih spomenika i u finansijskom smislu, s obzirom na
to da je ta medunarodna organizacija mogla da vodi kampanju kod drzava
¢lanica za prikupljanje potrebnih sredstava za Crnu Goru.

Je li jo$ neko od kulturno-istorijskih dobara u Jugoslaviji
stavljeno na listu UNESCO-a nakon zemljotresa?

Nemam informaciju da je jo$ neki od kulturno-istorijskih spomenika do-
$ao na tu listu. Znam da se pripremalo nekoliko prijedloga i za tu, i za jednu
drugu listu nematerijalnih dobara. Dokle je to stiglo, ne znam.

S nasim poznatim slikarom Dimitrijem Popovi¢em dali sam iz Zagreba pri-
jedlog da se povodom 200-godisnjice rodenja Njegosa, pokrene akcija kod
UNESCO-a, jer u ovoj organizaciji postoji projekat obiljezavanja okruglih
godisnjica istaknutih li¢nosti iz oblasti nauke i kulture. To je bila jedinstve-
na prilika da Crna Gora s Njegosem bude prisutna kod svake drzave ¢lanice
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koja onda obiljezava tu godi$njicu, a UNESCO formira jedno medunarod-
no tijelo koje ¢e promovisati tako nesto. Na zalost, nije bilo reakcije od stra-
ne nadleznog organa iz Crne Gore.

Pozvani ste da dodete i pomognete Crnoj Gori nakon
zemljotresa. Na koji ste nacin jo§ pomogli?

Crna Gora u to vrijeme nije imala Ministarstvo spoljnih poslova. Postojala
je velika medunarodna solidarnost drzava, medunarodnih organizacija i
iseljenika da pomognu Crnoj Gori. Zemljotres je jako pogodio narocito
primorski dio Crne Gore, ali i dio unutra$njosti. Trebalo je kontaktirati sa
svim tim drzavama kako bi se organizovalo eventualno slanje njihovih de-
legacija koje bi vidjele i pregovarale o tome kakvu pomo¢ mogu da daju,
a zatim i oko prijema eventualne pomoc¢i. Godinu dana je, recimo, trajala
realizacija pomoci tadasnjeg Sovjetskog Saveza i Amerike koja je odlucila
da napravi desetak objekata u oblast zdravstva, domove zdravlja itd.

Kao kadar Crne Gore u saveznim organima, u dijelu Saveznog izvrénog
vije¢a koji je odgovarao za odnose Jugoslavije s UNESCO-om, pozvan sam
na kratkoro¢nu ispomo¢, mjesec-dva, §to ce se pretvoriti u Sest i po godina
jer se ubrzo donosi odluka da i Crna Gora formira, kao posljednja od svih
republika tadasnje Jugoslavije, Ministarstvo inostranih poslova. Dogovore-
no je da se taj organ zove Republicki komitet za odnose s inostranstvom,
$to bi znacilo da imamo ljude iz institucija obrazovanja, nauke i kulture,
privrede itd., u jednom zajednickom tijelu koje ¢e razmatrati programe,
prihvatati inicijative, a sve u cilju kako bi medunarodna saradnja dobila
$iru drustvenu osnovu.

Tad smo formirali i prve kadrove u Crnoj Gori koji su radili u tom orga-
nu, postepeno razvijali aktivnosti ne samo za kori$¢enje inostrane pomoci
zbog zemljotresa, nego isto tako i u participaciji u jugoslovenskim institu-
cijama u procesima izgradnje jugoslovenske spoljne politike. Bilo je vazno
da se pokaze da je Crna Gora neko ko je u stanju da odrzava odnose s dru-
gim drzavama, doduse s federalnim jedinicama drugih drzava. Saradivali
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smo i s Rusijom i Jermenijom u Sovjetskom Savezu, u Njemackoj Baden
Virtenbergom i gradovima Hamburgom i Bremenom. U Italiji je Pulja bila
nas$ tradicionalni partner s kojim smo razvijali saradnju preko Jadranskog
mora itd. Tako je to teklo i u formiranju kadrova za buducu diplomatiju.

Kako ste birali kadrove?

Bio sam nov u Crnoj Gori, bez mnogo poznanstava, narocito onih ljudi koji
su bili u republickim organima. Prve kadrove sam primao na bazi sugestija
rukovodecih ljudi u Crnoj Gori. To su bili dobri ljudj, ali bez znanja i vjesti-
na potrebnih za te poslove, tako da smo kasnije kroz selekciju, raspisivanje
konkursa i ono $to su nam konkursi i ispiti dali, dobijali ljude koji su zaista
mogli da pokriju sve ono $to je republika radila prema inostranstvu, bez
obzira da li su se aktivnosti odvijale u Ministarstvu, Republi¢ckom komitetu,
Izvr$nom vijecu, Predsjednistvu, Socijalistickom savezu ili negdje drugo.
Oni su bili ti koji su ¢inili zajednicko tijelo koje je moglo da se nosi sa sve
$irom medunarodnom saradnjom, koja se intenzivno odvijala nakon ze-
mljotresa i uspostavljanja odnosa s pojedinim drzavama, odnosno federal-
nim jedinicama pojedinih drzava.

0d 1985. godine ambasador ste Jugoslavije u Tanzaniji.
Tamo ste bili s porodicom. Jesu li ¢clanovi vase porodice
radili tamo?

Tad su na nivou Ministarstva spoljnih poslova, odnosno Saveznog sekre-
tarijata za inostrane poslove postojali jasni kriterijumi, a koji su znacili da
ako ste s bra¢nim drugom onda mu miruje radni odnos dok je s vama u
inostranstvu, a niko iz porodice nema pravo u inostranstvu, gdje ste poslati,
da se bavi biznisom. Polozaj ambasadora je bio jako povoljan i dovoljne su
bile prinadleznosti da zaista nije trebalo niko drugi iz porodice da radi i
zaraduje tokom obavljanja te duznosti.

Dok smo bili u Tanzaniji, jedna kéerka koja je bila u muzickoj $koli, zamo-
ljena je da drzi casove muzike nekim ucenicima. Oni su bili spremni da to
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plate. Medutim, upravo zbog ovog pravila kazali smo da se preko fonda taj
novac preda u humanitarne svrhe. Na kraju saznamo da je u nasem susjed-
stvu, blizu rezidencije, bila $kola bez klupa, stolica i ucila. Ta sredstva su bila
poklon toj skoli.

To je bio period 1985-1989. godine, kad je tekao proces dekolonizacije,
narocito proces postepenog ukidanja aparthejda u Juznoj Africi. Tanzani-
ja je bila sjediste mnogih oslobodilackih pokreta, a njen raniji predsjednik
Dzulijus Njerere je bio jedan od tvoraca Organizacije africkog jedinstva. Oc¢i
diplomatije bile su uprte u de$avanja u Tanzaniji, zemlji na ¢ijem celu je bio
lider s velikim autoritetom u Africi. Mi smo imali otvorena vrata kod svih
rukovodecih li¢nosti u Tanzaniji, po¢ev od predsjednika Njererea. Imali
smo kontinuiran dijalog, $to nije bila mogu¢nost za mnoge druge diplomate.

Ambasador Ujedinjenog kraljevstva Velike Britanije, kad sam mu se pred-
stavio odmah po dolasku, $to je uobi¢ajena protokolarna praksa, rekao je
da mi zavidi kakvu zemlju predstavljam. Da je to rekao neko iz Ruande, Bu-
rundija ili Zambije ne bih se ¢udio, ali da to kaze ambasador Ujedinjenog
kraljevstva, zemlje koja je bila najveca imperija na svijetu, zacudilo me. To
sam mu i rekao. Objasnio mi je da je bio prisutan u Ujedinjenim nacijama
kad se odlucivalo u Generalnoj skupstini. Primijetio je da se drzave ¢lanice
nijesu okretale da vide kako Britanija glasa, a da se pola sale okretalo da vidi
kako glasa Jugoslavija i da su se prema njoj ravnali.

Mandat Vam traje do 1989. godine, nakon cega se vracate
u Jugoslaviju. Ubrzo pocinje rat. Kako ste vidjeli prilike u
Jugoslaviji?

Rukovodstvo Crne Gore je promijenjeno u januaru 1989. godine. Gazime-
stan se desava u junu te iste godine, a moj povratak je bio oktobra 1989.
godine. U Ministarstvu spoljnih poslova smo, posto sam bio imenovan za
pomocnika saveznog sekretara za inostrane poslove, nastojali da prenese-
mo poruke novim rukovodstvima kako dovodimo u opasnost na§ medu-
narodni polozaj s politikom kakva je tad vodena i kako nam cak prijete da
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¢e se pokrenuti inicijativa za uvodenje sankcija prema Jugoslaviji od strane
Savjeta bezbjednosti Ujedinjenih nacija.

Zbog svega ovoga, morao sam ic¢i s Borisavom Jovi¢em, tada$njim pred-
sjednikom Predsjednistva Jugoslavije, u posjetu Kini jer se smatralo da mo-
zemo dobiti podrsku Kine da se ulozi veto u Savjetu bezbjednosti Ujedi-
njenih nacija na inicijativu za uvodenje sankcija. Mi smo kao Ministarstvo
spoljnih poslova, odnosno Savezni sekretarijat za spoljne poslove, ocijenili
da je to nepotrebno i da Kina sigurno nece uloziti veto, jer ¢e se ona ruko-
voditi stavovima evropskih zemalja po$to smo mi evropska zemlja. Tako je
bilo. Bio je uzaludan put.

U septembru 1989. godine je odrzan Samit nesvrstanih u Beogradu, Jugo-
slavija je bila predsjedavajuca Pokreta nesvrstanih, a to je bila moja duznost
u Saveznom sekretarijatu za inostrane poslove. Jedan broj nesvrstanih ze-
malja, u¢esnika Samita, imao je inicijativu da se formira delegacija lidera
Pokreta nesvrstanih koja ¢e do¢i i koja ¢e razgovarati s nasim rukovod-
stvom kako bi pomogli da se prevazide kriza i zaustave sukobi u Jugoslaviji.
To je bilo u vrijeme Slobodana Milosevica. Nazalost, rukovodstvo nije pri-
hvatilo takvu inicijativu, ali smo ipak dodli na dnevni red sastanka nesvr-
stanih u Indoneziji 1992.

Maja mjeseca 1992. godine, nesto prije nestanka SFR], odrzana je Konfe-
rencija ministara inostranih poslova u Indoneziji, na ostrvu Bali. Posto ni
Ante Markovi¢ ni Budimir Loncar vise nijesu smjeli da dolaze u Beograd
zbog prijetnje njihovoj bezbjednosti, vodenje te institucije, Saveznog sekre-
tarijata za inostrane poslove, bilo je prepusteno meni. Vodio sam delegaciju
na sastanak ministara inostranih poslova u Indoneziju da bih predao pred-
sjedavanje narednom domacinu, Indoneziji. Vrsen je veliki pritisak da se na
dnevni red stavi tacka - Jugoslavija, stanje u Jugoslaviji, i opasnost po Jugo-
slaviju, te kako nesvrstani mogu pomo¢i Jugoslaviji. Na kraju sam morao
da to prenesem rukovodstvu i da rukovodstvo onda posalje predsjednika
Predsjedni$tva Borisava Jovi¢a u Indoneziju da on objasni. Jovi¢ je pokusao
da ih uvjeri da ¢e rukovodstvo rijesiti taj problem, ali, mislim da je nakon
toga zabrinutost porasla. Bile su neke zemlje, recimo Egipat, koje su htjele
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¢ak da prozovu Jugoslaviju na zvani¢noj konferenciji ako bi se Jugoslavija
suprotstavila ulasku delegacija iz, recimo, Hrvatske, Slovenije, Bosne i Her-
cegovine itd. Naprotiv, mi smo na Ministarskoj konferenciji, oslanjajuci se
na Vladu Anta Markovica, koja je u potpunosti podrzala nas stav da se ne-
¢emo suprotstaviti njihovom dolasku time pokazali da u tome vidimo prve
mostove medusobnog povjerenja i saradnje s tim zemljama.

Kako se tad zvani¢ni Beograd ponasa prema kadrovima u
diplomatiji koji se ne slazu s politikom Slobodana Milosevic¢a?

Ljudi koji su bili u tadagnjem Ministarstvu spoljnih poslova su bili pod ve-
likim pritiskom Srbije da o¢iste Ministarstvo od onih kadrova koji su se
suprotstavili politici Srbije i politici Milo$evi¢a. Na primjer, imali smo po-
mocnika saveznog sekretara, bio je kadar Hrvatske, ali je bio Srbin iz Hr-
vatske, Novak Pribicevi¢. Njega su pokusavali da kao Srbina iskoriste da on
bude, na neki nacin, advokat Milosevic¢eve politike. On to nikako nije htio,
ali je odbio i Tudmanov zahtjev da on formira partiju Srba u Hrvatskoj. Vo-
dena je velika kampanja protiv njega. Covjek je na kraju morao da napusti
Sekretarijat inostranih poslova.

Kadrovi iz Slovenije i Hrvatske Zzalili su se da su im predstavnici vlasti Srbije
upadali u stanove, da su ih tjerali iz stanova koje su imali kao kadrovi koji su
delegirani iz tih drugih republika, ali su zivjeli u Beogradu. Nas nekoliko smo
predlozili zamjeniku saveznog sekretara Milivoju Maksi¢u da svoju ¢asnu bi-
ografiju ne kalja time $to ¢e prihvatati naloge iz Srbije da otpusta kadrove iz
Slovenije i Hrvatske. Mene nijesu dirali jer su racunali da ¢e Crna Gora biti uz
Srbiju, niti su me otpustiti iako sam se javno suprotstavljao toj politici i ukazi-
vao na opasnosti po Jugoslaviju, da ce biti uvedene sankcije itd.

Kad se vidjelo da je Jugoslavija zavrsila i da se ide u konfrontaciju s medu-
narodnom zajednicom i da nade inicijative nijesu pomagale, odluc¢io sam da
napustim Ministarstvo. To sam uradio ¢im sam se vratio s Balija, Indonezi-
je, maja 1992. i to tako $to sam zamolio predsjednika Crne Gore, Momira
Bulatovica za prijem. Saopstio sam mu da je razlog zbog ¢ega napustam
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poziciju - politika kakva se vodi u zemlji od strane Milosevi¢a, uz pomo¢
Crne Gore, da ta politika vodi zemlju u propast, u potpunu izolaciju, da
smo mi pokusali da im to stavimo do znanja, jer nije bilo pomo¢i. Momir
Bulatovi¢ je tad pokazao puno razumijevanje za argumentaciju koju sam
iznio. Cak je rekao da su njega obmanuli tako $to su mu kazali da desetina
hiljada Zengi dolazi iz Hrvatske u Crnu Goru, potom da se nece koristiti
aerodromi u Podgorici za akcije prema Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini itd.
Zamolio me je da ne podnosim ostavku, uz obecanje da ¢u imati podrs-
ku Crne Gore. On se nadao da ce se stvari mijenjati u pozitivnom pravcu.
Medutim, moja odluka je bila ¢vrsta, iako sam prihvatio da jos malo raz-
mislim. Poslije nekoliko dana u Crnu Goru dolazi novoimenovani ministar
inostranih poslova Vladislav Jovanovi¢. Trebalo je da se napravi dogovor
oko mjesta zamjenika, koje je pripadalo Crnoj Gori. Jovanovi¢ je kazao da
bi to trebalo da bude Lukovac, ali da je on protivnik Miloseviceve politike.
Onda je predsjednik Crne Gore Momir Bulatovi¢ rekao: ,,Mi smo obavili
razgovore, ja sam ga zamolio da ne podnosi ostavku, molim Vas da s njime
razgovarate, on ima punu nasu podrsku.... Vladislavu Jovanovi¢u sam, kad
me je pozvao, rekao da je moja odluka definitivna.

Tad sam sa Stanislavom-Canom Koprivicom, odnosno firmom ,,Montex,
dogovorio da otvorim i vodim njihovo predstavnistvo u Juznoj Africi.

Sa gospodinom Koprivicom ste 1982. godine dijelili ideju da
kompijuterizujete skole u Crnoj Gori. To bas i nije naislo na
razumijevanje?

Bilo je teskoca da se prihvati ,, Montex“ u Crnoj Gori posto se tad smatralo
da je za malu Crnu Goru dovoljno jedna spoljnotrgovinska organizacija,
atoje bila ,,Industriaimport®. Medutim, uspjeli smo uz razumijevanje cel-
nih ljudi u Crnoj Gori da ipak registrujemo ,,Montex“ kao drugu spoljno-
trgovinsku organizaciju i ona se pokazala mnogo inicijativnija u odnosu
na ,, Industriaimport®

Cano Koprivica je tad izasao s programom kompjuterizacije $kola u Crnoj
Gori. Program je djelimi¢no realizovan, ali je bilo prigovora zbog cega se
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to daje ,, Montex“-u iako niko drugi nije nudio sredstva za kompjuterizaciju
$kola. Ili, recimo, u delegacijama koje je Milatovi¢ vodio u Rusiju i Jerme-
niju, Momo Cemovi¢ u Cesku i u Ameriku, Radivoje Brajovi¢ u Njemacku,
bio je i Koprivica. Pomagao je i pokazivao interes za sve inicijative. Na§
tada$nji ambasador u Sovjetskom Savezu Milojko Drulovi¢ nam je rekao
da se ,, Montex“ svuda javlja, konkurise i dobija projekte. Cano Koprivica je
izasao s inicijativom da citava Crna Gora bude slobodna carinska zona, da
to bude okvir za mnoge inicijative stvaranja firmi iz raznih oblasti, a najvise
iz oblasti preradivacke industrije u Crnoj Gori.

U Crnu Goru se vracate 1999. godine, nakon sto se Pukanovi¢
jasno distancirao od politike Slobodana Milosevi¢a. NATO
kampanja bombardovanja zbog nasilja nad albanskim
stanovni$tvom na Kosovu i Metohiji ve¢ je bila pocela. Tad Vas
$alju u Ljubljanu. S kojim ciljem?

Tokom kampanje bombardovanja SR] od strane NATO-a, vojska je zatvo-
rila sve granice, a rukovodstvo Crne Gore je bilo odlu¢no u orijentaciji da
vodi spoljnu politiku, ostvaruje veze, povezuje se sa zapadom, Zapadnom
Evropom, Amerikom... s obzirom na to da je bilo nemoguce to raditi iz
Crne Gore jer je Vojska SR] zatvorila sve granice. Dogovor je, stoga, bio
da formiramo predstavni$tvo Vlade Crne Gore u Sloveniji, u Ljubljani.
Imenovan sam za $efa tog predstavnistva. Ubrzo smo organizovali dola-
zak nasih delegacija i kad je americki predsjednik Bil Klinton u junu bio
u Sloveniji, dogovorili smo sa Slovenijom da se otvori prostor za susret
Dbukanovica i Klintona.

I niz drugih susreta je iSao preko Slovenije. Moram da kazem da smo tad
uspostavili jako dobre odnose u oblasti ekonomije. Sa Slovenijom je tad
voden razgovor i oko saradnje u oblasti tunelogradnje. Tunel ,,Sozina“ je
graden zajednicki jer su Slovenci to radili, ali u saradnji s nasom privredom.
Takode, uspostavljena je turisticka saradnja i slovenacka firma, tad je bila
drzavna firma, je dobila Hotel ,,Maestral“ da ga koristi za promociju turiz-
ma u Crnoj Gori, ali isto tako i za privlacenje italijanskih i drugih turista

87



koji su zeljeli da u tom hotelu koriste usluge kockarnice, $to u Italiji ni-
jesu mogli da imaju. Organizovali su avioprevoz iz Barija, Rima, Napu-
lja... do Crne Gore. Uspostavljena je saradnja Lovcen osiguranja i njiho-
vih firmi. Dio slovencke Vlade koji se bavio Evropskom unijom, otvorio
je moguc¢nost da nam u potpunosti pomogne u procesima priblizavanja
EU. Naravno, trebalo je prvo rijesiti pitanje nezavisnosti Crne Gore. Tek
nakon toga, doslo bi u obzir da vodimo pregovore s Evropskom unijom
oko ¢lanstva.

Sljedece, 2000. godine, Vas biraju za ministra spoljnih poslova
Crne Gore. Kakvo ministarstvo i organizaciju rada ste zatekli?

Nerado sam prihvatio prijedlog tadasnjeg predsjednika Vlade Filipa Vujano-
vi¢a da ponovo preuzmem Ministarstvo spoljnih poslova jer mi se ¢inilo da
sam u dva mandata 1979. i 1982. godine bio na toj duznosti i da bi trebalo da
dode neko mladi, a svakako sam bio spreman da pomognem. Medutim, na-
kon insistiranja, prihvatio sam. Ministarstvo koje sam zatekao je bilo na neki
nacin drugacije od onog koje sam ostavio. Prvo, nije bilo vi$e dokumentacije
iz onog ranijeg perioda, a to Ministarstvo je trebalo da prati sve medunarod-
ne aktivnosti Crne Gore, narocito drzavnih organa Crne Gore. To je ranije
sve bilo organizovano, i tek na bazi takve dokumentacije vi mozete nastavljati
saradnju koja je ranije uspostavljena. Drugo, u drzavnim organima nije po-
$tovana praksa da kad se vode vazni razgovori s delegacijama i partnerima iz
inostranstva, obavezno bude na sastanku neko iz Ministarstva spoljnih po-
slova kako bi vodio evidenciju svega onoga $to se dogovara i kako bi se na
bazi toga mogli nastavljati poslovi. Pokrenuo sam tu inicijativu i dogovorio
s rukovodiocima u drzavnim organima da se obavezno prihvati taj princip. I
trece, postojala je praksa davanja velikog publiciteta bilo kojem diplomati koji
je tad bio u Crnoj Gori, a to nije red u diplomatiji. Ako se radi o protokolarnoj
ili radnoj posjeti ambasadora, daju se protokolarne informacije, a ne veliki
publicitet kao kad je Sef drzave, predsjednik vlade, ministar iz druge zemlje
itd. Sugestija da se ta praksa promijeni je prihvacena.

Na kraju, kad nijesmo kao MIP Crne Gore ukljuceni u razgovore s Evropskom
unijom oko projekta Drzavne zajednice Srbija i Crna Gora, morao sam da



podnesem ostavku. Razgovori su vodeni bez prisustva Ministarstva spoljnih
poslova. Mi smo smatrali da Ministarstvo spoljnih poslova mora biti ucesnik
u razgovorima na kom god nivou da se vode - predsjednika drzava, predsjed-
nika vlada itd. Ono mora biti ucesnik jer je zakonski nadlezno za saradnju s
pojedinim drzavama i medunarodnim organizacijama, da prati tu saradnju
itd. Tad sam napustio Ministarstvo, ali je vrlo brzo dosao prijedlog da idem
za ¢lana Savjeta ministara Drzavne zajednice i ministra za medunarodne eko-
nomske odnose upravo u Drzavnoj zajednici Srbija i Crna Gora.

Kako Vi u tom momentu vidite buduénost Crne Gore?

Nijesam bio pristalica rjeSenja Drzavna zajednica Srbija i Crna Gora. To
je nametnuto od strane Evropske unije, posebno Havijera Solane. Solana
je bio protivnik nezavisnosti Crne Gore. Ve¢ sam rekao, nakon oktobar-
skih promjena u Beogradu 2000. godine, Evropska unija se stavila na stra-
nu Vojislava Ko$tunice, smatrajuci da je ona dosta zasluzna za takav ishod
promjena i da duguje Srbiji da je podrzava i u toj njenoj namjeri da podrzi
Saveznu Republiku Jugoslaviju.

Solana je odreden da bude posrednik, a tu se on najvise sluzio prijetnja-
ma i pritiscima kako bi natjerao Crnu Goru da odustane od referenduma
i prihvati taj novi model. Na kraju, on je i prihvacen: Ustavna povelja o
formiranju Drzavne zajednice. Medutim, mi smo u prvoj godini u Savjetu
ministara i u Ministarstvu, koje je imalo poseban forum nadleznih minista-
ra Srbije i Crne Gore, dosli do zakljucka da ne mozemo prihvatiti sve ono
$to je dolazilo iz Brisela i da je najbolje da mi postupamo zasebno i prema
Evropskoj uniji i Ujedinjenim nacijama, Svjetskoj trgovinskoj organizaciji
i dr. To je Solana na sastanku odbio u potpunosti, da bi kasnije ipak to bio
model koji je prihvacen.

Dolaskom Kostunice na vlast, Srbija je koristila Evropsku uniju da se iz-
vrsi pritisak na Crnu Goru. Zato je referendum, koji je trebalo da bude
2001. godine odlozen, zatim je i 2002. godine odlozen, jer je zaprijeceno
da ce se, ukoliko ga odrzimo, Evropska unija staviti na stranu opozicije i,
naravno, Srbija e biti s njima. Suoceni s takvom dilemom, morali smo da
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prihvatimo odlaganje referenduma. Kompromisno rjesenje bila je Drzavna
zajednica Srbija i Crna Gora; data je i mogucnost da nakon tri godine, i
Srbija i Crna Gora, ukoliko se jedna od njih odluci za nezavisnost, moze da
organizuje referendum. Crna Gora je tu moguc¢nost iskoristila.

Kad su se i kako stekli uslovi za odrzavanje referenduma?

Ustavna povelja je predvidjela moguc¢nost da se poslije tri godine od formi-
ranja Drzavne zajednice ostavi jednoj ili drugoj ¢lanici Drzavne zajednice
mogucnost da provjeri da li ¢e nastaviti u tom obliku ili ¢e se opredijeliti
za referendum o nezavisnosti. Prihvatio sam da, na prijedlog predsjednika
Mila Bukanovica, napustim Savjet ministara Drzavne zajednice i idem za
ambasadora Srbije i Crne Gore u Italiju. Razgovarali smo o tome $to nam
donosi drzavna zajednica i kakva je perspektiva. Predsjednik Pukanovi¢ mi
je, posto je bio u posjeti sjevernim opstinama Crne Gore, prenio izvjesno
razocarenje $to su ljudi na sjeveru sve viSe poceli da prihvataju Drzavnu za-
jednicu i da se zaboravlja projekat nezavisne Crne Gore. Meni je prebacio:
»Evo, tvoji suverenisti su sad i protiv mene kao predsjednika, kazu da prvo
treba demokratija pa onda nezavisnost...“ Rekao sam mu da mi imamo $an-
su poslije tri godine da organizujemo referendum i da ostvarimo nasu neza-
visnost. Ako je problem do suverenista, spreman sam da napravim projekat
priprema za referendum, u kojim bi okupili sve one snage koje bilo da po-
drzavaju ili ne podrzavaju Vladu, jesu za Crnu Goru, nezavisnu Crnu Goru,
kroz zajednicki okvir, pokret ili front. Bio sam spreman da se vratim iz Rima.
Saglasio se s tim. U narednih mjesec dana uradio sam projekat, i poslao mu.
Dbukanovic¢a nijesam nasao u Crnoj Gori, nego Ranka Krivokapica i zamolio
sam, i jednog i drugog, da se izjasne. Dobio sam odgovor od Krivokapica da
je to prihvatljivo, i poslije nekoliko mjeseci sam se vratio.

Ve¢ smo septembra 2004. godine, dakle gotovo dvije godine prije referen-
duma, formirali veliko inicijativno tijelo od oko 20 ljudi, gdje su bili i Milo
Dukanovi¢ i Ranko Krivokapi¢, dakle lideri pojedinih partija, ali i drugi, pa
i organizacije, li¢nosti... koje nijesu bile pristalice Vlade, ali su prihvatile da
budemo zajedno u inicijativnom tijelu, koje ¢e kasnije voditi do formiranja
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Savjeta Pokreta i jednog izvr$nog rukovodeceg tijela. Koordinaciono tijelo,
koje je obuhvatilo 12 ljudi, intenzivno je radilo na okupljanju snaga u Crnoj
Gori. Mi smo imali vi$e od 30.000 ¢lanskih karata, da tako kazem, unutar
Crne Gore. Imali smo oko 30 organizacija u inostranstvu kao Pokret. Desi-
lo se da smo na samom Referendumu uspjeli da dovedemo vise od 15.000
glasaca, onih koji su imali pravo glasa. Na parlamentarnim izborima obic-
no dode do 2.000 ljudi iz inostranstva koji imaju pravo glasa. Mislim da je
Pokret uspio da okupi sve snage uz ono, naravno, §to su imali DPS, SDP
itd. u svom clanstvu, ali i sve druge snage iako nam nije bila draga mjera
od 55 odsto, uspjeli smo, mozda tek za nesto vise od 2.000 glasova da pre-
demo tih 55 odsto izaslih na glasanje koji su glasali za nezavisnost. Cudo
se desilo, mi smo na miran, demokratski nacin, uz veliki broj posmatraca,
u atmosferi straha u svijetu zbog toga sto su raniji referendumi na nagem
prostoru proticali uz velike konflikte, sproveli procedure. Rezultat je bilo
brzo priznavanje Crne Gore od strane najveceg broja zemalja.

Pokret je iznio ideju suverenista koji ne bi stali iza
DPukanovica. Mislite li danas da je raspustanje Pokreta nakon
referenduma bila dobra ideja?

Bili smo preokupirani time kako da iskoristimo tu, po nasoj procjeni, po-
sljednju Sansu koju smo imali. Istovremeno su nam prenosili rezerve, ne-
zadovoljstvo ljudi iz dvije vodece partije: DPS-a i SDP-a, okolno$¢u da je
Pokret glavni koji dvije godine vodi akciju za nezavisnost Crne Gore. Ka-
zali smo: nasa misija je ideja da dobijemo ovaj referendum, jer druge $anse
ne¢emo imati. Ne trazimo dio kolaca i perspektivu da budemo politicki
faktor, samo da uspijemo.

Sad mi se ¢ini da je trebalo da donesemo odluku da Pokret nastavi i nakon
Referenduma zbog toga sto je to bila jedinstvena organizacija, iako je oku-
pila ogroman broj razlicitih organizacija, licnosti i institucija, akademskih
sredina itd. Okupili smo, u najvecem broju, nase ljude u inostranstvu koji
su imali i organizovane djelove Pokreta kao njegove ogranke. Mi smo bili ti
koji su radili na tome kakvu Crnu Goru ho¢emo. Tako se i zvao nas proje-
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kat: Kakvu Crnu Goru ho¢emo? Ostalo je to obecanje, taj projekat — Kakvu
Crnu Goru ho¢emo?

Bojim se da se ponovo nalazimo u situaciji koja nije bila na sceni Crne Gore
od Referenduma do sad i dobar dio nasih ljudi ozbiljno je zabrinut za ono
$to se danas desava u Crnoj Gori.

Istori¢arka Latinka Perovi¢ ova desavanja uporeduje upravo
s antibirokratskom revolucijom i kaze da se ona ponavlja u
Crnoj Gori. Kako Vi vidite Crnu Goru danas?

Bilo je za ocekivati da ¢e jednom do¢i do smjene vlasti u Crnoj Gori. To je
nesto sto bi trebalo da bude svojstveno demokratskim sistemima i drzava-
ma. No, nacin na koji je to ucinjeno, uz veliko angazovanje Srbije, Srpske
pravoslavne crkve i svih onih koje je ona pokusala i uspjela da objedini tad,
mislim da ne sluti na dobro Crnoj Gori.

Opravdano su snage, koje su privrzene Crnoj Gori kao demokratskoj, gra-
danskoj, sekularnoj drzavi, drzavi koja vidi sebe kao dio Evrope i evroa-
tlantskih okvira, s razlogom zabrinute da li ¢e ova promjena zaista voditi
napredovanju Crne Gore prema tim ciljevima ili ¢e, obzirom na angazman
ovih spoljnih ¢inilaca, i¢i drugim smjerom. Ne zaboravimo da je Aleksan-
dar Vuci¢ nekoliko puta izrazio ozbiljne kritike na ra¢un njegovih pret-
hodnika koji su dopustili Crnoj Gori da organizuje referendum, i da ¢e on
pokazati kako treba raditi. Sve dalje $to se odvijalo, odvijalo se u saradnji
tih velikosrpskih snaga, i ambicija, i politike, uz punu podrsku Srpskoj pra-
voslavnoj crkvi i Mitropoliji u Crnoj Gori da ona organizuje, objedini sve
te snage i vodi politicku akciju protiv vlasti a za okretanje Crne Gore ka
onome kako ona nju vidi. A mitropolija nije priznavala Crnu Goru kao
drzavu, niti Crnogorce kao narod. Postoji ozbiljna zabrinutost $to ¢e nova
ekspertska vlada, iako i jedni i drugi, i opozicija i pozicija, sumnjaju u nju,
moci da uradi u ovim okolnostima. Postoji sumnja da li su to eksperti koji
su kadri da vode jednu drzavu, ili se tu radi o uplivu spoljnjeg ¢inioca - Srp-
ske pravoslavne crkve i Srbije koja se krije iza nje.
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Ukoliko u tih 200 dana, koliko su rekli, ne bude rezultata, a vrlo je oprav-
dana bojazan da nece biti rezultata, $to slijedi poslije toga? Da li su onda u
izgledu novi izbori? Ili neki drugi scenario razvoja? U svakom slucaju, malo
je vjerovatno da ¢e ovakva ekspertska vlada dovesti do napredovanja u su-
ocavanju s najve¢im problemima s kojima se Crna Gora danas suocava i da
nam slijede novi izbori. S druge strane, postavlja se pitanje kako izbjeci sve
one opasnosti s kojima se Crna Gora danas suocava s ovom novom vlaséu?
Mislim da bi trebalo pruziti podrsku organizovanju ljudi koji su privrzeni
Crnoj Gori, Crnoj Gori kao demokratskoj, kao gradanskoj, kao sekularnoj
drzavi, kao drzavi koja sebe vidi u okvirima Evrope i evroatlantskih okvira,
a isto tako i partija koje su, da tako kazem, do sad vodile Crnu Goru i bile
na neki nacin klju¢ne kad je od 1997. godine pa nadalje tekao proces reori-
jentacije politickih snaga ka Crnoj Gori kao nezavisnoj drzavi, kad su one
zajednicki radile na tom projektu. I uspjele da dovedu Crnu Goru do njene
nezavisnosti. Od referenduma na ovamo, Crna Gora se nalazi u najvecoj
opasnosti — da izgubi sve one atribute, sva ona postignuca koja je ostvarila
do sada: da bude drzava koja se razvija u pravcu gradanske i demokrat-
ske drzave, drzave koja ¢e bastiniti vrijednosti Evrope, drzave koja ce biti
uskoro i prihvacena u Evropsku uniju. Prema tome, ako su te vrijednosti
u opasnosti onda bi trebalo i da politicke snage koje su posvecene Crnoj
Gori i takvoj njenoj perspektivi, ostave sujete po strani i da se povezu, da
nadu najbolji model zajednickog djelovanja kako bi, ukoliko se dese, a po
svoj prilici e se desiti vanredni parlamentarni izbori, uklonili opasnosti s
kojima se Crna Gora danas suocava.

A koje smo opasnosti vidjeli u protekla dva mjeseca. Za kraj,
na koji nacin ce se rezultati americkih izbora odraziti na
politiku na Balkanu? Konkretno na Crnu Goru.

Mislim da je pozitivna okolnost to $to su americki izbori rezultirali izborom
Dzoa Bajdena za novog predsjednika. U proteklom periodu je doslo do na-
rusavanja mnogih elemenata medunarodnih odnosa koji su vodili nekoj
perspektivi zajednickog djelovanja na rjesavanju svjetskih problema, pa je
otvorena kriza u odnosima Amerike i Evropske unije i najvaznijih clanica
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Evropske unije, dovedena je u pitanje i podrska Amerike Organizaciji Ujedi-
njenih nacija, Svjetskoj zdravstvenoj organizaciji, UNESCO-u, Svjetskoj trgo-
vinskoj organizaciji i dr. Visedecenijska politika prema Bliskom istoku takode
je napustena. Vlada strah od moguce akcije Amerikanaca prema Iranu, iako
je postojao zajednicki program kontrole nuklearnog naoruzanja koji je uklju-
¢ivao i kontrolu ovladavanja nuklearnom tehnologijom od strane Irana itd.

Uvjeren sam da ¢e novi predsjednik Bajden imati pozitivan odnos i prema
ovom regionu. Na Zalost, dogla je nova dekada s velikim krizama u odnosima
i tu bi aktivniji odnos Sjedinjenih Americkih Drzava i Evropske unije mnogo
znacio: da se u Bosni i Hercegovini popravi ono $to je propusteno Dejtonskim
sporazumom koji jeste zaustavio rat, ali nije rijesio problem funkcionalne, kva-
litetne drzave koja Ce biti sjutra i ¢lanica Evropske unije. Ili, recimo, pitanja
odnosa Srbije i Kosova, ponasanja Srbije i Hrvatske prema Bosni i Hercegovini
itd. Evo, sad su prisutni i problemi u odnosima Crne Gore i Srbije. Mislim da
bi mnogo vece angazovanje americke nove spoljne politike bilo blagotvorno i
moglo bi pozitivno da uti¢e na stvaranje boljih odnosa u regionu.

Dzo Bajden je igrao veoma pozitivhu ulogu u prethodnoj deceniji kao senator
kad je upucivao ozbiljna upozorenja Milosevicu da ne vrsi pritisak na Crnu
Goru i uticao na americku politiku da se okrene i prati situaciju kako se ne bi
dozvolilo Srbiji da destabilizuje Crnu Goru. Dakle, poznaje region i postoji
realno ocekivanje da ¢e imati aktivniju ulogu, zajedno s Evropskom unijom, u
rjeSavanju problema u regionu i unapredivanju odnosa.

Mi smo sad u situaciji da imamo i jednu mo¢nu regionalnu organizaciju civil-
nog drustva, Igmansku inicijativu, koja je spremna da, zajedno s Evropskom
unijom, Amerikom i drugima, radi zajednicki, i sa drzavnog i sa nivoa civil-
nog drustva, na pomirenju, rjeSavanju otvorenih problema i na otvaranju per-
spektive. Cak smo jedno vrijeme smatrali da je realno da izgradimo subregi-
onalnu organizaciju poput Nordijskog savjeta koja ¢e pomagati zemljama da
ubrzaju svoje integracije, i istovremeno da koristimo sve ono sto su zajednicke
tekovine naseg regiona. Da ne govorimo o ex-Jugoslaviji.
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Marko Spadijer je roden 1938. na Cetinju.

Tokom radne karijere bavio se pisanom rijecju i $ire-
njem progresivnih ideja. Bio je urednik izdavackog
preduzeca ,,Obod, urednik casopisa Ovdje, urednik
i direktor dnevnog lista Pobjeda. Autor je vise publi-
cistickih izdanja, romana ,,Bibliotekar i brojnih tek-
stova na teme iz oblasti kulture, drustvenih kretanja i
identitetskih traganja. Jedan je od osnivaca Matice cr-
nogorske, a duznost generalnog sekretara obavljao je
od 1993. do 2013. godine. Pokretac je i glavni urednik
Casopisa Matica. Aktivan je u svim organizacijama i
pokretima koji su se zalagali za mir i toleranciju u vri-
jeme raspada Jugoslavije i bio beskompromisan borac
za suverenu Crnu Goru. Bio je ¢lan Izvr$nog odbora
Pokreta za nezavisnu, evropsku Crnu Goru.



PODGORICA
26. novembar 2020. ¢godine

Vise puta na stranputici istorije

Gospodine Spadijer, od djetinjstva ste za knjige i za ¢asopise
vezani na ovaj ili onaj nacin. Bili ste urednik brojnih ¢asopisa
i knjiga. Kako je doslo do ideje stvaranja casopisa Matica, s
obzirom na jubilej - 20 godina?

Kad smo formirali Maticu crnogorsku 1993. godine, svi putevi do javnosti
su nam bili zatvoreni. Nijesmo htjeli da se javnosti obracamo kroz politicku
propagandu ili neku vrstu reklame. Smatrali smo da bi trebalo da iskori-
stimo intelektualni potencijal koji se okupio oko Matice i da napravimo
¢asopis, publikaciju u kojoj bi ljudi koji su oko nas ili s nama, objavljivali
temeljite, naucne, strucne radove.

Dakle, 7-8 godina poslije osnivanja Matice crnogorske, 2000. godine smo
poceli da izdajemo ¢asopis Matica. Naravno, od osnivanja Matice ta ideja
je zivjela, ali je za realizaciju trebalo materijalnih uslova koje nijesmo ima-
li. Sve je, uglavnom, zasnivano na entuzijazmu i na malim honorarima, u
skladu sa finansijskim uslovima. Prva inicijalna nov¢ana sredstva, gotovo
beznacajna, dobili smo od USAID-a. Koncepciju ¢asopisa slali smo na ra-
zne adrese, od Brisela do Podgorice, konkurisali, i prva tri broja finansirao
je USAID. Poslije smo se snalazili.

Dobro je $to smo imali Program Matice — Crna Gora pred izazovima bu-
ducnosti. Imali smo koncept, ideju, to je bila neka vrsta nacionalnog pro-
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grama koji je mogao biti osnova za uredivacku politiku ¢asopisa. Imali smo
osnovu za uredivanje i za trajanje — evo ¢asopis traje 20 godina.

Oko casopisa je okupljen zaista respektabilan broj
intelektualaca iz Crne Gore i regiona. Kako Vam je to uspjelo?

U Crnoj Gori casopisi koji se bave literaturom, knjizevno$cu, knjizevnom
kritikom itd., relativno se lako osnivaju i lako gase, jer tu je produkcija veli-
ka. A ovi koji se bave ozbiljnim studijama za lepezu drustvenih tema, tezi su
za osnovati jer je mali broj ljudi koji se bave nau¢nom mislju. Ipak, nukleus
nauc¢ne misli mi smo imali. Jedan broj tih ljudi nije imao gdje da objavljuje
svoje radove na drustvene teme koje su bile malo ili viSe kontra vladajuceg
misljenja. Drugim rije¢ima, nijesmo imali narocitu konkurenciju, ali smo
imali potrebu da potencijal iskoristimo.

U bibliografiji povodom 20 godina ¢asopisa, objavljen je podatak da je u
ovih 20 godina sa Maticom crnogorskom saradivalo oko 460 saradnika. To
nije malo za Crnu Goru. Objavljeno je oko 46.000 stranica, i to bez knjizev-
nosti, koja je, inace, svuda dominantna.

Zasto Matica? Zasto taj naziv?

Matica kao rije¢ ima u sebi privlacnost, predstavlja glavni tok rijeke, maticu
pcelinju, Sraf koji drzi konstrukeiju, svakako, ima simboliku koja je dobro
dosla za jednu vrstu prijemcivosti, privlacnosti. I doslo je kao prirodna
stvar, da Matica crnogorska objavljuje Maticu.

Kako je ¢asopis u tom prvom vremenu od nastanka
funkcionisao?

Moj otac je bio administrator. U nasu kucu su dolazili razni pisci, neobave-
zno, od Radonje Vesovica do Boza Bulatovica itd. koji znaju da napisu tekst.
Moj otac je imao jedan adresar, tu su bili upisani ljudi koji bi mogli da pisu.
Ta prakti¢nost mi je postala dio funkcionisanja kasnije u raznim poslovi-
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ma. Hajde da popiSemo ljude koji bi mogli da pisu, pa jedan broj ljudi koji
bi mozda mogli da citaju taj ¢asopis itd. Sad nad primjer imamo oko 300
adresa na koje se $alje casopis. S druge strane, imamo dosta dobrih reakcija
i ¢italacki krug pouzdanih ¢italaca.

Od pocetka smo imali jako dobru saradnju s dijasporom, ali da biste slali
¢asopis recimo za Ameriku, za Australiju, udaljene zemlje, potrebna su ve-
lika sredstva, a mi to nemamo. Preko nacionalne biblioteke dajemo mali
dio tiraza da oni u medubiblioteckoj razmjeni podijele, da barem jedan broj
biblioteka u svijetu dobije nas ¢asopis. Za crnogorske biblioteke primjerke
obezbjedujemo besplatno.

Iako Matica nije imala finansijska sredstava, mali broj ljudi
okupljen u pocetku, ostao je vezan za Maticu crnogorsku i
casopis i danas. Kako Vam sve sa ove distance izgleda?

Dvije su teme tu — Matica crnogorska kao institucija, kao organizacija, i
Matica kao ¢asopis. Matica kao organizacija je bila u pocetku, 1993. godine,
nepozeljna, tkivo koje nije sraslo sa sredinom. Bili smo antiratno nastro-
jeni, bili smo za toleranciju u vremenu netolerancije. Bili smo za suverenu
Crnu Goru. Mnogo toga je bilo kontra vladaju¢em misljenju, stanju duha.
Tesko je bilo egzistirati u pogledu obezbjedenja prostora, para za elemen-
tarne stvari.

Casopis Matica je nastao 7-8 godina kasnije, bila je relaksiranija atmosfera,
nije viSe gledano na nas kao na strance, kao na neku neprijateljsku silu,
opasnost, element koji moze da remeti glavni tok stvari. Nijesmo bili izlo-
zeni pritiscima, ali opet nijesmo imali sredstava. Drzava nije davala nikakva
nov¢ana sredstva. Morali smo se snalaziti kod donatora. To je bio jedan od
rijetkih slucajeva da, u inace siromasnoj Crnoj Gori, donatori vide da mogu
nesto da ucine svojim prilozima, da podrze neku kulturnu stvar. Izuzetno
smo zahvalni tim ljudima. Ne bih volio da nabrajam, a i pogrijesi¢u. Neko
je dao manje, neko vise, neki su nam bas pomogli da opstanemo. To nas
je ohrabrilo. Tako je bilo i sa ¢asopisom. Recimo, treba da damo u $tampu
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¢asopis na 400 stranica u 500-600 primjeraka. U tom trenutku nemamo
novca ni za honorar, ni za $tampu, pa se ide od jednog do drugog prijatelja:
daj uplati neku paru... Prolazili smo kroz te teske faze, s tim $to su one imale
i dobru stranu, sto je rekao Gandi, kad je govorio da sve ono $to je vezano za
budzet - propada ili nestaje, a ono $to je vezano za ljude koji daju pare ili to
podrzavaju kao svoje - to ¢e trajati. Kasnije, kad je donesen Zakon o Matici
crnogorskoj, dobili smo odredena sredstva kroz budzet i od tih se sredstava
sad finansira Matica.

Sto za jedno drustvo znaci postojanje strucnog casopisa?

Casopis je lakmus papir zrenja intelektualnog drustva, nivoa obrade odre-
denih tema i znanja. Tekstovi u ¢asopisu prethode ili su uvod u ozbiljne
studije. Dakle, prije nego se javi jedan autor on hoce te svoje ideje, svoje
poglede da provjeri kod odredenog kruga ljudi, njemu sli¢nih, koji pozna-
ju tu problematiku. On to u ¢asopisu isprobava, da bi na kraju odredenog
perioda mogao da napravi knjigu, studiju itd. Dakle, to mu dode kao jedna
intelektualna poljana u kojoj se isprobavaju ideje i gdje bi, da je srece, dola-
zili do sukoba ideja i do konfrontacija. Mi, nazalost, u Crnoj Gori, pa ni u
¢asopisu Matica nemamo razvijen taj polemicki duh. To je jedno od slabo-
sti drustva. Jer, kad imate dominaciju jednog misljenja to nije dobro. Kod
nas je nevolja ta $to je navika da se ne konfrontiraju misljenja u jednom
¢asopisu nego se suprotno misljenje plasira na drugom mjestu ili kroz poli-
ticku ocjenu, koja je uglavnom negativna. To obeshrabruje ali ne do mjere
koja bi prekinula takvu praksu.

Zasto je to tako s obzirom na to da je Crna Gora imala
relativno dugu istoriju postojanja casopisa?

Crna Gora je imala i nije imala. Grlica je Njegosev ¢asopis iz 1834. godine
i to je prva, da kazem, periodi¢na publikacija u Crnoj Gori. Kasnije se jav-
ljalo, u XIX vijeku, dosta njih, ali vrlo kratkoga daha. Drugacije je sa zur-
nalistikom koja je bila vezana za politiku. Bilo je dosta stru¢nih ¢asopisa.
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Sama ¢injenica da Crna Gora nije imala intelektualce - citavu duhovnu
produkciju, $kole, muzeje, pozorista, ¢asopise... vodili su stranci. Stranci su
u ovom slucaju uglavnom nasi ljudi, zvani izvanjci, koji su dolazili ili po
konkursu, ili po pozivu i ostajali po 10-15-20 godina. Bilo je vrlo zanimlji-
vih ljudi. Uglavnom su bili Srbi iz Like i iz Vojvodine, koji su tu dolazili i
donosili duh koji je dominirao u XIX vijeku i kroz periodiku, Stampu, javnu
rije¢ i kroz ove javne institucije. Jovan Pavlovi¢, izuzetna li¢nost, ministar,
osnivac raznih institucija, Pancevac, bio je pripadnik Ujedinjene omladine
srpske. Ta Ujedinjena omladina srpska je proganjana iz Srbije za vrijeme
Obrenovica. Tu su u pocetku bili Vaso Pelagic¢ i Svetozar Markovi¢. Iz Crne
Gore je bilo nekoliko simpatizera. Tu je bio knjaz Nikola, a ¢lan i jedno
vrijeme Cak i predsjednik Odbora bio je Maso Vrbica. Dakle, ta Ujedinjena
omladina srpska je svojim politickim i kulturnim idejama dominantno uti-
cala na $irenje srpske svijesti kod Crnogoraca.

Uticajem na kulturu su uticali na svijest o kulturi Crne Gore?

Dabome. Oni su donosili udzbenike, knjige, ¢asopise. Sve je bilo u tom
duhu. A u osnovi rije¢ je o ambicijama kralja Nikole da stupi na srpski
prijesto, i to malo obrazovanog svijeta prihvatalo je te ideje. Tako je doslo
do ,,srpske svijesti“ koja se tu zacela, kasnije razvijala i postala, nazalost,
destruktivna.

Zasto periodika tokom dugog vremena nije zazZivjela u Crnoj
Gori? Sto se desavalo nakon Drugog svjetskog rata?

Isti problem koji je bio u XIX vijeku - nije bilo dovoljno ljudi koji mogu da
iznesu stvar. Poslije Drugog svjetskog rata jedan broj crnogorskih intelek-
tualaca dosao je u Niksi¢, a onda na Cetinje. Tu su formirali Pobjedu, ¢aso-
pis Stvaranje, nekoliko institucija. Tu su bili Petar Lubarda, Mihailo Lali¢,
Erih Kos, Mirko Banjevi¢, ¢itava plejada ljudi iz rata koja je bila i visoko
intelektualno kotirana. Oni su bili nosioci kulturnog preporoda. Medutim,
to je kratko trajalo, par godina.
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U Crnoj Gori nije bilo atmosfere da se to odrzi, ni materijalne, ni duhovne.
I onda su gotovo svi o kojima sam govorio, uglavnom, posli za Beograd.
Ostalo je sve na novoj generaciji koja je pristizala sa univerziteta, mladih
ljudi, koji jos nijesu imali iskustva, niti sposobnosti da odrze sve. Odrzavan
je Casopis Stvaranje. Kasnije, 1953. godine, osnovan je knjizevni ¢asopis Su-
sreti. Izlazili su i Istorijski zapisi. Nije bilo saradnika da bi se odrzavala §ira
¢asopisna produkcija.

Sto je podrazumijevala Platforma o razvoju crnogorske
nacionalne kulture iz 1970. godine koju je donio Savez
komunista Crne Gore?

Svjedok sam te epohe. Tamo do 60-ih godina XX vijeka i pada Aleksandra
Rankovica, zemljom je vladao koncept jake unitariticke svijesti. Onda su
Republike pocele da se osamostaljuju, artikuli$u svoje posebne interese.

Ako je izadta zasluzan Savez komunista Crne Gore, onda je to Platforma o
razvoju crnogorske kulture. Dakle, u okviru tog koncepta da republika mora
da se razvija i Crna Gora je morala da postane partner ili saveznik drugih
republika. Platforma je predstavljala koncept razvoja crnogorske kulture, da
bi pratila privredne tokove, i bila plan za emancipaciju Crne Gore u naci-
onalnom, ekonomskom i svakom drugom smislu. Ona je predvidala da se
formiraju nacionalne institucije. Do tad ih nije bilo. Na osnovu te Platforme
formiran je Univerzitet, Televizija Crne Gore, dnevni list Pobjeda je poceo da
izlazi, formirana je CANU - sve institucije koje su u drugim Republikama
vec postojale.

Ovdje je trebalo formirati nukleus svijesti o Crnoj Gori kao drzavi koja ima
svoje interese, Republici koja ima mogu¢nost da bude ravnopravna sa dru-
gima. Naravno, to je vrlo tesko islo. Ta Platforma je, u formalnom smislu,
dobrim dijelom realizovana osnivanjem tih institucija. To je nesto $to je
tekovina Crne Gore koja se ne moze zaboraviti, to je temelj Crne Gore. Ve¢
tad je bio prisutan srpski paternalizam i bilo je pritisaka: $to ¢e Crnoj Gori
Univerzitet kad imamo Beogradski?; sto ¢e Crnoj Gori Akademija kad ima-
mo Srpsku?; sto ¢e Klinicki centar kad imamo klinike po Beogradu? Dakle,
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ta svijest da si provincija, da si mali, da treba da ostane$ na tom nivou je bila
objektivni protivnik ideji da se napravi savremena, Crna Gora.

Hronologije radi, koliko je institucija, bolnica, $kola ili puteva
napravljeno u Crnoj Gori od 1918. do 1941. godine?

0d 1918. do 1941. godine to je bilo zanemarljivo: banovinske zgrade, nesto
malo puteva, vrlo malo industrijskih preduzeca i to na osnovu inicijativa
privatnih kompanija. U Baru, Kolasinu, Rijeci Crnojevica, bio je mali broj
preduzeca za plovidbu. To su bila inostrana ili nesto malo domaca, minor-
na preduzeca.

Godine 1973. objavljuje se dokument Ispoljavanje
nacionalistickih i drugih idejno neprihvatljivih tendencija u
javnim glasilima i nekim kulturnim institucijama u Titogradu,
tzv. ,,Bijela knjiga“. Kako je sve to izgledalo?

Savez komunista Crne Gore u odnosima s drugim republikama, bio je s
kompleksom. S jedne strane, postojao je pritisak srpskog nacionalizma,
as druge strane, pojava — mi smo to nazvali, crnogorski nacionalizam,
iako ga tad nije ni bilo. Ali, trebalo je napraviti neku ravnotezu. Ako je
npr. Vojo Nikéevi¢ rekao da treba da postoji crnogorski jezik, ili je Rado-
pravcem, javio se ¢lankom Dragoje Zivkovi¢, Pavle Mijovié, sve je to tr-
pano u crnogorski nacionalizam. To partija nije mogla da podnese, nije
shvatala. Uostalom, u samoj Partiji je bio prisutan taj ,,bjelaski“ duh, koji
je od 1918. godine, od osnivanja Partije, uvijek postojao. Smatrali su da
Crna Gora ne treba da ide u nekakve spekulacije, da je rije¢ o dijelu srpske
istorije. Sto bi sad Crna Gora pravila reviziju? Sve $to izlazi iz toga koncepta
je potpadalo pod nacionalizam crnogorski.

Bilo je to vrijeme podizanja Mauzoleja kad je srpski nacionalizam postao

Crna Gora tamo. Recimo, izdajete ,,Enciklopediju Jugoslavije, treba Cr-
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nogorci da budu jedinica, srpska redakcija se protivi, nema Crnogoraca. I
onda se ovdje Partija ponasa kao arbitar pa ¢e da kaznjava i jedne i druge.
»Bijela knjiga“ je dokumenat upravo te arbitraze, i jedni i drugi su krivi,
nema pravo niko nista da kaze. Poneko je ovdje ostao bez posla, to je tac-
no. Nijesmo mogli uticati na srpske nacionaliste u Beogradu, ali si mogao
kaznjavati ove domace. ,,Bijela knjiga“ je samo jedan tuzni izraz toga stanja
- psiholoskog, politickog i svakog drugog.

Na poziciju predsjednika Republike Crne Gore, 1989. godine
dolazi Momir Bulatovi¢, koji je osudio prethodnu nacionalnu
politiku, tvrdeci da ona udaljava Crnogorce od Srba. Izjavio je
i da su Veselin Puranovic¢ i Veljko Milatovi¢ stitili i podupirali
zelenase, i da su im omogucili jak uticaj u kulturnim
institucijama. Ponavlja li nam se istorija?

Ovo sad $to je na javnoj sceni, treba vidjeti u toj istorijskoj ravni od prije
30-40 godina. Dakle, ¢im se nesto pojavi vezano za napredak Crne Gore,
poput osnivanja Univerziteta, rada na ,,Enciklopediji Crne Gore“ i dr., po-
javljivao bi se otpor uglavnom iz Beograda. Za vrijeme Tita nije mogao
eksplicitno da se eksponira nacionalizam. On je zivio u nekim dzepovima,
ali sad je drugacije.

Kako je vrijeme odmicalo, krajem 80-ih godina XX vijeka kad je doslo do
rasturanja Jugoslavije, i poslije kosovskih dogadaja, kompleks antisrpstva je
stalno je nabijan Crnoj Gori. Glavna politicka mantra je bila da ljudi koji
su bili rukovodioci i koji su radili na projektima emancipacije Crne Gore,
budu stavljeni na ,,stub srama®“ Tako je to bilo od 1990-ih godina. Recimo,
kad su dosle nove snage, s dzemperima, drugim idejama, krenuli su da
lome Akademiju nauka. Akademija je imala odbor za obiljezavanje 500
godina Crnojevi¢a $tamparije,1494-1994. Formirali su Odbor za prosla-
vu, i jedina stvar koja je bila dobra, i danas funkcionise, jeste retrospektiv-
na ,,Crnogorska bibliografija, jedan od najboljih projekata u kulturi koji
je radila Centralna biblioteka. Preformulisan je naziv Odbora, nije moglo
biti crnogorsko $tamparstvo nego srpsko ili barem juznoslovensko. Odbor
je morao preinaciti naziv ,,crnogorsko®
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U biti svih institucija koje smo stvorili, i Akademije, i Univerziteta i dr,
ostao je duh raski, ili srpski, koji u osnovi negira Crnu Goru. To je trebalo
da budu institucije koje finansira crnogorski narod i koje treba da rade na
samosvijesti crnogorskoj, na analizi, novim idejama iz istorije jer je toliko
falsifikata, toliko toga naopakog. Oni, ili dobar dio njih, su bili vezani za
Beograd. Beograd im je bio mjera stvari.

Matica crnogorska je osnovana 1993. godine kao otpor ratnim
desavanjima. Gdje je tad bila CANU? Gdje je bio Univerzitet?

Univerzitet je formiran kao potreba Crne Gore za brzim razvojem, tu su
bili Ekonomski, Pravni i Tehnicki fakulteti, a kasnilo se s dru$tvenim i hu-
manistickim fakultetima gdje je trebalo izucavati grane istorije, nacional-
nu svijest, drustvene tokove. Toliko je kasno formiran da je na fakultetu u
Niksi¢u dobrim dijelom zagospodario uglavnom duh svetosavlja. Ali nije
¢itav Univerzitet takav. Studentska populacija je trebalo da se buni, da bude
nosilac progresivne misli, a bila je mirna, neaktivna, pasivizirana zbog svo-
jih profesora. Dio profesora se u to vrijeme bavilo podrskom Slobodanu
Milo$evic¢u i glavni $tab je bio kod njih. Na Ekonomskom fakultetu su bila
dva Bulatovica, i ve¢ina ovih AB-revolucionara, izaslo je iz $injela Boska
Gludcevica. Na pocetku su bili za promjene, tj. da dodu na vlast. Ali su
koristili trenutak i povladivali srpskom nacionalizmu. Nije bilo institucija
koje bi mogle da se odupru.

Sad, kod formiranja Ministarstva sa Cetiri resora, nije se ¢uo stav Univer-
ziteta. Culi su se pojedini profesori. Jeste li ¢uli stav Akademije kao insti-
tucije? I tada su se isto tako ponasali. Naravno, unutar toga je bila jedna
eufori¢na, slavodobitna atmosfera i ljudi koji su bili na toj strani, tako su se
i ponasali. Recimo, jedan filmski reziser u vrijeme dok gori Dubrovnik, kao
¢lan CANU govorio je da nije bombardovan Dubrovnik, jer on pouzdano
zna da je jedan njegov pirotehnicar zapalio gume, da se svjetska javnost ob-
mane kako se puca na taj grad.. Ne kazem da je to stav Akademije, da su svi
akademici bili takvi, nego da je tuzno i ruzno da se te ideje rode u instituciji
koja bi u biti trebalo da bude mozak Crne Gore.
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Od tad krece uspon Srpske pravoslavne crkve u Crnoj Gori
- stuba srpskog nacionalizma.

Kad sam bio mladi bibliotekar u Centralnoj biblioteci, tadasnji mitropo-
lit Danilo Dajkovi¢ me zamolio da mu donesem Zakon o eksproprijaciji i
nacionalizaciji. To je bilo 1962/63. godine. Oni su tad mislili na to koje su
njihove njive, imanja, objekti. Sve vrijeme mojeg politickog djelovanja u
Partiji, mi jednostavno tome nijesmo poklanjali nikakvu paznju. Smatrali
smo da je to prevazideno, da je to stvar proslosti, da religija nikoga ne pri-
vlaci. Crna Gora je nereligiozna po prirodi stvari. Imali smo par incidenata,
da kazem par iskusenja, kad je Leopold Mandi¢ proglasen za sveca, pa ni-
jesmo znali kako da se ponasamo. I drzavne i partijske procjene su bile da
je to minorna stvar.

Od 90-ih godina, kad dolazi ovdje Amfilohije, a drustvena klima je bila
pogodna, pocinje porast uticaja Srpske pravoslavne crkve, njihova ekspan-
zija, izgradnja manastira, Sirenje. Jedno vrijeme su imali, ne znam sad ko-
liko imaju, dvije-tri hiljade lezajeva samo u konacima. Onda su napravili
svakojaku privrednu aktivnost, formirali su drzavu u drzavi. Koristili su
naklonost tadasnje vlasti. Jedno vrijeme su imali nekakve paktove, jedni
da dobiju glasove, drugi da ¢ute, da ne vide to $to se desava itd. Dakle,
tu su se spojili politicki interesi sa Srpskom pravoslavnom crkvom koja
je imala i spolja jake saveznike. Tako je ona narasla do, za nade prilike,
ogromne snage.

Srpska pravoslavna crkva nije bila registrovana 90-ih, nije
registrovana ni sad, niti ima status pravnog lica. Na koji nacin
SPC uspijeva da zavrsava sve administrativne i pravne stvari u
Crnoj Gori? Negdje drugo ne bi mogli...

Srpska pravoslavna crkva je dio price o srpskom uticaju, stvaranju koncepta
»srpskog sveta®, oni su taj elemenat, i ne ustru¢avam se da kazem da je to
»peta kolona“ ovdje. To je tako vidljivo, toliko su znakova svoje odanosti
ideji srpskog nacionalizma nedvosmileno pokazali do sad, a sve to je pogi-
beljno za Crnu Goru.
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Znate, mozda postoji jedan ili dva lista u Beogradu koji ¢e re¢i ista pozi-
tivno u posljednjih 20-30 godina o Crnoj Gori. Nema ih, nema televizije
nijedne. Nema udzbenika koji ne govori o Crnoj Gori kao ,otcepljenoj“
drzavi, da su Crnogorci Srbi, nema udzbenika koji kaze da mi imamo kul-
turu, jezik, naciju.

Sto je gore - biti dio ,,srpskog sveta“ ili kako oni kazu ,,biti
nesvjestan toga da smo mi svi Srbi ili je gore kad Crnogorce
nazivaju Siptarima ili ustasama?

To je koncept srpskog nacionalizma - da ogade Crnu Goru njenim sta-
novnicima. Zele nas predstaviti kao provinciju bez ikakvog istorijskog
personaliteta ili korijena. Druga teza je da su Albanci ili kako ih oni pe-
7orativno nazivaju Siptari, opasnost da se prosiri Albanija. I Muslimani,
tj. Bo$njaci, su isto tako jedna opasnost, i da su bomba za Crnu Goru i
da su neprijateljski raspolozeni. Da su Hrvati, to koliko ih ima, takode.
Dakle, mi smo po njima, nesigurni, nejaki bez pokroviteljstva, bez jake,
moc¢ne armije ili snage kao $to je Srbija ili Rusija. Ta svijest se stalno
hoce nametnuti.

Pri osnivanju Matice crnogorske donijeli ste program ,,Crna
Gora pred izazovima budu¢nosti®. Jesu li isti izazovi kao i
danas?

Program ,,Crna Gora pred izazovima buducnosti“ je raden nede od 1995.
do 1998. godine. Bio je na javnoj raspravi. To je bilo vrijeme beznada. Nije-
smo znali ko je saveznik. Drzava, tj. vlast, bila je protiv nas. Od 1997. godine
kad je doslo do podjele u DPS-u, nesto su se malo osvijestili. Ukazali smo na
rjeSenja, ali smo i dalje mislili da je davo ponio sve i da gubimo sustinu. Pitali
smo se da li da idemo malo na pojacanju samosvijesti. Bili smo uvjereni da
ima dosta ljudi koji su s nama, koji su sa svijes¢u da moramo imati drzavu,
svoju istoriju, svoje interese koje ¢emo artikulisati prema drugima i nezavi-
sno od drugih. Ne da stalno idemo za interesima drugih, bez obzira gdje ce te
to odvesti. Bili smo na stranputici istorije viSe puta.
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Alj, tad se nije tako mislilo, mislilo se na drugi nacin - Srbija je jaka, Milo-
$evi¢ ce biti drugi Tito i napravice veliku Srbiju, a mi ¢emo imati neke pri-
vilegije zbog toga $to smo uz njega. U Skupstini, na javnoj sceni preovlada-
valo je ovakvo razmisljanje. S druge strane, mi smo se sve vrijeme cuvali da
ne upadnemo u nacionalizam. I danas je opasnost ne upasti u crnogorski
nacionalizam i $ovinizam. Sve vrijeme su u nasem Upravnom odboru bili
ljudi koji dolaze iz redova nacionalnih manjina. Tako smo pokazivali da je
to $to radimo zajednicka stvar i za dobro Crne Gore. I to moze biti jedan od
razloga $to smo se odrzali.

U pocetku su izazovi bili opasni, jer je oko nas bio Sedmi, Deveti bataljon,
tu je bila vojska, bilo je raznoraznih prijetnji, fizickih napada, svakojakih
neugodnosti. U tom smislu, taj period se ne moze porediti s danasnjim.
Ovo je relativho mirno vrijeme. Predaja vlasti se odvija na jedan vrlo civili-
zovan nacin, bez ikakvih drama. Medutim, drzava Crna Gora je mozda sad
ugrozenija nego onda. U kojem smislu? Onda je imala jedan potencijal u
rasturu Jugoslavije i novim prilikama koje e se tu stvoriti na Balkanu, ima-
la je saveznike - protivnike Milo$evica. Ali, danas je ve¢ nesto drugacije.
Sad manje imamo iskrenih saveznika i nema tih dramati¢nih okolnosti koje
bi nas odvele do nekog saveznika u Evropi.

Bili ste u Pokretu za nezavisnu Crnu Goru. Gospodina Branka
Lukovca sam pitala: Dali je bila greska $to se Pokret nakon
referenduma ugasio? Isto pitam i Vas.

Crna Gora je bila podijeljena. Trebalo je sakupiti razne ljude, pomiriti sve
razlike, sujete, ambicije. Radi ambicije jedne ideje: suverene Crne Gore, za
koju smo svi, i za koju smo uvjereni da e biti dobijena. To nas je drzalo
na okupu. Ako sam zbog necega, dok sam bio u politici, ponosan - onda
je to $to sam bio dio ekipe koja je na obnovi nezavisnosti zdusno radila.
Alj, tu nam se razlikuju misljenja, mislim da je trebalo raspustiti Pokret, jer
je formiran da se dobije nezavisnost na Referendumu. To je bio Pokret za
suverenu Crnu Goru, a kad je Crna Gora postala suverena, nijesam mislio
da treba formirati partiju. Naravno, to sad znamo, DPS i partije koje su bile
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na vlasti su kapitalizovali pobjedu na referendumu i potisnuli Pokret, kao
da nije postojao i dao doprinos. Ipak, tad sam, a i sad dobrim dijelom, za
to da nije bila greska $to nijesmo ostavili Pokret, i §to nijesmo nastavili da
participiramo kao politicki faktor, partija, pokret itd.

Sto mislite o tezi Nade Bukili¢, koja kaze: ,,Crnogorcima fali
pametna, dobra, postena sijeda glava“?

Imam malo skepse u pogledu tih sijedih glava. Nada Bukili¢ ima pravo, u
smislu da mora postojati nekakvo iskustvo. Ima zemalja u Evropi koje za-
branjuju da predsjednik Vlade ili predsjednik Skupstine bude ¢ovjek ispod
55 godina, smatrajuci da do toga vremena mora steci potrebno iskustvo.
Mladi ljudi su revolucionarni, bez iskustva, oni lutaju. Previse drustvo ko-
$taju te egzibicije. U tom smislu, dobro bi bilo da imamo mudrih ljudi, ali
ne vidim da je to sudtina. Sustina je ovdje organizacija drustvenog djelo-
vanja, uvezivanja velikog broja ljudi koji ¢e ucestvovati, na¢in kako ce se
privoljeti za neku ideju, kako ¢e se nositi s ne¢im, s nekim problemom.
Dakle, to je dosta kompleksno pitanje koje se rjeSava stabilizacijom drustva,
iz ¢ega proizlazi neki napredak.

Dakle, Pokret je u velikoj mjeri doprinio da povratimo svoju
nezavisnost. I prepustio dalji proces legalno izabranim
predstavnicima naroda. Sto je uradeno na polju definisanja
nacionalne politike od 2006. na ovamo?

Mozda je najveci doprinos Pokreta $to smo se povezali sa naSom dijaspo-
rom, koja je u velikoj mjeri i doprinijela rezultatu. Pokret nije formiran da
pobijedi i osvoji vlast nego da pomogne da pobijedi Crna Gora. Ve¢ sam
kazao da su partije kapitalizovale cijeli proces, uzele za svoje, odmah su
izdali monografiju... Neki koji su bili protiv Pokreta, pravili su smicalice ak-
tivnostima Pokreta. Pokret nije dobio nikakva sredstva od drzave, ve¢ je na
osnovu donacija djelovao. Vladajuce partije su samo nastavile da vladaju, i
to sa vecom sigurnoscu, pobjednicki, trijumfalisticki. Naravno, neke stvari
su uradili dobro: ulazak u NATO, put ka Evropskoj uniji, spoljnopoliticka
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kretanja. To su dobre stvari, prihvatili su ta usmjerenja i Matice crnogor-
ske i svih koji su mislili dobro Crnoj Gori. Ali, u unutragnjim pitanjima
nista nijesu promijenili. Nijesu zaokruzili identitetsku pricu. Trgovali su
jezikom, s ovim, s onim... umjesto da naprave temeljitu pripremu drustva,
da stvore crnogorsku svijest, ambijent da ljudi zavole, bez obzira ko su, jesu
li Albanci, Crnogorci, nije vazno — Crnu Goru kao jedinu domovinu. In-
stitucije koje bi trebalo da naprave stabilnost drustva i osjecaj kod svakog
gradanina da je jednako pravno zasticen, nijesu to postigle.

I da institucije reaguju na anomalije...

Ne mozete donositi zakone, o recimo, zastiti spomenika kulture, a tolerisete
da se na vrh Rumije, na mjesto hodoc¢asca pripadnika sve tri vjere, postavi
limarija. Za takve stvari nijesu imali senzibiliteta. Njihov je, ocigledno, pri-
marni zadatak bio bogacenje i gradnja. I napravili su Porto Montenegro,
Lusticu bay... izgleda da je taj momenat licnoga ugradivanja bio mnogo jaci
nego opéti, nacionalni interes.

0d 2003. do 2006. godine na poziciji ministra kulture bila je Vesna
Kilibarda. Izasla je tad s Izvjestajem o stanju nepokretne kulturne
bastine. Podaci su pokazivali stepen devastiranosti crnogorskog
sakralnog blaga. Kako je moguce da je SPC nastavila da pregraduje,
gradi, mijenja identitet crkava i manastira? Zar to nije bio
dokument koji je trebalo da pokrene cijelu lavinu kako bi se stvari
dovele do normalnog, uredenog stanja?

To ste u pravu. Tako je trebalo da bude. Vesna Kilibarda je ¢lan Upravnog
odbora Matice. Znam je kao ministarku. Ona je kao ministarka kulture da-
vala inicijative, nevezano hoce li Marko ili Janko biti $ef ovoga ili onoga,
nego za opste dobro. To opste dobro u periodu od 2006. na ovamo nije
imalo odjeka u vlasti.

Ona je tada, kao ministarka, pokrenula inicijativu da se oformi Institut
»Njegos“ Imala je iskustvo Italije, i napravila je koncept da se formira In-

vec

stitut ,,Njegos®, koji bi proucavao crnogorsku knjizevnost i bio stacioniran
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na Cetinju. Cak je donijeta Odluka Vlade, kojom se pravi nesto dugoroc-
no, vezano za pitanja Crna Gora - svijet, §to ¢e projektovati nase kulturne
vrijednosti na evropskom i drugom planu. Akademija je bila protiv. Oni
imaju neki svoj institut ,,Njegos", koji nema nikakvih rezultata. Muzeji, gdje
je Institut trebalo da bude, bili su protiv i ona za svoga mandata nije uspjela
to da rijesi. A to znaci da nije imala podrsku, iako je Vlada donijela odluku.

Kako je dio suverenista, od kojih su neki bili u Pokretu, danas
u koaliciji sa Srpskom pravoslavnom crkvom?

Ministar Plamenac je govorio da se boji crnogorske sirotinje. Kad podete
u svijet govorio je ,videcete tu nasu sirotinju, stide¢emo se toga“. Dodao
bih da ¢emo se stideti Crnogoraca koji idu za nekim interesom, za vlascu i
moc¢nicima.

Poslije Podgoricke skupstine, dio suverenista je bio van zemlje. Nakon
1920. dozvolili su im da dodu u zemlju, neka vrsta amnestije. Vecina Pe-
trovica koji su bili uz kralja Nikolu, pisala je kralju Aleksandru pokajnicke
govore, trazila penziju, poziciju itd. Dakle, iskustva te vrste ve¢ imamo. Ovo
je jedna druga vrsta iskustva u vidu iskustva ljudi koji se zanose jednom
idejom, koja nije realizovana u njihovom interesu. Jedan broj ljudi, kojim
mislim da pripadamo moji prijatelji iz Matice i ja, nije uopste briga hoce li
dobiti kakvu vlast. Ali nam je izuzetno vazno da se borimo za Crnu Goru i
njeno mjesto u drustvu naroda.

Mandatar Krivokapi¢ je izasao s imenima novih ministara.
S nekim od njih smo se upoznali preko njihovih javnih istupa.
Kako vam djeluje nova Vlada i $to je, po Vama, njen klju¢ni cilj?

Vidim da je to projekat pristupanja ,,srpskom svetu, to je osnovna ideja.
Druga je, naravno: pravi¢emo pravednu drzavu, po dubini ¢emo zaposliti
pravednike i oni Ce rijesiti sva pitanja. Svaka vlast koja dolazi Zeli da nam
napravi bolju, moralniju... drzavu.
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Mozete li prokomentarisati spajanje Cetiri ministarstva u
jedno. Naravno, rijec je o novom ministarstvu kuture, nauke,
obrazovanja i sporta. Gdje idu kultura, obrazovanje, prosvjeta,
gdje ide Crna Gora?

Ja bih tu dodao samo, ¢udi me da nijesu stavili, ,,i vjera®. Dakle, pored ova
Cetiri — i ministarstvo vjera.

Od pokretanja litija po Crnoj Gori, jedan broj intelektualaca
reaguje i upozorava. Veci broj ¢uti. Zasto se cuti?

Ta krilatica se ¢esto provlaci: ¢ute. Ne bih rekao da cute, da je ¢utnja takva.
U ovom interegnumu izmedu izbora i formiranja vlade, ljudi ¢ekaju da bi
vidjeli Sto ce se desiti. Medutim, nije prirodno da institucije poput Univer-
ziteta, Akademije, Nacionalne biblioteke, Muzeja i dr., kojih se odredena
desavanja direktno ticu, nemaju reakcije kao institucije.

Za vrijeme litija imali smo oko 60 profesora sa Univerziteta
Crne Gore koji su se po prvu put u Zivotu, ¢ini se, pobunili
i stali u zastitu crkve. Oni su imenom stali i u odbranu nove
ministarke Vesne Bratic.

Njih 60 ili 100, koliko ih ima tamo na tim spiskovima, to je ta grupacija
koja se fotografisala na litijama. Mene jedna stvar zbunjuje - taj klerikalni
potencijal Univerziteta. Univerzitet u Crnoj Gori su formirali komunisti, i
to na principima razvoja nauke, i tendencije da se religija proucava samo
kao filozofija. I sad tamo postoji religiozna osnova - to je meni nejasno.

Kontroverzni biznismen, u ovim vremenima politi¢ar, Miodrag Daka
Davidovi¢, objasnjava javno kako su ti profesori koje pominjemo du-

hovna ceda, njega i, sad ve¢ pokojnog, gospodina Amfilohija.

Ceda ili bravi, ili stado, to su pitanja odnosa koje oni mogu medu sobom
rijesiti, a ovdje je nesto kompleksnije u pitanju. Kako taj Univerzitet nosi
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takvu poruku za buducnost, jesu li ti ljudi svjesni toga? To mi nije jasno, ne
mogu da objasnim.

Gdje i kako vidite izlaz iz ove situacije?

Nemam nikakvu formulu. Vidim da mandatar Zdravko Krivokapic¢ izlazi s
formulama, to je opasno u drustvenim poslovima. Nijesam pesimista. Bez
obzira $to se promijenila vlast, a opasnosti su veoma velike, mislim da treba
da se konsoliduje suverenisticki blok. Ove dvije-tri suverenisticke partije,
koje su bile na vlasti, treba da se opamete, oslobode ,mangupa iz svojih
redova“ koji su smetali, partijski egoizam stave u stranu i imaju jedan pro-
gram prosperiteta Crne Gore, da sagledaju svoje slabosti, i da vode politiku
kroz saradnju svih suverenistickih snaga.

Drugo, da suverenisti, ljudi kojima pripadam i ja i mnogi drugi koji nemaju
partijske ambicije, niti partijske knjiZice - stvore jedinstveni narodni front,
$to bi bilo pitanje svijesti, stalnog odrzavanja svijesti o Crnoj Gori da bi
Crnoj Gori bilo bolje. Jedini izlaz Crne Gore jeste da bude suverena, gra-
danska, multukulturna. Svi manjinski narodi, nasi gradani, su protiv ulaska
u ovu Vladu. Oni su sa nama, suverenistima, i vide Crnu Goru kao jedin-
stvenu, gradansku, svoju drzavu. Moramo duh zajednistva, $to imamo kao
iskustvo, kao tradiciju, kao svijest, da razvijamo i vrlo senzibilno o tome
brinemo, da stalno reagujemo na svaku mogucu povredu vrijednosti. Uko-
liko se mi podijelimo, moze da se desi, da svi narodi potraze izlaz u drugim
drzavama i onda ¢emo dobiti nacionalisticki podijeljen prostor, ka ¢emu
vodi srpski kler.

Dakle, mislim da bi trebalo suverenisticki blok sad pretvoriti u jedan na-
rodni front, jedinstvo ali na evropskim principima, na principima jasne
svijesti §to hoc¢emo.

Na principima koji su ve¢ upisani u Ustav Crne Gore?

Jeste, ti su principi upisani u Ustav, samo $to ih treba stalno hraniti zdravom
svije$cu, kako bi ona postala vladajuca. Pritisak koji se vrs$i na nas, na Crnu
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Goru, grub je ali toliko i infantilan, evo istu pri¢u pricamo 50, 70 godi-
na: Crnogorci nijesu Srbi.

Neke stvari mora na$ narod da shvati, svoju zemlju moras da zastiti$
svijes¢u, da ne bi bio protiv svoje djece, protiv sebe, jer onda neces imati
nista, a postoja Ce svijest jednog srpskog sreza. Mislim da to niko ne Zzeli.
Medu ljudima koji se izjasnjavaju kao Srbi u Crnoj Gori ima dosta njih
koji zele svoju zemlju, svoju drzavu, suverenost svoje drzave, dozivlja-
vaju Crnu Goru kao svoju domovinu. U tom smislu nijesam pesimista.
Nije ovo Podgoricka skupstina sa vojskom, fizickim represalijama... gdje
su Crnu Goru stavili u zapecak... ovo je vrijeme kad imas svoju zemlju,
Ustav, institucije, kakve su da su. Napravicemo bolje.

Vrijeme je kovida, koji je obuhvatio cijeli svijet. Svi su pod
vec¢im ili manjim mjerama, a Crna Gora ima mandatara
univerzitetskog profesora Zdravka Krivokapica koji izjavljuje
da pricest ne mozZe nauditi pravom vjerniku. Da li je moguce
da u ovoj drzavi ne postoji niko da kaze da taj ¢ovjek
izgovara opasne opsjene koje ugrozavaju nesto sto se zove:
zdravlje ljudi?

Ne umijem odgovoriti na to pitanje, ocigledna je stupidnost, nije vise
to pitanje vjere nego elementarnog gradanskog, medicinskog i drugog
znanja. Ta je izjava poput one o pomjeranju planine snagom vjere. Kao
da smo u vremenu Pordana Bruna, kad su mislili da je zemlja ravna.
DPordano se javlja i kaze: ,nije tatno® E, sad su mnogi antidordanovci,
medu kojima je i ovaj profesor.

Ali, ne mora znanje univerzitetskog profesora sa tehnickog fakulteta da
bude meritorno u domenima gdje on nema nikakvog autoriteta. Medu-
tim, ova situacija nema veze sa znanjem i politikom, jednostavno li¢i na
literaturu.
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Cekamo da se javi neko i kaze: Car je go. Ali me interesuje,
zasto institucije ne reaguju?

Ako svakog dana koordinacioni odbor kaze: razmaknite se, imajte distan-
cu, drzite maske - to je reagovanje. Ako kazu da imamo svakog dana 500
novih zarazenih, umrlih pet, sedam, devet... i to je reakcija. Mandatar treba
da se nosi s tim svojim budalastinama, jer on zna kome upucuje te poruke,
koga zeli da privuce, koga da zastiti, ili koliko ¢e sebe da prikaze. Ja tu ne
mogu da sudim, to je u domenu psihologije, ili patologije, ili nekih drugih
medicinskih disciplina.
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PODGORICA
10. decembar 2020. godine

Sto godina praznine

Prosla su tri mjeseca od izbora. Kako sada, s ove distance,
vidite postizbornu atmosferu i sve §to se desavalo?

U najkracem, nakon §to su izbori zavr$eni i nakon $to smo culi rezultate,
mislim da su oni koji su pobijedili bili u ¢udu $to su pobijedili, a oni koji su
izgubili u nevjerici $to su izgubili. Ako imamo u vidu relevantna istraziva-
nja javnog mnjenja, politicki kontekst koji je u mnogo ¢emu bio morbidan
i viSestruko problemati¢an sa stanovista pandemije, ¢injenica je da najveci
dio javnog mnjenja nije ocekivao takav rezultat izbora. Nemam nikakve
dileme da je koalicija koja je konstituisala Vladu bila u ¢udu kad je vidjela
da je izborni pobjednik, bas kao $to su bili u teskoj nevjerici oni koji su do
juce vréili vlast u Crnoj Gori.

CEDEM je radio istraZivanje javnog mnjenja i njegovi rezultati
prili¢no se poklapaju sa rezultatima izbora...

Istrazivanja jesu bila upozoravajuca u smislu da ¢e odlucivati tijesna vecina,
ali su istrazivanja, koja su dolazila i iz Beograda i iz Podgorice, uglavnom
upucivala na to da ¢e o tome mozda odlucivati Socijaldemokratska partija,
ako prede parlamentarni cenzus. To se tako nije desilo. Dobili smo tijesnu
parlamentarnu ve¢inu. Dobili smo jednu trokraku vladajucu koaliciju koja
se tu prosto zatekla. Dobili smo mandatara koji je do juce, bio potpuno
anoniman §to se tice politicke javnosti, a koji je takode bio zatecen. Onda
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je sve to izgledalo kao situacija gdje ste imali zalutalog mandatara i pratece
odlutale partnere. Sve je to meni u ova tri mjeseca izgledalo kao komedija
del arte, ali periferna komedija, negdje sa periferije Napulja. Prosto je Crna
Gora upala u politicki cirkus, postavljena je $atra i mi smo tri mjeseca gle-
dali to mucenje konstituisanja nove vlade. Tu ste dobili potpuni politicki
paradoks — da su se oni koji su dobili izbore vide izmedu sebe svadali, glozili
i vodili politicke ratove, negoli sto je to radila odlazeca vlast s novim poli-
tickim pobjednicima.

Pripadnici manjina su, kao i Crnogorci, u postizbornom
periodu upozoravali da osjecaju stanoviti pritisak i
provokacije. Niko na to nije reagovao. Kako je doslo do toga?

Cim je objavljen rezultat, imali smo realnu eksploziju velikosrpskog naciona-
lizma. U odnosu na stoZernog unutrasnjeg pobjednika tih izbora, mislim na
Srpsku pravoslavnu crkvu, imali ste nemile incidente na sjeveru Crne Gore.
To je bilo realno za ocekivati, imaju¢i u vidu koje politicke snage su dosle na
vlast, i imajuci u vidu najnoviji istorijat crnogorsko-velikosrpskih odnosa.

Od 30. avgusta 2020. naovamo, imali smo spektar raznih
desavanja, pocev od davanja imena parku u Pljevljima - Srbija,
pa do premijerove izjave da ne treba slaviti 9. maj nego 24. i 25.
septembar. Sve je to bilo indikativno. Medutim, interesantno je
da niko nije reagovao, ni medunarodna zajednica, ni ambasade
pojedinacno. Svi su ¢utali. O ¢emu se tu, zapravo, radi?

Kad to tako analizirate, onda je rije¢ o politickim faktorima u okviru Evrop-
ske unije koji su bili zaduzeni za crnogorske izbore. Imajuci u vidu ¢inje-
nicu da je ovaj mandat u okviru EU vrsila Njemacka, onda je ocigledno da
je oficijelni Berlin bio involviran u politicki proces. Oc¢igledno je da su sva
mucna pitanja koja imaju krajnje neprijatni eho iz 90-ih godina XX vijeka,
za ukljucenje u EU pala u drugi plan. Nemam nikakvu dilemu da je aktuel-
na Vlada prije svega zamorce oficijelnog Brisela i Berlina. To je bilo prosto
sekundarno, nebitno. I$li su na to da ¢e se stvari ,,peglati“ u hodu, a da je ov-
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dje bilo najvaznije smijeniti trodecenijsku vlast koja je, po mom misljenju,
duze vremena bila prekrizena u centrima politicke mo¢i koji odlucuju o
Crnoj Gori. U to vrijeme je i Donald Tramp bio na vlasti u Americi, i kad
se to ovako sastavi, sasvim je logi¢no da je taj spoljnopoliticki aspekt bio
krajnje negativan.

Nedavno smo u skupstinskoj raspravi ¢uli da se u Srebrenici nije
desio genocid. Medunarodna zajednica je donedavno govorila da
je Crna Gora lider evropskih integracija u regionu. Kako to da
smo odjedanput od lidera stigli do ovakvog drustva?

Mislim da je poruka da je Crna Gora lider u regionu, bila demagoska
floskula EU. Naravno, kad se mi uporedujemo s okruzenjem - onda smo i
izgledali kao lider u regionu. S kim se mozemo komparirati? Imamo uta-
kmicu sa Srbijom u kojoj realno vlada jedan ¢ovjek, koji je nasljednik Sese-
ljizma i najgore moguce politike Srbije iz 90-ih godina. Imate njegovu li¢cnu
vladavinu koja je odavno poprimila obiljezja autokratije. Srbija trenutno
gotovo da nema opoziciju. Imate razne krakove koje mozete da prepoznate.

Dobili ste drugacije politicke snage koje determini$u odnos prema Zapad-
nom Balkanu iz Brisela, Berlina i jos nekih centara politicke mo¢i, a koji su
to, na nedopustiv i neprihvatljiv nacin, gurnuli u zapecak. Istakli su nesto
$to je navodno najprioritetnije i najvaznije, a to je pitanje kako da uredite
jedno drustvo na principima modernih zakona. Svi mi koji nesto znamo
o vladavini zakona, znamo da je to dugorocan proces, da trazi institucio-
nalne, kadrovske i profesionalne promjene, nezavisno od ¢injenice da su
Demokratska partija socijalista i prethodna vlast pali na dno na tom ispitu.
Kad se kritikuje taj aspekt te vlasti — to je nesto $to je nesporno, ali dobijate
onda politicki galimatijas gdje se vlast rusdi na pitanjima na kojima je ona
zasluzila da bude rusena. Istovremeno dobijate i novu vlast koja je poniza-
vajuca sa stanovista aksioloskog odrzavanja jednog drustva i sa stanovista
politickih tradicija koje su prosto neprihvatljive. U kona¢nom, imate ne-
gaciju necega $to su nacela, principi i kriteriji na kojima je uspostavljena
savremena Evropska unija.
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Bosnjaci su se, zbog de$avanja tokom septembra, vrlo jasno
odredili da se oni osjecaju ugrozenima. Cule su se reakcije da
to nije imalo veze s naru¢enim i namjestenim napadima nego
da je rije¢ o spontanom dogadanju naroda. Cini li Vam se da se
ponavlja prica iz 90-ih godina XX vijeka?

Tamo se desavalo nesto $to je ocigledno, s jedne strane, bila eksplozija So-
vinizma. Ako se te stvari ne procesuiraju, ako se ne identifikuju pocinioci,
to je otvoren prostor za razne manipulacije. Daje se argument vlasti da je to
namjesteno od strane DPS-a ili dijela DPS-a, ili sluzbi. Nuzno je da se cijela
stvar do kraja rascisti. Imate nesporne i transparentne dokaze EU o tome
$to se tamo desavalo. To je zaista Sovinisticka euforija, s porukama koje
su neminovno izazivale strah kod pripadnika manjinskih naroda u Crnoj
Gori i bijes kod Crnogoraca.

Ono $to je porazavajuce je ¢injenica da sad imate dominirajucu politiku
Evropske unije za koju ne znamo je li birokratski determinisana ili se iza nje
kriju razne kombinacije i interesi? To nije ¢udno ako posmatrate na $to li¢i
savremena Evropa. Pogledajte savremenu Madarsku, Poljsku, deformacije
u Italiji, pogledajte Sto se de$avalo u Gr¢koj. Imate sljepilo u odnosu na
jasne politicke deformacije koje potpuno urusavaju antifasisticki koncept
EU, kao politicke zajednice. Vidite nemo¢ i mehanizme koji su jalovi i koji
ne daju nikakvu uc¢inkovitost.

U meduvremenu smo, i preko Atlantika, imali pogubnu americku politiku,
koja je bila izrazito nacionalisticka i koja se uklapala u sve ove porazavajuce
stvari o kojima pricamo. Sve je to dalo rezultat koji vidimo i ovdje. Pro-
sto, namjestile su se globalne tendencije, slabosti EU, i ¢injenica da je tamo
neko prioritet dao ne¢emu $to jeste vazno, ali §to ni na koji na¢in ne moze
biti prioritetnije u odnosu na ovo sto ste rekli.

Gdje je Crna Gora danas? Jesmo li i dalje sekularna drzava?

Crna Gora je narodna, nije vide sekularna drzava. Prisjetite se ¢lana 2 cr-
nogorskog Ustava, u kojem pise da je Crna Gora gradanska i demokratska,
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ali ne pise da je sekularna. Imate naredne odredbe u kojima se govori o
odvojenosti vjerskih zajednica od drzave i navodi da je Crna Gora drzava
socijalne pravde, §to je komi¢no i ironi¢no imajuci u vidu vladavinu Demo-
kratske partije socijalista. Cinjenica je da Crna Gora nije ekoloska, kako je
to proklamovano. Ona je, $to se tice svog gradanskog bica, s ovim politi¢-
kim rezultatom, nesumnjivo ugrozena. Ona je i ranije u mnogim aspekti-
ma, kad je u pitanju koncept gradanske drzave, bila potisnuta u drugi plan,
jer je prije svega bila partitokratska politicka zajednica. Tome je presudan
doprinos dala odlazeca vlast. Tome su doprinos dali i odredeni politicki
konstituenti sadasnje vlasti. Ne zaboravimo da je na lokalnim nivoima, a
to se desavalo u bar polovini crnogorskih opstina, opozicija ¢esto bila na
vlasti. Partitokratski model vladanja se ni na koji nacin nije razlikovao u
odnosu na ono $to je bio model vladanja na drzavnom nivou. Naravno,
dometi $tete tih odnosa bili su drugaciji.

Kad je rije¢ o sekularizmu, naravno da nema nikakve dileme da ta norma
sve vie ima karakter ustavno-pravne fraze. Veliki politicki pohod Srpske
pravoslavne crkve na konstituciju Crne Gore, na karakter drzave, na ¢inje-
nicu da je lokalna Srpska pravoslavna crkva filijala druge drzave i da su
episkopije ¢iji je centar u Beogradu, bila je dekonstrukcija crnogorskog se-
kularizma. Ta dekonstrukcija je dovela do toga da, na kraju, imate potpuni
politicki apsurd da ste novog premijera dobili kao prozivod politicke volje
Srpske pravoslavne crkve. SPC je odavno etnofiletisticka i parapoliticka or-
ganizacija i ona je uspjela da u postreferendumskom razdoblju, zahvaljujuci
potpuno nemustoj, kalkulantskoj i trgovackoj politici DPS-a, stekne politic-
ki uticaj koji je stekla. Ona je bila jedan od znacajnih faktora koji su doveli
do poraza odlazece vlasti.

Zakon o vjerskim zajednicama iz 1977. godine, crkvama je
strogo zabranjivao bilo kakvu politicku i privrednu aktivnost.
Bilo im je dozvoljeno da se bave propovijedima unutar crkvenih
objekata. Medutim, SPC se sve ovo vrijeme bavila politikom. Sad
¢ujemo da je i nova Vlada formirana u manastiru?
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Srpska pravoslavna crkva pocinje intenzivno da se bavi politikom dolaskom
Amfilohija Radovica iz Banata u Crnu Goru 90-ih godina XX vijeka. Ona
je tri decenije snazan politicki faktor i najjaci nosilac velikosrpske politike u
Crnoj Gori. Ona je sve vrijeme bila involvirana u one politicke stranke koje
su sebe smatrale za prosrpske, iako to u Crnoj Gori mozete citati iskljucivo
kao velikosrpski politicki angazman. U dugom periodu imali ste vrstu vrlo
prisne kohabitacije crnogorske vlasti sa Srpskom pravoslavnom crkvom.
Takva kohabitacija je 90-ih godina bila bliska i uspjesna politicka saradnja,
¢ak su dijelili ideolosko-politicka uvjerenja. Ta politicka trgovina izmedu
DPS-a i Srpske pravoslavne crkve, se nastavila i nakon raskida sa politi-
kom Slobodana Milodevica i politickih lomova. Decenijama smo tolerisali
djelovanje crkve koja je dominantno bila na politickom zadatku. Potpuno
sekundarna je bila hris¢anska vjerska zajednica.

Proizvod takvih odnosa, takve pogresne politike i ¢injenice da je pokojni
mitropolit SPC, Amfilohije Radovi¢, izrastao u vodecu li¢nost tog veliko-
srpskog projekta, bio je jedan od faktora koji su doveli do ovakvog rezul-
tata. Kad to matematicki saberemo, to je tih 33 odsto na ovim izborima.
Naravno, ima tu stanovit uticaj na onih 10-12 odsto koji personifikuju De-
mokrate, ali sve to je bilo nedovoljno da se pobijedi vlast, da nijeste imali
ovih famoznih 5,5 odsto necega sto bi trebalo da bude refleks i odjek suve-
renisticke politike. Jedan politicki konstrukt, mislim na Ujedinjenu reform-
sku akciju (URA), odlucio je izborni rezultat.

Prosle sedmice je formirana Vlada Crne Gore. Znamo
personalna rjesenja, sad vidimo i kako se ide ,,po dubini®
Kako Vam se ona izgleda?

Ja nemam nikakve dileme. Cijeli taj proces formiranja vlade i uloga manda-
tara, je sve vrijeme odslikavalo jednu nekvalifikovanost. Slali su poruku ne-
kompetentnosti, nesnalazenja i pokusaja da formiraju tzv. ekspertsku vladu.
Inace, $to se mene tice, model ekspertske vlade je potpuna politicka besmisli-
ca. To je, u odnosu na politicku vladu, uvijek inferiorna prica zato $to iza tih
eksperata u konacnom moraju da stoje neke politicke snage koje ¢e ,,proguta-
ti“ tu pricu, i koje moraju da preuzmu odgovornost za izbor takve vrste vlade.
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Ako vidite ljude koji su izabrani, onda mozete da uocite da je najveci broj
tih ljudi negdje na pocecima svoje profesionalne karijere, sa nedovoljnim
iskustvom. Imate premijera koji o politici ne zna nista, koji je doveden ¢ak
sa fakulteta i koji nema nikakve dodirne tacke s nec¢im $to je razumijevanje
politickog sistema, pravnog sistema i ekonomije. Znaci, imate neutemelje-
nu ambiciju i samopouzdanje koje ni na koji nac¢in ne moze da komunicira
s onim $to treba da bude ozbiljna politicka vlada. Kad sve to saberete, do-
bijete rezultat koji dobijete. To je bilo, po mom misljenju, jedno potpuno
nesnalaZenje, s mnogim elementima diletantizma.

Ideja da se izvrsi redukcionizam broja ministarstava je, po mom misljenju,
ispravna. Ja smatram da je Crna Gora imala pretjeran broj ministarstava,
ali se otvara pitanje koja su to ministarstva i kakav je njihov profil. Mislim
da je vlada i tu dobrim dijelom pogrijesila i pravila odredene ustupke. Sad
imate potpunu deformaciju sa spajanjem Cetiri resora u jedno ministarstvo.
U svakom slucaju, kad sve posmatrate, to, o¢igledno, ostavlja profesionalni
diletantski utisak u formiranju necega $to je aktuelna izvr$na vlast.

Sto se htjelo postici spajanjem Cetiri resora? Smatrate li da je to
zaista uradeno iz neznanja, ili je po srijedi opasna namjera?

Tu imate osobu koja je apsolutno nekompetentna da vodi cetiri ministar-
stva. Mada, realno gledano, ko bi bio kompetentan da vodi cetiri ministar-
stva? Citav taj koncept je potpuno sulud. To je ignorisanje novije upravne
i vladine tradicije u Crnoj Gori. Prije svega, mislim na to da se naucna jav-
nost u Crnoj Gori pomucila da se formira ministarstvo nauke, sto je bio
realan iskorak. Onda ste imali viSegodi$nje zahtjeve sportske javnosti da se
formira ministarstvo sporta, imajuci u vidu mentalitetska obiljeZja naroda
kod nas i odredene uspjehe koji su postignuti u sportu. Sve je to izignorisa-
no, sve je to stavljeno u drugi plan i odbaceno. Cak i da je to uradeno s na-
mjerom, ta namjera je Stetocinska. Ta namjera ne moze dati nikakav dobar
rezultat. Naprotiv, ona ¢e u samoj praksi da proizvede niz problema. Kad
na to dodate c¢injenicu da to ministarstvo treba da vodi profesorica engle-
skog jezika, onda to sve dobija tragikomicne obrise. Ali, naravno, ukupan
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koncept te vlade je i ¢injenica da su to postigli na nacin koji je, po mom
misljenju, pozori$no inspirativan, a najmanje politicki. Dovesce do toga da
¢ete narednih mjeseci gledati jedan permanentni politicki $ou program.

Govorimo o ekspertima i ekspertskoj vladi. Ipak, zajednicki
imenilac najve¢em broju ministara su jake veze sa samim vrhom
Srpske pravoslavne crkve u Crnoj Gori.

To je ocigledno bio kriterijum koji je nametao premijer. On je transparen-
tan u tome. Drustvene mreze i mediji su zatrpani njegovim vjernickim za-
nosom i ta klerikalna crta je izrazito uocljiva. Cinjenica je da na kraju imate
potpuni apsurd. Sve izgleda kao jedna vrsta prezviterske vlade. Na kraju sve
poprima karikaturalne politicke obrise.

Kazali ste nedavno da ova Vlada nema program, jer premijerov
ekspoze nije bio program rada Vlade. S obzirom na to da vecina
ljudi u Krivokapi¢evom kabinetu nema nikakvog iskustva u radu
u drzavnim organima, pogotovo ne u rukovodenju, kako mislite
da ce to izgledati?

Meni je Vlada ostavila utisak nekompetentnosti i nekvalifikovanosti. To se
vidi po prvim potezima Vlade, po izjavama premijera. Program Vlade ne
postoji. Premijerov ekspoze u parlamentu je, s jedne strane, fokusiran na zlu-
rade osvrte na odlaze¢u vlast. Imali ste spisak nekih Zelja i ciljeva. Kad defini-
$ete Vladu politicki, ideoloski i stru¢no, to je prosto nemoguca misija. Ljudi
su se skupili, 0 jadu se zabavili - koji su to profili, kako su dosli na ta mjesta...?

Vrlo su lojalni Briselu, tu nema nikakve dileme. Ne moze se govoriti da
nemaju medunarodnu podrsku. To pokazuje i danasnje ekspresno zadu-
zivanje Crne Gore, $to je naravno kontinuitet i stare vlasti. Tu nema nista
novo. Oni su se zaduzivali, ovi su nastavili da se zaduzuju, samo su komic-
na objasnjenja. Na pres-konferenciji se zaduzivanje od 750 miliona eura
pokusava predstaviti kao uspjeh nove Vlade. To je uspjeh ove kao sto su
uspjesi i prethodne Vlade. Kad se sve izlozeno uzme u obzir, to ne daje
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nikakav nagovjestaj kompetentnog i efikasnog upravljanja Crnom Gorom.
Naravno, vrijeme koje je pred nama ce brzo pokazati u kojoj mjeri se oni
resorno snalaze, i u kojoj mjeri ¢e dati odredene rezultate, ili nece dati ni-
kakve rezultate. Nemam nikakve dileme, kad pogledate sastav prosle i ove
Vlade, ocigledno je da je ova Vlada nekvalifikovanija. Prosla Vlada je bila
izlozena snaznoj kritici s raznih strana, a ako ova Vlada dobaci do nivoa
najgore DPS-ovske vlade, to ¢e biti njen uspjeh.

U ovoj Vladi nema manjina, kao $to nema ni Crnogoraca. Koja
se poruka time $alje?

Manjinske stranke su odbile da budu ucesnici u toj Vladi i tu nije mogao
da se postigne nikakav dogovor. To je proizaslo iz politickog duha aktuelne
vlasti, koja ima snaznu klerikalnu nutrinu, oko ¢ega se vlast nije mnogo ni
zabrinula. Njihovi trenutni zastitnici iz Brisela su to relativizovali pricom da
to nije bio uslov za politicku podrsku toj Vladi. Opskurni beogradski me-
diji i opskurni istoricari su prebrojali su da su od 13 ¢lanova Vlade osmoro
Srbi, pa je Crna Gora dobila tzv. tre¢u srpsku vladu u regionu. Naravno, kad
kazu Srbi, onda to ¢itajte u kontekstu slanja poruke da to nijesu Srbi, nego
velikosrbi i utemeljeni klerikalni nacionalisti.

Sto se ti¢e prisutnosti Crnogoraca, to je vise nego ocigledno. Ti ljudi se
nijesu javno izjasnjavali kojoj naciji pripadaju, ali i ako ima nesto Crno-
goraca, oni su prihvatljivi za dominirajuci personalni sastav u toj Vladi.
A kad su oni prihvatljivi onda znajte da su to Crnogorci koji su vrlo ser-
vilni prema Srpskoj pravoslavnoj crkvi, koji vjerovatno govore srpskim
jezikom i koji kad pogledaju spolja, vjerovatno pogledaju put Beograda.
Onda je ta vrsta crnogorskog identiteta toliko levitirajuca da pada u drugi
plan i viSe djeluje kao jedna vrsta politicke $minke kad je u pitanju ovakav
kadrovski profil Vlade.

Koju ulogu u tome ima URA? Oni su startovali kao gradanska

partija. Medutim, izgleda da ispoljavanje klero-nacionalistickih i
fasistickih poruka smeta svima, osim toj politickoj stranci.
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URA je programski nominalno gradanska partija kojoj ni malo ne smeta
velikosrpski politicki zagrljaj. Ako se gleda kratki istorijat te stranke, onda
treba biti realan. URA je u posljednje cetiri godine, od momenta kad je njen
predsjednik postao gospodin Dritan Abazovi¢, vrlo transparentno i gotovo
na dnevnoj bazi, slala poruke da je njoj najvaznije da bude porazen DPS i
da su oni spremni da koaliraju sa svim i svakim samo da bi DPS oti$ao u
opoziciju. To je, po mom misljenju, jedna slijepa, frustrirajuca politika koja
je u direktnoj konfrontaciji sa samim politickim programom te stranke, ali
oni su izabrali taj put. Ne zaboravite, iza te stranke sve vrijeme stoji danas
vode¢i rezimski medij, mislim na Vijesti. Rukovodstvo te partije i Vijesti su
vrlo isprepletani od trenutka konstituisanja, pa sve do danas. Ne znate gdje
pocinju Vijesti, a gdje se zavrSava URA, i obrnuto.

To je politika koja se svela na to da je najvaznije da Dukanovi¢ ode sa vlasti i
da DPS bude faktor koji treba demontirati na svaki moguci nacin. Izbor ko-
alicionog partnera njima nije bitan. Imate sljepacki pristup i onda ste u ve-
likom problemu $to sve morate da relativizujete. Morate da vodite politiku
zatvorenih ociju i da pravite kompromise i ustupke od kojih se, ja mislim,
dobar dio ljudi u politickoj stranci URA osjeca vrlo nelagodno, imajuci u
vidu njihovu li¢nu politicku proslost i njihova uvjerenja. Ali, oni su zaigrali
jednu igru koja ¢e, po mom misljenju, njima da se obije o glavu.

Pocetkom 90-ih je ta ista politika stvaranja ,,srpskog sveta®,
proizvela raspad Jugoslavije, na desetine hiljada ubijenih, stotine
hiljada raseljenih, 1998/99. godine masovna ubistva Albanaca

na Kosovu. Nedavno je otkrivena grobnica sa tijelima ubijenih
Albanaca. O tome se u javnosti nije govorilo. Nijesu se oglasile ni
gradanske partije i organizacije. I ako nije licna stvar Crne Gore,
jeste odredenja prema ne¢emu $to se zove zlocin.

Ima jedan veliki problem. U Crnoj Gori se razvila frustracija kod civilnog
drustva, kod mnogih NVO, jer su bili dnevni ili viSegodi$nji konflikti, prije
svega sa DPS-om, kao dominiraju¢im dijelom vlasti. Onda ste dobili jedan
apsurd. Umjesto da su zauzeli principijelnu poziciju, uvijek smo imali neke
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politicke projektne proizvode. Imate Pozitivnu, koja se izrodila u $to se izro-
dila, pa se pocijepala. Na kraju imate politicku stranku URA. Sve vrijeme
ste imali politiku ,,pobrkanih lon¢ica® i politiku u kojoj je fokus politicke
frustracije i animoziteta uglavnom podrazumijevao sljepilo za mnogo vaz-
nijih stvari, za sustinske vrijednosti bez kojih nema civilizovanog drustva.
To je nesto $to se zaboravlja. Oni dotle ne dobacuju, to im je teretno. To
otvara identitetska pitanja, a od toga bi da bjeze. I onda imate paradoks da
na kraju dobijate politicke partije koje su, u stvari, parapoliticke nevladine
organizacije, koje se zovu strankama, a funkcioni$u kao NVO. Onda cete
npr. dobiti poruku iz URA-e da je vaznije §to je neki potok u problemu
zbog neke hidrocentrale, nego da se odredite prema genocidu u Srbiji. Ili:
je li vaznije pitanje kontinuiranog posmatranja ptica na nekom mjestu,
prema ¢emu ja imam ekoloski respekt, nego kakva je Sovinisticka veliko-
srpska hegemonisticka politika u Beogradu, koja ce usput, kako je krenula,
razoriti Srbiju?

Srpska politika razara i svoje okruzenje. Direktno je neprijateljska prema
Crnoj Gori. Imate njihovog predsjednika drzave koji se pretvara u profesi-
onalnog lazova. Kad ga slusate, i vi sve to zanemarujete i potiskujete, jer je
najvaznije neka konkretna afera, neki ekoloski problem, neka anomalija u
zdravstvenom sistemu. To sve jesu vazne stvari, ali su ,,pobrkali loncice®, jer
nijesu uspostavili prioritete svoje politike. Onda vam je neki ekoloski pro-
blem vazniji nego necija genocidna i asimilaciona politika, klerikalizacija
drustva i ¢injenica da Brisel na to, uprkos Evropskoj povelji i klju¢nim do-
kumentima na kojima pociva EU, drzi zatvorene oc¢i. Sve vam to nije bitno,
a bitno je da li imamo 10 ili 50 lopova u DPS-u. Na kraju dobijate nesto $to
postaje ozbiljna opasnost po perspektivu ovog drustva i drzave.

Gospodin Abazovi¢ je nedavno rekao da njega ne interesuje
1918. nego 2024. godina. Imali smo serijal izjava novih ministara
i premijera, koje su sve samo ne u skladu sa multikulturnim
bicem Crne Gore. URA nije reagovala, ni gospodin Dritan
Abazovi¢. Je li moguce da njih zaista to ne interesuje?
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Mislim da je on u tom smislu potpuno pogubljen politicki lik. Zamislite
jednog austrijskog politicara koji bi rekao: ja se sad bavim zelenom politi-
kom, a ne zanima me anslus, koji je izvrsio Hitler 1939. godine; ili nekog
¢eskog politi¢ara koji bi rekao: ne zanima me iredentisticka i hegemonistic-
ka politika naci-Njemacke kad je u pitanju Sudet iz 1938-39. godine, ili bilo
kakav slican primjer u savremenoj Evropi. To bi bio kraj politickih karijera
tih ljudi. Ali, u Crnoj Gori imate potpuni paradoks da mozete lako da daje-
te skandalozne izjave gdje kazete da vas ne zanima 1918. godina - precut-
kuje se. Premijer Zdravko Krivokapi¢ je dobar primjer. Njega ne zanima 9.
maj. Imajuci u vidu $to globalno, a i za Crnu Goru znaci 9. maj, onda je ta
izjava jo$ skandaloznija od Abazoviceve.

U kona¢nom, nijesmo ni ¢uli $to oni misle od 1989. godini, i tom velikom
povratku velikosrpske politike u Crnu Goru. Nijesmo culi §to oni misle o
crnogorskom suverenistickom, antiratnom otporu, o Liberalnom savezu
90-ih, o Socijaldemokratskoj partiji. Nijesmo ih ¢uli $to misle o najnovijoj
istoriji bez koje nema stabilne Crne Gore, o 21. maju 2006. godine. Imate
jednu veliku ¢utnju. Premijer Krivokapi¢ je u tom smislu imao ekspoze
»Sto godina praznine® I kad imate tako nesto, onda to ne otvara samo
ozbiljne sumnje, nego se postavlja pitanje: na kojim aksioloskim princi-
pima imate namjeru da gradite Crnu Goru koja treba da postane ¢lanica
Evropske unije?

To su samo suvi birokratski kriteriji, sve je drugo nevazno. Vazno je samo
da se uspostave malo ekonomskih, pravnih, tehni¢kih normativa, a da se
sve drugo potisne u tre¢i plan. Naravno, sve to drugo ne iskljucuje uticaj
onih koji su njih doveli na vlast. To im nije sporno. Mislim da ¢e Vlada
vrlo brzo, kao najvazniju stvar, usvojiti izmjene Zakona o vjeroispovijesti.
Napravice se taj veliki ustupak Srpskoj pravoslavnoj crkvi i velikosrpskoj
politici gdje ¢e se crnogorske svetinje predati u tude ruke.

I u simbolickoj ravni je jasno, i dato na znanje, da je cilj nove

Vlade vracanje na stanje od 1918. do 1941. godine. URA na
izjave koje su imale ovakve konotacije - nije reagovala?
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Ko ne razumije proslost, ko se ne odreduje prema proslosti i ko ne shvata
refleksije prolosti na sadasnje vrijeme, taj nema sto da prica o budu¢no-
sti. To se onda svodi na obi¢ni populizam, demagogiju i opasnu ¢utnju.
Uostalom, vi mozete o proslosti i u privatnom Zivotu, kao u drustvenom
i politickom, bjezati koliko hocete. Ali, proslost ¢e da se vrati na velika
vrata. Ne odrediti se prema onome $to su klju¢ni temelji zajednice je poli-
ticki promasaj i nesto $to ¢e se kao bumerang vratiti i biti omca oko vrata
aktuelnoj Vladi. U Crnoj Gori, koja je identitetski nedovrseno drustvo, ne
mozete reci da ste rijesili problem, tako $to se tim necete baviti. Naprotiv,
ti problemi ¢e da se vrate, postace ponovo aktuelni. Takva politika je, po
mom misljenju, krajnje neozbiljna, jalova, neproduktivna, i u kona¢nom,
nec¢e moci pobjeci od konfrontacije sa tim nasljedem.

Lideri Demokratskog fronta tvrde da su prevareni. Jesu li?

Kad pricamo kako se formira jedna Vlada i $to su politicki standar-
di, oni jesu prevareni, oni su eliminisani. Osnovni razlog eliminacije
se nalazi u konfrontaciji, kad je u pitanju predizborni period, na lini-
ji Amfilohije Radovi¢ — Aleksandar Vuci¢. Cinjenica je da su se crno-
gorske srpske episkopije konfrontirale sa beogradskom vlas¢u. Pokojni
Amfilohije imao je dovoljno politicke snage da se konfrontira i nosi sa
beogradskom vlas¢u, koja je licemjerno dotrcala na njegovu sahranu.
Kao posljedicu takvih politickih odnosa imate Demokratski front koji
je marginalizovan. Ali, imate ¢injenicu da je globalni dio tog DF pod
marionetskom upravom Beograda — onda imate i Vladu koja zavisi od
volje Vucica, tj. beogradske Vlade. To ¢e se, naravno, kompenzovati kroz
trgovinu sa Briselom, a ova Vlada je idealna za potkusurivanje.

Ko je onda, u sustini, dobio ove izbore i kako ¢e funkcionisati
ova Vlada ako se nalazi izmedu Brisela, Beograda i odredenih
centara moci u Podgorici?

Crna Gora je gubitnik ovih izbora, tu nema nikakve dileme. Svi ovi koji
smatraju da su pobjednici, a mislim Brisel, crnogorske Srpske episkopije,
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Vuci¢ - varaju se. To su sve Pirove pobjede i samo je pitanje u kojoj mjeri ce
ta Vlada, zbog tih isprepletanih interesa, uspjeti da opstane. Li¢no mislim
da ona moze da opstane i godinu dana, moze i cetiri godine. Upravo zbog
toga $to u kombinaciji tih interesa, u trgovini, podmirenjima koja ¢e da sli-
jede, raznim neprincipijelnim igrama, mozemo da zaboravimo bilo kakav
ozbiljan politicki princip. Od toga nema nista. Sve ¢e se svesti na trgovinu
po dubini i nemojte da se zacudite ako to potraje, jer obi¢no ovako i$c¢aseni
politicki eksperimenti potraju, zato $to u konkretnom sluc¢aju nijedan inte-
res ne mora da odnese onu vrstu prevage da bude odlucujuci za obaranje
te Vlade. Ne zaboravite, svi oni imaju zajednicki interes, kad je u pitanju
otklon od vlasti i strah od gubitka onoga $to su - ma koliko to izgledalo
tragicno — dobili. Velika je nepoznanica koliko ¢e ova Vlada trajati. Ona Ce,
prije svega, zavisiti od globalnih linija i, u kona¢nom, od lokalnih, prize-
mnih interesa koji ¢e se lomiti preko aktuelne Vlade.

DPS je najavio kongres za januar 2021. godine. Najavljuju i
reforme unutar svojih redova. Sto tu ocekujete?

Smatram da je jedna politicka epoha zavr$ena. Ponasati se kao da je ovo
normalna smjena vlasti, potpuna je besmislica. Sve ovo §to sad ¢ujemo od
politickih lidera, uklju¢ujuci i gospodina Pukanovi¢a, meni li¢i na neki
defekt i neshvatanje dubine tektonskog politickog poremecaja koji se desio,
nezavisno od toga $to se on sveo na jedan mandat razlike. To ne moze dati
odgovarajudi rezultat. Cinjenica je da imate tri klju¢ne politicke stranke u
prethodnom sazivu. Mislim na DPS, koja je najmocnija i stozer, na Socijal-
demokratsku partiju i SD, gdje su svi oni formalno, programski i ideoloski
isto. Sad kad ih posmatrate vidite jedno rasulo, vidite odlaganje kongresa,
vidite konfuziju, jednu defanzivu i malodusje. Ukoliko oni ne budu ili u
jednu vrstu politickog integralizma, da se objedine u jednu politicku stran-
ku ili u jednu vrstu politickog bloka, to nece li¢iti ni na $to. Ako pritom, ne
bude formulisanja nove politike, ako ne bude radikalan otklon od mnogih
ljudi, ukljucujuci i gospodina Pukanovica, ako ne budu usli u jednu vrstu
dubljeg reformskog restrukturiranja, ja mislim da ¢e to nanijeti veliku $tetu.
Ne samo izvornoj ideji, nego mogu¢nosti obnove koja je nuzna, imajuci
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u vidu kakva je aktuelna vlada i kakvo je rasulo na pobjednickoj strani.
Onda ¢e to omoguciti da aktuelna vlast potraje. Nema nijednog razloga da
ona potraje, ako je moguce izvrsiti autenti¢nu i iskrenu politicku reformu i
integraciju i ¢itavu tu politiku formulisati kao pobjednicku politiku, koja bi
lagodno mogla da dobije neke buduce izbore, kad se oni dese. Trenutno, ne
vidim da stvari idu u tom pravcu, kad je u pitanju odlazeca vlast, i kad je u
pitanju nekadasnja suverenisticka politika.

Marko Spadijer i Branko Lukovac su sa ,,Sednika“ poslali poruke
da treba da se objedini crnogorski blok, kao $to je to 2006.
godine uradio Pokret za nezavisnu Crnu Goru. I jedan i drugi su
podvukli da treba napraviti personalne, individualne promjene u
smislu kadrova.

To trazi reafirmaciju politike 21. maja, to trazi okupljanje svih politickih
snaga o kojima govorite. To trazi jedan drzavnicki pristup. Na Zalost, sad
ga ne vidim. Vidje¢emo hoce li vrijeme koje je pred nama, pokazati da ga
ima. Ali, odlazeca vlast mora da se suoci sa dubokim i bolnim rezovima da
bi dala Sansu onoj Crnoj Gori koja je pobijedila 21. maja da transformise
drustvo. To treba da bude raskid i s politikom deformacija i devijacija koje
smo gledali 14 godina zahvaljujuci najviSe, naravno, DPS-u.
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CETINIJE
17. decembar 2020. godine

Crnogorska svetinja je sloboda

Je li umni rad zaista Zivotno zvanje?

Ne bih se mogao opredijeliti za to da kazem da je zvanje. Ali da je zivotna
potreba covjeka, u to sam apsolutno siguran. I u tom pogledu mi je veoma
bliska Krlezina filozofema: ,,Priroda je ¢ovjeka uspravila na zadnje noge, da
bi shvatio da je ratovanje umom pretpostavka njegovoga Zivota i opstan-
ka, a ne da bi povecao krdo krvavih gorila® Dakle, ¢ovjeku je um dat da
bi njime, kao najsigurnijim, najja¢im i najpovoljnijim oruzjem ili orudem,
stvarao sebi svijet koji mu odgovara, iako ga ¢esto ne koristi kako treba.

Koliko su intelektualci znacajni zemlji i drustvu?

To je tesko reci, jer su iskustva u tom pogledu, i pojedina¢no gledana, i
cijeneci po nekim kolektivnim orijentacijama i ponasanjima istih, toliko
razli¢ita da im je gotovo nemoguce naci, kako bi matematicari rekli, ,naj-
manji zajednicki sadrzatelj. A onda, i sam pojam intelektualca je visezna-
¢an, uprkos preovladujuc¢em uvjerenju da on u principu znaci spremnost,
odnosno, na znanju i iskustvu utemeljenu sposobnost covjeka da se u ne-
koj nepredvidenoj ili ranije nepoznatoj situaciji, prije i vise od onih koji
to nijesu, snade u smislu ostvarenja nekog pozitivnog uticaja ili ucinka.
Kad su u pitanju drustvene grupe, taj se pojam javio sredinom XIX vijeka
u Rusiji kod Turgenjeva, a odnosio se na mlade, $kolovane ljude sljedbe-
nike njegovog nihilizma, koji su tada bili neka vrsta otvorene opozicije
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carizmu, odnosno sistemu u kome se tad u toj zemlji Zivjelo. No, desava
se da i u drustvima sa tradicionalno visokim stepenom kulturne razvije-
nosti, odnosno, ucesca kategorije intelektualaca u ukupnom stanovistvu,
bude ozbiljnih problema. Primjer nekadasnje Njemacke je u tom pogledu
bio paradigmatican, i prije ratova povodom kojih se njeno ime cesc¢e od
drugih pojavljivalo na stranicama svjetske istorije. Sjecam se da sam u
Marksovim ,,Filozofskim sveskama“ procitao recenicu koja glasi: ,,Kad
iskra misli udari u to naivno tlo, izvrsi¢e se emancipacija Njemaca u lju-
de® Karl Marks, oc¢igledno, ne samo $to nije imao odve¢ visoko misljenje
o intelektualnom nivou svojih sugradana, ve¢ je smatrao da je to mozda i
glavni razlog $to Njemci zaostaju za Francuzima i drugim zapadnjacima
u organizovanju gradanskih revolucija. Ustanak tkaca u nekoliko sleskih
sela (1844), smatran je prvim znakom pocetka revolucionisanja Njemac-
ke. Adolf Hitler je, kasnije, saobrazno svojoj programskoj orijentaciji u
pogledu stvaranja novog svjetskog poretka, sasvim suprotno Marksu, in-
klinirao ko(n)vertovanju ljudi u Njemce. U oba slucaja atak je uglavnom
bio usmjeren prema intelektualcima.

Od kad sezu korijeni intelektualizma u Crnoj Gori? Kad
mozemo reci da je zapoceta faza emancipacije u Crnoj Gori?

Prihvati li se kao ta¢na tvrdnja Vitnija Vorena, americkog diplomate i pis-
ca, poznatog i po knjizi ,,Zlo¢in mirovne konferencije®, posvecene poziciji
Crne Gore poslije Prvog svjetskog rata — da je Duklja nastala kao slobod-
na, nezavisna drzava, republikanskog oblika, koja se od rimske razlikovala
u toliko $to je narod u njoj na zboru birao vladara, tad bi se moglo reci da
je jak intelektualni naboj snazno prozimao ljude koji su to tad, prije vise od
hiljadu godina, uspjeli da utemelje i odrze vise stotina godina.

I kad pratite razvoj tih prostora, odnosno drzava Duklje, Zete i Crne Gore
iz doba Crnojevica, koje su prethodile savremenoj Crnoj Gori, uvijek cete
nai¢i na razne manifestacije vrlo visokog nivoa razvijenosti njihove kultu-
re, koja ne samo da nije zaostajala, nego je prednjacila u odnosu na ostalu
Evropu. Crna Gora je jedina drzava koja je u drugom milenijumu nove

138



ere, gotovo 800 godina, bila demokratsko drustvo. Skeptici, odnosno nasi
dezurni korifeji zamjeraju takvim trvdnjama pozivajuci se na ,,neumolji-
vu“ ¢injenicu da je Crna Gora za to vrijeme bila puko plemensko drustvo.
Jeste, bila je Crna Gora zemlja plemenskih zajednica. Ali, kakvih? Onaj,
ko makar samo ,,zaviri“ u bice i bitak tih zajednica, tj. u njihovu struktu-
ru, arhitekturu, nacin funkcionisanja, unutra$nju organizaciju i karakter
drustvenih odnosa, nece imati problema da uoci da je sve to za nekoliko
kopalja bilo iznad grckog polisa, koji se smatra do sad najdemokratskijim
oblikom drzavnog organizovanja za koje svijet zna. Jer, polis je robovla-
snicko drustvo. U vrijeme kad je, recimo, Atika imala oko 300.000 sta-
novnika, njih su ¢inili 100.000 robova, 100.000 seljaka, Zena i mladih koji
nijesu imali ,,pravo glasa“ (tzv. idiotesa), i 100.000 onih kojima je formal-
no pripadao naziv politisa, odnosno gradana doraslih da upravljaju drus-
tvom i drzavom. Medutim, to je bilo vrijeme neposredne demokratije, a
zna se da Atina, centar Atike, tad nije imala trga veceg od prostora koji je
mogao da primi 5.000 ljudi. A nije bilo ni megafona, ili drugih tehnickih
sredstava kojima bi se mogla povecati ¢ujnost govora i na tom prostoru,
a kamoli van njega.

U crnogorskom plemenu, medutim, svaki gradanin, koji nosi pusku, ima
pravo da prisustvuje svakom zboru, s jednakim pravom glasa kao i pred-
sjednik Opsteg crnogorskog zbora. Svi su ravnopravni. Nema ekstremno
bogatih i siromasnih. Nema potcinjenih. Desi li se da je neko u plemenu
slabijeg imovnog stanja ili, mozda, na ivici gladi, pleme uzima na sebe
obavezu da i njega izdrzava na prosje¢nom nivou. Uostalom, za sve to
vrijeme jedino je crnogorski seljak u Evropi imao pravo na svoje imanje
i da nosi oruzje. On je bio neka vrsta siromasnog plemica, za razliku od
kmetova i ,,raje‘, ne samo u najblizem okruzenju nego i ¢itavoj Evropi.
Kad pogledate to, kao i ¢injenicu da su takvi odnosi u nasoj zemlji vladali
sve do pocetka XVIII vijeka, ne ostaje vam nista drugo do da, s jedne stra-
ne, pitate: je li to moguce?, a s druge strane, da odgovorite: jeste! Jedini je
njen takmac u tom pogledu bila Britanija, s tim $to je u njoj tek Magnom
kartom libertatum 1215. godine, pravo ,.krune® ogranic¢eno time da neku
vaznu odluku moze da donese tek nakon pribavljene saglasnosti 23 princa
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Kraljevstva. Zatim, da je Britanija u svom parlamentu birala kralja jedan
jedini put, 1689. godine, po zavrsetku tzv. Slavne revolucije, kad su Anri
III i DZordz II uspjeli da se sporazumiju, putem udaje Anrijeve kéerke za
Dzordza, i da dvije, do tada suprotstavljene porodice, uspostave zajednic-
ku vladavinu Kraljevstvom.

Kako je kod nas bilo poslije Crnojevi¢a - mi uglavnom ne znamo, jer
tome ne poklanjamo gotovo nikakvu paznju. Stovise, danas znamo, da ne
znamo ¢ak ni to:

- ni otkud vuc¢emo korijene, ni na ¢emu su oni utemeljeni, iako o tome po-
stoje precizni, na osnovu genetskih istrazivanja iznijansirani podaci, $okan-
tno suprotni ,vaze¢im“ pricama i na njima zasnovanim ambicijama;

- ni kako je i zasto je, ta mala Crna Gora, za koju njeni poznati strani po-
hodnici kazu da je, iako na karti ne izgleda veca od iglenog vrha - zaustavila
prodor Orijenta u Evropu;

- ni zasto je 1941. godine, kad su Evropom Spartale moto-mehanizovane je-
dinice armija sila Osovine, a ona stenjala pod fasistickom ¢izmom, u Crnoj
Gori bilo jedino Marsovo, tj. bojno, polje;

- ni zasto je posla u rat s pjesmom Listaj goro, cvjetaj cvijece, Crna Gora u boj
krece, Crna Gora u boj krece, bez pobjede doci nece, i nije pogazila datu rijec;

— ni zasto je Vinston Cer¢il, u februaru 1944. godine, u Donjem domu, na
zaprepastenje torijevaca, konstatovao da je Jugoslavija jedina evropska ze-
mlja koja se oslobodila sa svojim partizanima na celu s Titom, te da svijet
treba da zahvali desavanjima na Balkanu od pet nedjelja koja su zaustavila
prodor Hitlerovih armija prema istoku, ¢ime je spaSena Moskva? Jer, kaze
Ceril dalje, ,,da je Moskva pala, Drugi svjetski rat bi drugacije zavrsio*!
A pokreta¢ i predvodnik tih sudbonosnih de$avanja na Balkanu, tokom
tih pet presudnih nedjelja, nije bio niko drugi do Crna Gora sa svojim
Trinaestojulskim ustankom i njegovim vojnim dejstvima i u¢incima. Uo-
stalom, o tome govore ¢injenice da se u avgustu 1941. godine CK KPJ
obrac¢a pismom srpskom narodu: ,,Srbi, dizite se na ustanak po ugledu
na crnogorski narod!“ U to vrijeme i Tito pide Hrvatskoj seljackoj stranci,
koja je tada bila najnaprednija politicka stranka u Hrvatskoj: ,,Ugledajte
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se na Crnogorce, dizite se na ustanak!“ S druge strane, moskovska stampa
vec 15. jula 1941. godine pide: ,,Crnogorci su ustali! Oni se ne daju!“

Zvanicno je proglaseno da je prvi ustanak bio u Srbiji 7. jula, a
tek potom u Crnoj Gori, 13. jula.

Proglasavanja te vrste je bilo, namjestanja datuma ustanaka je bilo, ali isto-
riju ne moze niko prevariti. Znate pri¢u o caru Trojanu s kozjim usima
— uvijek se nade neko ili nesto, da otkrije prevaru. U tom smislu, na pri-
mjer, mislim da je Crna Gora sad, po tre¢i put u svojoj istoriji, u poziciji
da preokrene svijet, $to ¢e dakako, zavisti od toga kako ¢e izaci na kraj sa
stranom crkvom koja ju je okupirala. Evropa se krupno vara - a neka mi
oproste njeni znalci, jer kad ovo kazem niti imam namjeru da im budem
rival, niti sam dorastao evropskim umnicima koji upravljaju ovim kon-
tinentom — ako misli da se virus kleronacionalizma, koji je sad spolja i
iznutra napao Crnu Goru, obezli¢io je, obeznanio, obezljudio, moze lako
odstraniti iz drustvenog organizma. Nije crkva, ¢ak ni evropska koja je
bitno drugacija od ove koja je napala Crnu Goru, bududi da je prosla kroz
¢istiliste reformacije (no to je druga prica), tako bezazlen faktor koji se
uvijek moze lako umiriti, pogotovo ako se uzme u obzir malo $iri kon-
tekst u kome djeluje. Ima Evropa veoma lose iskustvo s crkvom i prije i
poslije reformacije. Lo$e iskustvo Crne Gore s crkvom i duze traje i gore
je od toga. Mi smo, zahvaljujuci crkvi, vise nego dvije stotine godina pod
ruskim i srpskim uplivom.

Konkretno, to smo, u ruskom slucaju, od 17. aprila 1712. godine, a u srp-
skom slucaju od 17. juna 1920. godine, tj. od kad je Aleksandar Karador-
devi¢ dekretom proglasio stvaranje Srpske pravoslavne crkve Kraljevstva

Srba, Hrvata i Slovenaca, ¢iji je konstitutivni dio bila Crnogorska pravo-
slavna crkva.

U prvom sluc¢aju je Mihailo Miloradovi¢, ruski grof i pukovnik, s nasih
strana a u njihovoj sluzbi, pomenutog datuma na Cetinju izdao povelju
Crnogorcima kojom im ,,daruje slobodu® U njoj se kaze: Vi ste od danas
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slobodni, u smislu da Rusija uzima obavezu da ¢e osloboditi Crnu Goru
prisustva Osmanlija kad za to dode vrijeme. Za uzvrat, duzni ste da na
svaki poziv Rusije idete u rat i dajete svoje Zivote za nju. Sto se tice crkve,
ona je odvojena i ne moze da se mijesa u politicke poslove. A $to se tice
vade vlasti, Crnogorci imaju pravo da biraju svoje politicke predstavni-
ke do nivoa plemena. Sve iznad plemena je pod upravom ruskog cara i
on je Sef Crne Gore. A onda vladika Danilo, kome mi pridajemo znacaj
osnivaca pokreta boraca za slobodu, istrebljivaca poturica i sli¢no ide po
narodu i vice: ,,Ja sam Moskov, Moskov, Moskov. A ¢iji sam ja, toga je
i Crna Gora®“ Trazi od Bokelja da mu, kad ide u Boku, ukazuju pocasti
kao ruskom velmozi. Kad god su Turci napadali Crnu Goru, nijedanput
nije bio tu. Vazda je naSao nacina da izbjegne, a zna se kako je zavrsio
1717. godine kad je, razocaran $to ga nije primio ruski car i dao mu $to
je ocekivao, posao kod Mlecana i s njima se dogovorio o uspostavljanju
guvernadurstva u Crnoj Gori, ali ne viSe kao mletacke sluzbe, ve¢ crno-
gorske sluzbe koju ovi placaju jer Crna Gora nema para da bi vrsila i neke
administrativne poslove u komunikaciji Crne Gore i Mletaka.

U drugom, srpskom slucaju, kako je re¢eno, Crna Gora je to od stvaranja
Srpske pravoslavne crkve Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca. Mada vec
odavno nema drzave cija je to crkva bila, nasiljem drzave Srbije i jednako
neodgovornos¢u drzave Crne Gore, ta crkva je, ako ne po nazivu, ono
sigurno po moci i pretenzijama ostala ono $to je bila u Aleksandrovo vri-
jeme - sa potpuno istom funkcijom i imovinom. Na Evropi je, ne manje
nego na Crnoj Gori, da vidi zasto je to tako i dokle ¢e tako?

Prije vise od 200 godina Katerina Radonji¢, sestra Stanislava
Radonjica, bila je prva Crnogorka koja je izdala knjigu. Napisala
je »Kratki opis o Zeti i Crnoj Gori* Sto nam to govori?

Prvo, knjiga je izasla 1774. godine i od tada ima skoro 250 godina. Drugo,
to nam govori da su neke porodice u Crnoj Gori ve¢ tada imale ne samo
pismene muskarce, nego i pismene Zene. I to ne pismene samo toliko da
umiju napisati svoje ime i prezime, dakle na analfabetskom nivou, nego
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da umiju da zrelo misle u skladu za zahtjevima svog vremena i to svoje
(s)misleno iskazu u javnosti na necin koji se rijetko gdje srijece i u Si-
rem okruzenju. Trece, pomenuti rukopis Katerine Radonji¢ potvrda je da
Crna Gora u drugoj polovini XVIII vijeka ima razvijeniju politicku, od-
nosno gradansku, misao ¢ak i od Evrope. Uostalom, njen se ,,Kratki opis
o0 Zeti i Crnoj Gori“ pojavio dvije godine prije americke Deklaracije prava
(1776) i petnaest godina prije francuske Deklaracije prava covjeka i grada-
nina (1789). A ona, u toj knjizi, na primjer, korespondira sa Polom Holba-
hom u konstataciji da bez nauke, odnosno znanja, drustvo ne moze da ide
naprijed. Sa Zanom Zakom Rusoom je saglasna u konstataciji da je sjajno
ako drzava ima dobru vladu, ali da je sjajnije ako drzava nauci narod da
vlada. Sa Herderom je u ravni sa shvatanjem da je priroda dovela do po-
rodice i njene organizacije, a da je sve izvan toga u etnickoj, politickoj i
drugoj superstrukturi drustva stvar ¢ovjeka, odnosno njegove moci — da
napravi ono $to mu treba. I najzad, s Volterom, s kojim se takode slaze kao
i s Holbahom, u pogledu znacaja nauke, dijeli ostru kritiku religije i crkve
kao najveceg zla u istoriji, koje covjecanstvo ometa u mnogim stvarima
koje bi bez nje moglo lakse, brze i uspjesnije da rjeSava.

Kad govorimo o po$astima, gdje je danas Crna Gora?

Crna Gora je sada, nazalost, po mnogim losim stvarima u stanju kakvo je
imala u vrijeme prije Katarine Radonji¢. Tu smo i vjerski, i nacionalno, i
politicki, i eticki i gotovo svakako drugo. Ova zemlja je do nedavno bila
neko ko je, bar kad je spoljna politika u pitanju, vukao zaista briljantne
poteze, ali i tu se vratila nekoliko koraka nazad. U tom pogledu, bi¢u slo-
bodan da kazem, pa dabogda me Crnogorci na krst razapeli, da je gos-
podin Milo Dukanovi¢ - s kojim nemam licne kontakte, ni bilo kakve
druge veze ili saradnju, i koji je pripadao grupi onih koji su me, prije 30
godina, ,,otpratili“ (kako su oni govorili) u istoriju, sa zahtjevom: dovoljno
je samo da vi odete - napravio nekoliko velikih poteza. Kako na vanjsko-
politickom, tako i na unutrasnjem planu, gdje je prekoracio taj famozni
crnogorski Rubikon u pogledu ocjene nase sposobnosti da mozemo sami
sebe ekonomski da izdrzavamo. Za to je trebalo imati snage. Zbog toga,
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uz sve greske koje je pravio, a bilo ih je jos kako, kod mene licno ima
poziciju drugog po prestizu $efa Crne Gore u njenoj istoriji. Za prvoga,
opet ¢e mi Crnogorci zamjeriti, smatram Josipa Broza, jer znam, izuc¢avao
sam i taj dio nase istorije, da je on, mimo volje nekih Crnogoraca koji su
u vrijeme Prvog i Drugog zasijedanja u Jajcu bili protiv toga da se Crna
Gora proglasi za u svemu ravnopravnog konstituenta nove zajednicke fe-
derativno uredene Jugoslavije. Ovo, razumije se, ne zbog toga sto su je
manje voljeli od njega, ve¢ $to su manje od njega vjerovali da je ona za to
sposobna. Takav Titov stav bio je kako izraz njegove drzavnicke mudrosti,
tako dobrim dijelom i odraz njegove zahvalnosti za ono $to su Crnogorci
kao borci Drugog svjetskog rata pokazali, a drzali su trec¢inu ili vise svih
rukovode¢ih funkcija, bilo u vojsci, bilo u partiji, bilo na drugim mjestima
od posebnog znacaja za vrienje tog procesa. Dakle, taj ¢covjek je to napra-
vio, ali smo mi, dakako i u njegovo vrijeme, izgubili neke stvari. A, poslije
referenduma, da se radilo kako je trebalo, ne bi bili tu gdje smo sada. Stra-
na crkva - ovdje neregistrovana, koja zastupa ideju da ¢ovjek ne treba da
misli, ve¢ da treba da bude pokoran, da $to je viSe rob to ce biti sre¢niji
na onom svijetu, koja sve vrijeme radi za nekoga ko hoc¢e da unisti Crnu
Goru - vidjeli smo, u XXI vijeku odnosi laganu, ubjedljivu pobjedu na
izborima. Sad se Sepuri po Crnoj Gori, izjavljujuci ¢ak i $to misli o Evro-
pi, pri ¢emu ni jednoj rijec¢i koju kaze u prilog nastavljanja crnogorske
politike kao izraza troboze svog opredjeljenja da se bori za njeno dobro
- ne vjerujem. Svestenici na funkciji svjetovnih lica, prosvjetnih radnika,
u vojsci i na drugim gradanskim funkcijama endemski su prevaranti. To
tvrdim, jer onaj ko se zakune u vjernost Bogu, mora da postuje temeljni
hri$¢anski princip da mu poslije Bozije rijeci i poslije Jevandelja - nije
potrebno nikakvo drugo ucenje.

Pogledajte pocetna poglavlja Jevandelje po Mateju i tamo Cete naici na ri-
jeci Svevisnjeg: ,Nikome ne smijes vjerovati nego meni. Ako vjerujes vise
svome ocu, bratu ili sestri, ili ih voli§ viSe nego mene, nijesi moj. A $to
se tice tvog Zivota, ne razmisljaj o tome ni $to ce$ jesti, ni $to ¢es piti, ni
obuvati, ni oblaciti, samo se obrati Bogu i dobices®. To je filozofija formi-
ranja ¢ovjeka kao nekoga ko je bez svojega subjektivita, bez snage, volje,

144



potrebe i sposobnosti da (s)tvori svoj svijet i Zivot, tj. kao nesre¢nika koji
u svemu zavisi od drugoga, i njegov je rob i zavisnik od njegove volje i
milosti, spreman da za svoj zivotni kredo prihvata logiku da sto je na ze-
mlji jadniji, poniZeniji i prezreniji, to ¢e na nebu biti nagradeniji i sre¢niji.
Osim toga, treba znati da Jevandelje na grckom znaci radosnu vijest. Alj,
ovdje se ne radi o radosnoj vijesti o nekoj pozitivnoj promjeni stvari na
zemlji, u poziciji ¢ovjeka, nego o otkri¢u da postoji nebeska drzava. Dakle,
neka drzava koja ce jos vide raspametiti covjeka, odvojiti ga od sebe samo-
ga i pretvoriti ga u sopstvenim oc¢ima niStavnog i nizasto (Ne kaze Njego$
slucajno: ,Duhovni je Zivot na nebesi, materije u carstvu gnjilosti®).

Ne bi me iznenadilo da je lijep prijem naseg aktuelnog premijera, juce ili
prekjuce u Briselu, bio jasan znak da Evropu interesuje crnogorski drzav-
ni prostor i ja vjerujem da ¢e taj prostor, mozda i pod istim nazivom, osta-
ti u cjelini kao poseban entitet. Ne izlazi se tako lako iz NATO saveza, niti
je NATO slucajno toliko ulagao da taj prostor prikljuéi sebi. Culi ste izjave
evropskih prvaka: ne¢emo se mijesati u vade unutrasnje stvari. Objektiv-
no, nece ni biti neke potrebe za tim, jer e trziSna ekonomija - ako im se
priklju¢imo, a i inace - skupa s legitimnim ,,prinudnim poretkom" koji je
garantuje — raditi za njih. To drugim rije¢ima znaci da ¢e domicilci raditi i
zivjeti po tim novim pravilima, a hoce li se pri tome krstiti, klanjati, dubiti
na glavi ili na drugi nacin iskazivati zahvalnost nebu $to im je to podarilo,
nec¢e mnogo interesovati nikoga, pa ni njih same.

Sto se, pak, aktuelnog crnogorskog partnera u tim razgovorima tice, nje-
gova ,.evropska agenda“ je i dalje izvjesna i ,stabilna®: $to prije i temeljni-
je zavrsiti uspje$no zapoceti posao na razaranju i definitivnom unistenju
svega $to je Citav milenijum ¢inilo Crnu Goru postovanom zajednicom
¢asnih ljudi, i pretvoriti je u prokletu avliju izlaska na more ,,bratske” Sr-
bije i nekad svoje, a sad njene ,,pokroviteljice“ Rusije, sve u ime ,,spasa“
slovenstva i pravoslavlja i u tom cilju, bude li trebalo, stvaranja trece srp-
ske drzave na Balkanu. Hoce li Srbija uzgred poci u NATO ili nece - to je
drugo pitanje. Sjetimo se kako se svijet ponasao prema Crnoj Gori kra-
jem Prvog svjetskog rata. Sjetimo se Talijana 1942. godine. Oni su 1941.
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godine princu Mihailu Petrovi¢u nudili da preuzme crnogorsko kraljev-
stvo pod ,,njihovim kisobranom®, a ovaj to nije uradio. Ne zbog toga $to
je, kako neki kazu, u njemu u trenutku provrela petrovicka krv pa nije
htio da prihvati ponudenu neprijateljsku ,,¢ast®, nego zbog toga $to je taj
¢ovjek, kako je tada sam izjavio, prethodno obecao i potpisao kralju Pe-
tru i kralju Aleksandru, ocu i sinu, vjernost. I skupa s njima, zakljucio da
Crna Gora nema smisla i ne moze samostalno postojati, ve¢ mora biti dio
nekog $ireg prostora. Da podsjetim, on o tome doslovno kaze: ,Zakleo
sam se na vjernost kralju Aleksandru i kralju Petru. Crna Gora postoji
samo kao jugoslovenski region. To je jedna istorijska realnost o kojoj se ne
diskutuje. Obnoviti kraljevstvo Crne Gore bilo bi kao da u Italiji obnove
kraljevstvo Napulja ili Penovsku republiku® (CID je 2018. godine objavio,
na crnogorskom i engleskom jeziku, knjigu iz koje je naveden ovaj citat)

Vi ste 1992. godine kazali kako antinomija SPC - crnogorska
drzava spada u red nepomirljivih. Problemi koji iz nje emaniraju
javi¢e se mozda u jo$ oStrijem i neprijatnijem vidu, sve dok ili
Crna Gora ne dobije svoju autokefalnu crkvu ili, pak, SPC ne ucini
Crnu Goru svojim drzavnim prostorom. Sad je 2022. godina.

Da, 3. oktobra 1992. godine.

Jesmo li postali drzavni prostor Srpske pravoslavne crkve?

Jesmo. To smo bili i na dan referenduma. Da, i kad smo 21. maja 2006. go-
dine imali 55,5 odsto glasova crnogorskog birackog tijela za nezavisnost,
i tad smo bili drzavni prostor Srpske pravoslavne crkve, jer je ona i tad
kontrolisala ono $to danas kontroliSe. Ni tog dana, kao ni danas, Sef crno-
gorske drzave, da je kojim slu¢ajem htio da ude u neku od nasih crkava ili
manastira, u kojima su pohranjeni zemni ostaci nasih vladara, i u kojima
se nalazi najveci dio naseg kulturno-istorijskog blaga, ne bi to mogao bez
odobrenja SPC, koja ima njihov klju¢. A onda, pogledajte i sljedece tri
stvari. Prvo, DPS je pred parlamentarne izbore iz 2020. godine slao po-
ruke birackom tijelu da ¢e na ovima da se bori za ispunjenje posljednje
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zelje kralja Nikole Petrovi¢a, da Crna Gora bude nezavisna zemlja, inace
poslate 6. januara 1919. godine iz Neija kod Pariza, gdje se crnogorski su-
veren nalazio u egzilu. Drugo, kraljeva posljednja Zelja je ipak bila nesto
dr, a i ovi bi bolje uradili da su se pozvali na odbranu nezavisnosti ze-
mlje koju su njeni gradani izglasali na demokratskom referendumu. Trece,
uporno se zaboravlja da je sam kralj, svojim megalomanskim pretenzijama
da li¢no zaposjedne svesrpski prijesto, koje je propagirao barem cetrdese-
tak godina, uz ostalo dao legitimitet Karadordevi¢ima da po istom pravu
pretenduju na crnogorski prijesto. Osim toga, nije cudo $to je najveci broj
etnickih Crnogoraca uveliko izgubio osjecaj pripadnosti Crnoj Gori i cr-
nogorstvu. Niko se jos nije pitao s kojim pravom su ti ljudi odbijeni od
svojih vjerskih objekata, pod prijetnjom oruzanih snaga svoje zemlje, ¢ak
i nakon $to je stekla nezavisnost, i punih 30 godina morali da po ulicama,
privatnim poljanama, i ko zna gdje, loze svoje badnjake? To je i dalje slucaj,
a niko se ne oglasava makar pitanjem - kakav je to Sok bio za te ljude i kako
se odrazavao na njihovu svijest o ,,svojoj“ drzavi i borbi za nju?

I jos nesto, kad je u pitanju crkva, na to sam upozoravao i pisao. Kako god
bilo, Crnogorci su 1993. godine obnovili svoju crkvu. Imamo neoborive
dokaze (tj. originalna dokumenta) da je Crnogorska pravoslavna crkva
bila autokefalna, ako nikad prije, a jeste od formiranja, ono u doba kralja
Nikole, kad je donijela svoj Statut i kad je u Ustavu Crne Gore bila tako
definisana. Dakle, ne¢emo na parlamentarnim izborima da ispunjavamo
volju naroda, nego kraljevu ,,posljednju Zelju®, ali ne priznajemo da je uz
tu prilicno sumnjivu kraljevu Zelju, nesumnjivo postojala Crnogorska
pravoslavna crkva, ve¢ ho¢emo neku drugu. A to $to se raspreda prica o
autokefalnosti Crnogorske i bilo koje druge pravoslavne crkve, besmislica
je prve vrste. Znatno prije nego se pojavilo sveslovenstvo, odnosno pan-
slavizam, u eri pojave tzv. pan-pokreta, $to ¢e re¢i medunarodnih pokreta
koji su okupljali ljude iste narodnosne grupacije radi nekih ,visih®, najce-
$¢e, uglavnom, velikodrzavnih ekspanzionistickih ambicija, u istocnom
hri§¢anstvu je vladao princip da nasuprot katolickom jedinstvu bez slo-
bode i, protestantskoj slobodi bez jedinstva, treba afirmisati pravoslavnu
crkvenu sabornost i autokefalnost. Sabornost, nosi u sebi i pretpostavku
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jednakopravnosti svih onih koji taj sabor ¢ine. Autokefalnost je, opet, po
definicijama kanona Vaseljenskih sabora, znacila da iznad pomjesnih cr-
kava nema nikoga ko im je nadlezan, te da su njihova dokumenta kojima
reguli$u svoje unutrasnje odnose, dakako u saglasnosti s op$tim principima
hriscanstva, jedini za njih vazeci akti. Mnogo prije toga, tacnije 313. godine
nove ere, u Mediolanu, kako se tad zvao Milano, sastali su se car Zapadnog
rimskog carstva Konstantin Veliki i car Isto¢nog rimskog carstva Likinije
(ili Licinije) i dogovorili se da priznaju hri§¢anstvo kao ravnopravnu religi-
ju ostalima, s tim da crkva bude potpuno odvojena od drzave, tako da ako
neki crkveni otac, stvarni vjernik, hoce da se bavi drzavnim poslovima tad
on mora ne da vjeruje, nego da istrazuje i dokazuje a to znaci da krsi zavjet
dat Bogu. A, ako krsi zavjet Bogu i priklanja se drugome gospodaru, on je
varalica. I obrnuto, ako ho¢e neko ko je na svjetovnoj vlasti da bude i vjer-
nik, takode je varalica jer i on nekoga obmanjuje, bilo jednu ili drugu stra-
nu. U prosvjeti je isto tako, buduci da u nauci nema vjerovanja, ve¢ se sve
provjerava, pa tek kad se nesto provjeri i dokaze da je provjera tekla ta¢no u
skladu s odgovaraju¢im metodolosko-teorijskim principima, onda se ima
rezultat nauke. Sve to, ¢ini se, s one strane religijskog vjerovanja i nespojivo
je s njim, kao $to je i religijsko vjerovanje nespojivo s naukom. Moze se biti
jedno ili drugo - oboje nikako. Dakle, od Milanskog edikta nikad svestenici
i drugi crkveni (vjerski) casnici, nijesu imali pravo — ni kanonski, ni bilo
kako drugo - da budu u svjetovnoj vlasti ili da se bave vojnim pitanjima.
Tako da je samo po tom osnovu, na primjer, lako utvditi prevarnost price o
tome da je dinastija Petrovi¢a Njegosa uopste postojala, odnosno da je vla-
dala Crnom Gorom 221. godinu. Od dvojice knjazeva Petrovi¢a Njegosa,
prvog (Danila) birala je Crnogorska narodna skupstina (naravno ne bez
velikog uticaja na njenu odluku kako pojedinaca iz njegovog bratstva, tako
i Rusije), dok je drugi knjaz i kasnije kralj (Nikola Mirkov) biran po princi-
pu nasljedstva prijestola. To pitanje sam posebno istrazivao u svojoj studiji
~Crnogorska teokratija‘, na cetiri uporedna nacina, i sva Cetiri su dala isti taj
rezultat. Desi li se da taj rezultat neko ospori, Cestitacu mu iz dva razloga:
zato $to je ukazao ¢ast mojoj studiji i procitao je; i zato sto je otvorio nove
potrebe i moguénosti za dalja naucna istrazivanja nase istorijske proslosti.
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Kako vidite danasnju crnogorsku Vladu? Vidjeli smo u
posljednjih nekoliko mjeseci ve¢ina ¢lanova Vlade je usko
povezana sa samim vrhom Srpske pravoslavne crkve u Crnoj Gori.

Prvo, vidim je kao srpsku vladu, bez ostatka. Drugo, po tome ko je odre-
dio mandatara, te kojim se kriterijumima mandatar rukovodio kod iz-
bora ¢lanova svog tima, vidim je kao vladu koja ¢e slijediti logiku svoje
vjere, jer ona je na ,,toj karti, grubo receno, i dobila podrsku svog birac-
kog tijela u Crnoj Gori, $to znaci da ¢e sustinu njenog programa ciniti
rad protiv Crne Gore, saobrazno Zeljama eksternih faktora za koje, kao
produzena ruka SPC, radi. Trece, vidim je kao vladu ¢iju takvu njenu
orijentaciju i akciju u Crnoj Gori nema ko da osporava i zaustavi, jer
birackom tijelu s ove druge, suverenisticke strane nije se niko obracao.
Niko. Stoga je ono moralo da zapadne u gotovo istu krizu, u koju su
zapali i prvi hri§¢ani. Naime, hri$¢anstvo se javilo kao izraz nemoci ¢o-
vjeka da objasni dogadanja koja su se tada zbivala pred njegovim oci-
ma, u vidu: propadanja velikih carstva, ugrozenosti do negiranja svakog
smisla starih civilizacija, nastupanja ekonomskih kriza i drugih velikih
teskoca i iskusenja. LiSeni Zelje da ruse svoju drzavu, ali i mo¢i da je (go-
tovo sasvim obezglavljenu) brane, bili su sasvim izgubljeni. I desilo se
ono §to je moralo: pojava SPC Mesije, zdusno podrzanog od oficijelno
suverenisticke vlasti, znatan dio njih je demobilisan do nivoa ,,mirenja
sa sudbinom®. Ostalo je poznato.

Za Crnogorce je karakteristicno, i to treba re¢i, da ili nijesu bili neki po-
stojani i zagrizeni religijski vjernici, ili je takvih bilo veoma malo. Oni su
vjerovali u ,,necastive sile“ — nekakva mjedena guvna, vjestice i vampire,
vilenjake i vukodlake - ali religijski vjernici nijesu bili. Niti su se mnogo
krstili, niti su i8li u crkve, niti su imali vjerske sluzbe kao ni puno toga dru-
gog karakteristicnog za blize im okruzenje. Potvrdu toga imamo i kod sa-
mog Njegosa. Kad analizirate njegovog popa Mica: i kad ¢ita (,um, dam,
am, bi, nu, no, na, $a, ra“), i kad ocjenjuju njegovo citanje (,lijepo li ova
sablja ¢ita, amana ti de si naucio?“), kao i kad on na to odgovara (,,Ka’ je da
je, o njemu se bavim, ko ¢e bolje $iroko mu polje®) - imate farsu. Njegos,
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kazu istoriografski izvori, u dva navrata, okuplja po 50 do 70 ljudi i za pet
minuta ih zapopi. Zadatak tih ,svestenika“ — osim ubiranja poreza za
svojega vladiku - jeste da krste, vjencaju i kod sahrane (ako su pisme-
ni) procitaju dio ,,Jovanovih glava® Ali su ti ljudi, kao Crnogorci imali
sebe. Sebe - covjeka. Generalno, Crnogorac nije dozvoljavao da nesto
drugo zamijeni ono $to mu je priroda dala i $to je od pocetka iskusio.
Opstojavao je saglasno s onim $to Nice kaze u svojoj knjizi ,,Vesela na-
uka“: ,Covjek, da bi bio ¢ovjek, mora biti kamen u jednom zidu, koji je
nerazrusiv. A da bi to bio, mora biti postojan, mora vjerovati u ono §to
radi“. Ako imate nekoga ko se odrice svog djela, ko ne vjeruje u to §to
radi - on je lazov. Takav ne moze graditi ni sebe ni druge. Crnogorci su
bili neko ko je, mada donekle ,,izmjesten iz svijeta“ i izolovan, formiran
na odgovarajudi nacin, kome se taj isti svijet — divi.

Mi, inace, malo ¢itamo, ili ne ¢itamo nista. Trebalo bi procitati Srpski
vesnik iz 1825. godine, sveska druga, str. 18-19, kako Srbi gledaju na Cr-
nogorce. Oni za svoju ,,bra¢u kazu: ,,Ne samo zbog svoje vrele ljubavi
prema otadzbini i slobodi i muske hrabrosti; nego i zbog drugih samo
sebi svojstvenih obicaja i ponasanja u zivotu, Crnogorci imaju mnogo
savrdenija i zaista dostojanstvenija poznanstva, nego $to je to zapisano.
Oni sami po sebi ¢ine osoben i uopste od svih drugih naroda u Evropi
sasvim drugaciji narod: oni i dan-danas svojom neobi¢nos$¢u stoje na
prvom stepenu estetskog izgleda, imaju razlic¢it karakter, koji podsjeca
na starogrcka vremena. Ali pored ovih vaznih razli¢itosti, za nas Srbe
je znacajnije, $to imamo iste obicaje, jedan jezik, jednu Crkvu, i $to mi
i pored svega toga nasu rodenu bracu i sad jako malo, uopste govoredi,
poznajemo, da je nase znanje o njima nikakvo, ili sumnjivo i neizvjesno
moglo bi se re¢i. To je njihova ocjena o Crnogorcima, tada. Srbi nijesu
prvi poceli pricu da su jedno s Crnogorcima. Stefan Sankovski, ruski
drzavni savjetnik je, prilikom gostovanja u Boki, 1806. godine, izjavio
kako bi, mozda, trebalo formirati Zapadno ilirsko carstvo, kome bi na
¢elu trebalo da bude cetinjski mitropolit kao izaslanik ruskog cara. Slje-
dece godine mitropolit Petar I oglasio se sa svojim projektom o formira-
nju sloveno-srpskog carstva, cije e sjediste biti u Dubrovniku, a on biti
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na Celu tog carstva kao izaslanik ruskog cara, s titulom ruskog kneza i
tajnog savjetnika ruskog cara. To je, dakle, bilo 1807. godine, a Garasa-
nin, sa svojim ,Nacertanijem™ izlazi u javnost 1844. godine, ili 37 godina
poslije toga. Ni njegov projekat, kao ni mitropolitov nije bio produkt
»domace radinosti®, ve¢ je dosao spolja iz izvjesnih panslavistickih kru-
gova. Njegos je bio ¢lan Garasaninovog tajnog drustva koje se bavi tim
projektom. Nije poznato da je ikad na njega reagovao. Jedina njegova
reakcija te vrste je bila ona pred kraj Zivota, kad optuzuje Slovene da su
sli¢ni pascadi jer, kaze, ,,kad ih pustis iz veza oni poput pas¢adi ponovo
dodu nazad® Bio je razoc¢aran §to mu se nije ostvarila zamisao o nekaka-
vom velikom ratu, jer je Srbi nijesu prihvatili zbog procjene da ne mogu
da naprave nista.

Tokom litija gledali smo duboko pokoran narod s parolama
»Ne damo svetinje“. Sto su crnogorske svetinje?

Crnogorska svetinja je sloboda! Prva, jedina i najveca. Crnogoraca ima je-
dino s tom svetinjom, dok su u funkciji njenog odrzavanja i uzivaju njeno
dobro. Nema li te svetinje, nema ni Crnogorca! I tu se, §to se mene tice,
stavlja tacka.

Sto se litija tice — pokazale su nam koliko je jada i éemera bilo i kod litijasa
i kod onih koji su u nekim stvarima morali da intervenisu. Jer, litije nijesu
bile pobuna vjernika nego pobuna gradanstva, pri ¢emu je primijenjen
jedan krajnje neljudski postupak - angazovanje djece, ¢ak i dojencadi u
kolicima, da stite litijaSe od eventualnog intervenisanja organa reda ciji
je zadatak bio da to prekinu. Nigdje se onako, sem kod nas, nije moglo
raditi. Ima kod Hansa Kelzena jedna sjajna misao na temu - gdje je sila?
On kaze: ,,Sile nijesu ni tamnice, ni elektri¢ne stolice, ni puske, ni topo-
vi. Sila je tamo gdje normalno i redovno funkcioniSe prinudni poredak
priznat za pravo". Dakle, prinudni poredak priznat za pravo - to je sila.
Taj poredak kod nas nije funkcionisao. Cak nije bilo ni pokusaja da ga,
koliko god bila potreba za tim, neko pokrene. Jedino odstupanje od tog
pravila bio je pokusaj nekih neskriveno anticrnogorskih sluzbi prinud-
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nog poretka da sankcionisu okupljanje oko pedesetak hiljada mladih
ljudi, nedavno na centralnom trgu u Podgorici, koji su sasvim civilizo-
vano i dostojanstvevo, trazili zamjenu strane strahovlade — normalnim,
slobodnim i demokratskim Zivotom u svojoj zemlji. S tim u vezi, inace,
postoji jedna zanimljiva filozofema. Medu mnogim mudrostima Mak-
sa Stirnera, filozofskog utemeljiva¢a anarhizma, naime, nalazi se i ova:
»Sve veliko u istoriji nije stvorio ni vjernik ni etnik, nego ¢ovjek® Dru-
gim rije¢ima, tamo gdje ¢ovjeka nema, nema ni vjernika, ni etnika, ni
bilo ¢ega drustveno vrijednog. I obrnuto: tamo gdje je Covjek (naravno
sa velikim C), tamo imate $to ¢uti, imate s kim zapoceti nesto dobro,
lijepo i veliko i biti sigurni da necete biti iznevjereni na prvom koraku.
E, mi smo to izgubili u meduvremenu. I sad imamo, na zalost, jako puno
etni¢ckih Crnogoraca koji idu za litijama, i bice ih jo$ vise. Mislim da je
losa prognoza da ¢e ova Vlada malo trajati. U njenom slucaju radi se
o jednoj vjestoj igri ¢ija je predigra ve¢ odigrana uoci parlamentarnih
izbora, kad su se glavne opozicione snage povukle u pozadinu, a crkva
isturila u prve redove. Ovo $to sad imamo nastavak je istog, samo mno-
go organizovanijeg i institucionalno znatno utemeljenijeg procesa de-
strukcije ove zemlje. Bivsih opozicionih partija nema na javnoj politi¢-
koj sceni, jer neko drugi - vjestiji, inteligentniji i, $to je narocito vazno,
trenutno manje profanisaniji (ili bolje prikriveniji) - radi njihov posao.
Stranke ovima sad samo sekundiraju i ubiraju njihove plodove. Zar se
tzv. apostolska vlada, s jedne strane, i nova opozicija koja je nekim svo-
jim ujdurmama zakinuta ¢ak i za elementarni osjecaj dostojanstvenosti
i ljudskosti, s druge, nijesu srele na istoj ideoloskoj koti, skupa klicu¢i:
»Eureka, najzad je vlast u Crnoj Gori promijenjena“! One, skupa s vanj-
skim ,,dusebriznicima®, kao da ne shvataju da pojam promjena ima dvije
antipodne aksioloske konotacije. Njihov skoro delirijumski izliv radosti
zbog toboznje pobjede demokratije i slobode na parlamentarnim izbo-
rima od 30. avgusta 2020. godine, dovoljan je dokaz za to.

Nova vlast je zainteresovana, stice se utisak, za identitetska
pitanja, mnogo vise nego za bilo $to drugo. Jedan broj crnogorskih
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intelektualaca je reagovao. Najveca institucija - CANU ¢uti. Gdje
je korijen problema?

Da bi odgovorili na to pitanje, analizirajmo postupke onih koje smo hi-
ljadu puta analizirali. Nema stvari koju o njima nijesmo rekli: i ko su, i
$to hode, i kad hoce, i kako hoée. Sve to znamo. Jeste li ¢uli nekad neko-
ga, s obje strane poziciono - opozicione demarkacione linije, da kaze:
Moramo se u ovoj zemlji okupiti da promislimo s koje ¢emo platforme,
odnosno s koje realno moguce i stvarno cjelishodne pozicije, korespo-
dentne s pocetkom XXI vijeka, graditi njenu eventualnu novu perspek-
tivu. Ne, toga kod nas nema. Mi i dan-danas, kad nam nesto fali, odmah
posegnemo: za ovo — Nikolin citat, za ono - NjegoSev citat. Zatreba li
nam neki artefakt, koji svjedo¢i o 110 godina Kraljevine, prvo posegne-
mo za lepezama princeza, da bi time pokazali kakav smo mi nobles bili.
To je i dalje nas kamen o vratu. A, da bi se tog kamena o vratu jednom
ipak otarasili, trebalo bi da prethodno vidimo kad je pocelo posrtanje
Crne Gore? Zbog ega je pocelo? Sto su to napravili #i i ti? Umjesto toga
mi i dalje uporno ostajamo kod svojevrsne divinizacije pregnuca i dosti-
gnuéa famozne, pri tome jos i izmisljene ,cetvrte dinastije® Sto god mi
sad o pojedinim mitropolitima Petrovi¢ima pricali, i kojemu god ¢lanu
te casne porodice pripisivali da je upravo on najzasluzniji za stvaranje
»~moderne“ Crne Gore, ne mozemo poreci dvije ¢injenice: prvu, da je
Crna Gora s njima i pod njihovom upravom u XX vijek usla na repu
Evrope, obeznarodena, obezdrzavljena, bez glave i ideje $to ¢e s njom
biti izvan, za petrovicke stratege uvijek jednako aktuelnog i nezamjen-
ljiivog Dusanovog carstva; drugu, da je Crna Gora, nakon svih teskih i
istorijski nimalo uobicajenih iskuSenja kroz koje je prosla u XX vijeku,
ostajuci vjerna toj paradigmi, na pomenutoj poziciji usla i u XXI vijek.

Sto se, pak aktuelnih crnogorskih intelektualaca tice, vjerovatno neéu
pogrijesiti ako kazem: oni su tamo gdje su ih vrijeme i njihovi li¢ni po-
nosi i habitusi ,,rasporedili®. Konkretno, to znaci: jedni su od domacih
vlasti (predasnjih i sadasnjih — podjednako) dobro placeni da ¢ute i oni se
korektno pridrzavaju takvih ugovornih uzusa. Drugi su od stranih vlasti
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i sluzbi, mozda jo$ bolje, placeni da rade za njih i oni se takode strogo
profesionalno pridrzavaju svojih obaveza. Treci, koji slove kao samostalni
(nezavisni, slobodni i lojalni svojoj drzavi ,,na pravi nacin®) malobrojni
su, ¢esto nemilosrdno stigmatizovani s obiju suprotstavljenih strana, ce-
sto elementarno neupucene u ono ¢ime se bave) uglavnom i kad najbolje
misle i govore ($to je ipak rijetkost) — niko ne slusa. Zbirno: data situacija
u zemlji je, uz ostalo, i tipi¢ni lakmus-otisak njihovih uc¢inaka.

Nesporno je, kao $to rekoh, da neke okolnosti ¢ovjeka cesto prisiljavaju
da, suprotno onome $to bi htio, radi nesto drugo - $to mora. Tako, na
primjer, da su nekad neki drugi ljudi bili na mjestu Petrovica, vjerovatno
bi ¢inili isto $to i oni, ili nesto jo$ gore, ako ga je bilo. Stoga ih li¢no ne
optuzujem, ve¢ samo vrlo odgovorno opisujem njihove radnje, njima i jo$
ponekome u Crnoj Gori tada vjerovatno lukrativne, ali za drzavu Crnu
Goru i njene gradane - i u ono vrjeme i sad - fatalne. Optuzujem, medu-
tim, one koji ni danas ne shvataju da su Petrovi¢i bili ljudi svojeg, u mno-
go-¢emu ve¢ davno proslog vremena i njegovih okolnosti, moguc¢nosti i
potreba, a da je ovo sasvim drugo vrijeme, tako da mi danas na osnovu
njihove drustvene svijesti i drzavno-strateskih i drugih opredjeljenja, koje
i dalje bezglavo uporno prizivamo kao nekakve za vazda date putokaze,
repere i kriterijume svijeta i Zivota, ne mozemo ni pola koraka dalje, u
smislu nekog napretka, od ovoga gdje se sad nalazimo. Stali smo tamo
gdje i oni, smatrajuci njihove domete kao nesto jedino valjano i sveto u
svekolikoj crnogorskoj proslosti, pa prema tome smo i zreli da zavr§imo
kao i oni. Kad Andrija Mandi¢, nakon saznanja rezultata parlamentranih
izbora iz 2020. godine, saopstava mitropolitu Amfilohiju da je petrovi¢-
ka Crna Gora pobijedila guvernadurovicku, u pravu je samo u jednom:
da je pobijedila ona politika koja je Crnu Goru dovela u stanje kakvo je
imala u vrijeme odlaska Petrovica iz nje. Jer, guvernaduri Radonji¢i su
200 godina ranije protjerani iz Crne Gore, ali vrijednosti za koje su se
Katerina i guvernaduri zalagali u Crnoj Gori nijesu nestale ili pobijedene,
bududi da se razvijaju u Evropi, pa i drugdje u zapadnom svijetu. Stovise,
mnoge crnogorske ,velic¢ine, i dalje strogo pazeci da im ime ne pomenu,
ponizno idu u taj dio svijeta po razne savjete, pomodi, za boljim poslom
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i ljepsim zivotom, ili s nadom da ¢e Crna Gora jednom postati dijelom
njegove zajednice. I to je dio savremene nevesele crnogorske stvarnosti,
koju uporno odbijamo da shvatimo i prihvatimo.

Sto slijedi?

Tesko je to predvidjeti. Pogotovo je teSko ocekivati ono $to bi vjerovatno
bilo najbolje: da se u zemlji nade kriti¢cna masa ljudi koji ¢e imati volje i
hrabrosti da se mirno sretnu, dovoljno strpljenja da dobro i odgovorno
promisle $to im valja ¢initi, i snage da to Sto odluce - izvr$e. Da je moja
sumnja u tom pogledu utemeljena zakljucujem, pored ostalog, i na prici
o predstojecem kongresu DPS-a i njegovih sasvim sigurnih 40 predstav-
nika u drzavnom Parlamentu, kao snazi u koju se polaze nada da ¢e sve
prokrenuti na bolje. Je li ko ¢uo nekoga od tih koji tako pri¢aju da mi u
Crnoj Gori imamo i crnogorske gradane, kojima bi trebalo dati $ansu da
progovore i koji su spremni, mozda i vie od mnogih koji sjede u skup-
$tinskim klupama, da za Crnu Goru daju sve §to imaju i mogu? Ne. Niko
na njih ne racuna. I dalje se stvar svodi na partijske u¢inke uvijek posma-
trane iz ugla njihove korisnosti za osvajanje vlasti i ono $to mu ova donosi.
Prije ovog razgovora sam Vam rekao: nijesu ni Liberalni savez, ni SDP
osnivaci Pokreta za nezavisnu Crnu Goru. Procitajte stranu 434 iz knjige
Rada Brajovica ,,Sjecanja’, pa cete vidjeti i imena, i postupke onih koji su
to zapoceli, a i kako su ove dvije partije reagovale na tu ideju. Iz njihovih
vrhova je stigla poruka: U redu, vi jeste ¢asni ljudi, ali nas prvenstveno in-
teresuje sopstvena organizacija i svoj put. Kasnije su, svaka na svoj nacin,
mijenjale svoju strategiju i taktiku, ali ne i partijsku filozofiju u odnosu na
pitanje ,,svoje vlasti®.

Sugeridete da postoji koncentracija u Crnoj Gori koja je Cisto
srcem, bez partijskih interesa, za Crnu Goru?

Pozvacu se na Pavela Apolonovic¢a Rovinskog i njegovu filozofemu: ,,Tes-
ko je iz ljudi istisnuti ono $to je vjekovima u njima taloZeno kao osjecaj
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pripadnosti, vrijednosti i potrebe®. Ali to je kod nas sad prili¢no potisnuto
i trebalo bi ga ,i$¢eprkati“ ispod debelih naslaga drugacijih raspolozenja
i postaviti na dovoljno ¢vrste osnove, koje mogu izdrzati sva iskuSenja
katarze kroz koju bi morali pro¢i gradani Crne Gore da bi ponovo shvatili
da je ovo njihova zemlja, jedina u kojoj nikad ne mogu (i ne smiju!) biti,
ni neslobodni, ni stranci.
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Prof. dr Nebojse Vu€ini€ doktorirao je na temi i obja-
vio studiju ,,Moreuzi u medunarodnom pravu®. Autor
je univerzitetskih udzbenika ,Medunarodno-pravni
status i zastita osnovnih ljudskih prava i sloboda®, ,,Os-
novi ljudskih prava i sloboda®, koautor je vise knjiga
iz oblasti prava i velikog broja radova u domacim i
stranim nau¢nim casopisima. Odlukom Parlamentar-
ne skupstine Savjeta Evrope, prof. dr Nebojsa Vucini¢
prvi je predstavnik Crne Gore izabran za mjesto sudije
Evropskog suda za ljudska prava u Strazburu.

U sredi$tu njegovog profesionalnog interesovanja su
ljudska prava i njihova zastita. Na osnovnim, magistar-
skim i doktorskim studijama predaje predmete: Zasti-
ta ljudskih prava, Medunarodno javno pravo, Pravo i
multikulturalizam, Diplomatsko i konzularno pravo,
Teoriju medunarodnih odnosa i Evropski sistem zasti-
te ljudskih prava.



PODGORICA
11. februar 2021. ¢odine

Sloboda ima granicu

Ljudska prava su konstrukt savremenog drustva. Gdje je Crna
Gora u tom smislu, i koliko se ovdje postuju ljudska prava?

U posljednje tri decenije ostvarili smo odredene napretke. I sami znate,
koncept ljudskih prava nije tekovina nase, ni crnogorske, ni jugoslovenske,
ni balkanske civilizacije i politicke kulture, nego, prije svega, anglosakson-
ske politicke kulture i civilizacije. Medutim, u posljednjih 30-tak godina,
posebno u zadnjih deset, ostvarili smo solidne rezultate na normativhom
i faktickom planu u smislu regulisanja osnovnih ljudskih prava i sloboda,
prije svega Ustavom, a onda i zakonima. Pristupili smo Evropskoj konven-
ciji o ljudskim pravima, postali smo ¢lanica Evropske komisije i to meha-
nizma naddrzavnog, olicenog u Evropskom sudu za ljudska prava koji kon-
troliSe ponasanje drzava i obezbjeduje minimum jedinstvenih standarda
u Evropi. Mogu reci da je situacija mnogo bolja nego $to je to ranije bila,
u kontekstu primjene i ostvarenja ljudskih prava i sloboda. Daleko je od
idealne situacije.

Imamo mi tu jo$ dosta znacajnih problema, posebno u ovoj posljednjoj
fazi razvitka, sad kad je doveden u pitanje i sekularni karakter drzave.
Tu ¢e se pojaviti mnogi problemi. Ali generalno gledano, kod nas, ¢ak ni
u onom najtezem periodu 90-ih godina XX vijeka, nije bilo masovnog i
sistematskog krsenja ljudskih prava. Bilo je i biva svaki dan pojedina¢nih
krsenja. Ima znacajnih problema, pitanje ponasanja policije, torture, kon-
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trole policije, pitanje nasilja u porodici, nad Zenama, pitanje pravi¢nosti
i trajanja sudskog postupka, u posljednje vrijeme pitanje slobode vjero-
ispovijesti, posebno slobode vjeroispovijesti za one koji se opredjeljuju
kao Crnogorci.

Onda se s pravom postavlja pitanje — da li ta fundamentalna garancija ¢lana
9 Evropske konvencije vazi i za one gradane Crne Gore koji se opredjelju-
ju kao Crnogorci? Dakle, bice tu jo§ dosta problema, ali u svakom slucaju
osnovni pomak u odnosu na prethodni period, od razvoja Crne Gore u
sastavu jugoslovenske i zajednicke drzave sa Srbijom, je ostvaren.

Reper za poredenje treba da budu moderne evropske drzave, skandinavske
i zapadnoevropske. Nemamo jo$ uvijek ono $to nazivamo kulturom ljud-
skih prava. Jo$ uvijek ovdje nije ostvaren koncept ogranicene, kontrolisane
i smjenjive vlasti, koji je causa sine qua non - preduslov svih preduslova, za
bilo kakvu raspravu o ljudskim pravima.

Aktuelna je pandemija koronavirusa. MozZete li prokomentarisati
djelovanje Ministarstva zdravlja i Vlade Crne Gore vezano za
zdrastvene prilike?

Mi se zaista nalazimo u veoma teskoj i slozenoj situaciji. Mogu reci da je
situacija u Crnoj Gori skoro katastrofalna. Nema dana da ne umre naj-
manje 5-6 do 10 nasih gradana. Mjere koje je donijela Vlada adekvatno
se ne sprovode. Samo prosetajte ulicama Podgorice i drugih gradova, vi-
djecete koliko ljudi nosi maske, koliko ljudi sjedi u kafi¢ima, restoranima,
kafanama. Dakle, i ono $to je propisano se adekvatno ne primjenjuje sto
mene, iskreno govoreci, mnogo ne iznenaduje s obzirom na na$ mentali-
tet i kulturolosko-civilizacijsku osnovu. Mjere koje se efektivno sprovode
u cilju ublazavanja posljedica virusa nijesu ni priblizno adekvatne realnoj
situaciji u Crnoj Gori.

Pomenuli ste ministarku. Ne bih sve svodio na nju, to je odgovornost cijele
Vlade. U ovom trenutku, prioritet svih prioriteta u odnosu na sva druga
pitanja vlasti, jeste pitanje suocavanja sa posljedicama kovida i obezbjedi-
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vanja vakcina. Kao $to je bilo s drugim velikim posastima i bolestima, bez
vakcinacije nema eliminisanja epidemije. Na Zalost, nidta u smislu nabavke
vakcina nije preduzeto.

Bojim se da Vlada ima neke druge prioritete, iako oni nominalno isticu, i
preduzimaju, neke aktivnosti. Nijesam shvatio da oni imaju dovoljnu pred-
stavu i svijest o realnoj situaciji. Svakog dana situacija se pogorsava. Fun-
damentalno pravo na zivot je u ovom kontekstu dovedeno u pitanje. Ako
ova vlast misli dobro svim gradanima Crne Gore ona ¢e morati mnogo
ozbiljnije da se koncentrise i to u ovom neposrednom, narednom periodu.
Dakle, ovdje nema nikakvih odlaganja. U okolnim drzavama se ve¢ provo-
di vakcinacija.

Veoma je znacajno pitanje donacija. Ako hocete da pokazete da radite u
interesu svih gradana Crne Gore, onda jednostavno morate da kohabiti-
rate, da saradujete s predsjednikom drzave, jer je predsjednik, zahvaljujuci
svojim kontaktima, obezbijedio odreden broj vakcina. Valjda je to ve¢ doslo
do uma i ovih nasih ministara i nase Vlade, pa su, mislim, uvidjeli da su
pogrijesili. To je katastrofalan propust koji ide direktno na Stetu zdravlja
i Zivota nasih gradana. Sebi smo dozvolili luksuz da se u ovakvoj situaciji
odbijaju donacije po svim normativima i regulama koje namece Svjetska
zdravstvena organizacija, i pravila medicinske struke. Nedopustivo je od-
bijanje donacija bez obzira od koga i kako dolaze, bez obzira ko je kome
simpatican ili ne. Ovdje se radi o egzistenciji, o Zivotu gradana Crne Gore.

Na dnevnom nivou oboli oko 500 gradana, zbog cega smo prvi
u Evropi. Medutim, imamo $irom otvorene granice.
Kako na to gledate?

Zivio sam deset godina u Evropskoj uniji u kojoj nije bilo granica. Sad se
EU unutar sebe zatvara. Gotovo je nemoguce vise preci granicu osim u izu-
zetno opravdanim, veoma rijetkim slu¢ajevima. Granicu, recimo, izmedu
Francuske i Njemacke, na Rajni, prelazite kao npr. da predete most ,,Blaza
Jovanovi¢a“ u sre¢na vremena, samo $to vidite oznaku da je ovdje Save-
zna Republika Njemacka a ovdje Republika Francuska. Medutim, sad se
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i Evropska unija, upravo zbog kovida i prije davanja vakcine — da bi se taj
postupak sproveo kako treba, zatvorila. Veoma je tesko sad pro¢i iz jedne
drzave Evropske unije u drugu i pored Sengenskog rezima i $engenskog
sistema jer nuzda zakon mijenja. Puna sloboda kretanja apsolutno je u ne-
saglasnosti. Iako ja nijesam ljekar, pravila zdravog razuma i logike nalazu
da se sloboda kretanja i sloboda okupljanja moraju ograniciti. To je jedno-
stavno neminovno u uslovima borbe protiv pandemije.

Savjet za borbu protiv koronavirusa ne zabranjuje vjerska
okupljanja. Znaci li to da ova Vlada nekome daje vise prava,
a nekome manje?

Mislim da u ovakvoj situaciji treba zabraniti i ograniciti, ne samo vjerska,
nego i sva druga okupljanja. To je uslov za borbu protiv pandemije. Po-
stoji razlicit pristup u odnosu na ono $to je ranije radilo mnogo kritikova-
no tijelo NKT (Nacionalno koordinaciono tijelo za zarazne bolest). Te su
mjere do odredenog perioda imale i te kako dobre rezultate. Kao profesor
medunarodnog prava i profesor ljudskih prava, smatram da je opravdano
privremeno ogranicenje svih, i vjerskih i politickih i svih drugih skupova,
jer se virus $iri medu ljudima. Dakle, po mom misljenju, treba zabraniti
privremeno sve vrste i vjerskih i politickih okupljanja, jer to nalaze urgen-
tnost situacije.

Time se ne krse ljudska prava?

Ne. To je dozvoljeno. Ne radi se ovdje o kr$enju, ve¢ o privremenom ogra-
ni¢enju odredenih prava u interesu javnog zdravlja, u interesu prava na
zivot. Javno okupljanje, a tu spadaju i vjerski i politicki i svi drugi vidovi
okupljanja, u ovoj situaciji, bilo na otvorenom, bilo na zatvorenom - pred-
stavljaju direktnu opasnost za zivot Citave nacije, ¢itave zajednice.

Kako komentari$ete nedavne slucajeve da svestenici s ljekarima
obilaze bolesnicke sobe i pitaju ko Zeli da se pricesti?
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Nazalost, taj trend je prisutan nakon izbora 30. avgusta. Da se mi razumije-
mo, Crnoj Gori je trebalo i treba da se dese duboke, dalekosezne i sustinske
promjene i u politickoj i u ekonomskoj sferi, da bi mogla da opstane i da bi
se jednog dana nasla u krugu evropske familije. Ovo $to se desilo je potpu-
no suprotno od toga, iako su nove vlasti najavljivale promjene koje su zaista
potrebne. Ranija vladajuca partija nam je ostavila velike hipoteke, tu nema
dileme, i u politickom i u ekonomskom smislu, posebno u smislu organizo-
vanog kriminala, korupcije, nepotizma, zloupotrebe polozaja. Promjene su
bile nuzne i neophodne. Medutim, kako se tome pristupilo apsolutno nije u
skladu s tim osnovnim zahtjevom, tako da su postignuti neki drugi ciljevi.

Pomenuli ste slucaj koji se desio u Klinickom centru Crne Gore. S aspekta
ljudskih prava, ustavnog prava, medunarodnog prava i Evropske konvenci-
je, takav ¢in je samo dozvoljen i prihvatljiv ako je na izriciti zahtjev onoga
koji trazi pricest. To je cuveni ¢lan 9 Konvencije o slobodi misljenja, savjesti
i vjeroispovijesti. Sve drugo je krsenje toga. Dakle, bilo kakvo dovodenje
svestenika, bilo koje vjere mimo volje onih ljudi koji zele pricesce, krdenje
je ¢lana 9 i ovog fundamentalnog nacela o slobodi vjeroispovijesti. Pricest,
kao vid vjeroispovijesti, jeste fundamentalno subjektivno pravo. Znaci, to
je dozvoljeno samo ako pacijent trazi da se pricesti. Tu nema dileme. Alj,
da neko to namece nekom, to je protivno i Ustavu Crne Gore i Evropskoj
konvenciji o ljudskim pravima.

Gradani su istog dana pokrenuli peticiju za ostavku ministarke.
Interesantno je da tog dana Vlada dala podr$ku ministarki putem
Tvitera. Sto Vama ovakav na¢in komunikacije i tretiranje gradana
govori?

Promjene su bile neophodne, sad su jos vise neophodne. Mislim da Vlada,
od kad je formirana, nije adekvatno nastupila i djelovala. Njen rad je opte-
recen velikom tajno$cu i nesnalazenjem. Mislim da iza onih fakticki i otvo-
reno proklamovanih ciljeva postoji neki sakriveni, drugi cilj. Uvjeren sam
da odluke donosi neko drugi, na nekom drugom mjestu i s nekim drugim
ciljevima, a da ih oni samo sprovode.

163



Kako gledate na praksu potpredsjednika Vlade Crne Gore,
gospodina Dritana Abazovica da tvitovima najavljuje ko ¢e biti i
ko jeste uhapsen?

Interesantno pitanje. Dobro bi bilo za seminarski ili magistarski rad iz ustav-
nog prava ili iz oblasti ljudskih prava. Inace se tim terminom ,hap$enje”
strahovito manipulige. To je odlika totalitarnih i autoritarnih rezima. Clan 5
Evropske konvencije, iz tzv. Engleske revolucije iz XVII vijeka jeste garanci-
ja da nece biti nezakonitog lisenja slobode. Dakle, Evropska konvencija kao
pravilo, pa i na$ Ustav ¢iji je dio uskladen sa Konvencijom, garantuje princip
slobode. Postoji samo $est izuzetaka u ¢lanu 5, kad moze do¢i do liSavanja
slobode. Namjerno ne koristim izraz ,,hap$enje“ jer asocira na totalitarne re-
zime i totalitarnu praksu, jer kad se kaze ,,hapsenje” onda se, prije svega, misli
na arbiterno hapsenje. Ovaj ¢lan 5, koji svi dobro znamo, i pravnici, i sudije, i
tuzioci, i advokati, i poslanici, i gospodin Abazovi¢ — predvida samo Sest izu-
zetaka kad se neko moze lisiti slobode, od kojih se vec¢ina svodi na osnovanu
sumnju da je neko pocinio krivi¢no djelo ili ¢e izvrsiti krivicno djelo.

Dakle, tu se radi o demagosko-populistickoj praksi da se dobiju odrede-
ni politicki poeni. Na kraju, ako Evropski sud utvrdi da je lisenje slobode
bilo nezakonito dobijaju se isplate, odnosno taj ¢lan 5 garantuje i pravo na
materijalnu kompenzaciju, odstetu. Tu treba biti veoma, veoma suptilan i
ne baviti se tom demagoskom populistickom praksom: hapsenja, hapsenja,
hapsenja... nego lisavanja slobode kad za to postoje Konvencijom, Ustavom
i Zakonikom o krivicnom postupku, predvideni uslovi. To svaki ozbiljan
i obrazovan gradanin, ne mora da bude pravnik, mora da zna. Dakle, po
mom misljenju, sam naziv ,,hapsenje“ je relikt totalitarne svijesti.

Gospodin Abazovi¢ je, takode, optuzio bivieg sefa ANB-a da su, po
njegovom nalogu, operativni podaci prosljedivani portalu Udar.
Vecina objava na toj platformi je djelovala kao ciljana propaganda.
Potpredsjednik Abazovi¢ je ostavio otvoren prostor da sad svi
mislimo da ljudi pomenuti u Udaru rade za bezbjedonosnu sluzbu
druge drzave. Kako vi gledate na ova desavanja?
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I to spada u demagosko-populisticku koncepciju borbe za mo¢ i vlast. Ovo
su osjetljiva pitanja. Ovo se nide, ni u najdemokratskijim drzavama svijeta
ne raspravlja tako javno. Ako postoje problemi, a vjerovatno da postoje,
to se ne rjesava tvitovima niti na fejsbuku i drugim drustvenim mrezama,
jer se time kompromituje sluzba bezbjednosti i sistem bezbjednosti. Dakle,
ako postoje problemi formira se specijalna, stru¢na, nezavisna komisija od
istaknutih i moralno ¢istih ljudi. Ta komisija treba sve da prouci, analizi-
ra i iznese svoje zakljucke odredenom ministarstvu, odnosno Vladi. Ja ne
sporim potrebu da se izvrsi reforma Sluzbe drzavne bezbjednosti, odnosno
Agencije za nacionalnu bezbjednost, ali je ovo postupak za rje$avanje.

Sjecam se, prije 20-tak godina kad smo imali Grupu za promjene, odrzali
smo nekoliko konferencija s veoma istaknutim ekspertima iz Srbije, Hr-
vatske, Bosne i EU. Jedan od prvih zadataka nam je bila reforma policije
i sluzbe bezbjednosti i preduzimanje mjera. Na konferencijama smo ana-
lizirali mjere koje treba preduzeti u reformi sluzbe bezbjednosti da se ona
prilagodi novim okolnostima i novim tokovima. Znaci, javno tvitovanje po
drustvenim mreZama o tim pitanjima je, najblaze receno, veoma neozbiljno
i neodgovorno i moze da stvori ogromnu stetu, ne samo politicku, nego i po
sistem bezbjednosti zajednice.

Medu osobama koje je Udar targetirao kao agente BIA, a koje
potpredsjednik Abazovi¢ nije abolirao, se nalazi i on sam. Je li
moguce da se ljudi, ukoliko su zaista radili za sluzbu druge drzave,
sad bave strukturom ANB-a?

U tom kontekstu apsolutno je jasno da je ranija garnitura ANB-a, a njihov
je osnovni zadatak obavjestajni i kontraobavjestajni rad, morala da preduz-
me mjere. Bilo je tu nekih glasina, Suskanja da ima tamo nekakvih agenata,
da rade za druge sluzbe, za druge drzave i slicno. To je svakako bio zadatak
tada$nje garniture ANB-a. Oni imaju veoma decidne, jasne nadleznosti.
Osnovni djelokrug njihovog djelovanja je da se pronadu strani agenti i $pi-
juni koji rade unutar drzave, a protiv interesa nase drzave. Ocigledno da
ima propusta i na drugoj strani.
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Interesantno je da na ovako porazavajuca saopstenja dio
crnogorske javnosti ¢uti.

To je nekakva inercija. S druge strane, to je, po mom misljenju, dosta opa-
sno jer pokazuje da se na nivou i drzave i drustva ne shvata tezina tih pro-
blema i koliko to moze da ide naustrb dobrobiti, bezbjednosti i blagostanja
svih gradana Crne Gore. Dakle, mislim da ne postoji dovoljan nivo svijesti,
ili ¢ak da se u pozadini toga nalaze neki drugi ciljevi.

Potpredsjednik Abazovi¢ je najavio i da ce sprovesti istragu
povodom pisanja portala Aktuelno Danas aktivisti URA-e traze
gasenje portala CDM. Smije li se vrsiti ovakav pritisak vlasti na
medije?

Zahvaljujuci Evropskoj konvenciji o ljudskim pravima i veoma bogatoj
praksi Evropskog suda, ta¢no se zna pod kojim uslovima i u kojim okol-
nostima moze doci do ogranicenja slobode izrazavanja. To je taj ¢uveni
¢lan 10. Veoma je $irok krug tih osnova, a tu spada i drzavna bezbjednost,
javna bezbjednost, kvalitet sudstva i dr. Moze se po dosta osnova ograniciti
sloboda izrazavanja, a da se to ne tretira kao cenzura. Medutim, ovako pau-
$alno, populisticko, nije niSta do pokusaj uvodenja cenzure.

S druge strane, drustvene mreze i taj sistem medija, kod nas uopste nije
pravno regulisan. Tu je neophodno donijeti jasne i precizne propise. Bez
odluke suda, nikakvo ogranicenje tu ne bi imalo pravnog utemeljenja i palo
bi na Evropskom sudu, a mozda i na nasem Ustavnom sudu.

Drustvene mreZe su detektovane kao mjesto koordiniranih
propagandnih aktivnosti kojima se diskvalifikuju oponenti.
Kad je objavljena montaza kojom je na kompromitujuci nacin
predstavljena ministarka Vesna Bratic, reagovala je kompletna
javnost. Prethodno su na slicne nacine predstavljene i neke
druge Zene koje se deklarisu kao Crnogorke, ali je to vecina
precutala. Kakva je to podijeljenost i kako je moguce da
Tuzilastvo nije reagovalo ni u jednoj od tih situacija?
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Postoji nekoliko presuda Evropskog suda, koji mogu da posluze kao reper
kako da se to pitanje regulide. To kod nas nije pravno regulisano, ali sma-
tram da tuzilastvo u okviru postojecih propisa ima dovoljno nadleznosti
da sva ova pitanja pokrene. Najostrije osudujem onakve nacine, nazovimo,
slobode misljenja. Ono je apsolutno nedopustivo, i u slu¢aju aktuelne mini-
starke prosvjete, nauke, kulture i sporta, i u sluc¢aju drugih uvazenih dama
koje su, takode, bile predmet mizoginog, brutalnog $ovinistickog napada.

Mislim da bi tuzilastvo moralo mnogo agilnije i mnogo nepristrasnije da
reaguje i da ima potpuno jednak tretman u odnosu na takve pojave. Si-
roke su slobode izrazavanja, ali postoje vrlo jasne granice. Postoji veliki
broj presuda, koje se odnose na situacije kao u slu¢aju ministarke i drugih
uvazenih gospoda. Potrebno je da tuzioci rade svoj posao, a potrebna je
i dodatna pravna regulativa kojom se reguliSe ponasanje na drustvenim
mrezama i normira u skladu s praksom Evropskog suda, i da se u odre-
denim situacijama odredeni sadrzaji uklanjaju. Tu nema nikakve dileme.
Mislim da je slucaj ,,Delfi protiv Estonije“ jedan od tih vode¢ih slucajeva
na Velikom vije¢u oko granica slobode izrazavanja na internetu i na drus-
tvenim mreZama.

Kako posmatrate konstruisane napade na crnogorske
intelektualce od 30. avgusta poput slucajeva Bora Jovanovica,
Adnana Cirgi¢a, Luke Lagatora i Novaka Adzi¢a?

To je u kontekstu nove politicke realnosti i tih osnovnih, mada prikrivenih,
ciljeva velikosrpskog drzavnog projekta, koji se sad naziva ,srpski svet®
Mislim da ¢e biti jo§ gorih napada na sve ljude koji drugacije misle. Po
opredjeljenju sam ljevicar, evropski ljevicar. Brutalni obracun, ne s mislje-
njem nego s licno$¢u protivnika, odlika je totalitarnih rezima, to je odlika
staljinisticke i nacisticke svijesti i shvatanja.

To je koncept koji je donio $to je donio - i srpskom i svim ostalim narodima
i narodnostima na teritoriji bive SFR]. Ali, jednostavno, neko se nikad ne
moze dozvati pameti i ne razumije druge argumente osim argumenata sile.
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Na osnovu iskustva iz Suda u Strazburu, kako vidite nezavisno
sudstvo u Crnoj Gori danas? I, kako komentarisete izjave
Ministra pravde, ljudskih i manjinskih prava Vladimira
Leposavica oko presude u slucaju ,,drzavni udar“?

Vrlo interesantno pitanje. Bio sam deset godina tamo, bio sam zaista nezavi-
san i nepristrasan sudija i na mene niko nikad nije pokusao da izvrsi bilo ka-
kav pritisak. Ocekivali su samo da sudim u skladu sa znanjem ili neznanjem,
savje$¢u, moralom i odredbama Konvencije, odnosno velikom, veoma bo-
gatom, sudskom praksom. Sto bolje znate sudsku praksu, $to proucite vedi
broj presuda, u svom ste radu nezavisniji i nepristrasniji. Mi iz Udruzenja
pravnika Crne Gore prije dva mjeseca smo s njemackim Udruzenjem za
medunarodno-pravnu saradnju, imali interesantnu raspravu o lustraciji, a
po ugledu na praksu koja se desavala 90-ih godina XX vijeka u nekadasnjoj
Demokratskoj Republici Njemackoj. Zakljucili smo da trebaju reforme i da
nije dovoljan stepen stru¢nosti, nezavisnosti i nepristrasnosti da bi se zasti-
tila ljudska prava, slobode i ostali principi sadrzani u Evropskoj konvenciji.

Treba dosta stvari da se uradi na planu reforme pravosuda, sudstva i tu-
zilastva. Na stru¢nom planu prije svega, i na planu primjene i tumacenja
prava upotrebom sudske prakse. Kod nas nije razvijeno da se pomoc¢u sud-
ske prakse, ne samo domace nego i medunarodne, primjenjuju postojeci
propisi i zakoni. To sam vidio u Strazburu. U tom kontekstu ima dosta da
se u¢ini. Ima dosta mladih sudija, advokata i tuzilaca koji su veoma spre-
mni da na takav nacin rade, da tumace i primjenjuju pravo pomocu sudske
prakse, $to je veoma slozena intelektualna aktivnost.

Kod nas je karakteristicno to da smo mi pod hipotekom i da nezavisno
sudstvo nijesmo imali ni u komunizmu, iako je sudstvo u Socijalistickoj Ju-
goslaviji, po mnogim aspektima i segmentima, bilo vie nezavisnosti nego
danas. Imali smo izjavu ministra Leposavica u slucaju ,,drzavnog udara®“
To je flagrantan uticaj i krSenje principa nezavisnosti. Na Zalost, bilo je toga
i u periodu bivse vlasti. Sjecamo se slucaja kad je mladi momak u Piperi-
ma razbio spomen-plocu organizatorima Ustanka u Crnoj Gori. I tada su
poslanici DPS-a vréili pritisak, isticali da ¢e oni da usvoje novi ZKP i novi
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¢lan 5, koji sudiji ne¢e dati moguc¢nost da pusti iz pritvora, odnosno da ne
lisava slobode, ona lica za koja postoje razlozi za liSavanje slobode. Dakle,
u nasim okolnostima uvijek izvr$na i zakonodavna vlast tome teze, jer nji-
ma smeta nezavisno sudstvo. Nezavisno sudstvo znaci tu kontrolu. To je
podjela vlasti koja je garancija principa slobode i jednakosti. Dakle, bilo
kakve izjave, u tom kontekstu, izvr$ne, zakonodavne vlasti i drugih faktora
predstavljaju atak na nezavisnost. Sudija treba da bude obrazovan, jer $to
bolje poznaje sudsku praksu, viSe je u poziciji da bude nezavistan i da se
odupre pritiscima.

Po prvi put nema predstavnika manjina u izvr$noj vlasti. Kako
vidite polozaj manjina u multietnickoj i multikonfesionalnoj
Crnoj Gori?

To je bilo jedno od ispitnih pitanja studentima ovih dana. Knjazevina Crna
Gora je priznata 13. jula 1878. godine na Berlinskom kongresu pod dva
uslova - to zaboravljaju nasi politicari i intelektualci. Jedan je da se zabra-
ni drzanje ratne flote u Ulcinju i Baru, $to nije dozvoljavala Austro-Ugar-
ska. Drugi, mnogo vazniji uslov, jeste obaveza postovanja vjerskih i drugih
prava nepravoslavnog stanovnistva u Crnoj Gori. Dakle, ova nasa tradicija
multietni¢nosti vuce porijeklo jo$ iz tog perioda i to je nas knjaz/kralj i te
kako rigorozno sprovodio. Bio je svjestan $to znaci multietnicki i multivjer-
ski sklad u ovakvoj drzavi. Crna Gora je prva drzava sa vec¢inskim pravo-
slavnim stanovnistvom koja je zakljucila Konkordat, sporazum sa Svetom
Stolicom. Nije u interesu Crne Gore da nema predstavnika manjina. To je
odstupanje od koncepta sekularne, multietnicke i multikonfesionalne drza-
ve. Oc¢igledno su predstavnici manjinskih naroda i zajednica procijenili da
im nije mjesto u ovoj vladi. To je $teta. To su dva koraka nazad.

Clan sam Nadzornog komiteta za primjenu Okvirne konvencije o manji-
nama. Imali smo izvjestaj za Hrvatsku, za Cesku, Lihtenstajn, Maltu itd.
Svake dvije-tri godine dolazi delegacija tog Komiteta i rade ankete i raz-
govore sa predstavnicima manjina i sa predstavnicima vlasti, pa se pravi
izvjestaj koji mi diskutujemo i Saljemo Komitetu ministara Savjeta Evrope.
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Kad poredite nas izvjestaj iz 2019. s drugim izvjestajima, vidjecete da je
crnogorski izvjestaj jedan od najboljih! Medutim, to ni izdaleka ne znaci
da je na zadovoljavajuci nacin rijeSeno pitanje manjina, narocito pitanje
afirmativne akcije i integracije bez asimilacije, uz o¢uvanje kulturnog,
istorijskog, vjerskog i drugog identiteta. Nedopustivo je u multietnickoj
i multikonfesionalnoj Crnoj Gori da, recimo, u opstini Podgorica nema-
mo nijednog Albanca koji je sudija ili tuzilac. Doduse, to je djelimi¢no
i odgovornost zajednice, ali je nedopustivo. Imamo predstavnika bos-
njackog/muslimanskog naroda, ali je nedopustivo da nemamo nijednog
Albanca, npr. ¢asnih i viteskih Malisora, ni u sudu ni u tuzilastvu. Na
taj nacin se obezbjeduje primjena Okvirne konvencije i integracija bez
asimilacije manjina. Ima dosta prostora da se ti odnosi poprave u afir-
mativnom smislu.

Primijetili smo veliki broj fizickih napada na Crnogorce poslije
30. avgusta. Prije nekoliko dana smo za 24 sata, imali tri fizicka
napada na gradane Niksica. Sto Vam to govori?

To je isto kao kod drustvenih mreza, samo ovo vise nije virtuelno, ali je
vjerovatno motivisano virtuelnim komunikacijama. I to je u kontekstu
politicke borbe nakon 30. avgusta 2020. i pokus$aja da se ostvare neki
ciljevi koji su suprotni egzistenciji i opstanku Crne Gore kao drzave Cr-
nogoraca, kao nacije. Nije me to mnogo iznenadilo. Iznenadilo me je
$to vlasti reaguju dosta blago, jer ipak: ko se maca lati, od maca ée i po-
ginuti. To su u Niksic¢u bili lokalni izbori, ali i politicka borba izmedu
dva koncepta. Koncepta ,,srpskog sveta® i koncepta nezavisne, suverene,
multietnicke Crne Gore. Odgovornost je na organima policije i tuzilas-
tva da se ti slucajevi rigorozno kaznjavaju, bez obzira je li napadnut neko
ko je Crnogorac ili neko ko je Srbin ili ,veliki Srbin® Znaci, svako nasilje
politicki motivisano, ako se ne suzbije u korijenu, ono vodi nacifikaciji i
fasizaciji drustva.

Mediji pi$u da su ljudi iz Glavnog odbora srpskog predsjednika
AleksandraVucica ,kupovali glasove® po Niksicu. Osam osoba je,
nakon tih izvjestaja, vraceno sa granice...
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Veoma opasna situacija za Crnu Goru. To su samo nominalno lokalni iz-
bori, jer tamo niko ne vodi ra¢una o infrastrukturi u djelovima Niksica, o
poboljsanju uslova zivljenja i stanovanja. To je sukob izmedu velikosrpske,
klerofasisticke opcije i crnogorske drzave, odnosno opstanka crnogorske
drzave i nacije. Uopste me nije zacudilo da razni mesetari, agenti, dousni-
ci i Spijuni stranih sluzbi rade po Niksic¢u - to $to rade. Stvorena je takva
atmosfera. Tu je djelimi¢no kriva i stara vlast. Sve ¢e vise vece drzave da se
mije$aju u unutra$nje poslove manjih drzava, pogotovo ako imaju teritori-
jalne pretenzije prema njima. Ali zato manje drzave pametnom politikom
integracije, u principu mogu da obesmisle sve te aktivnosti. To nije nista
novo. Na zalost tu je djelovanjem i bivse vlasti, stvoreno dosta povoljno tle
da se pojave ovi meSetari, ovi Vucicevi agenti i da rade po Niksicu $to hoce.
Ja sam zaista zabrinut za to $to ¢e se deSavati u Niksic¢u. Na velikom su ispitu
i policija i tuzilastvo. Nikakvo nasilje ne smije biti dozvoljeno, jer se time
ide u fasizaciju drustva.

Kako komentariSete poziv premijera Zdravka Krivokapica
gradanima da prihvate mito?

Ne znam $to da kazem, da li da placem ili da se smijem. Da nije toliko tra-
gi¢no, bilo bi komi¢no. Mozda je on imao neku drugu namjeru, ali se nije
izrazio kako treba. U svakom sluc¢aju, kupovina glasova, ulazi u domen kri-
vi¢ne odgovornosti. Vrlo neodgovorno. Po mom misljenju, i krivicno-prav-
no veoma upitno.

Na sva pomenuta desavanja dobar dio intelektualne javnosti cuti.
CANU se nijednom nije oglasila?

To je njihov stav. I ¢utanje je stav, i to je izrazavanje misljenja. Ljudi vjero-
vatno smatraju da svojim glasom i svojom rije¢ju ne mogu mnogo sto da
promijene u pozitivnom smislu pa idu onim rezonom: §to da se trosimo
bez razloga. U Crnoj Gori je to tradicionalno - kad god hocete da bude-
te potpuno nezavisni, nepristrasni i da imate svoje misljenje, kreirano na
osnovu svojih kognitivnih, saznajnih i intelektualnih sposobnosti, to uvijek
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»bode 0¢i“ i jednoj i drugoj strani. To je nasa tradicija. Drustvo je veoma
slojevito, i kompleksne su drustvene pojave. Dakle, ni vlast ni opozicija, ne
samo u Crnoj Gori nego i na prostorima bivse Jugoslavije, ne voli ljude koji
imaju svoje misljenje o odredenim drustvenim i politickim pitanjima.

Ljudi koji se bave nekim drustveno znacajnim aktivnostima, koji su profe-
sori fakulteta, intelektualci, umjetnici, nau¢nici imaju i neku obavezu vise
od ostalih.

Kako onda vidite Univerzitet Crne Gore? Odrazava li se politika
vlasti, biv$e i aktuelne, na nezavisnost Univerziteta?

Mogu da napravim poredenje, jer sam jo$ prije 30-tak godina bio na Ko-
lumbija univerzitetu u Njujorku, koji je jedan od najboljih. Vidio sam $to
znadi univerzitet kao centar nezavisnog intelektualnog misljenja, koji je u
opoziciji prema svima. Postoje fakticke okolnosti za to. Tamo ima Fakul-
tet za fiziku, koji se zove ,,Mihailo Pupin’, jer je on tamo predavao. Tad je
jo$ postojala komunisticka Jugoslavija i ja sam jo$ tad spoznao $to znaci
pravi univerzitet kao centar nezavisnog, strucnog i kreativnog misljenja.
Poslije sam bio i po drugim americkim i evropskim univerzitetima. Mi ne
mozemo ni priblizno da se uporedimo s tim univerzitetima u smislu da
je univerzitet, kako mu samo ime kaze - centar nezavisnog misljenja koje
treba da pospjesi razvoj drustva na bolje. Vrlo sam nezadovoljan $to se tice
nasih drustvenih fakulteta, a posebno kako se sprovodi Bolonjska reforma.
Veoma sam nezadovoljan kriterijumima i koli¢inom znanja koje studenti
pokazuju. Daleko je to jo$ od evropskih standarda. Mozda je na fakultetima
prirodnih nauka, narocito na Elektrotehnic¢kom fakultetu, bolja situacija.

Univerzitet mora biti autonoman i osloboden dnevnopolitickih uticaja.
Univerzitet mora samostalno da donosi odluke o nastavno-nau¢nim pla-
novima, o predmetima istrazivanja, o nacinima istrazivanja. Ne moze se
univerzitet distancirati od nekih drustvenih problema, narocito fakulteti
drustvenih nauka. Univerzitet je uvijek bio svjetionik, jos u periodu mrac-
nog srednjeg vijeka, kad su i nastali, pod okriljem katolicke crkve, koja je

172



bila izuzetno konzervativna i reakcionarna. Tu su se stvarala jezgra slobod-
nog i kreativnog misljenja. Daleko smo od toga jos uvijek. Iako su materi-
jalna ulaganja u standard zaposlenih dobra, nijesu dobra u obnovi nau¢nih
i stru¢nih kapaciteta. Znate li koje je radno vrijeme u biblioteci Kolumbija
univerziteta — od 0:00 do 24:00 h, a sve rade studenti.

Sto je postignuto tek usvojenim Zakonom o crkvama i vjerskim
zajednicama? S crnogorske strane se ¢uo stav da to znaci predaju
crnogorske kulturne bastine stranoj crkvi.

De facto je takva situacija. Srpska pravoslavna crkva je zvani¢na crkva u
Srbiji i tamo ima sjediste, a to je Beogradska patrijarsija. Tim Zakonom je
onemoguceno kontrolisanje zakonitosti upisa pojedinih manastira i crka-
va. Znaju velikodostojnici SPC-a da je odredeni broj manastira i crkava na
veoma volSeban, veoma sumnjiv nac¢in 90-ih godina, prepisan na Srpsku
pravoslavnu crkvu, odnosno Beogradsku patrijarsiju. Problem je $to vise
ne mozete da udete u osporavanje zakonitosti tih upisa, jer je Zakonom to
isklju¢eno. Dato je samo da se ide na parni¢ni postupak. Svakom drugom
je dato pravo da to moze da ospori u upravnom postupku, a onda i u par-
ni¢nom postupku, ali kod crkve se to ne moze. Tu je napravljeno to bazi¢no
razlikovanje, diskriminacija, da za crkvu ne vazi ono $to vazi za sve ostale
gradane, a to je da se zakonitost upisa ne moze osporavati kroz upravni po-
stupak. Da se razumijemo, nece niko fakticki da prebaci crkve i manastire
odavde, ali je ¢injenica da vlasnistvo ima Srpska pravoslavna crkva.

U zakonu Republike Srbije pise da se Srpska pravoslavna crkva
bavi cuvanjem srpskog nacionalnog identiteta. Niti $irenjem
hriScanstva, niti Sirenjem pravoslavlja...

Tu lezi osnovni problem. Nikakvog problema ne bi bilo kad bi Srpska pra-
voslavna crkva bila ¢isto vjerska organizacija, ali ona ima par ekselans po-
liticku funkciju, od vremena Svetoga Save 1219. godine, kad je, navodno,
uspostavljena.
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Imate razlicite kategorije Srba u Hrvatskoj, Lici, Kordunu, Baniji, Bosni i
Hercegovini, na Kosovu, Cincari, ali je tu ta svetosavska doktrina, odnosno
funkcija crkve, mnogo vise politicka nego vjerska doktrina — da se okupe
svi Srbi i da svi Srbi imaju jednu crkvu, jednu drzavu, jednoga vodu.

Aktuelna Vlada je, znadi, predala crnogorsku kulturnu bastinu
drugoj drzavi. Sto je s Crnogorcima?

Aktuelno je pitanje vjeroispovijesti za veliki broj gradana Crne Gore. Ne
znam Koliko je to ljudj, ali je sigurno nekoliko desetina hiljada. Da su dvo-
jica-trojica, morala bi da im se postuju ta prava. Vidite izjavu akademika
Miroljuba Jeftica: ,,Ili ¢e Crnogorci biti Srbi i svetosavci ili nece postojati®
To je pozivanje na unistenje, to je u granicama krivi¢nog djela genocida.
Jer, za genocid najcesc¢e odgovaraju oni koji nijesu nikoga ubili, nego koji su
pozvali da se izvrsi unistenje. Neka procitaju i Jefti¢ i drugi, Konvenciju o
genocidu. Neka vide praksu suda za Ruandu i za Sijera Leone oko kaznjava-
nja zlocina genocida. Glavni osudeni za genocid u Ruandi su bili novinari
koji nikoga nijesu direktno ubili. To je vrlo indikativno.

Mislim da ¢e pitanje slobode vjeroispovijesti za gradane Crne Gore koji se
osjecaju kao Crnogorci, do¢i do Strazbura, kad ve¢ ne mozemo mi ovde
to da rijesimo dogovorom. Oc¢igledno je da smo u ovakvim okolnostima
daleko od dogovora, iako parlamentarna vecina i vlada stalno potezu to
pitanje — da se zanemare podjele. Problem s podjelama je $to se one zlou-
potrebljavaju, i bjelasko-zelenaske i cetnicko-partizanske i titoisticko-stalji-
nisticke. Ideoloske i politicke podjele ¢e uvijek postojati, ali je pitanje da li
¢e se zloupotrebljavati?

Predsjednik Odbora za ljudska prava i slobode, Jovan Vucurovi¢
odbio je prijedlog Crnogorske pravoslavne crkve, da njeni
predstavnici budu na zasijedanju tog parlamentarnog tijela
prilikom rasprave o Predlogu zakona o izmjenama i dopunama
zakona o slobodi vjeroispovijesti. Kazao je da on ima pravo da
bira koga e pozvati...
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Predsjednik Odbora je profesor srpskog jezika i knjizevnosti. Ne zna on do-
voljno ni praksu Evropskog suda, ni praksu drugih organa. Zna Vladimir
Leposavi¢, on je pravnik i on dobro zna. Tu se postavlja pitanje da li ¢lan 9
Evropske konvencije, na koji se poziva i Srpska pravoslavna crkva, vazi i za
Crnogorce? Imaju li oni pravo, i de, da ispovijedaju svoju vjeru.

S obzirom da se bavite medunarodnim pravom, kako vidite
trenutnu funkciju Ministarstva vanjskih poslova? Mi smo zemlja
bez ambasadora.

I to je u kontekstu promjena. Nije neuobicajeno, kad dode do promjene vlasti
da se mijenja i jedan broj ambasadora, ali je to neka normalna smjena. Nije
normalno da se opozivaju svi ambasadori i to bez obrazlozenja, i bez konsul-
tacija s predsjednikom drzave. Apsolutno je neuobicajeno slanje depesa svim
vladama. To dovodi u pitanje funkcionisanje ustavno-pravnog sistema i kon-
cept podjele vlasti, jer ambasadore Vlada predlaze, ali ih postavlja predsjednik
drzave. Nas predsjednik nije ceremonijalan, on je izabran opstim tajnim pra-
vom glasa svih gradana. Izvr$na vlast se dijeli izmedu Vlade i predsjednika u
tim nekim segmentima kao $to je postavljanje i opozivanje ambasadora. Bez
prethodne konsultacije s predsjednikom drzave - sve je to neustavno.

Kohabitacija podrazumijeva da, i pored pojedinac¢nih interesa i sukoba, treba
zastupati veci, drzavni interes. U kohabitaciji su se najbolje izvjestili Francuzi.
Ustavne norme se ozivotvoruju i primjenjuju kroz zivi politicki proces, a to
je proces saradnje izmedu razlicitih djelova izvr$ne vlasti. Vidjeli smo da su
se neki ambasadori vratili. Neuobicajeno je da se ,,preko koljena® vrsi smjena
ambasadora, opoziv bez ikakvih konsultacija, bez ikakvih obrazlozenja.

Nekoliko intelektualaca i nevladinih organizacija je iznijelo stav
da ¢e nova vlast odgovarati za veleizdaju. Sto Vi o tome mislite?

Problem i izvr$ne vlasti i ve¢ine u Skupstini Crne Gore je rastrzanost izme-

du dva protivurje¢na cilja. Jedan je da se ,pociste®, koliko je god moguce,
ove hipoteke koje su ostale od stare vlasti, posebno hipoteke organizovanog
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kriminala, korupcije, nepotizma, zloupotreba i sl. S druge strane, to je os-
tvarenje koncepta ,,srpski svet. Rastrzani su izmedu, a ne mogu postici ni
jedan ni drugi, ali izgleda da bolje rade ovo drugo. Mora se konkretno do-
kazati da neko radi protiv svoje drzave u pravi¢cnom i zakonitom sudskom
postupku, a ne politickim frazama i §pekulacijama.

Jeli Crna Gora i dalje sekularna, gradanska, antifasisticka,
multikonfesionalna drzava?

Mislim da jos uvijek jeste, ali postoji realna opasnost, fakticki dobro uteme-
ljena, da prestane to da bude. Uvjeren sam da ove tendencije preovladavaju.
Veliki broj gradana je razocaran onim $to je stara vlast radila. Nijesmo se
zalagali, na unutrasnjem planu, za ovakvu drzavu kakvu su oni predstavljali
do 30. avgusta. Govorili su da su to pojedina¢ne mahinacije i ekscesi. Ne, to
su bili sistemski problemi. Kome i ¢emu sluzi drzava? Cije interese §titi dr-
zava? Da li vecine gradana ili nekog uskog kruga, kapitala, nekog tajkuna?
To su sustinska pitanja. Ta nova Crna Gora je rodena 13. jula 1878. u Berli-
nu, a 13. jula 1941. je ponovo rodena upravo u toj antifasistickoj borbi. Jos
uvijek smo zadrzali ove epitete, ali uz opasnost da ih, ako se ove tendencije
nastave, izgubimo.

Je li najveca odgovornost DPS-a u tome $to nije izgradila zdrave
institucije?

DPS je prihvatio koncept neogranicene, nekontrolisane, a time i nesmjenji-
ve vlasti. Dakle, i institucije i pojedinci pod striktnom kontrolom vrhova
stranke i pojedinaca iz stranke. To je ono $to urusava i institucije i podjelu
vlasti i nezavisnost i nepristrasnost sudova, i interes drzave kao cjeline. A
ova opcija, kako su krenuli, oni ¢e da premase, da nadvladaju DPS u kon-
ceptu ostvarivanja te neogranicene i nekontrolisane vlasti. To je problem
na nivou Balkana, bivse Jugoslavije, bivsih socijalistickih drzava. To je taj
staljinisticki recidiv. Znaci, kad dodem na vlast, kad osvojim vlast, mogu da
radim $to mi padne na pamet. E to je suprotno interesima drzave, gradana
i demokratije. Moramo da napravimo otklon, jer neogranicena vlast vodi
Crnu Goru u propast.
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Meglena Plugcijeva rodena je 1956. godine u gradu
Bal¢ik, poznatom ljetovaliStu na bugarskoj obali Cr-
nog mora. U gradu Varna je 1974. godine diplomirala
u skoli njemackog jezika. Pet godina kasnije, magistri-
rala je Sumarske i ekoloske nauke na Univerzitetu za
$umarstvo u Sofiji, gdje je 1989. diplomirala i poljopri-
vredne nauke. Specijalizirala je na Institutu za Sumar-
stvo u Gotingenu u Njemackoj i Univerzitetu Albert
Ludvig u Frajburgu.

Funkciju ambasadora Bugarske, osim u Crnoj Gori,
obavljala je u Njemackoj, Svajcarskoj i Lihtenstajnu.
Bila je poslanica Narodne skupstine Republike Bugar-
ske, zamjenica predsjednika vlade Republike Bugarske
i zamjenica ministra poljoprivrede i Sumarstva.

Dobitnica je brojnih nagrada, medu kojim su ,,Zlatne
znacke® Ministarstva prosvjete Republike Bugarska
za odli¢nu univerzitetsku diplomu, ,,Krst za zasluge 1.
reda“ i, Veliki krst za zasluge sa zvijezdom™ Savezne Re-
publike Njemacke, ,Nagrada pocasne slave njemacke
privrede u Bugarskoj“ Njemacko-bugarske industrijske
i privredne komore, ,,Zlatne znacke Casti“ ministarsta-
va vanjskih i unutra$njih poslova, te poljoprivrede i
$umarstva Bugarske za poseban doprinos pristupanju
EU. Dobitnica je nagrade za socijaldemokratiju ,,Der
Rote Bock®, kao i nagrade ,Doctor Honoris Causa“
Univerziteta za Sumarstvo u Sofiji.



PODGORICA
25. februar 2021. ¢odine

Sve Sto nas veze

Vasa Ekselencijo, ve¢ na pocetku dimplomatskog mandata u
Crnoj Gori ostvarena je saradnja sa Maticom crnogorskom, a
prvi znacajan rezultat bio je organizovanje izlozbe ,,Crnogorsko
¢irilsko $tamparstvo XV i XVI vijeka“ u Sofiji. Uspostavljeni

su znacajni kontakti vise institucija kulture Bugarske i Matice
crnogorske. U Matici veoma cijene Vase angaZovanje, doprinos i
rad. Kako Vama djeluje ta saradnja?

Za mene je zadovoljstvo sto sam mogla da pomognem u realizaciji projek-
ta. Gledam naprijed da produzim tu saradnju i sigurna sam da ¢u, uprkos
teSkocama, uspjeti i da ¢emo realizovati i sljedeci projekat.

Izlozba ,,Crnogorsko ¢irilsko stamparstvo XV i XVI vijeka“ je u
Sofiji naisla na veoma dobar prijem. Organizovana je u saradnji
sa Bugarskom akademijom nauka povodom obiljeZavanja jubileja
150 godina njenog postojanja. Matica crnogorska je to dozivjela
kao posebno priznanje, ali i doprinos saradnyji i zblizavanju
crnogorske i bugarske kulture. Korijeni su veoma duboki i traju
vjekovima. Kako ste Vi vidjeli ovu izlozbu?

Izlozba je bila sjajna. Bila je mnogo vazna za Bugarsku i zato je za mene izu-
zetna Cast §to je Ambasada Bugarske uspjela da organizuje izlozbu u Sofiji.
Bilo je mnogo gostiju. Bili su ¢lanovi naSe Skupstine, diplomatski kor, bio
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je i na$ car Simeon II Sakskoburggotski. Pozvala sam ga da prisustvuje, jer
znam da ima krvne veze sa dinastijom Petrovica. Ta¢nije, Njegova majka je
unuka kralja Nikole Petrovica. Bio je jako pocastvovan pozivom i uces¢em
na izlozbi.

Ministar kulture Bugarske i predsjednik Bugarske akademije
nauka su tom prilikom apelovali da se unaprijedi saradnja na
polju kulture. Da li je na tom planu ne$to konkretnije uradeno i
koliko situacija sa pandemijom otezava saradnju?

To je vazno pitanje. Dva ministra su dogovorila konkretne programe, o
¢emu imamo sporazum i imamo agreman izmedu Crne Gore i Bugarske iz
2015. godine. Na bazi tog sporazuma bila je dogovorena saradnja na novom
programu - aktivnosti za period 2021-2023. godina. Na Zalost, kovid 19
se isprijecio. Sad je na potezu novo ministarstvo. Bila sam kod ministarke,
gospode Vesne Brati¢ i zamolila je da se ubrza agreman i program, kako bi
mogao $to prije da se potpise i da se po njemu postupa.

Vas je utisak da e stvari i¢i brzo?

Da, vjerujem da hoce.

Pomenuli ste da je na izlozbi bio i bugarski car Simeon II. Jesu li u
Bugarskoj poznati odnosi i relacije izmedu kraljevskih porodica?
Ovdje nijesu.

Ne dovoljno. Meni je vazno da bugarsko-crnogorski korijeni i nasa istorij-
ska veza budu proaktivno predstavljeni i u Bugarskoj. Pomenula sam cara
Simeona, ali ima tu jos ljudi koji povezuju Crnu Goru i Bugarsku. Zelim da
pomenem videnijeg Crnogorca Petra Orahovca, koji je radio kao ljekar u
Ulcinju 1883/84. godine, a onda je otisao u Bugarsku i tamo bio ne samo
liekar, vec i politicar. Bio je poslanik, a 1910. godine postaje i predsjednik
nase Skupstine. Petar Orahovc je bio i predsjednik bugarskog Crvenog kr-
sta. U Bugarskoj je mnogo poznat i uvazen i njegov sin - Dimitrij Orahovac
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koji je, takode, bio ljekar. U¢io je u Moskvi, a kasnije radio u Bugarskoj. Bio
je rektor Univerziteta u Sofiji. To su vazni fakti nase zajednicke istorije.

Prijatelji iz Matice crnogorske su Vas upoznali sa projektom
objavljivanja knjige o Petru Orahovcu?

Da, rekao mi je gospodin Ivan Ivanovi¢ i ja sam mnogo zadovoljna. Vazno
je da se zna. Ima jo§ mnogo da se radi na objavljivanju knjiga o tako vaznim
licnostima.

Biblioteke, arhivi i manastirske riznice u Bugarskoj cuvaju 13
crnogorskih inkunabula iz Crnojevic¢a $tamparije i 43 primjerka
knjiga iz Stamparije Bozidara Vukovi¢a Podgoricanina. Ova
¢injenica pokazuje kakve su kroz istoriju bile veze Crne Gore i
Bugarske. Vidite li ovo kao mogu¢nost da se ponovo afirmise i
poveze kulturna saradnja izmedu dvije drzave?

Apsolutno ima mogucnosti za saradnju nase dvije akademije, sa nasim
Nacionalnim arhivom i Nacionalnom bibliotekom. Zelim da vas uvjerim
da ¢e s moje strane licno i od strane Ambasade biti podrzani svi realni
projekti. U Cetinjskom manastiru postoji jo$ jedan vazan dokument koji
Bugarska akademija nauka Zeli da objavi kao fototipsko izdanje.

Da li ste pokusavali da dodete do njih?

Bilo je price tokom 2019. godine, ali kad je pocela kriza zbog pandemije
sve je stalo.

Zahvaljujuci vasem angaZovanju bili smo u prilici da i u Crnoj Gori
vidimo vide izlozbi na kojima je prezentovana bogata bugarska
nacionalna kultura. Kako ocjenjujete recepciju tih izlozbi ovdje?

Ponosna sam jer smo povodom Dana slovenske azbuke, bugarskog obra-
zovanja i kulture u prostorijama Evropskog info centra u Podgorici ot-
vorili izlozbu ,,Azbuka i istorija“ Izlozbi je prisustvovao i ministar kul-

181



ture Crne Gore Aleksandar Bogdanovi¢. Zelim da istaknem da je ¢irili¢no
pismo za nas mnogo vazno. Kao slovenski narodi treba da ¢uvamo ¢irilicu.
Vi znate, Bugarska je c¢lanica EU i ¢irilica je zvani¢no pismo priznato u
Evropskoj uniji. Zelim da i Crna Gora vodi ra¢una o tom kulturnom bogat-
stvu, koje je vazno i za Evropu, ali i za nas kao Slovene.

Druga izlozba koju je 2020. godine realizovala Ambasada Bugarske u Crnoj
Gori, u saradnji sa EU info centrom, je internet izlozba, s obzirom na situ-
aciju nije bilo druge mogu¢nosti - ,Veliki majstori balkanske karikature®
Na izlozbi su bili zastupljeni najbolji karikaturisti iz Bugarske, Crne Gore,
Republike Sjeverne Makedonije, Albanije, Rumunije, Bosne i Hercegovine,
Srbije, Turske i Greke.

Sa gradonacelnikom Podgorice, gospodinom Ivanom Vukovi¢em, realizo-
vali smo u Cast 17. septembra — Dana Sofije, i izlozbu ,,Grad Balkana: pro-
stori, slike, sje¢anja na razglednicama®, u Podgorici na Trgu nezavisnosti.
Izlozba se sastojala od fotografija Sofije, Cetinja, Beograda, Zagreba, Atine,
Bukuresta, Ljubljane, Kotora i Podgorice s kraja XIX i pocetka XX vijeka.

Zatim, povodom 3. marta, naSeg nacionalnog praznika — Nacionalni dan
oslobodenja, sa biv§im predsjednikom Skupstine Ivanom Brajovi¢em otvo-
rena je u Skupstini Crne Gore izlozba ,,Crna Gora i Bugarska na karti Evro-
pe (IV-XX vijek)“ Izlozenih 15 odabranih mapa iz drzavnih arhiva Crne
Gore i Bugarske, pokazale su da su Bugarska i Crna Gora, prije danasnjih
evropskih zemalja, bile na mapi evropskih drzava. Zbog toga smatram da je
vazno da se izlozba prikaze i u Briselu. Predlozila sam i sad i ¢ekam potvr-
du ambasadora Crne Gore u Briselu, sa Zeljom, da misije Bugarske i Crne
Gore, otvore zajedno tu izlozbu u Briselu.

Bugarska i crnogorska nacionalna kultura predstavljaju dio
evropske kulture. U ¢emu vidite doprinos nasih kultura porodici
evropskih naroda?

Balkan i nase kulture su mnogo bogati. Uvjerena sam da je to bogatstvo i za
cijelu Evropu i za Evropsku uniju. Meni je zao §to dosta toga nije javno po-
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pularizovano. Zato je vazno da sve balkanske drzave, posebno Crna Gora,
pokazu Evropi koliko je bogata nasa istorija i kultura.

Bili ste ambasadorka u vi$e mandata. Smatrate li da Evropa zna
dovoljno o Balkanu, o nasim identitetima i kulturi?

Na zalost, Evropa ne zna mnogo o nasoj istoriji i nasoj kulturi. Zato je vaz-
no da mi male zemlje — Bugarska je mala zemlja u odnosu na Njemacku i
Francusku, a Crna Gora je jo§ manja — budemo aktivne. Vazno je da smo
proaktivni i da Zelimo da predstavimo nasu kulturu i istoriju. Ljudi iz Evro-
pe treba da upoznaju nasu kulturu i istoriju. To je vazno i za mirni suzivot
i koegzistenciju.

Na koji na¢in Bugarska promovise svoju nacionalnu kulturu u
okviru Evropske unije?

Mi smo mnogo toga uradili prilikom prijema u ¢lanstvo u EU. Kao i u
slucaju Crne Gore, Evropa nije nista znala o kulturi Bugarske. Trebalo
je da bugarske ambasade u svim zemljama predstave bugarsku istoriju,
bugarsku kulturu i iskustvo. Bugarski grad Plovdiv je 2019. godine bio
glavni grad evropske kulture. To je bilo sjajno. Mnogo je radeno na re-
klami i na informisanju. Vazno da budemo aktivni, a ne samo da ¢eka-
mo da neko dode i da nas pohvali. Mi moramo da trazimo mogu¢nosti.

Diplomatski mandat u Crnoj Gori ste zapoceli 2019. godine.
Kako dozivljavate Crnu Goru nakon dvije godine? Jednom ste
rekli da je Crna Gora velika zemlja na maloj teritoriji.

Tac¢no. Danas mogu samo da ponovim da je to tako. Veliko bogatstvo u
Crnoj Gori su ljudi. Crna Gora je zaista velika zemlja na maloj teritoriji i
to treba da znaju u cijeloj Evropi. To je bogatstvo i vazno je da se o tome
jos negdje zna.
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Dolazite iz zemlje ¢lanice EU, kako gledate na politiku evropske
zajednice prema Zapadnom Balkanu?

Situacija je slozena, posebno s obzirom na krizu u Evropi. Bio je Bregzit,
bila je migrantska kriza, sad je aktuelan kovid 19. Uprkos tome, Evropska
unija radi mnogo za Zapadni Balkan, a to se narocito vidjelo kad je po-
¢eo kovid 19. Evropska unija nije radila samo na donaciji maski i drugog
medicinskog materijala, ve¢ je tokom 2020. godine hitno opredijelila 53
miliona pomoci Crnoj Gori i ostalim drzavama. Kristina Popa, ambasa-
dorka EU, je te godine potpisala donaciju od jo$ 9,5 miliona eura pomoc¢i.

Evropska unija i Svjetska zdravstvena organizacija dogovorile su jo$ jedan
projekat pomo¢i Zapadnom Balkanu. To je vazno i moZemo da objavimo
da ljudi znaju. Ja ¢u iskoristiti situaciju da kazem da sam, u ime Bugarske
ambasade, nasoj Vladi predlozila da pomognemo Crnoj Gori u ovoj teskoj
situaciji izazvanoj pandemijom. Mogu sa zadovoljstvom da izjavim da ¢e
biti realizovana Cetiri projekta. To podrazumijeva kupovinu kola za hitnu
pomo¢ na Zabljaku, finansijska pomo¢ za lije¢enje pluénih bolesnika u bol-
nici u Brezoviku, pomo¢ za bolnicu u Bijelom Polju i projekat za pomo¢ In-
stitutu za javno zdravlje. Vazno je da se pomogne onom kome pomo¢ treba.
Pricamo i o moguc¢nosti da Bugarska pomogne i u vakcinama. Sve zavisi
od proizvodnje vakcina i obezbjedivanja kontinuiranog dolaska vakcina iz
Evropske unije u Bugarsku, kako bi mogli da pomognemo Crnoj Gori.

Kako vidite budu¢nost Crne Gore i regiona, konkretno zemalja
koje jo$ nijesu postale ¢lanice EU?

Raduje me $to postoji veliki broj gradana koji zele da Crna Gora postane
¢lanica EU. Taj broj je dostigao 70 procenata. Mislim da je to najbolja bu-
ducnost za Crnu Goru, posebno za mlade ljude. Za njih je veoma vazno
da znaju da je njihova budu¢nost i u Crnoj Gori i u Evropskoj uniji.

Meni je vazno da se taj proces pristupanja Crne Gore Evropskoj uniji
ubrza. Ve¢ osam godina traju pregovori i to je dugo. Treba ubrzati pro-
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ces, kako bi ljudi mogli da racunaju na to da ¢e u bliskoj buduénosti biti
u EU. To je mnogo vazno i za cijeli region, jer donosi stabilnost, prospe-
ritet i sigurnost za Crnu Goru i odnose u regionu. Za Bugarsku je vaz-
no prosirenje ¢lanstva Evropske unije na Zapadni Balkan, to je prioritet
nase politike i naseg Ministarstva vanjskih poslova.

Vidite li, u kontekstu desavanja u Crnoj Gori u posljednjih pola
godine, opasnost od rasta nacionalizma koji bi mogao da ugrozi
mir i prosperitet u cijelom regionu, ne samo Crnoj Gori?

Nadam se da nema te opasnosti. Odgovornost je prvenstveno na politic¢a-
rima da sac¢uvaju etnicki mir. Ja sam iz zemlje koja, takode, ima razlicite
etnicke grupe. Mnogo je vazno da se pazi na etnicki mir i da predstav-
nici svih etnickih grupa imaju iste mogucnosti, nezavisno koja je grupa
u pitanju. Crna Gora je primjer suzivota razlicitih etnickih grupa. To je
bogatstvo koje treba ¢uvati. U kriznim situacijama je to mnogo tesko re-
alizovati jer nema finansijskih sredstava, nema posla, teska je socijalna i
ekonomska situacija.

Da problem sa nacionalizmom ne bi prerastao u konflikt, odgovornost je
na politicarima, Vladi, Skupstini, ali i medijima. Mediji treba da pomazu
dobrim vijestima, a ne da plasiraju samo lose vijesti, lazne vijesti, vijesti
koje podrzavaju jednu stranu. Uz svo Zaljenje, to nije problem samo Crne
Gore, ve¢ Evrope i cijelog svijeta. LoSe i lazne vijesti se brzo $ire, na to
treba obratiti paznju, ne dopusti da tako raste nacionalizam.

Bugarska je sprovela sve neophodne reforme i savladala
prepreke na koje je nailazila na putu prema EU. Sto, iz takve
perspektive, moZete da savjetujete crnogorskoj Vladi, odnosno
crnogorskim politicarima?

Prvo da vam kazem da ni Bugarskoj nije bilo lako da sprovede reforme. To
je proces koji zahtijeva dosta vremena, traje dugo godina. Reforme treba da
se prave i kod nas. Kad ulazite u Evropsku uniju ne treba da mislite da je
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sve uredeno i to je to. Treba da se radi svaki dan i da se ide naprijed. Ja kao
ambasadorka ne mogu da dajem savjete crnogorskoj Vladi, ili Skupstini.
Mogu samo da kazem kakvo je bilo nase iskustvo u tom periodu.

Mi tada nijesmo imali nikakvo iskustvo o tome kako da se radi, kako
tece taj proces, nije bilo dovoljno informacija. Zato smo trazili infor-
macije od drugih drzava ¢lanica Evropske unije. U tom periodu sam
bila potpredsjednica Vlade. Sjecam se da sam molila Njemacku za 25
njemackih eksperata za razlicite sektore u kojima smo imali najveci pro-
blem, u kojima nijesmo imali iskustvo i u kojima nasi ljudi nijesu imali
dovoljno znanja. Dosli su njemacki eksperti i mnogo pomagali. Zato je
vazno da, kad nemate iskustva, informacije trazite od prijatelja i par-
tnera u Evropskoj uniji, posebno od Bugarske, Hrvatske, Madarske ili
Rumunije, koje su nove ¢lanice Evropske unije i koje imaju najsvjezije
iskustvo o tome kako je bilo, da se ne bi ponovile greske koje smo mi
pravili. Zato je dobro imati prave informacije ili traziti ekspertize od dr-
zava koje mogu da pomognu Crnoj Gori, da ne bi ponovila nase greske.

To je i radeno. U Crnu Goru su dolazili eksperti i pomagali. Sad
smo, eto, u situaciji da imamo i ekspertsku vladu.

Da, drugo je ekspertska vlada, a drugo je kad se pozove ekspert sa iskustvom
iz drzave koja je ¢lanica i koja je prosla taj proces. To je vazno za reforme koje
treba sprovesti. Mi smo u vremenu tih procesa ucili kao u skoli, da se prica sa
gradanima, da imamo dobru komunikaciju sa drustvom, sa predstavnicima
ekonomskog sektora, sa medijima i da budemo transparentni kako bi ljudi
znali $to se radi i kako se razvija proces. To je nase iskustvo.

Pokazuje li Evropska unija dovoljno solidarnosti u slu¢aju Crne
Gore, narocito sad kad je aktuelna pandemija i zastita zdravlja
gradana?

Kao $to sam rekla, Evropska unija je pokazala solidarnost i finansijskom
i politickom pomoci. Novi investicioni i ekonomski plan Evropske unije
podrazumijeva konkretne projekte za Zapadni Balkan. To su projekti za

186



transportne infrastrukture, projekti za ekonomski razvoj. Vazno je da po-
stoji aktivni dijalog sa Evropskom unijom, sa Briselom, kako bi ti projekti
mogli da se realizuju. Minule godine Bugarska je, zajedno sa Republikom
Sjevernom Makedonijom, predsjedavala Berlinskim procesom. To je bio
sastanak na kome su ucestvovali predsjednici drzava i potpisali ugovor za
opsteregionalno trzite i za digitalizaciju i ekonomski razvoj. Predsjednik
Dukanovi¢ je ucestvovao na toj on line konferenciji, i potpisao ugovor u
ime Crne Gore.

Da se malo osvrnemo i na Vase svakodnevne aktivnosti, koje
su jako zapazene. Prije ste pomenuli program razvojne pomoci
Republike Bugarske Crnoj Gori, a posljednjih mjeseci smo kao
rezultat toga vidjeli donacije bolnicama. Da li ¢ete i dalje biti na
istom kursu?

Da. Sa zadovoljstvom ¢u da kazem da ima jo$ projekata, ne samo iz oblasti
zdravlja. Tu je i ekoloski projekat za Podgoricu koji je, takode, finansiran
sa 50 odsto, tj. 35.000 eura od Bugarske. Ima i jedan projekt za Djecije od-
marali$te na Verusi. Takode, ima jo$ jedan projekat za Centar za dnevni
boravak djece sa smetnjama u razvoju i odraslih lica sa invaliditetom u
Danilovgradu. Za mene je vazno $to mozemo da pomazemo. To je znak
solidarnosti sa bugarske strane. Vazno je da ljudi vide da ne postoje samo
poslovni partneri ve¢ istinski prijatelji u Evropskoj uniji, posebno u nasem
regionu u kome imamo bliske tradicije i kulture. Izuzetno je vazno da je
saradnja Ziva i da je konkretna. Treba konkretno raditi da bi se pomo¢ re-
alno vidjela. Bitno je da se ostvari aktivna komunikacija i medu medijima i
nevladinim sektorom.

Kad je u pitanju trgovina, tu ima jo§ mnogo posla i tu nijesam zadovoljna
postignutim. Radila sam na uspostavljanju avionske linije izmedu Sofije i
Crne Gore. Koronavirus se isprijecio, ali vidje¢emo $to ¢e sa tim biti. Situ-
acija je jos teska, nema ,Montenegro airlinesa“. Bugarska nacionalna avio
kompanija ima probleme kao sve avio kompanije u Evropskoj uniji i svijetu.
U svakom slucaju, ako bude obezbijeden dobar avionski transport, trazice-
mo nove mogucnosti za saradnju.
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Za Crnu Goru je turizam izuzetno vazan. Vi ste velika turisticka destinacija,
kao i Bugarska. Izuzetno je vazno da uspostavimo zajednicke projekte koji
¢e donijeti nove mogucnosti za razvoj. Kad se pobijedi koronavirus, turi-
zam Ce tako uticati i na ekonomski razvoj Crne Gore.

Koristim priliku, na samom kraju, da Vam cestitam predstojeci
nacionalni praznik, 1. mart, a Vi nam mozete objasniti o cemu
se radi?

Hvala Vam puno. Bugari prvog marta, u slavu dolaska proljeca, poklanjaju
»martenicu“ - ukras od bijele i crvene vune - dok je 3. mart nacionalni pra-
znik, odnosno Dan oslobodenja Bugarske od otomanskog ropstva poslije
500 godina. Takode, 3. marta je potpisan San-Stefanski mirovni sporazum
poslije Rusko-turskog rata. Moze se reci da se tad bugarska drzava ponovo
rodila na politickoj karti Evrope.
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Dragan B. Perovi¢ (Niksi¢, 1953), istoricar knjizev-
nosti, leksikograf i prevodilac. Srednju $kolu i Peda-
gosku akademiju zavrsio je u Niksi¢u. Diplomirao je i
zavrsio postdiplomske studije na Filoloskom fakultetu
u Beogradu. Radio je kao lektor za srpskohrvatski je-
zik na Univerzitetu u Sofiji, bio je stru¢ni saradnik u
Leksikografskom zavodu Crne Gore, predstavnistvu
»Duvanskog kombinata Podgorica“ u Sofiji.

Jedan je od osnivaca Matice crnogorske i Crnogorskog
PEN centra. Laureat je brojnih nagrada, najznacajnijih:
Trinaestojulske, Crnogorskog filoloskog drustva, Na-
grade Drustva crnogorskih novinara, Reaija, Knjizevne
zajednice ,Vladimir Mijuskovi¢“ i umjetnicke radio-
nice Realija i specijalne nagrade povodom 140 godina
Prvog srpskog dobrotvornog drustva srpsko-crnogor-
skog i dobrotvornog drustva iz San Franciska, ¢iji je
pocasni ¢lan. Potom, dobitnik je nagrade Gramata bu-
garskog Ministarstva kulture za doprinos u populariza-
ciji bugarske kulture i umjetnosti i razvijanju obostrane
saradnje izmedu Republike Bugarske i Crne Gore.

Autor je vise knjiga i TV emisija o crnogorskoj kultur-
no-istorijskoj bastini.



PODGORICA
18. mart 2021. godine

Crnogorci njeguju kulturu zaborava

Upravo su zavrseni izbori u Niksi¢u. Vecu paznju cijelog
regiona odavno nijesu privukli neki lokalni izbori. Kako ih Vi
vidite, i zasto su ovi izbori bili tako vazni?

Apsurd je da neki izbori koji su lokalnog karaktera i ti¢u se vlasti koja ce
se baviti komunalnim, infrastrukturnim i drugim problemima, najednom
dobijaju oreol ,,sudbonosni®. U stvari, rijec je o nastojanjima da se na valu
pobjede sa prethodnih republickih izbora nastavi pobjedonosni hod pre-
ko svega crnogorskog, da se Crna Gora uvede u ,,srpski svet”. Vodena je
kampanja koja vrijeda ukus i svaku dobru namjeru, izaziva omrazu medu
narodima, potpuno nepotrebnu, jer mi imamo puno toga $to nas spaja.
Medutim, ovde se Zeljelo u rodnom gradu pred$ednika Crne Gore pokazati
snagu, da bi se na taj nacin, unizio pred$ednik Crne Gore, odnosno sama
drzava jer on je, u ovom momentu, paradigma za Crnu Goru.

S druge strane, ono $to je indikativno asocira me na jednu situaciju pocet-
kom 90-ih godina XX vijeka, jos u vrijeme zajednicke drzave. Na nekim
izborima u Rakovici, opstini u Beogradu, suprotstavljeni su bili Vojislav
Seselj i Borislav Peki¢. Jedan rigidni nacionalista, Sovinista, drugi ugledni
knjizevnik, evropsko ime u literaturi, koji je izgubio izbore pred navalom
naci-fasizma. Tad je poceo sunovrat Srbije. Ovde smo imali ublazenu vari-
jantu. Na Celu liste ,,Za evropski Niksic, ¢iji je stozer bio DPS, koji je kona¢-
no poceo da se reformise i daj Boze da nastave, bila je Sanja Damjanovic,
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naucnica svjetskog glasa, renomea, imena i ugleda. Na drugoj strani bili su
mladi ljudi zarobljeni u proslim vjekovima.

U susjednoj Srbiji se ovih dana otvoreno govori kako je
ogroman novac ,,u$ao“ u Crnu Goru i to Demokratskom frontu.
Dali je to ,pametna“ investicija?

Oni su odavno promasena investicija. Rusi se igraju, a balkanski narodi
su dozvolili, nazalost, da budu moneta za potkusurivanje velikih sila. Ne-
kadasnji juznoslovenski prostor jedno je od najljepsih mjesta na svijetu.
Ako pojedinacno obidete narode (osim ekstremnih pojedinaca) vidite
koliko je to radan, posten, dobar narod... de god podete - od Makedonije
do Slovenije.

Kako je Vama izgledala postizborna atmosfera nakon

30. avgusta 2020. godine? Podsjeticu da smo bili svjedoci
provokacija usmjerenih ka pripadnicima manjinskih naroda,
slavljenjem cetnicke ideologije, pokusajima revizije istorije...
Sve to smo imali i devedesetih godina proslog vijeka. Gdje je
Crna Gora danas?

U zapecku. Na jednoj strasnoj stranputici, s koje bi trebalo da smogne, i
snage i nacina, da se vrati. Do 30. avgusta, kod ljudi koji malo ozbiljnije
promisljaju stvari i bave se istrazivanjem, vladalo je miljenje da su jedine
dvije zemlje na svijetu de je opozicija gora od vlasti - Srbija i Crna Gora. I
nazalost, nije proslo mnogo vremena da je biv$a opozicija, a sadasnja vlast
pokazala da je, ne mnogo, nego viSestruko gora od prethodne vlasti.

Sad, sto se desilo 30. avgusta? Prvo, pred$ednik drzave odmah je dao man-
dat formalnim pobjednicima izbora. Ne! Trebalo ih je uciti procedurama
onako kako je svuda u demokratskom svijetu. Na izborima je pobijedio
DPS. Uvijek u svijetu pobjeduje ona partija koja osvoji najvise glasova. To
je bio DPS. Onda slijedi daljnja procedura koja podrazumijeva da oni po-
kusaju da sastave vladu. Oni to ne mogu, vracaju mandat. Onda sljedeci na
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listi sastavlja vladu. Ali, mi smo dobili najednom da je bivsa opozicija pro-
glasila: mi smo pobjednici! Medutim, to je stvar kasnije postizborne mate-
matike, kalkulacija, dogovora. Umjesto toga, dobili smo na vlasti neorgani-
zovanu kriminalnu grupu, nego smo dobili udruzeni zlo¢inacki poduhvat.

Vjerujem da ¢e ljudi iz aktuelne vlasti biti procesuirani za ono $to su uradili:
nacin na koji su stupili na vlast i kako postupaju. Jedino $to transparen-
tno rade je da transparentno lazu. Prvo su slagali svoje birace, to je njihov
problem. Pa su promijenili sastav, potpisali neke sporazume, pa najednom
ispadnu iz te grupacije oni koji su stvarno dobili najvise glasova, pa smo
dobili eksperte koji nemaju pojma ni o ¢emu. Onda su poceli da unistavaju
kompanije, pa je poc¢eo napad na slobodu medija i ugledne intelektualce.
Nastoji se devalvirati i devastirati sve crnogorsko.

Pritajeno zlo koje je marsiralo s litijama cijelu godinu dana prije toga, najed-
nom je pokuljalo, i dobili smo atmosferu koju smo imali 90-ih godina, da se
prijeti manjinama, da se prijeti uglednim ljudima, onima koji slobodno mi-
sle, koji kriticki razmisljaju. Svi se Zele ukalupiti u jednu ulicu, da jedna misao
iz jedne glave ide. To je fasizam!

Aktuelna vlast pokuSava opstruirati rad Fakulteta za crnogorski
jezik. Svjedoci smo, i napada na Adnana Cirgica. Sto je cilj?

Adnan Cirgi¢ nije slu¢ajno targetiran. Targetirane su najvaznije institucije
i najvazniji pojedinci u Crnoj Gori, oni koji bastine crnogorske vrijednosti,
koji se zalazu za crnogorsku kulturu i njenu afirmaciju, i Crne Gore kao
drzave ¢ija je najveca vrijednost u zajednickom zZivotu razli¢itih kultura,
vjera i nacija. I taj suzivot je napadnut. On je napadnut jer je to vrijednost
koja je izdrzala probu vremena i vjekova u Crnoj Gori. E, na te temeljne
vrijednosti se udara.

A Adnan Cirgi¢ ima nekoliko grjehova. On je odavno targetiran. Zamislite:
»lur¢in® pa se bavi jezikom koji ,,ne postoji‘, znaci to su dva ogromna gri-
jeha koja spocitava suzena svijest. Zamjeraju mu $to se bavi kodifikacijom
crnogorskog jezika, u ¢emu je i uspio. Potom je organizovao, znaci on je vo-
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deca li¢nost, Fakultet za crnogorski jezik i knjizevnost, de se okupila grupa
izuzetnih mladih ljudi, slobodna duha, koji se ne libe da daju komentare na
sve drustvene anomalije i pojave. Onda, Adnan Cirgi¢ je nastavlja¢ velikoga
posla koji je utemeljio Vojislav P. Nik¢evic.

I najveci problem: Adnan je napravio jedno izuzetno djelo. Pokazao je in-
telektualnu superiornost nad onima koji ga napadaju, uvrstio Fakultet za
crnogorski jezik sa svojim ¢asopisom Lingva Montenegrina na listu svjet-
skih uglednih casopisa, de dolaze da saraduju najveci nau¢nici danas, od
Amerike do Poljske i okruzenja...

Unizavaju se vrijednosti i tekovine antifasisticke borbe. Na
vlasti su jednim dijelom i politicke snage koje su porazene

na referendumu 2006. godine. Smatrate li da aktuelna Vlada
dovoljno uvazava ¢injenicu crnogorske nezavisnosti i obavezu
da je afirmise?

Davno sam rekao da je veliki problem Crne Gore toliko godina DPS-a na
vlasti. Anomalije koje duga vlast nosi bilo de u svijetu, ovde su se moz-
da pokazale i na ve¢em nivou, zato §to smo mi mala sredina. Ali tragedija
je bila za Crnu Goru onakva opozicija, opozicija koja je opozicija drzavi i
svim temeljnim crnogorskim vrijednostima.

Moram podsetiti na nesto §to mi stariji pamtimo i imamo emotivni od-
nos - da je prava opozicija bio Liberalni savez. Ideju Liberalnog saveza je
preuzeo kasnije DPS, $to su sami priznali. Ideje Liberalnog saveza su nasta-
vile da Zive, iako su u pocetku Zestoko napadane, kad su svi bili u ozracju,
pod kisobranom Slobodana Milosevi¢a. Kad ga ve¢ pomenuh, moram da
ga amnestiram. On je u odnosu na nacionalno pitanje prema Crnogorcima
imao marksisticki pogled. Prvi napad na njega je dosao poslije 11. kongresa
Saveza komunista Srbije, kad je izjavio da su Srbi i Crnogorci dva posebna
naroda. Uslijedio je napad od onih intelektualaca koji su od prvoga dana
istupali protiv njega, neki u Srbiji, neki ode, kad se pojavila ona ,,Norfilovci*
- nova razvojna filozofija, mladi i lijepi. Svega par nas je tad progovorilo.
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Da se vratimo na aktuelnosti. Prisutna je ocigledna
klerikalizacija, religijska pripadnost vrs$ilaca odgovornih
funkcija je gotovo izjednacena s njihovim politickim
angazmanom. Ustavni status Crne Gore kao sekularne drzave
doveden je u pitanje. Dali je Crna Gora visSe sekularna drzava?

Vjerski fanatizam dovodi do vjerske iskljucivosti, a isklju¢ivost se onda
manifestuje u grupama, a znamo da ¢opor nema moral, on je spreman
svasta da napravi. Imamo situaciju da se Zele ponistiti sve temeljne
crnogorske vrijednosti, samo da bi crkva bila iznad svega. Podseticu,
svojevremeno je Dostojevski pisao u ,,Inkvizitoru“ o tome da ljudi zele
mo¢, odnosno, o potéinjavanju nekoj moci, nekoj sili iznad njega kojoj
bi zeljeli da sluze. I to je strah od slobode. I onda tu svoju slobodu pre-
nose na crkvu, koja ¢e im odredivati pravila ¢injenja i ponasanja. E, mi
to imamo ovde.

Crnogorske osnovne vrijednosti i postulati su: crnogorsko slobodarstvo,
crnogorsko ¢ojstvo, pa tek onda junastvo. Vi znate ono: ,Junak ¢ojku
konja vodi.“ Nista ne znaci junastvo bez moralnih kategorija. Crnogor-
ci se nijesu plasili slobode. Vazda su bili slobodni, na svome, zagledani
ili u nebo ili u more, ili u vrh planine. Nijesu ljubili ruku ni vladici ni
pasi. E, tu se javlja taj mentalitetski problem i sukob. Kad oni koji ne
zele slobodu, plase se slobode, trebaju crkvu da im odreduje, a crkva se
postavlja kao veliki inkvizitor u odnosu na Crnu Goru, mi imamo strasni
problem. Ali, pro¢i ¢e i ovaj talas.

Da podsetim, od 90-ih, kad je pocela vjeronauka da se uvodi u skole,
odjednom se pojavilo zlo na svakoj strani. Sto je, slozicete se, u nesagla-
snosti s bilo kojom vjerom. Svaka vjera propovijeda na prvom mjestu
ljubav, ljubav prema bliznjemu. U osnovi svakog vjerovanja je iskonska
ljubav i prema Bogu i prema bliznjem. Ovde imamo umjesto poruka
ljubavi, poruke mrznje. Umjesto molitve, imamo kletve. Sve je izvrnuto
naopako. Zivimo godinu dana u izvrnutoj realnosti.
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Oni koji prodaju drzavu i nase nasljede, proglasavaju se za oslobodioce.
Vijerski fanatici se proglasavaju za gradane, a izdaja, rad za druge sluzbe
su moralne vertikale, koje leze po podu. Izdaja ne moze biti demokratsko
pitanje. Izdaja je izdaja.

S obzirom na to da je kultura stub i temelj svakog civilizovanog
drustva, kako vidite kulturu u Crnoj Gori danas? Zasto se ona
nalazi pred izazovima i da li smo do sad cinili §to je trebalo?
Cinjenica je da u ovoj Vladi mi nemamo samostalni resor
kulture.

Samo spajanje Cetiri resora, sve i da je tako uradeno iz najboljih namjera,
iako su pokazali da je u pitanju potpuno zla namjera, s tehnicke strane je
vrlo problemati¢no. S druge strane, osnovni problem je $to Crnogorci ni-
jesu njegovali kulturu $ecanja. Kod nas je dominirajuca kultura zaborava.
Crnogorci ne vole da citaju. Sve su na usmenim predanjima zasnovali, a
kad dode neko da im propovijeda, pa im uturi lazne mitove i mitomanske
izmiSljotine, onda oni ko stado idu.

Kultura je ono najvrjednije $to ostaje iza nekoga naroda. Pomislimo samo
na sliku Jaroslava Cermaka koja se ¢uva u Pragu - Crnogorci za vrijeme
Omer-pasinog pohoda iznose dragocjenosti iz dvora da bi ih sacuvali.
Vladika Vasilije prije odlaska za Rusiju, prije napada Turaka 1753. godi-
ne, skuplja stvari iz Cetinjskog manastira i ostale vrijednosti i kaze: ,Ovo
sklonite, ako nas uniste da ostane trag da smo mi zivjeli.“ Tu su $tam-
pane prve knjige u prvoj drzavnoj $tampariji na svijetu... itd. Mi svijest
o vrijednosti i znacaju kulturnog nasljeda nijesmo imali. Dozvolili smo
da nam se devastiraju svi spomenici kulture, ne samo crkve, nego i drugi
spomenici. Potpuna je razgradnja.

Ono $to je Srpska pravoslavna crkva posljednjih godina radila u Crnoj
Gori, nije ni ISIL radio u onim krajevima u Avganistanu, Siriji... de je
imao svoje ispostave. A mi nijesmo svjesni §to imamo. Mi smo basti-
nici sve tri religije. Ali to je u isto vrijeme kulturno nasljede i regiona, i
cijelog svijeta. I mi umjesto da insistiramo na predanjima i istorijskim
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licnostima i dogadajima koji ¢ine mostove, poput Vladimira i Kosare —
pa neka ih svojataju i Makedonci i Bugari i Srbi, jer to je nesto $to nas
spaja — mi dozvolimo da Srpska pravoslavna crkva posadi limenu kon-
zervu na Rumiji, i tako unisti jedan kult. I to je smisljeno uradeno da se
izazove omraza medu narodom.

Kultura je na margini, i danas bogato crnogorsko nasljede, i sakralno i
kulturno, sluzi nekome kao $pajz iz koga uzima ono $to mu odgovara.
Ne mozemo retroaktivno lijeciti one koji su Zivjeli u nekoj miroljubivoj
koegzistenciji s okupatorom 300 godina. Za to vrijeme, mi smo se borili
i nastojali da o¢uvamo slobodu. Nijedna crkva koja je gradena u Katun-
skoj nahiji, znaci ni u tadasnjoj podlov¢enskoj Crnoj Gori, nije grade-
na sa sultanovim fermanom, nego su je sami gradili. I sad bi za crkvu,
koja je vasa, vasega sela, pravili je vasi pradedovi, trebalo da pitamo za
dozvolu iz Beograda — mozemo li da napravimo parastos, mozemo li
prefarbati nesto, ili podi¢i spomenik?

Nasa kultura se pokusava ponistiti i pretvoriti u nesto drugo, da se i ona
posrbi kao i Crnogorci.

Gradanski pokret URA je zdusno pomogao ostalim partijama
koje su u vlasti, §to u Vladi $to u Parlamentu, da predamo nasu
kompletnu kulturnu bastinu susjednoj drzavi...

Postoji kontinuitet izdaje i prodaje. Samo jedan rijetki i svijetli primjer de
nijesu pomogle ni pare ni mucenje jeste kad je Purde Crnojevi¢ htio da se
vrati u Crnu Goru da podigne ustanak, jer je to bio s francuskim kraljem
dogovorio, i s albanskim velikasima, ¢ak i pasom iz Skadra, a $to nije od-
govaralo ni Mlecima ni Turcima. Onda su Mlec¢ani naredili da se uhvati ili
on ili neko iz pratnje, i da se stavi na muke da otkrije. Uhvatili su njegovog
pomocnika Raca Mudresu i stavili na muke, prvo u Kotoru, nijesu uspjeli,
pa su ih onda poslali kod ve¢ih majstora u Veneciju da oni probaju. Ni oni
nijesu nista uspjeli da iznude.

Medutim, danas je sve samo pitanje cijene.
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Srpska pravoslavna crkva je uticala na formiranje crnogorske
vlade, odnosno oni su je kadrirali. Koja je i kakva uloga strane
crkve, ¢ije je sjediste u Beogradu, u proteklih 30 godina?

Njena uloga je poznata u posljednjih stotinak godina, od kad i postoji
Srpska pravoslavna crkva. Dekretom kralja Aleksandra iz 1920. godine
ukinuta je Crnogorska autokefalna crkva. Srpska pravoslavna crkva je
1922. godine dobila tomos od Vaseljenske patrijarsije, koji je placen sa
milion i po franaka, jer je bilo nekih stvari koje nijesu odgovarale kano-
nima. Medutim, kao formalni razlog uzeto je to to je formirana nova
drzava na Cijoj teritoriji su se nasle tri autokefalne crkve, jer se u pravo-
slavlju crkvene nadleznosti poklapaju s drzavnim granicama. Tek 1929.
godine, kralj Aleksandar je potpisao novi Ustav, a 1931. godine donesen
je Zakon o uspostavljanju Srpske pravoslavne crkve.

Otkad je ukinuta Crnogorska pravoslavna crkva, SPC djeluje na tlu Crne
Gore. Njena uloga je bila isklju¢ivo u denacionalizaciji Crnogoraca, u
zabrani da Crnogorci pravoslavne vjere vr$e svoje obrede u crkvama u
kojima su njihovi preci to radili. U crkvama Crnogorske pravoslavne
crkve! Posljednjih 30 godina Srpska pravoslavna crkva je ojacala i u Srbiji
iu Crnoj Gori. Postala je parapoliticka i paramilitarna organizacija. Sve-
$tenici, sem casnih izuzetaka koje sam licno poznavao, koji su ogorceni,
nemaju mnogo veze ni s pravoslavljem, ni s hri§¢anstvom. To je jedna
d. o. o. organizacija, udruga profitabilna, koju samo interesuje profit i
$irenje, nelegalna gradnja itd. Posebna prica su blasfemicne stvari poput
uvodenja novih izmisljenih tradicija, skandali kac¢avendanja, pahomici,
dilera droge itd. Sve ono §to zgrazava svakog pravog vjernika.

Nikolaj Velimirovi¢ je 30-ih godina proslog vijeka, s narastanjem fasiz-
ma u Evropi, govorio da nije Hitler prvi fadista nego je to Sveti Sava.
Krenulo je obozenje jednog covjeka, sto je jeres. Odstupanje od ucenja
hris¢anskog.

Od pocetka 90-ih na ovamo, vrsen je prepis crkava i manastira
koji su pripadali drzavi Crnoj Gori na Srpsku pravoslavnu
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crkvu. Upisivani su na Patrijars$iju, mitropolita itd. Slucajevi su
stizali do suda...

Nijesu oni krivi. Kriva je drzava i neznaveni drzavni kadrovi koji su po-
stavljeni, a pogotovu, nemanje institucija. Osnova, temelj svakoga drus-
tva je nezavisno sudstvo, a ovde smo imali sudstvo koje je neobrazovano
i rigidno, zaostalo. Niko nije procesuirao ljude iz katastra, iz vlasti, koji
su dozvolili nelegalni prepis imovine. Umjesto toga, Srpska pravoslavna
crkva se bunila oko Zakona o vjeroispovijesti. Niko nije nicija prava di-
rao, samo se Zeljelo uvesti regulisanje vlasnickih prava, odnosno ono sto
je nesporno crnogorsko kulturno nasljede, da ostaje u vlasnistvu drzave.
Sve ostalo slobodni su da raspolazu.

Kako gledate na polozaj Crnogorske pravoslavne crkve danas?
Dali je on morao da bude bolje regulisan?

Crnogorska pravoslavna crkva nema nikakav polozaj u Crnoj Gori. Nijed-
no ljudsko ni manjinsko pravo ona ne koristi. Pomoc¢ joj se daje na kasicici.
Kao pripadnik Crnogorske pravoslavne crkve, nijeste mogli da udete u svoju
crkvu, a da vas ne ¢eka kordon policije. Da je 10 odsto onoga sto su usuli stra-
noj, okupatorskoj crkvi, dato Crnogorskoj pravoslavnoj crkvi, danas bi bila
daleko bolja situacija, i $to se vjernika, i same Crne Gore tice.

Ne zaboravite, Srpskoj pravoslavnoj crkvi su poklonjeni najbolji placevi. To
su viSemilionske vrijednosti. Onda, gradnja hrama u Podgorici je kostala 14
miliona. To su enormne cifre. Crnogorskoj crkvi se daje 4.500 eura godi$nje
za troskove. Komunalije za taj novac ne mogu da se plate.

Znadi, drzava je apsolutno kriva. Odnosno, kriva je vlast i to ona iz doba Soci-
jalisticke Federativne Republike Jugoslavije. Mislim da je najveci problem bio
taj $to su veliki broj komunista bili razocarani ,,bjelasi®, iako je njima i dalje
ispod crvene petokrake kucalo bijelo srce. Oni nijesu dozvoljavali da se diraju
neke teme, da se o njima Cuje i pric¢a. A sami su nastavili da predaju istoriju
na onim osnovama kako su to radili gradanski istoricari u Srbiji: Crnogoraca
nema, oni su dio nekog srpskog korpusa itd.
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Sto ¢e biti s crnogorskom kulturnom bastinom?

Hoc¢e li ona zaista trajno ostati vlasnistvo strane crkve, odnosno
strane drZave? Jer, sve ono $to pripada Srpskoj pravoslavnoj
crkvi po zakonima Republike Srbije je, u stvari, vlasnistvo
Republike Srbije.

Pa, mislim da to ne¢emo dozvoliti. Kako god da oni misle. Na Crnu Goru
su se zalijetali mnogi kroz istoriju. Uzmite 1918. godinu, kad je bilo sve
ponisteno i pogazeno. Vazda ostane neka iskra koja sijevne onda kad se
najmanje nada. Meni daje nadu veliki broj mladih ljudi koji su se zaintere-
sovali za svoju i za sudbinu Crne Gore, jer vezuju svoju sudbinu za sudbinu
ove drzave. Mi ne smijemo odustati.

Kako gledate na pricu o dva nacionalizma u Crnoj Gori?

To je podmetacina i izmisljotina. Prvo, crnogorskog nacionalizma nikad
nije bilo. Svi stalno nesto Zele od Crne Gore. Crna Gora nita ni od koga.
Kad se to sagleda, krene preispitivanje — da li mi ispravno radimo?

Kao najvrijednije crnogorske vrijednosti vidim etiku, ¢ojstvo, slobodarstvo
i nepokornost. To su one temeljne crnogorske prave vertikale, ono sto Crnu
Goru drzi kroz vjekove. Uz to, vrijednost je i geslo davanja utoc¢ista, prokla-
movano jo$ od Svetog Ivana Crnojevica, propisano u njegovom zakoniku, a
u ,,Stegi“ Svetoga Petra potvrdeno. Dakle, crnogorska vrijednost je davanje
svakom slobodu i$tu¢em, jer su crnogorska vrata slobode otvorena.

Zbog svega $to se desava, mrznje prema Crnoj Gori koja se izlila, pitam se
imamo li pravo vise na dobroc¢instvo? Evo, primili smo Stefana Nemanju,
ovde je kriten u katolickoj crkvi, po katolickom obredu. Vratio se kasnije i
porusio sve gradove po primorju, samo ostavio stari grad Kotor da u njemu
stoluje. Sljede¢i primjer: kralj Nikola je primio Petra Karadordevica, koji je
bio kao terorista proskribovan i nije pozivan na evropske dvorove i prije-
me, pa ga je oZenio svojom ¢erkom, koja je bila 25 godina mlada od njega.
Vjencali su se u Crnogorskoj pravoslavnoj crkvi, i njegov sin Aleksandar
se krstio u Crnogorskoj pravoslavnoj crkvi. Svoga deda je kasnije ocerao
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i njegovu drzavu unistio potpuno, da joj nema ni imena, ni nacionalnog
obiljezja, ni crkve, ni jezika.

I, dosle su 90-te godine, opet smo primili, $iroka srca, na svoju sirotinju,
ogroman broj ljudi. Dodli su ode svi, i odrasli, i deca, i stari... I §to danas?!
Donijeli su mrznju, zele da poniste Crnu Goru, njenu tradiciju, istoriju, a u
dobro¢instvo udaraju nogom. Covjek se pita: de je greska?

Prosrpski blok se poziva na kralja Nikolu. Kako je moguce
danas, u eri dostupnosti svih informacija, koristiti isjecak iz
jednog perioda Nikoline vladavine, a da niko od plejade njih ne
pominje posljednjih nekoliko godina starog kralja, kao ni to da
mu je unuk zabranio povratak u Crnu Goru, da je pobijeno oko
5.000 ljudi, da je Crna Gora spaljena...

Zivimo u zabludi da Crnogorci dobro poznaju svoju istoriju - ne pozna-
ju. sve se svodi na price i pri¢ice. Imali smo period kad se o onom sto se
desavalo u proslosti nije pricalo, samo u nekim fragmentima. A postoji i
tendencija kod jednog sloja ljudi u Crnoj Gori da svu istoriju tumace iz
perioda ,,bratske okupacije. Samo to im je vazno, i vade iskljucivo isjecke
iz tog vremena. To je pogubno za istinu, i naucnu i istorijsku.

Kralj Nikola je imao nezdravu ambiciju koja je pothranjivana od Rusa, iako
su ga Rusi bili davno otpisali, $to on nije znao. Rusi su oduvijek imali svoju
politiku. Jedini koji je to tada shvatio bio je Ilija Garasanin. Bio je izuzetno
sposoban politicar, i on je ulogu Rusije detektovao i opisao. To moze u ,Na-
Certaniju” da se procita. On je rekao: ,,Okrenu¢emo se njima, ali moramo
uvijek biti oprezni jer ¢e oni uvijek Zeljeti da imaju nekog svoga slugu ovde.
Cim im se neko suprotstavi ko nece da ih sluzi, oni ¢e da ga eliminisu i tako
su uvijek radili kroz istoriju.”

Nikolu su makli. Nikola je imao ambicije da bude kralj Juznih Slovena, Bal-
kana, to se nekad nazivalo i Srpstvo, svi pravoslavni zajedno, izjednacavanje
vjerskog i nacionalnog. U XIX vijeku se stvaraju nacije, drzave itd. Nikola
je pred sami kraj Zivota, odnosno 15. januara 1919. izjavio, nakon $to je dao
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jedan proglas Jugoslovenima, da mi Zelimo da udemo, na krilima slobo-
de, zajedno u Juznoslovensku konfederaciju i da radimo na ravnopravnim
osnovama, i vidio da od toga nece biti nista, pa je bio strasno ozlojeden,
da su mnogi politicari iz Beograda, s manjkom moralnih postulata, $irili
mrznju prema Crnoj Gori, Zele¢i da je uniste. Medutim, on tvrdi, nece se to
nikad desiti: ,,Crna Gora je Crnogoraca, to je bilo i to ¢e biti!“

Gospodin Miodrag Zivkovi¢ nedavno je u jednoj televizijskoj
emisiji rekao kako bi sve bilo drugacije da su crnogorski daci
ucili podrobno o periodu od 1916. do 1929. godine. Kako Vi
vidite aktuelne Skolske programe i $to nasa deca uce u skolama
kad je u pitanju nacionalna istorija?

Dok sam bio dak, nijesmo ni imali te segmente nacionalne istorije u udz-
benicima. Sve se svodilo mozda na pola stranice i samo $to nije pratila ona
pjesmica: ,,Kralj Nikola ukra vola i pobjega preko mora..“ Na to se svodila
sva istorija. Nazalost, udzbenike su nam pisali sa strane. A to je po Garasa-
ninovom planu koji je dao instrukcije kako djelovati u Crnoj Gori: ,,1zjed-
nacavati Srbe i Crnogorce, ne isticati crnogorsku posebnost, govoriti uvijek
u korist Srbije.”

Poslao je u Crnu Goru izuzetno sposobnog oficira Milana Piro¢anca, koji
je napisao u svojim zaklju¢cima $to bi trebalo raditi da bi uspjela misija
posrbljavanja Crne Gore, odnosno, da bi se ugusile, kako je rekao, ,sepa-
ratisti¢ne teznje crnogorskog Dvora“. On zakljucuje: ,,Smatram da decu iz
tih krajeva kod nas treba podizati i vaspitavati®, i stavio onda fusnotu: ,Da
se to ranije Cinilo, nasa politika danas ne bi nailazila ni na kakve teskoce.”

I $to se desava? Prva generacija ,nase dece” koja je otisla na skolovanje u
Beograd, vratila se ku¢i s bombama. UdZzbenici su Stampani u Beogradu.
Nasi daci nijesu mogli da saznaju $to je radeno 1919. godine. Nijesu mogli
znati o genocidnim zakonima, koji su zabranjivali sijanje i zasijavanje ma
$to-Cega u zemlju Cucama i Bjelopavli¢ima, i svim onim plemenima koji
podrzavaju kralja Nikolu... itd. Takode, placao se porez na motiku, prozore,
bilo je zabranjeno nosenje crnogorske kape kao jednom od identitetskih
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obiljezja crnogorskih, pa su jedno desetak godina kasnije dozvolili, ali s tim
da se stavlja onaj krst sa cetiri udice na kapu.

Da ne govorimo o onim stragnim zlo¢inima koji su vrseni, a koje su kasnije
ponovili ustase u Jasenovcu. Nijesmo mogli procitati da su skidali krstas
barjak sa dvora na Cetinju, vrsili nuzdu na njemu itd, ubijali nevine ljude...
Stojan Popovi¢ je po Katunskoj nahiji zatvarao sve redom, i muskarce, i
zene, i decu, i stare i mlade. Znaci, bez milosti, nema hrane, nema nicega.

O tom periodu nijesmo ucili u $kolama. Zasto? Jer je veliki broj prvih ko-
munista pripadao razocaranim ,,bjelasima® Iako su komunisti na prvim
izborima dobili najvise glasova i vezivali komitsku borbu za komunisti¢ko
djelovanje Vukasina Markovica, jedini koji je stvarno iskren bio, i komita
i pripadnik Crne Gore, sa zeljom da se nastavi crnogorska tradicija, bio je
Petko Mileti¢. On je kasnije u ¢istkama staljinistickim nestao.

Gospodine Perovi¢u, decenijama predano istrazujete i
demistifikujete crnogorsku proslost. Na tom polju dali ste
nemjerljiv doprinos. Zasto nasa istoriografija nije bolje
rasvijetlila proglost? Sto rade nase institucije?

Zaludu su, bogami, i pricali i pisali, izgleda. Ima jedna anegdota, vezana za
period poslije Drugog svjetskog rata, koju je veliki istrazivac i izuzetni na-
ucnik Jefto Milovi¢ svojevremeno ispricao: ,,Andele moj, ovi, kukala ti maj-
ka, ovi nista ne citaju®. ,,Koji, Jefto? ,,Pa ovi rukovodioci. ,,Kako?“ ,Mene
srete jedan visoki rukovodilac - da li neki sekretar partijski, iz komiteta:
»Pisete li $to, druze Milovi¢u?“ ,Kako pisem li, ja svaki dan i u Stvaranje, i
u Pobjedu, i u Istorijske zapise, i u Zadar, a on me pita piSem li. Znaci, oni
nita ne ¢itaju.“ E, tako smo i mi imali one koji nista ne ¢itaju.

Postoje vicevi na konto toga kakva se kadrovska politika vodila. Na primjer,
u doba socijalizma, neko je dobar drug, pa mu se nade mjesto, posalju ga
tamo, do$ao on, kad ga pitaju: ,»Sta si ti radio?* on veli: ,,Ja nista“ ,,Nesto si
radio? veli: ,Cuvao sam ovce ,,Dobro, jesiliiSta drugo? ,,Pa, ne znam...
,Sta si jos radio?“ ,,Pa jesam, svirao sam u diple®. ,,0, odli¢no, pisi: Poljopri-
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vredni fakultet, muzicki smjer®. E, danas imamo: ,Sto si radio?“ ,,I$ao sam
stalno na litije“. ,,Sto si jo3?“ I stavljao sam barikade da ne produ ova kola*“
,»Pisi: Teoloski fakultet, saobracajni smjer*.

Danas se Cesto ¢uje da se nama, u stvari, 1918. godina ponovila.
Koje sli¢nosti Vi vidite?

Pa, evo, ne moze$ da kazes da si Crnogorac no te gadu krsima, razbijaju
ljudima automobile, mrze zastavu, mrze drzavu, nemas crkvu, ne mozes da
se pomoli$ u svojoj bogomolji, hoce da ti ukinu sve institucije.

Godine 1918. je ukinuto sve crnogorsko, znaci sad treba ponistiti ovih par
institucija koje su se bavile na pravi nacin i utemeljeno crnogorskom isto-
rijom, jezikom, kulturom. Poslije 1918. ukinute su svima penzije i ostale
naknade, i mogli su da dobiju primanja ukoliko potpisu lojalnost Karador-
devi¢ima. To je bila ,meka diktatura®, a zanimljivo je da nama vazda dolaze
u talasima: kad dode neka posast, dode i ,,bratska okupacija‘, a koju oni na-
zivaju oslobodenje. Sad, oslobodili su nas i crkve, i jezika, i nasljeda naseg,
i sakralnog i kulturnog. Jo$ samo da nas oslobode od Zivota. Znate, svaka
diktatura pocinje ,,mekom diktaturom®, dok ne preraste u ,,tvrdu®

Propaganda tad i danas? Cesto ste pominjali Vitnija Vorena u
Vasim tekstovima.

Negativna propaganda prema Crnoj Gori je krenula od Garasanina koji je
osnovao Odjeljenje propaganda. Ideja je bila da se pravi Velika Srbija, zbog
¢ega je poslao svoje agente i u Makedoniju, htio je i prema Bugarskoj pa se
vratio, Hrvatsku je bio izdvojio iz toga plana.

Vodena je strasna propaganda pocetkom Prvog svjetskog rata. Prvo je lan-
sirana prica o laznom ugovoru s Austrijom, koji je napravljen kako bi se
optuzila Crna Gora da je Surovala s Austrijom, a nije, nego su Crnogorci
bezglavo jurnuli, potpuno bespotrebno, i u Balkanske ratove, i u Prvi svjet-
ski rat da ginu za druge. Onda, propaganda o kralju Nikoli, o njegovom bo-
gatstvu ogromnom... itd. I ta propaganda je dovela do unistenja Crne Gore.
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Vitni Voren je bio americki bogatas, arhitekta, izuzetan projektant, i
dan-danas je u Njujorku glavna Zeljeznicka stanica — njegov projekat. Iz
bogataske je porodice, studirao u Evropi i druzio se s evropskom elitom.
Onda je delegiran da bude delegat predstavnika Amerike na Mirovnoj
konferenciji u Versaju 1919. godine. I on kaze da je bio prosto fasciniran
kako su Srbi doveli laz do savrSenstva, da je ¢itav svijet na to nasio. Vitni
Voren kaze: ,,Ako dozvolimo da balkanska laz prode kao istina, unisti-
¢emo svaku ruku slobode.“ Govorio je da Crna Gora ne moze biti po-
niZena, ona ¢e nastaviti da se bori, pa makar to trajalo i jedan vijek, ona
¢e se osloboditi. U isto vrijeme pojavio se i Nikola Petanovi¢, koji je isto
shvatao te relacije, i koji je rekao: ,Crna Gora ne moze robovati, Crnom
Gorom ne moze da upravlja Rusija... dovoljno je prezivjela ropstva pod
Karadordevi¢ima i ona mora da se oslobodi, mora uz pomo¢ Amerike da
nade svoj samostalni put.”

Zanimljiva je jedna paralela, ono poc¢etkom 90-ih kad je pocela AB re-
volucija i ,jogurt revolucija“ u Vojvodini, imali ste utisak da su rijetka
glasila, ali i dosta pojedinaca koji su istupali protiv Milosevi¢a, imali po-
dudarne stavove s Crnogorcima koji su bili protiv Milosevica i njegovih
sljedbenika. Tako je bilo i nede krajem XIX i pocetkom XX vijeka kad su
Casopisi iz Novog Sada Zastava, Branik podrzavali kralja Nikolu, a kad je
iz Srbije vodena bjesomuc¢na kampanja.

Kako vidite izlaz iz ove situacije?

Crna Gora ne pripada ni jednoj partiji, ni jednom covjeku, nego pripada
svima nama. Cak i onima zabludelim nesretnjicima, koji trée za tudim za-
stavama, koje mogu biti samo okupatorske, nikad tvoje. Trebalo bi raditi na
formiranju nezavisnog sudstva, s obrazovanim sudijama. Se¢am se, davno
je bilo, mislim 1988. godine, govorio sam povodom 100 godina ,,Imovin-
skog zakonika Crne Gore“ Valtazara Bogisica, i tada su mi Radovan Krivo-
kapi¢, predsednik Ustavnog suda Crne Gore i ugledni sudija i vrsni intelek-
tualac Cedomir Bogicevi¢ rekli: ,,A vjerujes li ti da 90 odsto sudija ne zna
ko je Valtazar Bogisi¢!?“
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Druga temeljna stvar je obrazovanje. Mi moramo promijeniti pristup
obrazovanju, jer treba da vaspitavamo mlade ljude koji kriticki razmis-
ljaju, a ne kritiziraju, koji se vaspitavaju da vole svoju domovinu i da rade
na njenom razvitku.

I trece, neophodno je da se posveti prava paznja njegovanju i afirmaciji
kulturnih vrijednosti koje ¢ine bogatstvo Crne Gore. I to ono u ukupno-
sti, de jednako dozivljavam narodnosti kao nesto moje. Znaci, poraditi i
zastititi ovo malo $to je ostalo. Uzmite na primjer Duklju, koja je jedna od
najvrednijih lokaliteta. Mi smo preko nje ,,posadili“ prugu. Koliko toga je
nepovratno unisteno. Da ne govorim o Risnu. To je nesto, sto treba da se
njeguje, na tim temeljima je opstajala i opstace Crna Gora. Nasrtali su na
nju mnogi, ali ona je, da ne ponavljam one Njegoseve o Muratima, Nema-
njama i Bonapartima, ali Crna Gora je uspjela da odoli. Ona je iznad svih
nas. Crna Gora je vjecna!
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Usud malih brojeva

Gospodine Puranovi¢u, dugo ste na javnoj sceni. Svjedok ste
svih relevantnih desavanja u protekle tri decenije.
Kako ocjenjujete medijsku scenu danas?

Jesam svjedok tri decenije, i ovo sto se desavalo u Crnoj Gori vjerovatno se
u nekoj Svajcarskoj nece desiti za tri vijeka. Mi smo proli kroz razne faze,
mijene, i mislim da medijska scena u Crnoj Gori jeste pretrpjela znacajne
promjene. Ali ova crnogorska medijska scena je, da parafraziram pocetak
jednog velikog romana, ,,nesre¢na na svoj nacin‘. Crnogorska medijska sce-
na ima neka ogranicenja koja imaju i medijske scene drzava koje su malog
broja. To je tzv. usud malih brojeva. U Crnoj Gori, sa 600 hiljada stanovni-
ka, imate ogroman broj medija. Reklo bi se pluralizam, a u sustini, crnogor-
ska medijska scena ide u neka dva paralelna toka pune tri decenije, samo
$to su odredeni igraci na crnogorskoj medijskoj sceni mijenjali dresove i
mijenjali uloge. Od onih sam koji smatraju da crnogorska medijska scena
nije gora od medijskih scena u okruzenju. Ali, ograniceno trziste, $to znaci
i ograni¢en marketingki kola¢ za prezivljavanje ili samofinansiranje medija,
stvara jedan uzro¢no-posljedi¢ni odnos koji nije dobar za medije, jer se
ili vezuje za odredene politicke stranke ili pokrete, ili zavisi direktno od
poslodavaca. Tako da su crnogorski mediji, koji bi trebalo da budu vjesnik
novog drustva ili da budu u glavnoj ulozi demokratizacije drustva, opte-
reeni sopstvenim prezivljavanjem i, nazalost, vrlo cesto postaju koc¢nica
demokratskih procesa.
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Jo$ od 90-ih godina XX vijeka biljezimo kontinuitet napada na
novinare. Kako gledate na ova posljednja deSavanja?

Napadi na novinare, nazalost, jesu konstanta i nesto sto govori o nespre-
mnosti drustva i politickih elita da prihvate kritiku, ali i nespremnost obi¢-
nih ljudi da se suoce s misljenjima koja su suprotna njihovim. Osnovni
problem s napadima na novinare jeste $to su to naj¢e$¢e nesankcionisani
napadi, ili napadi u kojima vi nemate do kraja izvedene procesne radnje
da bi se znalo ko su, ne izvrsioci - nego nalogodavci. S druge strane, ima-
mo jedan, rekao bih, pokret unutar medijske scene koji se zalaze za to da
mediji, odnosno novinari, postanu ili dobiju status sluzbenog lica. Li¢no
sam protiv toga, iz vi$e razloga. Mislim da postoje drugi mehanizmi kojima
bi se sankcionisali napadi na novinare, a koji bi bili drustveno efikasni. U
prvom redu mislim na sudski progon i procesuiranje najstrozijih kazni za
taj akt. Vezivanje novinara za sluzbena lica mozda je dobro za neke stvari,
medutim, mi Zivimo u medijskoj zajednici u kojoj mi nemamo licence za
novinare, nemamo medijsku zajednicu koja je dovoljno saglasna. Za razliku
od inZenjera i advokata, nemamo svoju novinarsku komoru u kojoj bi sami
odredivali i propisivali neke postulate koji su osnova za novinarsku profesi-
ju. Mi nijesmo bili sposobni da se unutar sebe izborimo za jedno samoregu-
latorno tijelo. Mozda ¢e ovo nekima da zvuci nezgodno, ali ¢injenica je da
je medijska zajednica podijeljena, i to ne samo po liénim $avovima. Cesto se
zaboravlja jedna klju¢na podjela u crnogorskom novinarstvu, a to je podjela
na one koji pokusavaju da rade profesionalno, i one koji su megafoni politic-
kih organizacija - gdje novinari postaju bukvalno partijski vojnici.

S druge strane, imate dekriminalizaciju klevete, koja je nazalost, u dijelu
medijske zajednice shvacena kao licenca za nekaznjivo optuzivanje. Kad
ste napustili neke tradicionalne - a svi se pozivaju na tradicionalnu Crnu
Goru - eticke postulate da branite druge od sebe, i kad postajete umjesto
¢uvara demokratije, samo ,,pas koji ujeda®, onda se desavaju stvari koje su
naizgled apsurdne, a koje su zapravo, posljedica naseg odnosa i prema no-
vinarstvu, slobodi govora, i prema javnoj rijeci za koju najcesce ne postoji
odgovornost.
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Kad se 2012. godine ukidala kleveta, tadasnje vlasti su to
predstavljale kao test za drustvo kako bi vidjeli jesmo li
dovoljno demokrati¢ni. Ispostavilo se da novinari i mediji vise
ne izvjestavaju o predmetu nego o covjeku. Leksika javnog
govora se, takode, promijenila. Nju, prvenstveno, oblikuju
mediji, drustvo prihvata. Smatrate li da je javni diskurs u Crnoj
Gori danas na granici vulgarnosti?

Apsolutno. Taj javni diskurs u medijima je donekle i posljedica tehnoloskih
promjena, posto Zivimo u potpuno drugom ambijentu. U trideset godina se
promijenio nacin izraza i mnoge druge tehnologije. To je, donekle, uslovilo
da se promijeni ¢ak i re¢enica u medijskom iskazu. U medijskom izrazava-
nju smo postali prilicno suzeni. Nasa recenica se sad, otprilike, vezuje za
broj karaktera na tviteru. A, znate kako - neke stvari jezik prosto ne trpi.
Ako hocete da udete u sustinu neke stvari, tesko je praviti po principu hai-
ku poezije. Mi smo dosli do toga da ¢ete na¢i mnogo nepismenih tekstova u
meinstrim medijima, a portali, elektronski i drugi mediji, postaju, u stvari,
surogat printanih medija na jedan banalan i izvrnuti nacin.

Tako da, mi u Crnoj Gori, imamo jednu apsurdnu situaciju gdje vec¢ina
informacija, tema, analiza, ako hocete, i istrazivackih tekstova — mada sam
malo skepti¢an prema broju istrazivackih tekstova na crnogorskoj medij-
skoj sceni — produkuju printani mediji koji, za razliku od portala ili dru-
gih elektronskih medija, imaju znatno manju ¢italacku publiku. Portali se
uglavnom svode na copy-paste novinarstvo. Tako da smo mi izgubljeni u
jeziku, a bogami i u informaciji.

U kojoj mjeri takva javna scena i takvi mediji uticu na
crnogorsko drustvo?

Uti¢u dosta lose. Tvrdim da je osnovna medijska podjela na one koji hoce
da se bave profesionalno novinarstvom, i one koji su se svrstali u odredene
rovove. Na zalost, to nije toliko vidljivo. Nije vidljivo ¢ak ni unutar naseg
esnafa. To nece da prizna ni medunarodna zajednica. Jer, kad pogledate
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medunarodne izvjestaje o Crnoj Gori, necete prepoznati realno stanje na
medijskoj sceni, ve¢ se jedna matrica favorita i autsajdera preslikava iz go-
dine u godinu bez realnih ¢injenica, bez necega sto bi trebalo da pomogne
Crnoj Gori da izade iz ove situacije koja je, po mom misljenju, prili¢no losa.
Mnogo toga se radi po principu ad hoc. Ne zalazi se u sustinu stvari. Mno-
go toga se u novinarstvu desava iz interesa koji nijesu vezani za ono $to je
primarni interes, odnosno, pravo javnosti da zna, ve¢ prosto pravo javnosti
da zna ko je optuzen.

Jesu li se, po Vama, mediji promijenili nakon 30. avgusta?

Mediji se nijesu promijenili, oni su samo pokazali svoje pravo lice, mada je
za one koji prate medijsku scenu sve bilo jasno i prije 30. avgusta. Mozda ¢e
se tek mijenjati ta percepcija stranaca o nasoj medijskoj sceni. Vjerujem da
to ide prili¢no ubrzano, iako je kasno. Kasno je zato $to su posljedice ve¢ tu.
Kad se osvrnete na pocetak 90-ih godina, kad je Pobjeda bila jedini dnevni
list u Crnoj Gori, pa to uporedite s nastankom Vijesti i Dana, jasno je da je
doslo je do znacajnih promjena. Vijesti i Dan su na svoj nacin imali pozitiv-
nu ulogu. Novinari iz Crne Gore su postali prakticno nosioci klju¢nih in-
formacija u drustvu, i taj se odnos sa srpskim medijima, koji su prije 90-ih
bili dominantni u Crnoj Gori, znacajno promijenio negdje sredinom 90-ih
godina. Onda smo dosli do jedne obrnute slike, gdje su se uredivacke kon-
cepcije odredenih privatnih medija mijenjale. Danas u Crnoj Gori imamo
znacajan uticaj, i to negativan, i domacih i inostranih medija koji sprovode
jednu te istu politiku koja je, po mom misljenju, politika suprotstavljena
interesima drzave Crne Gore i crnogorskog drustva.

Jesu li srpski mediji ikad ranije bili toliko zainteresovani za
jednu lokalnu stvar kao sto su izbori u Niksi¢u? Sto nam to
govori?

Mediji vrlo Cesto jesu izraz politike, i to je neminovna uzrocno-posljedi¢na
veza. Dakle, to kako su se mediji iz Srbije ponasali pred izbore u Niksicu,
ali i prije parlamentarnih izbora u avgustu u Crnoj Gori, samo svjedoci o
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politickoj zainteresovanosti drzavnog vrha Srbije da sprovede ono sto jeste
strategija drzave Srbije, a to je objedinjavanje tzv. pravoslavnog stanovnis-
tva u Crnoj Gori, u entitetu Republika Srpska i u Srbiji i stvaranje tzv. ,,srp-
skog sveta“. Pobjeda je mnogo tekstova posvetila upravo toj ideji, i dugo
je u Crnoj Gori bila prisutna jedna nevjerovatna $utnja politickih partija,
udruzenja i organizacija. Nevladine organizacije su presutkivale sve u vezi
te ideje. Ispostavilo se da je ta ideja u stvari drzavotvorna ideja zvani¢nog
Beograda, koja ima svoje posljedice na medije i iz Srbije i iz Crne Gore.

Predstoji izbor novog Savjeta Javnog servisa. Kakvu promjenu u
uredivackoj koncepciji ocekujete?

Mislim da ¢e se desiti promjene koje ¢e biti odraz promjena u politickoj
sferi, $to e reci ,,oni koji su bili gori, sad ¢e biti doli‘, a $to ¢e dalje reci, da
¢e sastav Savjeta, a time i uredivacka koncepcija politike, biti direktan odraz
nove parlamentarne vecine, ma $to to znacilo.

Zivimo interesantna vremena, neki bi rekli istorijska. Kako
vidite desavanja u Crnoj Gori?

Crna Gora i crnogorsko drustvo je u situaciji kao kad ¢ovjek, koji boluje od
neke zlo¢udnu bolest, pa se ta bolest povuce, bude u remisiji. Tako je i Crna
Gora 90-ih godina oboljela od nacional-$ovinizma, klerikalizma i bratske
krvomutnje, pa se onda pocela lijeciti, i desila se ta remisija sa promjenom
klju¢nih politickih aktera, pa i njihove ideologije. Cini mi se da je ta remi-
sija prodla, i da je crnogorsko drustvo ponovo oboljelo od istih bolesti od
kojih je bolovalo 90-ih godina.

Vidite da crnogorski zvani¢nici danas vrlo direktno nipodastavaju mrtve,
negiraju zloc¢ine i ne priznaju genocid u Srebrenici. Kad to kaze neki radi-
kalni politicki fanatik, to je jedna stvar. Kad to kaze ministar pravde, ljud-
skih prava i manjina, onda je to pogubno za jedno drustvo. To je, znadi,
najdirektniji izraz oboljelog politickog sistema u kome vi imate jednu vladu
koja je prvenstveno klero-nacionalna, koja govori o tradicionalnim vrijed-
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nostima i predstavlja se kao vlada centra, a u stvari je vlada krajnje desnice
koju je direktno formirala Srpska pravoslavna crkva. Onda imate nespojivi
spoj izmedu price o borbi protiv korupcije, borbi protiv kriminala, dakle,
sve ono $to su neke lijeve partije uvijek zagovarale, i uvodenja nekih kle-
ro-nacionalistickih ideja u sred te politike. To je nespojivo, i to ¢e da izazove
drasti¢ne drustvene posljedice.

Pro$la su tri mjeseca od formiranja nove 42. crnogorske vlade.
Koji su, po Vama, ucinci?

Premijer Zdravko Krivokapi¢ je rekao da je to ekspertska vlada. To je, ako
izuzmemo Dritana Abazovica, nestranacka vlada, pa je mozda mogla u pr-
vim danima da prode ta floskula o ekspertskoj ili apostolskoj Vladi, kako
god hocete. Medutim, prvih 100 dana je period kad se mogu nazreti ten-
dencije i precizno vidjeti trendovi kojima se uspostavljaju. To je Vlada kraj-
nje desnog centra, ali i Vlada koja, iako nestranacka, sprovodi jednu sve-
stranacku politiku koja je, u sustini, politika ponistavanja sistema. Rekao
bih da je ovo antisistemska Vlada. Kad kazem antisistemska, onda smatram
da se rudi sistem drzavne uprave, a sve pod firmom, ili pod sloganom, da
su institucije zarobljene. Istina je da je prethodna vlast, mislim na Demo-
kratsku partiju socijalista i tu parlamentarnu ve¢inu, u dugom periodu vla-
davine stvorila jedan prili¢no partitokratski sistem, koji je sad zamijenjen
jo$ partitokratskijim, ako je to moguce, i jo$ vise nepotistickim. Tu vrstu
nepotizma koju sad imamo u Vladi i oko Vlade, tesko da cete naci u bilo
kojoj zemlji, ne regiona, nego Evrope.

Dakle, urusava se sistem drzavne uprave, jer drzavna uprava pociva na
onim lojalnim, dobrim i stru¢nim sluzbenicima, na tom srednjem sloju,
ne na ministrima, ne na premijeru. Prava drzavna uprava i prava snaga
neke institucije, mjeri se upravo po drzavnim sluzbenicima. Tu je doslo do
takvog raspada sistema, da mi se ¢ini da se to radi s namjerom urusavanja
sistema drzavne uprave. Kad kazem da je Vlada antisistemska, onda mislim
i u politickom, ali i drustvenom smislu. Jer, znate kako, pricamo o pomire-
nju i konsenzusima, a Vlada nece da prihvati osnovni konsenzus, na kojem
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pociva danasnja Crna Gora. Dakle, bez 13. jula 1941. godine, ne bi bilo ni
21. maja 2006. godine. Bez antifadizma, ne bi bilo savremene Crne Gore. A
vi imate Vladu u kojoj je premijer javno zatrazio da se viSe ne slavi 9. maj.
Ne mislim da je to ispad. Mislim da je to vrlo svjesno srocena floskula koja
je, na neki nacin, paradigma nacina vladanja ove Vlade.

Ne mozemo pri¢ati o pomirenju i konsenzusu ako nemamo drustveni
dogovor oko antifadizma i vrijednosti na kojima se temelji Crna Gora.
Dakle, ne mozemo da revizijom istorije pravimo novu Crnu Goru ,koja
¢e biti starija i ljepsa“, $to bi rekao jedan gradonacelnik Trebinja 90-ih
godina XX vijeka. Ova Crna Gora teSko moze prezivjeti na politickim
idejama koje sprovodi ova vlada.

Premijer i mnogi na vaznim pozicijama na politickoj sceni su
nakon 30. avgusta, vie puta ponovili da su oslobodili Crnu
Goru nakon 75 godina. Kako to?

Ako je oslobodenje 30. avgusta bilo poslije 75 godina, onda to znaci da je
9. maja 1945. bila okupacija. To dovoljno govori o besmislu price o oslobo-
denju. Cudno se pise rije¢ oslobodenje, ako znamo da u ovoj Vladi nema
nijednog uveta manjinskih naroda. Politicka elita na vlasti se sa nevjero-
vatnim prezirom odnosi prema tradicionalnim vrijednostima Crne Gore.
Zato mislim da su poslije 100 dana ove Vlade sve maske pale, i da je sad
svakom jasno o ¢emu se radi u Crnoj Gori. Pitanje je uvijek politickih i
ljudskih interesa, i oni su neminovna pratnja svih drustvenih procesa, ali,
svaka prica da ova Vlada pokusava da napravi promjene na bolje, ima pro-
blem sa ¢injenicama, a ¢injenice to ne govore.

Pozvacu se na izjavu potpredsjednika Abazovic¢a. On kaze

da je 42. crnogorska Vlada najcrnogorskija Vlada do sada.

S druge strane, istrazivanje Gradanske alijanse govori da je
od 205 imenovanih funkcionera, samo sedam iz manjinskih
nacionalnih zajednica, i to na nizim pozicijama. Proizilazi da
Vlada nije ni crnogorska ni manjinska...
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Za to nije ni potrebno istraZivanje. Cinjenice govore upravo o tome. Nacin
sastavljanja Vlade govori o tome. Dakle, Vlada koja je sastavljena u mana-
stiru Ostrog, ne moze biti Vlada svih naroda u Crnoj Gori, niti svih grada-
na crnogorskih. Parlamentarna vecina koja je odbila ponudu manjinskih
naroda da bude dio vlasti, teSko da se moze krstiti kao crnogorska vlada.

Vecina ministara u crnogorskoj Vladi ima direktne ili
indirektne porodic¢ne ili prijateljske veze sa samim vrhom
Srpske pravoslavne crkve. Da li i koliko njihov intimni dozivljaj
vjere utice na kreiranje javnih politika?

Apsolutno utice od ¢etvorostruke ministarke do samog premijera. Nama je
premijer rekao da vjera pomjera planine. To je jedna sintagma koja moze
da zvuci simpati¢no, jer vjera zaista moze mnogo stvari. Ima bezbroj pri-
mjera, ako covjek vjeruje u neke ideale, moze mnogo da postigne. Ali, ako
kazete da vjera pomjera planine, onda dolazite do jedne tragikomic¢ne situ-
acije u kojoj se priziva pozeljna realnost koja nema nikakve veze s ovom re-
alnosc¢u koju mi zivimo. Mislim da to nije plod neiskustva, niti plod nekog
nesnalazenja, ve¢ jasno, svjesno spinovanje, i svjesna zamjena teza. Tako
da, ta pric¢a o nekim promjenama koje idu na bolje, po svim parametrima
ekonomskim, politickim i drustvenim, ne pije vodu.

Oni jesu vezani pupanom vrpcom sa Srpskom pravoslavnom crkvom, ali
jos vise s tom ideologijom koja u sustini izdize jedan narod ili jednu ide-
ologiju na pijedestal Pijemonta na Balkanu. Ta ideja Pijemonta, nije nova
ideja. Da se ne vracam na vrijeme Garasanina, tu ideju gdje bi Srbija bila
dominantan politicki, drustveni i svaki drugi faktor, je i kralj Aleksandar
Karadordevi¢ zagovarao. Ta ideja je samo izmiksana, dozivjela je ribren-
ding i ona se danas sprovodi kroz ideju ,,srpskog sveta“. U toj ideologiji za
slobodnu, multietnicku i multivjersku Crnu Goru, prosto nema mjesta.

Te price — ,Niko nece nide ponijeti Crnu Goru® Pa, nije Crnu Goru niko
ponio ni 1918., ali je Crna Gora poslije 1918. godine postala samo geograf-
ski pojam. Nikakav politicki, ili bilo kakav drugi entitet. I sad ne govorim o
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pogromu poslije 1918., nego o politickim i drustvenim posljedicama. Da-
kle, Crnu Goru nece niko ponijeti, ali ¢e nam donijeti ideologiju Republike
Srpske u Crnu Goru, i Crna Gora ¢e biti ljustura bez sadrzaja. Sustina svega
je da se razbije crnogorski identitet, i identitet multietnicke Crne Gore - §to
je jos vaznije.

Kolika je realna snaga Srpske pravoslavne crkve
u Crnoj Gori danas?

Zahvaljuju¢i pokojnom mitropolitu Amfilohiju i njegovom tridesetogodis-
njem djelovanju, mislim da je crkva izgubila mnoge bitke, ali je dobila rat.
Kad kazem rat, mislim na prisvajanje crnogorskog kulturnog i istorijskog
nasljeda, i preimenovanje tog nasljeda u nesto sasvim drugo. Ne mislim
samo na sakralno, nego na ukupno nasljede. Mislim da je, ne samo svojim
politickim nego i drustvenim djelovanjem, mitropolit Amfilohije uspio da
u tri decenije u znacajnoj mjeri izmijeni nase nasljede, i nase sjecanje na
nasljede. Mi smo kroz djelovanje Srpske pravoslavne crkve imali reviziju
naseg kulturnog i drustvenog nasljeda. Mislim da je u tome puno uspio. U
tome poduhvatu, a ja bih ga nazvao kulturocidom, imao je zdusnu podrsku
vlasti koje nijesu shvatale da se time ruse temelji Crne Gore. U tom smislu,
potpuno je prirodno da podrzavaoci, postovaci i politicki sljedbenici te ide-
ologije, slave mitropolita Amfilohija jer on jeste, kao neki vojskovoda bez
rata, ostvario velike pobjede.

Njega vise nema. Kako ¢e njegov odlazak uticati na ustrojstvo
Mitropolije? Hoce li Mitropolija zadrzati autonomiju, koju je
imala dok je on bio na njenom celu, ili ¢e postati provincijalna
eparhija Srpske pravoslavne crkve, sa statusom kao i sve ostale
eparhije?

Uloga li¢nosti u vremenu socijalizma je zanemarena. Ne mislim tako. Mi-
slim da neke li¢nosti mogu da upravljaju, ili makar da pobude, odredene
procese. Tako mislim i da je odlaskom mitropolita Amfilohija, onaj dio Srp-
ske pravoslavne crkve u Crnoj Gori znacajno izgubio na autoritetu i inte-
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gritetu. S druge strane, nista nije vjecno, i klatno ide i u jednom i drugom
pravcu, sve zavisi od nekih procesa. Mislim da su neki, bez obzira $to sad to
izgleda drugacije, poslije 30. avgusta vrlo brzo shvatili da je klatno pocelo
da se okrece na drugu stranu. Mnogi ljudi su dozivjeli prosvjetljenje. Vidjeli
su da te promjene koje su prizeljkivali, ne moraju uvijek biti na bolje, nego
mogu biti i na gore.

Mislim da ce se znacajno odraziti promijenjena uloga Mitropolije crnogor-
sko-primorske u odnosu na vrh u Beogradu. Bez obzira $to je nova Vlada, i
nova vlast, pokusala kroz izmjene Zakona o slobodi vjeroispovijesti da do-
nekle podignu mo¢ Mitropolije crnogorsko-primorske, mislim da su podigli
mo¢ Srpske pravoslavne crkve. Ali, ponavljam, nista nije vje¢no. Kao sto je
jedan zakon ukinut, vjerujem da ¢e vrlo brzo do¢i vrijeme kad ¢e se stvari po-
staviti na pravo mjesto, i kad ¢e crnogorska teritorija biti stvarno crnogorska.

Da se vratim na Vladu i primjer ministra pravde koji je negirao
genocid u Srebrenici. Premijer Krivokapic se nije precizno
ogradio od te izjave. Kako to komentarisete?

Premijer Krivokapi¢ ne da se nije precizno ogradio od ove izjave, nego je
saopstenje Vlade poslije izjave bilo gore od same izjave ministra. Meduna-
rodni sud, Tribunal, koji je izrekao 700 godina zatvorskih kazni, ne znam
koliko ljudi je osudeno na dozivotnu robiju, definitivno je jasno precizirao
ko su pocinioci ratnog zloc¢ina, odnosno zlo¢ina genocida. Vlada je to rela-
tivizovala, sakrivajuci se iza krivice srpskog naroda koji nije kriv. Ali, to ne
da nijesu floskule, nego je to jedna perfidna igra gdje se crnogorska Vlada
sad predstavlja kao zastitnik srpskog naroda, koji nije po¢inio nikakav zlo-
¢in. Odredeni ljudi ¢ine zlocine, a narodi ne snose krivice. Kolektivno ne,
ali onda kad se Vlada zaklanja iza srpskog naroda, to je onda jedna perfidna
igra i jedno unizavanje i crnogorske Vlade i crnogorske drzave.

Reakcije zapadnih diplomata i vlada su bile prili¢cno ostre.

Smatrate li da ¢e Zapad imati razumijevanja za ovakvo
postupanje i zamjenu teza crnogorske Vlade?
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Ne. Mislim da je poslije izjave Vladimira Leposavica i saopstenja Vlade
zavréen tzv. medeni mjesec medunarodne zajednice i Vlade Crne Gore.
Mislim da je ovo politicko ovjeravanje toga raskida, a to se moze vidjeti,
recimo, po izvjestaju Stejt Departmenta. Medunarodna zajednica se vrlo
jasno opredijelila da ¢uti na strane uticaje, da ¢uti na crkvene uticaje, sve
u cilju smjene jedne vlasti koja vlada 30 godina u Crnoj Gori. To je legiti-
man politicki cilj. Medutim, ne treba zaboraviti ¢injenicu da su u sastavu,
odnosno u kadriranju nove vlasti uticaja imali i medunarodni faktor, od-
nosno, ambasade Kvinte i, naravno, ne mogu sad da peru ruke od toga. Jer,
ako se postavljate kao neka vrsta indirektnog mentora, i vi onda morate
da prihvatite posljedice za takve vase politicke stavove i politicki uticaj. Iz
intervjua ambasadora Njemacke, kao i kroz vrlo jasna upozorenja iz ame-
ricke Amabasade oko situacije i slu¢aja Srebrenica, se moze zakljuciti da je
medunarodna zajednica izgubila strpljenje.

S druge strane, mnoga desavanja i u bezbjednosnom sektoru i na politickoj
sceni Crne Gore ukazuju da Vlada lagano gubi podrsku. To, naravno, ne
znaci da ¢e Vlada pasti, i ne mislim da iko sa strane treba da rjesava nase
unutrasnje probleme, ali je znacajno ako medunarodna zajednica uvida da
su javne politike, i ono $to se stvarno radi, dva razlicita nivoa. Da iza javnih
obecanja i politika, Vlada sprovodi strategiju koja, u sustini, znaci antisi-
stemsko djelovanje.

Nova vlast je na mjesto v.d. direktora ANB-a imenovala ¢ovjeka
koji je direktno iz politike do$ao na poziciju prvog covjeka
tajne policije, iako je to po Statutu zabranjeno. Za predsjednika
Odbora za bezbjednost i odbranu je imenovan covjek kome se
sudi za drzavni udar. Kako je do toga doslo? Kako je Gradanski
pokret URA to dozvolio, s obzirom na to da su se oni od
pocetka zaklinjali da nece dozvoliti da se bezbjednosni sektor
kriminalizuje i kompromituje?

To, kako je Gradanski pokret URA dozvolio, to me ne ¢udi. Gradanski po-
kret URA je, prije toga, dozvolio da Vladu sastavlja mahom Srpska pra-
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voslavna crkva, i da se sastavlja u manastiru Ostrog. Dozvolili su mnogo
toga, ovo je samo jedna od posljedica. Prije svega, lider Gradanskog pokre-
ta URA nije dovoljno politicki snazan da usmjerava procese. Bez obzira $to
je on na vrlo znacajnom myjestu, i $to je koordinator sluzbi bezbjednosti, on
za to nema ni li¢ni integritet, ni politicki kredibilitet.

Izborom Dejana Vuksica za vr$ioca duznosti $efa ANB-a, nesporno je pre-
krsen i Zakon o Agenciji za nacionalnu bezbjednost, gdje se izricito za-
branjuje ranija politicka aktivnost direktora ANB-a. Ali, to naravno, nije
slu¢ajno. Dok su nekad u socijalizmu bile parole da se moramo ,,kao pijan
plota“ drzati zakona, ovdje se uopste ne moramo drzati zakona. Ovdje je
bitna politicka opredijeljenost. Mi imamo rapidno unistavanje, unizavanje i
urusavanje sistema bezbjednosti. Mislim da to nije stvar gresaka, nego stvar
strategije urusavanja sistema bezbjednosti, i mislim da ¢e se Crna Gora tu
najteze oporaviti.

Jer, znate kako, nikad se od obnove nezavisnosti nije desilo da se objave
ne samo imena i prezimena tzv. ,tre¢ih sluzbi®, odnosno, partnera ,tre¢ih
sluzbi‘, nego su se objavile i njihove linije rada, objavile su se i njihove pret-
hodne aktivnosti u Crnoj Gori. Za ta dva, ili tri ¢ovjeka, koja su imenom i
prezimenom pomenuta, viSe djelatnosti na jugoistoku Evrope nema.

A ni za crnogorske operativce ¢ija su imena, takode, data i ¢ime
se ugrozava njihov Zivot.

Po mom misljenju, njima je ugrozena li¢na bezbjednost i porodica. I mi-
slim da to nije uradeno slucajno.

Kakvu reakciju NATO-a ocekujete na ovaj skandal?

Mi smo pokusali da dobijemo informaciju, ali uvijek dobijamo jednu te istu
recenicu: NATO ne komentariSe desavanja u obavjestajnom sektoru nasih
partnera. To je zvani¢no. Ali, nezvani¢no, jasno je, i mislim da imam pri-
licno pouzdane informacije iz nekoliko izvora da je direktno kontaktiran
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Dritan Abazovi¢, ali i premijer Zdravko Krivokapi¢, jer, ne zaboravite, pre-
mijer Krivokapic je covjek koji je naredio. Abazovi¢ se nije pitao o Dejanu
Vuksi¢u. On je samo prihvatio izbor premijera Krivokapica, a i sam Vuksi¢
je nekoliko puta kontaktiran. Mislim da bi bilo preveliko ponizenje da Vu-
ksi¢ ode sada, ali, takode mislim i da ¢e tesko izdrzati duze od Sest mjeseci.

Mislite da je on obavio svoje zadatke?

Dosta je stvari zavrs$io, naravno, negativno za sistem bezbjednosti. Mislim
da nista nije bilo slucajno, jer ne mogu da povjerujem da iskusni pravnik
nije procitao dokumenta za koja je znao da nijesu mogla da budu predata
¢lanovima Odbora. Prije toga je vrlo dobro bio informisan da je, recimo,
jedan ¢lan Odbora za bezbjednost pracen posljednjih osam godina po na-
logu strane sluzbe, ali ne zbog politickog djelovanja, sad isklju¢ujem Milana
Knezevica direktno, nego zbog veza sa $vercom narkotika. Ako imate in-
formaciju da takav covjek sjedi u Odboru za bezbjednost, onda ne mozete
ocekivati nikakav pozitivni razvoj dogadaja, ve¢ naprotiv, dalje urusavanje
bezbjednosnog sektora.

Lideri desno orijentisanog Demokratskog fronta kazu da dok
ne dode do izmjene tuzilackih zakona, nece podrzati nijedan
prijedlog u Skupstini, uklju¢ujuci Budzet za 2021. godinu.
Sto ocekujete da Vlada uradi po tom pitanju? Sto ée biti s
preporukama Venecijanske komisije?

Vlada Crne Gore ce ispostovati sve preporuke Venecijanske komisije. To
je moje misljenje, jer ne mogu drugacije. Mislim da je to vrlo jasno receno,
¢akijavno, od brojnih medunarodnih faktora. S druge strane, Demokratski
front, ma koliko prijetio, ucjenjivao i govorio da ¢e da isforsira pad Vlade,
ukoliko se ne usvoje tuzilacki zakoni, mislim da se nakon izbora u Niksi¢u
nasao u bezizlaznoj situaciji, odnosno vie nije u poziciji da ucjenjuje. S
druge strane, izbori u Niksic¢u su pokazali jednu nevjerovatnu stvar. Partija
koja je vladala trideset godina, i koja je izgubila parlamentarne izbore, nije
se prepolovila, nego je izasla sa istom ja¢inom. Problem je, naravno, §to ta
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partija nema koalicioni kapacitet. Ali, sa stanovista sadasnje vlasti, pad ove
Vlade bi znacio ponovni dolazak DPS-a na vlast, s koalicionim partnerima.
To ¢e re¢i, da ce njih strah od DPS-a da drzi zajedno, ma koliko se oni tr-
vili i neslagali, a neslaganja su o¢ita. Mislim da je potrebno vrijeme za ovu
ideju koja se pojavljuje iz medunarodne zajednice o tzv. bloku centra, gdje
bi bile Demokrate i mozda Demohri$c¢anska partija premijera Krivokapica,
koja bi onda mogla da pravi razne koalicije s odredenim suverenistickim
strankama.

Mislite da ¢e ova Vlada izdrzati do kraja mandata?

U Crnoj Gori su tri i po godine jako dug period. Negdje sam na pocetku
rekao da se ovo $to se tri decenije desavalo u Crnoj Gori, u Svajcarskoj
nije desilo u tri vijeka. Prema tome, te$ko mi je povjerovati da je izdrzati
puni mandat, ali da ¢e ba$ otici za nekoliko mjeseci, mislim da ne. Da bi
Vlada zaista bila potpuno ugrozena, potrebne su neke promjene u tzv. suve-
renistickom polu, $to ¢e reci, da se mora stvoriti jedna jaka politicka snaga
mimo DPS-a, koja ¢e mo¢i da privuce znacajan broj ljudi koji su razocarani
postupcima i dugogodi$njom vladavinom DPS-a. Da se ta partija, front ili
pokret zaista postavi u tom smislu trebace vrijeme, ali zavisno od toga, mi-
slim da ce Vlada trajati. Jer, bez obzira na snagu DPS-a i njihovih koalicio-
nih partnera, mislim da je potreban jos jedan djeli¢ da bi se sastavio mozaik
i da bi klatno potpuno preslo na ovu, uslovno receno, crnogorsku stranu.

Na sve loSe poteze i promasaje, koji su se desavale od 30.
avgusta naovamo, ¢utali su oni koji inace vaze za najaktivnije
kriticari vlasti. Posljednjih dana, iako stidljivo, dio tih koji su
¢utali pocinju da se javljaju. Ukazuje li to na neko ,,crnogorsko
proljece®?

Iskreno receno, ne bih volio da bude kao ,arapsko proljec¢e®. Ta proljeca
mi nesto vise lice na one sibirske zime. Nijesam bas pretjerano sklon vje-
rovanju da se poceo, uslovno receno, ,buditi“ i onaj dio koji nije partijski.
Pogledajte samo sastave raznih drzavnih institucija. Na$ nevladin sektor se
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uglavnom preselio u Vladu, $to ¢e re¢i da je jedan znacajan dio politicke
scene, osim dva-tri ¢ovjeka, ostao bez vazne kriticke misli prema svakoj
vlasti. Mislim da ¢e se nasa Crnogorska akademija nauka i umjetnosti-
mogu je nazvati nasom po imenu - ali, realno gledano, tihuje ve¢ tri de-
cenije, pokrenuti vjerovatno kad se ispitaju geoloske strukture povrsine
Marsa. Malo se $alim, ali to nije za $alu. IroniSem, ali to nije ironija nego
je to nasa, nazalost, realnost. Za Crnu Goru je najgore to $to su nase in-
stitucije ¢utale i u prethodnom periodu, i nastavile da ¢ute. Pritom, ne
mislim samo na Crnogorsku akademiju nauka i umjetnosti, mislim i na
Univerzitet Crne Gore, osim nekoliko zaista ¢asnih izuzetaka. Nama su
potrebne institucije koje nec¢e da tihuju nego da govore. CANU se nije
¢ak ni za vrijeme referenduma javila, ne javlja se ni sad. Ne znam kakva je
onda drustvena funkcija Crnogorske akademije nauka i umjetnosti? Zai-
sta mislim da je to za svaku osudu.

Sto ocekujete? Spekulise se da se priprema teren za bududi savez
DPS-a i Demokrata. Koliko je to realno?

Naznake za to se mogu vidjeti u nekim izjavama medunarodnih zvani¢ni-
ka. Medutim, mislim da je za te procese potrebno vrijeme. Potrebno je i da
se Demokratska partija socijalista promijeni. Ne slazem s ocjenama nekih
analiticara da se nista u DPS-u nije promijenilo. Mislim da se DPS znacajno
promijenio. Problem je $to ljudi koji kritikuju DPS, smatraju da Pukano-
vi¢ treba da se promijeni. Medutim, veliki politicki igraci se ne mijenjaju
tako lako, i ne vidim da ¢e promjena u tom pravcu biti. Potrebno vrijeme
za stvarnu percepciju o promjenama u DPS-u, a to znaci da e proteci ne
nekoliko mjeseci nego mozda i koja godina.

S druge strane, Demokrate su formalno partija centra, ali njihovo politicko
ponasanje je izuzetno vezano za pojam klerikalizma, iako se oni pokusa-
vaju pozicionirati drugacije. Aleksa Beci¢ je povukao niz dobrih poteza od
¢asa kad je postao predsjednik Skupstine. Mislim da je to znacajan iskorak,
ali je to daleko od transformacije Demokrata iz partije koja Zeli sve i od-

mah, do partije ¢iji je program potpuno jasan.
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Dio javnosti ocekuje da ¢e neko morati da odgovara radi svega
§to je uradeno od 30. avgusta do danas. Mislite li i Vi to?

To mi li¢i na ono da postoji neka karma i da negdje na kraju neko podvuce
sve racune. Iskreno, znam mnogo ljudi koji su po¢inili dosta losih stvari i
nijesu nikad sankcionisani. Bilo bi najvaznije da se Crna Gora vrati sebi, da
se vrati svojoj sustini, svom sadrzaju. Mislim da sad plutamo kao da smo u
astralnoj projekciji. Nase crnogorsko bice je ostalo tamo nede na krevetu, a
mi sad plivamo u nekom ,,srpskom svetu

Po mom misljenju, to su najbitnije stvari. U tom pravcu pocinje da sazrijeva
svijest. Cak bih rekao, da se formira neka vrsta neformalnog pokreta kroz
mim zajednicu i drustvene mrezZe, i tu vidite koliko mladoga talentovanog
svijeta ima s nevjerovatnim politickim senzibilitetom. Mislim da ¢e se ta
energija, koja se polako budi i koja narasta, vrlo brzo fokusirati, i da se, bez
obzira koliko sad stvari ne izgledale dobre, Crna Gora lagano vraca sebi.
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Ilija VujosSevi¢ (Bjelice, Cetinje, 1946), inZenjer elek-
trotehnike. Gimnaziju je zavrsio u Niksi¢u. Diplomi-
rao je i magistrirao na Elektrotehnickom fakultetu u
Beogradu. Doktorirao je na Elektrotehnickom fakul-
tetu u Podgorici. Profesor emeritus je Elektrotehnic-
kog fakulteta Univerziteta Crne Gore. Uporedo sa na-
stavno-nau¢nom aktivnos$cu, prof. Vujosevi¢ je bio od
1986-1989. godine ¢lan Izvr$nog vijeca Crne Gore,
¢lan Komiteta za nauku i tehnologiju SFR], a od 1989
-1991. predsednik Komisije SFR] u Komitetu za ob-
razovanje pri Savjetu Evrope. Bio je angazovan u anti-
ratnom i reformskom pokretu 90-ih godina XX vije-
ka, prvi predsednik Socijaldemokratske partije CG od
1993 do 1996. godine, kao i inicijator i ¢lan Pokreta
za nezavisnu i evropsku Crnu Goru. U proteklih 30
godina osnivac je ili pred$ednik vise nevladinih gra-
danskih udruzenja od Crnogorskog vije¢a Evropskog
pokreta (1991), Matice crnogorske (1993), Fondacije
»Sveti Petar Cetinjski“ (1999), do Crnogorskog komi-
teta za velike elektricne mreze — CIGRE (2008).

Na Elektrotehnickom fakultetu i Univerzitetu Crne
Gore obavljao je funkcije prodekana, dekana, direk-
tora Instituta, kao i ¢lana Izvrsnog odbora, Skupstine
i Senata Univerziteta.



PODGORICA
22. april 2021. godine

Visoka skola marifetluka

Vise od cetiri decenije proveli ste na Elektrotehnickom
fakultetu, radni vijek posvetili nauci i nau¢nim istrazivanjima.
Na mati¢cnom Fakultetu i Univerzitetu Crne Gore bili ste na
najvaznijim pozicijama: prodekana, dekana, ¢lana Izvrsnog
odbora Skupstine i Senata Univerziteta. Borili ste se za
autonomiju Univerziteta. Gdje je Univerzitet danas?

Vase pitanje cijenim veoma znacajnim, ne samo zbog nacela autonomije,
nego zbog ukupnog istorijskog i drustvenog konteksta u kome su univer-
ziteti nastajali, opstajali, funkcionisali, vrsili svoju misiju, kako bi tu videli
i poziciju naseg Univerziteta. Ako se cijeni ovaj Blitzkrieg, od kako je nova
vlast ,,aterirala“ na Univerzitet Crne Gore i kako je preuzela upravu, onda
to u odnosu na autonomiju Univerziteta ne znaci dva, nego dvadeset dva
koraka unazad. Alj, iskren da budem, ne mogu amnestirati ni prethodnu
vlast, narocito u posljednjih deset godina, koja je, takode, na dvadeset dva
nacina ugrozavala autonomiju Univerziteta.

U vezi sa tim pada mi na pamet dobar tekst kolege Serba Rastodera, objav-
lien prije 4-5 godina, o poziciji i odnosu drzave prema Univerzitetu. Profe-
sor Rastoder kaze otprilike ovako, parafraziram: ,,Drzava se prema Univer-
zitetu ponasa kao vlasnik i poslodavac, tj. kao prema firmi. Ona od njega
ocekuje tri stvari: da bude finansijski isplativ, ideoloski prihvatljiv i, najzad,
da bude institucionalno nevidljiv". Ako se ovako nastavi, bojim se da novoj
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vlasti narocito odgovara ovaj drugi navod - da bude ideoloski prihvat-
ljiv. To bi onda bila i definitivna sahrana autonomije Univerziteta! Ali,
ako hoce, i ako znaju, oni imaju dovoljno prostora da tu autonomiju za
makar koji korak i unaprijede. Inace, tu je prost princip: Univerzitet je
autonoman, ili ga nema! Nastanak srednjovjekovnih univerziteta je ski-
nuo crkvi monopol na znanje. Srednjovjekovni univerziteti, oni rani, a
pogotovo oni pri kraju srednjeg vijeka, nadisli su svojim pronalascima,
idejama svoje vrijeme i anticipirali novo doba, odnosno novi vijek.

Univerziteti su uvijek morali da imaju svoga osnivaca, svoga patrona.
Nekad je to bila crkva, a nekad je to drzava. U Severnoj Americi to su
Cesto privatne fondacije i, kao i u nasim prilikama i neprilikama, neki
privatni izvori sredstava za finansiranje univerziteta. Univerziteti sa tra-
dicijom uzivaju autonomiju u svojem djelovanju, zasti¢eni od svih obli-
ka spoljasne vlasti, kako drzavne, tako i od strane vlasnika-osnivaca. Iz
toga proizlaze mnoge druge situacije.

Autonomija univerziteta se oslanja na Cetiri stuba: nau¢nu, pravnu, mo-
ralnu i ekonomsku autonomiju. Necu ovdje govoriti o nau¢noj autono-
miji. Za preostale ¢u navesti tri karakteristicna primjera. Kao primjer
moralne autonomije moze se navesti slucaj kad su profesori i studenti
rimskog univerziteta La Sapienza blokirali rektorat 2008. godine i tako
sprijecili prethodnoga papu Benedikta XVI da govori povodom pocet-
ka akademske godine na tom univerzitetu, sa preko 100.000 studenata.
Razlog je bio sto mu nijesu mogli oprostiti izjavu da je sudenje Galileu
Galileju, koje je crkva organizovala 1633. zbog njegovog podrzavanja
jedino ispravnog Kopernikovog heliocentri¢nog sistema, bilo fer i pra-
vedno. Sud inkvizicije ga je lidio slobode, Zivio je jo§ 7-8 godina bolestan
i slijep, i u dubokoj izolaciji. Ipak, moze se reci da je prosao bolje nego
DPordano Bruno zbog istih razloga. Pri c¢emu studenti nijesu zaboravili
da se prethodni papa Vojtila (Ivan Pavle) poslije 350 godina izvinio svi-
jetu zbog velikog bola koji je Katolicka crkva nanijela velikom umu, Ga-
lileu Galileju. Samo da dodam da je La Sapienza osnovana davne 1303.
godine bulom pape Bonifacija VIII, i da je 650 godina Katoli¢ka crkva
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bila patron toga univerziteta. Kasnije postaje javni univerzitet. Preuzece
ga drzava, nakon ujedinjenja Italije oko 1870. godine.

Drugi primjer odnosi se na zakonsku, ili pravnu autonomiju univerzi-
teta. Naime, 1936. godine je ondasnja jugoslovenska vlada Bogoljuba
Jevtica, da bi imala potpunu kontrolu nad univerzitetom, donijela zakon
o uvodenju studentske policije. Studenti Beogradskog univerziteta 3.
aprila pokrecu $trajk i demonstracije. Sljedeceg dana, 4. aprila, nazalost,
gine na$ Zarko Marinovi¢, a talas demonstracija zahvatio je i univerzite-
te u Zagrebu, Ljubljani. Demonstracije nijesu prestale dok vlada Jevti¢a
nije povukla takav zakon, i dok Beogradski univerzitet nije smijenio on-
dagnjeg rektora, visoko pozicioniranog nau¢nika Vladimira Corovica.
Prinuden je da podnese ostavku sa epitetom ,,krvavog“ rektora.

Za treci stub autonomije — ekonomski, pomenu¢u Margaret Tacer. Kao
premijerka Velike Britanije, u svom ne tako kratkom mandatu, srezala
je budzZete univerziteta, pored ostalih, Oksforda, Kembridza i dr. Ma-
nje-vie svi univerziteti u Engleskoj su drzavni. Ona je zbog toga bila
jedini premijer Velike Britanije u njenoj dugoj istoriji koji, kao svrseni
student Univerziteta Oksford, nije dobio zvanje poc¢asnog doktora nau-
ka. Univerzitet se na taj nacin odredio prema njenom urusavanju eko-
nomske autonomije univerziteta.

Sto se nas tice, Univerzitet je u Crnoj Gori, nazalost, osnovan sa veli-
kim zakasnjenjem, tek 1974. godine. Kasni, na primjer, 300 godina iza
Univerziteta u Zagrebu, 170 godina iza Sarajeva, Beograda i Ljubljane, i
nekih 50 ili 70 godina iza nekih drugih gradova. Alj, iako je mlad on je
ipak, dovoljno star da treba vie da izade iz partijsko-politickih pelena
koje mu je navlacila bivsa, a evo ¢e isto i ova vlast. Da zaklju¢im ovaj
mali diskurs na tu temu autonomije univerziteta: onog dana kad se iz
upravnih odbora i drugih organa Univerziteta Crne Gore povuku par-
tijski i drzavni ¢inovnici, onda tek Univerzitet moze simboli¢no istaci
zastavu svoje autonomije.
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Kad je vlast Slobodana Milo$eviceva pokusala da ogranici
autonomiju Beogradskog univerziteta 1999. godine,
najugledniji profesori poput Ranka Radovica, Ratka BoZovica,
Veljka Radovica... povukli su se. Beogradski univerzitet je
pokazao da ima ljude, koji e se boriti, i izboriti, za status
akademske zajednice. S druge strane, da li se sjecate bilo kakve
kritike upucene s Univerziteta Crne Gore za posljednjih 15
godina, izuzev zadnjih godinu dana kad su pocele litije?

Sto se toga ti¢e, ponosan sam na Beogradski univerzitet, ¢iji sam bio
student. Pa i na moj nekadasnji Fakultet koji je tih godina drzao nastavu
pod vedrim nebom, ne u amfiteatrima, nego u dvoristu, tj. u prosto-
ru koji je izmedu univerzitetskih zgrada. Uprava Fakulteta je postavila
asistente da drze nastavu onom malom broju studenata koji je usao u
amfiteatre, a najveci broj studenata i profesora je, bez obzira da li je kisa
ili snijeg — koristio u dvoristu table i minimalni nastavni pribor.

Sto se naseg Univerziteta tice, stanje je zabrinjavajuc¢e. Pod$ecam da se
jedan broj profesora 90-ih godina, suprostavio onovremenoj ratnoj i
unionistickoj politici. Gu$enjem autonomije od strane protekle vlasti,
Univerzitet je potonjih 20 godina, kako bi rekao profesor Rastoder, ,,po-
stao nevidljiv". Kolege su imale izgovore - ,,ma ne zanima me® ili ,ne
razumijem to’ ili ,ne mogu da uticem svojim glasom’, $to je izvjesno
tacno. Ali, u krajnjoj liniji, to su samo racionalizacije njihovog gradan-
skog kukavicluka. Intelektualac mora da bude i odlucan i hrabar, i izvan
socioloske definicije da je to svako ko je zavrsio fakultet. Sto je naravno
sporno. Intelektualci su oni obrazovani, kreativni i samosvjesni ljudi,
nepotkupljivi, koji u odredenim situacijama izlaze iz domena svoje pro-
fesije radi opsteg dobra. Zan-Pol Sartr se, recimo, posluzio primjerom
poznatog istorijskog ¢ina grupe nauc¢nika kojoj je pripadao i Albert Ajn-
$tajn. ,, Intelektualci se ne mogu nazvati naucnici koji se bave cijepanjem
atoma da bi usavrsili oruzje za atomski rat. Oni su, prosto, naucnici.
Alj, kad se ti isti naucnici, zastraSeni razaraju¢om snagom oruzja ciju
proizvodnju oni omogucavaju, ujedine i potpisu manifest kojim upo-
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zoravaju Covjecanstvo na opasnost od upotrebe atomske bombe, tada
postaju intelektualci®

Imamo li mi intelektualaca na Univerzitetu Crne Gore?
Cute predugo.

$to su se opredijelili da se svrstaju u litije, to je ve¢ neka druga kategorija.
Navodno, oni to rade kao vjernici. Ja sam ateista i ne mogu da ulazim u nji-
hovu svijest, ali je ovo dvoje nespojivo. Nauka je sumnja i kriticko misljenje.
Crkva je institucija vjerujucih ljudi. Vjeruj i ne sumnjaj! Mislim da je pro-
fesor Radovan Radonji¢ oko toga nedavno dao jednu ostru, ali i dovoljno
preciznu kvalifikaciju.

Prosle godine bili smo svjedoci ,,spontanog desavanja

naroda‘, pod dirigentskom palicom Srpske pravoslavne crkve.
Pretpostavljam da Vas je to podsjetilo, takode, na spontana
desavanja pocetkom 90-ih godina XX vijeka, mada tad SPC nije
bio u prvom planu. Sto vidite kao sli¢nosti a gdje je razlika?

Sli¢nost je u raspamecenom populizmu. Vidim dosta sli¢an narativ,
samo $to se u parolama pominju neki drugi toponimi. Onda je bilo:
»-Ne damo Jugoslaviju, a sada: ,Ne damo svetinje. Ikonografija jeste
razlicita i kolovode nijesu iste, ovog puta su kolovode bila svestena lica.
Doslo je tu do zloupotrebe dece i svega drugog. Sli¢nosti su, dakle, u
narativu s varijantama; u ikonografiji neka razlika, a mislim da je cilj i
onda, i danas - isti.

0Od 1986. do 1989. godine bili ste clan Izvr$nog vijeca Crne Gore.
Dakle, direktni sudionik tih desavanja. Kakva je bila tadasnja
vlast? Kakvi su bili ljudi koji su tad bili na éelu Crne Gore? Sto je
bio njihov ,,grijeh“?
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Ve¢ sam pakovao kofere na postdoktorsko usavrsavanje u SAD. No, poslije
duzeg ubjedivanja, popustio sam molbi ondasnjeg mandatara Vuka Vuka-
dinovica, divnog ¢ovjeka, da udem u Izvrsno vijece. Ljude tamo nijesam
poznavao, nijesam zivio u tim krugovima i vrlo slabo sam poznavao sistem.
Kad sam se ve¢ nasao unutra, shvatio sam da je to vrlo komplikovan i dosta
nefunkcionalan sistem. Izvr$no vijece je bilo pandan danasnjim vladama,
ali bez realne modi, jer je novac je bio dislociran u Samoupravne interesne
zajednice (SIZ). Time se, navodno, ostvarivao kljucni princip samouprav-
ljanja, tj. participacije radnih ljudi u donosenju finansijskih i svih drugih
odluka. Na neki na¢in smo bili ,,Méadchen fiir alles” - ,,Devojka za sve“ - da
tréimo s jednog mjesta na drugo, da gasimo neke pozare, da po dubini ko-
municiramo sa lokalnim zajednicama, tadasnjim opstinama, raznoraznim
preduzeéima. Mreza institucija na koju smo bili upuceni bila je zamrsena,
obavezujuca na saradnju s drzavnim, partijskim i drugim institucijama -
po horizontali, i na Federaciju - po vertikali.

Na kraju, iz svega se izvuce i neko dobro iskustvo. Stekao sam realniju sliku
o drustvenim procesima, iako ni priblizno nijesam mogao pretpostaviti, ili
predvidjeti, neka buduca ponasanja iz tog ambijenta. Na nivou Federacije
bio sam ¢lan Saveznog komiteta za nauku i tehnologiju, zahvaljujuci kojem
sam srijetao veoma informisane i cijenjene profesore ondasnjih jugosloven-
skih univerziteta i instituta. A, kao $ef jugoslovenske delegacije za obrazova-
nje pri Savjetu Evrope, vidio sam kako funkcionise i ta evropska institucija.

Spoznao sam, iako krajnje povrsno, jedan dio tih ljudi iz vlasti. Moram reci
da njihovom moralnom habitusu nemam $to da prigovorim. Svi su bili, ako
to nije suvise izraubovana rije¢, ¢asni ljudi, ali $to se tice procesa koji su
se otvarali, ve¢ina njih uopste nije bila svjesna vremena i tih procesa, kao
ni puteva kuda oni vode. To je na izvjestan nacin i limitiralo preventivnu
reakciju Crne Gore, na dogadaje koji ¢e se iza toga desiti.

Tadasnje rukovodstvo SK Crne Gore imalo je jasan stav: da
srbijansko partijsko i drzavno rukovodstvo nema nikakav
pravni osnov da se mijesa u unutrasnje stvari druge Republike.
Vidite li tu koincidenciju s dana$njim desavanjima?
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Crnogorci su se komotno osecali u socijalistickoj Jugoslaviji i bili su joj ve-
oma lojalni. I sam imam vrlo jak sentiment prema Jugoslaviji. U periodu
45 poratnih godina, Crna Gora je dozivjela veliki, nevideni preobrazaj u
svakom pogledu. Medutim, vjerovali su (posljednji u onoj zemlji) u inte-
grativnu mo¢ dva faktora do kojih Crnogorci drze: u armiju i partiju. Nijesu
shvatili, iako su bili svuda prisutni, i po partijskim i po drzavnim linijama,
da se glavni procesi od stvaranja Jugoslavije uvijek odvijaju na osovini Be-
ograd - Zagreb — Ljubljana. I da se kriza Jugoslavije ve¢ naslucuje, odmah
iza Titove smrti ako ne i prije, ali, naravno, niko nije o¢ekivao krvavi raspad.

Tri republike sa navedene osovine su, svaka iz svojih razloga, iskazale po-
trebu da se osamostale. Sad mozemo za taj raspad okriviti ovu i onu stranu.
Ali glavni problem nastaje kad Srbija aktivira nacelo ,,svi Srbi u jednoj drza-
vi‘, §to je odmah moralo da pokrene njihovu ¢esto primjenjivanu strategiju
»krvi i tla® Ova dijaboli¢na strategija je za sobom ostavila pustos, razorene
gradove, stotine hiljada mrtvih, milione raseljenih itd. Crnogorska vlast
nije vjerovala da ¢e do¢i do disolucije Jugoslavije.

»Mladi, lijepi, pametni“ tad dolaze na vlast. Mislite li da su oni,
ali i ljudi koji su izlazili na masovne demonstracije, znali da su
instrumentalizovani, u stvari iskoriSceni za pravljenje drzave za
sve Srbe, ono $to danas zovu ,,srpski svet“?

Mislim da su kolovode tih ,,mladih, lijepih i pametnih“- grupa koja je
prethodno u sve bila uklju¢ena. A mitingasi su bili izmanipulisani vjesto
upakovanim demagoskim parolama o socijalnim, patriotskim i drugim
nasrtajima na Jugoslaviju, o stradanju Srba na Kosovu, u Hrvatskoj i svu-
de de ih je bilo. Mitingasi su samo bili lavina koja je pritiskala i pritiskala,
i poslije tri mjeseca zavrsila, bar $to se Crne Gore tice, razbijanjem Jugo-
slavije.

Gdje je Crna Gora bila tih devedesetih? Ne prica se bas puno o
napadu na Dubrovnik...
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Crna Gora je devedesetih bila ,,najljepsi zatvor na svijetu®, kako je govorio
Momir Bulatovi¢. Bila je pod sankcijama Savjeta bezbjednosti UN-a, bila
je »prokleta avlija“ de se dogadajnost tako brzo odvijala, ukljucujuci i agre-
siju na Dubrovnik. To je prijetilo, ne samo drzavnim slomom koji se desio
1918., nego politickim, moralnim pa i ekonomskim slomom.

Najbolji indikator toga zaista mucnog, teSkog vremena kojega se svi sje-
¢amo je da je 30. decembra 1993. u 14 casova i 5 minuta jedna njemacka
marka dostigla vrijednost od 1.028 milijardi 727 miliona 207 hiljada i 263
dinara, da bi se svakih narednih 10 minuta vréele onih posljednjih 4-5 cifa-
ra. Jos jedan indikator toga uzasnog vremena je ratna ekonomija koja je od
1991. godine pa nadalje, pala na nivo mirnodopske ekonomije Crne Gore
iz 1955. godine.

Medutim, ,,udar nade iskru u kamenu® i 90-te godine moram pamtiti i po
jednom snaznom antiratnom demokratskom pokretu koji je imao u vidu
i potrebu da Crna Gora prepozna sebe, kad smo mnoge lekcije naucili i iz
skrivane istorije Crne Gore. Bila je to lavina svih mogu¢ih sentimenata, a
prije svega realna Zelja da se $to prije spaSavamo pogresnog puta. To su
bili Liberalni savez, Socijaldemokratska partija i druge stranke, odredena
udruzenja, Matica crnogorska 1993. godine, Crnogorska pravoslavna cr-
kva... Uprkos Milosevicevom rigidnom rezimu, koji je stalno bio mac iznad
Crne Gore, postojala je ta druga Crna Gora, njeno drugo lice koje se borilo
na vise frontova. Borilo se protiv Milosevica, protiv ovih nasih koji su bili
utemeljeni u, danasnjim terminom receno, ,,srpskom svetu®, odnosno on-
dasnjem projektu ,velike Srbije®.

Upravo tih godina kristaliSe se i uloga Srpske pravoslavne crkve
u Crnoj Gori, od dolaska Amfilohija Radovica. Kako cijenite
njegovu ulogu u procesima koji su trajali 30 godina?

Dok je DPS vlast meandrirala u izboru politickih ciljeva i svojih unutrasnjih
dilema gdje, kako i kad prelomiti, 1997. godine desavaju se potresi unutar
DPS-a. Mitropolit Radovi¢ je imao jasnu strategiju, upornost i znanje da
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je sprovede, ukljuc¢ujudi i ¢injenicu da je za to imao i saveznike u vlasti.
Dosli na krilima Srpske pravoslavne crkve, izdasno su pomagali Amfilo-
hija oko izgradnje hramova, drzali su njegov, iako neregistrovani status
aktivnog pravnog lica, zmurili na kulturocid, tj. na devastaciju kulturne
bastine, na kleronacionalisticke, Sovinisticke i druge poruke... Amfilohije
je svojom intelektualnom i drugom superiornos¢u, nadmasio snishodljiv-
ce koje smo imali u vlasti od vrha pa po dubini, ukljucujuéi i nelegalni
upis u vlasnistvo crkve Srbije nasih pravoslavnih crkava i manastira. Ovo
potonje je, zapravo, kriminalni ¢in crkve Srbije, ali i nasih ¢inovnika koji
su to administrativno oposlili.

Prema tome, Amfilohije Radovi¢ je pod maskom hristijanizacije i vrta-
nja duhovnosti stare Crne Gore, zapravo, ostvario svoju misiju. U ostroj
konkurenciji koja postoji od ranijih vremena, pamtic¢u ga kao jednog od
najvecih negatora crnogorske drzave i nacije. I kao najveceg devastatora
crnogorske sakralne bastine.

Crkveno pitanje nije rijeSeno ni 90-ih godina, a ni 2006. godine,
nakon obnove nezavisnosti. Dali je to jedan od vecih grjehova
prethodne vlasti?

Nije im bio prioritet. Kao $to nije bio priroritet ni industrijalizacija i razvoj.
I oni su, na kraju krajeva, bili potpuno lojalni srpskom episkopu i bili mu u
svakom pogledu na raspolaganju. Uprkos obnovi Crnogorske pravoslavne
crkve 1993. godine, crnogorska vlast je bila privrzena toj drugoj, stranoj
crkvi. Crnogorsku crkvu dozivljavali su kao ,,kamencic¢ u cipeli®. Time su
se zestoko ogrijesili o ono malo pacenickog svestenstva, kao i o vjernike i
postovaoce te crkve.

Bili su u punom strateSkom savezu, simfoniji, kohabitaciji crkve i drzave i
poslije referenduma 2006. godine. Amfilohije ih je doveo u zabludu da je
spreman na ustupke. I oni su naivno u to usli, racunajuci da sad imaju Am-
filohija na crnogorskoj strani, pored ostalog $to je bio propao na izborima
za patrijarha. Racunali su na njegovu ozlojedenost. Bio je u tom pogledu iz-
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vjesno autonoman, ali se ne moze oprostiti naivnost DPS ideologa koji su
se kasno, negde 2012. prisetili da otvore pitanje crkve, ali pod neodrzivim
nazivom. Sve je bilo nejasno, kao da rjesavaju problem , kvadrature kruga®
Nikad tu ideju nijesu elaborirali da bi mi videli de su tu vjernici Crnogorske
pravoslavne crkve, kako ¢e to biti izvedeno, de je tu nasa kulturno-istorijska,
odnosno, sakralna imovina. Sasvim je jasno da je SPC institucija srpske drza-
ve, da ¢e biti lojalna toj drzavi i da ¢e, za ,,vjeki vjekova', ostati u tom statusu.

Nakon 2006. godine SPC mijenja naziv u ,,Pravoslavna crkva
u Crnoj Gori“ Sad se viSe ne pominje Pravoslavna crkva nego
iskljucivo Srpska pravoslavna crkva - a, evo, dosli smo u
situaciju da se negira i titula Amfilohija Radovica.

Postoji jedna divna pri¢a Zuka Dzumhura, nede s kraja 50-ih godina XX
vijeka, ,Visoka $kola marifetluka®. Ovdje se zaista radi o visokoj $koli mari-
fetluka kojoj nase drzavno rukovodstvo nije bilo doraslo. Koliko god smo
iz raznih krugova upozoravali prvu drzavnu, i ostale adrese vlasti, da ih ne
zavlace ,,za Goles$ planinu®, uzvraceno nam je da je to ,kvaziintelektualno
trucanje samouvjerenih ekskluzivnih Crnogoraca®.. i tome sli¢no. Dakle,
svi ti odgovori su nas prosto svrstavali u prostor u kome se ja nikad ne bih
mogao i Zelio nadi, u crnogorske nacionaliste Sovinisticke provenijencije.
Oni su tako stvari videli - crno-bijelo.

Osnovni problem kad govorimo o nacionalnom identitetu je sto nijedno
pitanje nijesu doveli do kraja: jezik, crkva.. sve je ostalo nede nedoreceno.

Amfilohije Radovi¢ je dva puta drzao opijelo srpskoj Vladi.
Mozda djeluje prividno, mozda nije bilo prividno, ali on

je odrzavao neku vrstu autonomije Mitropolije u odnosu

na ostatak SPC-a. Da li mislite da ¢e to ostati tako? Cije ée
vlasnistvo biti Cetinjski manastir, stoZer crnogorske duhovnosti?

Mislim da ¢e pozicija budu¢ih mitropolita, ako budu uopste i nosili tu titu-
lu, biti znatno olaksana ovim izmjenama Zakona o slobodi vjeroispovijesti
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i Temeljnog ugovora koji ¢e biti potpisan. Episkop Mitropolije crnogor-
sko-primorske ce, vjerovatno, imati vecu podrsku od Patrijarsije nego $to
je imao Amfilohije. Sigurno ¢e njegove relacije biti mnogo bolje sa vchom
srpske drzave. Sto ¢e dalje biti, da li mi uopste imamo Ustavni sud ili se
povukao u hibernaciju, ali ovako kako sad stvari izgledaju, Mitropolija ce
biti administrativna jedinica Srpske pravoslavne crkve. Pitanje je, da li ¢e
cetinjskim mitropolitima biti priznat tradicionalni status koji su imali?

Ciji ¢e biti nase crkve i manastiri?

Ima ona narodna: ,Cije ovce, toga i planina® Nesto od toga je i ovim Za-
konom sad zapecaceno. Sto se Cetinjskog manastira tice, trenutno je sli¢na
pozicija. Ali, nadam se da to tako nece ostati. Prosto je neodrzivo iz hiljadu
razloga, neke ste i Vi pomenuli: to je nas Panteon, stoZer nase drzavnosti, ne
samo nase duhovnosti. On je bio i bi¢ce ponovo crnogorski. Mozda ne skoro
i ne znam kad, ali da ce biti — morace!

Kako vidite trenutni politicki momenat?

Da se posluzim naslovom jedne lijepe knjige dr Danila Radojevica ,,Crna
Gora na limesu“. Crnu Goru vidim opet na limesu. Ne u nekom matema-
tickom smislu, mada i tu postoji moguca grani¢na vrijednost. Ni u istorij-
skom, jer je limes naziv za $everne utvrdene granice Rimskog carstva cara
Oktavijana koji su carstvo $titile od prodora Varvara. Kad govorimo o Cr-
noj Gori na limesu, asocijacija ima specificno znacenje. Dakle, nuzan je
limes kao moderni politicki koncept odbrane temeljnih vrijednosti Crne
Gore. U tom smislu vidim Crnu Goru veoma podijeljenu, i mnogo gorim
stanjem u drustvu nego $to je bilo ranije.

Vidim njenu znacajno urusenu ekonomiju. Ajde da dio pripisemo i pan-
demiji koja je pogodila i ekonomije mnogo jacih zemalja. I tu vidim Vla-
du, veoma ¢udnu, koja djeluje kao da je iz one ,visoke skole marifetluka®
Pojavljuje se jedan novi konstrukt u politickoj teoriji — apostoli, apostolska
vlada, ali neka nevoljena vlada koju ne podrzava ni vlast ni opozicija. Iskre-
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no da kazem, ne vjerujem u to da je ne podrzava vladajuca parlamentarna
vecina, nego da je to opet dio njihovih marifetluka, a da im je interes da
ona, §to je moguce duze, ,ostane u sedlu“ dok ne oposli neke tude planove.
Kao $to se moglo i pretpostaviti, priznaju joj da ¢e najvedi rezultat biti ono
$to su, zahvaljuju¢i ministru Leposavicu, ve¢ ostvarili. To je izmjena Zako-
na o slobodi vjeroispovijesti i pripremljen Temeljni ugovor. Zapravo, to je
kapitalizacija litijskog ustanka ili litijskih protesta, kako ih i sami zovu.

Imaju jo$ ponesto da urade, da se pozabave etnickim i izbornim inzinjerin-
gom. Najavili su se kao apostoli ¢ija je misija da demontiraju sistem. Dosta
velika i teska pretenzija. Ali ono §to se meni ¢ini jeste, da oni, udarajuci na
temeljne vrijednosti — udaraju na drzavu. To je ono §to je ve¢ za brigu. Ne
samo za brigu, nego i za reakciju.

Ministar Leposavi¢ je bio prvo u pravnom timu Mitropolije
dok su trajali pregovori oko Zakona o crkvama i vjerskim
zajednicama. Sad je ministar pravde. Premijer Krivokapi¢ je bio
kandidat Amfilohija Radovica, sad je premijer. Veze s crkvom
imaju ministarka Brati¢, Borovinic itd. Da li, u stvari, strana
crkva, Srpska pravoslavna crkva upravlja drzavom Crnom
Gorom i urusava drzavu Crnu Goru?

Dijelim to misljenje. Ima dosta toga $to bi svaka nova vlada trebalo da za-
vrsi, bar u zoni ispunjavanja zahtjeva oko Poglavlja 23 i 24, a u vezi sa obra-
¢unom sa kriminalom, korupcijom itd. Nemam nista protiv toga da bilo
koja druga vlast, svojim nastupima popravlja ono $to je bivsa partitokratska
napravila od demokratske gradanske drzave — partijsku drzavu.

Vidimo da nova vlast kapitalizuje rezultate litijaske revolucije i da dovodi
u pitanje temeljne vrijednosti koji su raison détre postojanja Crne Gore:
njenu multieti¢nost, sekularnost, antifasizam, njene vrijednosti uklesane u
naSem Ustavu.

Nova vlast se ne obraca gradanima, obraca se svom, tj. srpskom narodu,
i to tako treba razumjeti, nikako drukcije. Oc¢igledno je da je crkva Srbije
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kadrirala tako, da Crna Gora dobije jednonacionalnu i jednovjersku Vladu.
Ne treba da nas ¢udi $to se njen etnofiletizam $iri kao tuberkuloza kostiju,
kapilarno po svim krvnim sudovima. ,,Po dubini“ dolaze kadrovi koji za-
dovoljavaju njihove kriterijume. Istina, oni za to imaju dobar uzor - bivsu
vlast. Ne mogu da zaboravim njenu partitokratsku kadrovsku politiku. Ali
ipak, ona makar nije bila jednonacionalna.

U svakom slucaju, sve ovo jeste veliko posrnuce Crne Gore koje ¢e imati
teske posljedice. Cinim tu procjenu, iako se ovde ne zna $to donosi dan,
a $to donosi no¢. I zapravo, ono $to najmanje znam jeste kakvo je sad raz-
misljanje onih centara sa strane, medunarodnih, koji su podrzali ovu vlast?
Da li se u njihovoj vizuri nesto mijenja u odnosu na sve ovo $to se u Crnoj
Gori desava? Ako ne, onda se u Crnoj Gori desavaju retrogradni procesi,
slicne onim iz 1918. i 1989. godine.

Ovaj nesre¢ni momenat uslovio je pojavu bunta i otpora
gradana. S druge strane, nova vlast ih zbog toga privodi na
razgovore, piSe im prijave ako nose crnogorska nacionalna
obiljezja. Ljudi ostaju bez posla, ili bivaju degradirani. Gdje
su institucije? Takode, da se prisjetimo - litije su trajale
osam mjeseci. Niko nije priveden, niti je bilo kome urucena
prekrsajna ili bilo koja druga prijava. Je li to privilegovanje
jedne strane, a gasenje slobode govora drugoj strani?

U pitanju je krSenje mnogih sloboda sto, makar prema liberterskoj teoriji,
legitimiSe pravo i obavezu na gradansku neposlusnost, pogotovo ako je u
pitanju udar na vrijednosne temelje Crne Gore. Tomas Grin je u svojem
poznatom djelu ,,Lekcije o principima politicke obligacije naveo tri uslova
kad se legitimni pravo i obaveza gradana da iskazu gradansku neposlus-
nost. Necu citirati sve, a jedan od njih je ispunjen kad vlast odredene zemlje
zakonima, donesenim ili nedonesenim, usvojenim ili neusvojenim, potko-
pava temelje drustvene zajednice. U tom slucaju, drustvo je pozvano da s
punim pravom pruzi otpor.
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Ima razloga za brigu i ovde su desavanja pocela da lice na ono $to su doziv-
ljavali Crnogorci poslije 1918. godine. To nijesu dozivljavali u toj mjeri ni
poslije 1989. godine. Drugi su mehanizmi funkcionisali. Ali sad, premijer
Krivokapi¢ prijeti da ¢e zbog proboja blokade na Bogeti¢ima ,,suze njegove
¢erke® platiti..., a slomljeni kuk ¢ovjeka niko nece platiti. Ili kad vidimo gra-
fite u Pljevljima: ,,Ustala je Sparta srpska, ovo nije zemlja turska®.. itd. Sve
one gadosti koje smo videli prema crnogorskoj zastavi upucuje da se ovde
radi o krivim ogledalima, o progonu gradana koji legitimno brane drzavno
i nacionalno dostojanstvo. A to nije pravda, ¢im je tako selektivna. To je
zastrasivanje. Represija. Provokacija. I ova forma navodne odbrane reda i
mira u zemlji, dovesce, bojim se, do tragi¢nih posljedica.

Formiran je Pokret Gradanska inicijativa ,,21. maj“. Vi ste
potpredsjednik Predsjednistva Savjeta. Sto da ocekuju gradani
od ovog Pokreta? Sto mislite da ovaj Pokret treba da uini?

Nadam se da ¢e ovaj Pokret biti dio onog limesa o kome sam govorio. Gra-
dani kojima je Crna Gora jedina domovina i zavjet, a ne rizort ili privatno
vlasni$tvo za trgovinu, bogacenje i ostale manipulacije sa tom drzavom.
Gradani spremni da odbrane one temeljne vrijednosti, zapisane u Ustavu,
a i u tradiciji slobodarske Crne Gore. Oni bi trebalo da budu dio takvog
pokreta koji bi pruzao gradanski otpor na principima liberterstva Tomasa
Grina. Ili, kao u situaciji kad je Crna Gora poslije pogibije Zarka Marino-
vi¢a ustala na demonstracije. Samo ne sa tragi¢nim ishodom kao onda kad
se gradanski bunt protiv ondasnjeg rezima zavrsio krvavim belvederskim
dogadajima juna 1936. godine.

Gradanska inicijativa ,,21. maj“ ¢e nastojati da politickom kulturom, sveo-
buhvatnim i jakim politickim programom, kao nadstranacka organizaci-
ja, okupi $to je moguce vise ljudi koji su spremni da se bore za o¢uvanje
temeljnih vrijednosti Crne Gore. No, nije dovoljan samo program, vazni
su ljudi. Ovih dana vidio sam tu spremnost i znanje, prije svega kod mla-
dih Jjudi, da stanu iza svojih uvjerenja i da istraju. Koliko ¢ujem, podrska
ovoj gradanskoj inicijativi raste, ¢ak i iz bivsih partijskih struktura suve-
renistickog bloka.
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Nadam se da ¢e Gradanska inicijativa ,21. maj“ opravdati svoje ime i po-
postaviti konekcije sa svim slobodarskim segmentima, tj. da ¢e ih prvo
identifikovati, a onda pridobiti za saveznike u teskom poduhvatu vraca-
nja Crne Gore na evropski kurs.

Sto slijedi?

Borba za Crnu Goru nikad nije prestala. Kad se neke buduce karte podijele,
nadam se da se vi$e ne¢emo zateci u situaciji slabih institucija. Da zbog toga
vise ne¢emo, kao 1918, 1989. i ove 2020. godine, dozZivljavati razur. Nego
da ¢emo imati pouzdani temelj stabilnosti za onu zavjetnu poruku: Da je
vjecna Crna Gora!
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Dragan Radulovi€ je roden 1969. godine na Cetinju.
Osnovnu skolu je zavr$io u Budvi, gimnaziju u Beogradu.
Diplomirao je na Odjeljenju za filozofiju Filozofskog fa-
kulteta Univerziteta u Beogradu.

Profesor je filozofije u Srednjoj mjesovitoj $koli ,,Danilo
Kig“ u Budvi. Clan je Crnogorskog PEN centra i Crno-
gorskoga drustva nezavisnih knjizevnika (CDNK), a 22.
maja 2013. je izabran za predsjednika Matice crnogorske.

Tokom devedesetih godina XX vijeka se oglasavao u pod-
gorickom nedjeljniku Monitor, a kratko je radio i kao
novinar u budvanskom listu Primorske novine. Na knji-
Zevnu scenu je stupio 2001, objavljivanjem zbirke kratkih
pripovjedaka ,,Petrifikacija“ Dvije godine kasnije (2003)
izasao je roman ,,Ausvic kafe, Radulovi¢evo najuspjelije i
najprevodenije djelo, a 2005. katalog groteski ,,Vitezovi ni-
Stavila® Zbirka pripovjedaka ,,Splav meduze® ugledala je
svijetlo dana 2007. godine. Prica iz te zbirke, Lice koje pje-
va, uvrstena je antologiju ,,Best european fiction® (2013),
koju je sacinio Aleksandar Hemon. Po motivima svoje
price Propast kuce Marinkovica, napisao je dramu ,,Pejzaz
do pakla®“ 2011, a zbirku eseja ,,Po rubovima teksta“ obja-
vio je 2017. godine.

Djela su mu prevodena na engleski, slovenacki, njemacki,
$vedski i madarski jezik, a eseji su mu objavljivani u zbor-
niku Nova crnogorska knjizevnost, Casopisu Ars...

Dobitnik je Nagrade ,,Stefan Mitrov Ljubisa“ za knjizev-
nost 2009. godine.



PODGORICA
13. maj 2021. godine

»U Crnoj Gori je svako vrijeme istorijsko*

Gdje je knjizevnost danas?

Ne znam zaista gdje je knjizevnost danas, kao $to ne znam gdje je bila ranije.
Vjerujem da je knjizevnost u duhu onih koji ¢itaju i koji se njome bave, ili u
formi pisanja ili u formi ¢itanja. Ocekivati nesto vise od toga je bezizgledno,
a u krajnjem, i nebitno. Knjizevnost je, dakle, u duhu ljudi.

Autor ste viSe knjiga koje su prevedene na nekoliko jezika.
Najzapazenije djelo, za koje i danas postoji jednako
interesovanje kao i 2003. godine kad ste ga objavili kao
samizdat, je ,, Ausvic kafe“. Dozivio je jos jedno izdanje,
odnosno, prevod na slovenacki?

Jeste, jeste. Ausvic ima sedam-osam izdanja. To je vrlo zanimljivo. Sve knji-
ge koje sam objavio, a ima ih Sest, Zive svoj zivot. U to sam se uvjerio nebro-
jeno puta, pogotovo za ,,Ausvic kafe“. On ima svoj Zivot potpuno nezavisan
od mene i malo ja tu mogu da ucinim, ili da popravim nesto, ili da nesto
pomognem, ili odmognem. Prije nekoliko mjeseci sam dobio autorske pri-
mjerke, preveden je na slovenacki. Bilo mi je zanimljivo da se time bavim,
da zajedno sa prevodiocem rjesavam neke zagonetke romana. To je za pisca
uvijek dragocjeno iskustvo.
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U jednom ranijem razgovoru ste mi rekli da ima malo ili nimalo
dobrih citalaca. Jeste li promijenili misljenje?

Najcesce sam se drzao one Borhesove izjave, mislim da je njegova, kako po-
stoji vise dobrih citalaca nego dobrih pisaca, tako da mi je upitno da li sam
to izjavio, nekako mi ne li¢i na mene. Ali i ako jesam, nije strasno. Odbicu
to sebi na godine, tada sam bio mlad i nadobudan.

Spasava li knjiga svijet?

Ovome svijetu nema spasa. Ne, naravno. Pretjerano bi bilo ocekivati da
knjiga moze to da uradi. Ne spasava knjiga svijet, ali moze da zabiljezi du-
bine njegovoga pada i veselja. To moze. Moze da pruzi nadu i podstakne na
razmisljanje, $to nije malo.

Dugo ste na javnoj sceni i medu onim ste intelektualcima koji se
nijesu ustrucavali da ukazu na drustvene i politicke anomalije.
Kako Vam Crna Gora izgleda danas?

Istorijski. Mislim da bi to bio najprecizniji odgovor. Kod nas u Crnoj Gori
sve je nekako istorijski i evo tridesetak godina koliko sam na javnoj sceni,
uvijek nam je neko istorijsko vrijeme. Neprekidno se mi nalazimo u ne-
kim prelomnim vremenima. Dakle, neko precizno razumijevajuce pamde-
nje drustvene zbilje u mom sluc¢aju pocinje od one glasovite humoreske iz
»Politike“ Vojko i Savle i memoranduma Srpske akademije nauka. Bio sam
gimnazijalac, potom i student filozofije. Kasnije sam, kao student saradivao
sa nezavisnim nedjeljnikom Monitor... Istorijsko, prelomno, uvijek smo ne-
$to pokusavali da postignemo. Nekad smo uspijevali, nekad bas i nijesmo.
Bilo bi lijepo da se to dogada nekome drugom, pa da mi to gledamo. Ili da
gledamo iz perspektive budu¢nosti, da se osvréemo, a da nijesmo aktivni
ucesnici, da nijesmo ljudi koji objektivno zive ovu realnost.

Mada je i ta realnost dosta posustala. I ona je fikcionalizovana preko svake
mjere i sve se viSe umjesto realnosti pretvara u neki rijaliti. Ocigledno
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takvo vrijeme dolazi i nase je da se na najbolji moguéi nac¢in nosimo s
tim, da se borimo protiv necega $to nam je gradanski neprihvatljivo, pa
koliko uspijemo.

U jednom ste intervjuu rekli da vas vise, nakon poredenja
Crne Gore sa NDH i Jasenovcem, niSta ne moze iznenaditi.
Bili ste kategori¢ni, ba$ nista! Je li zaista tako? Je li Vas ipak
nesto iznenadilo?

Ne. Ne, zaista. To je bila izjava, ¢ini mi se, iz 2018. godine. Patrijarh srp-
ski Irinej je polozaj srpskog naroda u Crnoj Gori uporedio sa poloZajem
srpskog naroda u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, koja inace nit’ je bila neza-
visna, nit’ je bila drzava, nit’ je bila hrvatska. Toliko o toj zlo¢inackoj tvore-
vini. Kad takva izjava dode sa takve adrese, onda to za svakoga normalnog
¢ovjeka, bez obzira kako se izjasnjavao i opredjeljivao politicki i nacional-
no, mora biti ,,sumrak bogova“. To jeste bila jedna uzasna stvar, smisljena,
projektovana, izgovorena, u skladu s cijelom pri¢om koja se pricala i koja se
prica jo$ uvijek. To je politicki i ljudski mrak. Zaista me nista, $to je na tragu
te izjave, viSe ne moze iznenaditi.

Ta izjava je data za vrijeme litija. Kako iz ove perspektive
gledate na litije? Je li odgovor sekularne drzave Crne Gore
na ta dogadanja, na ikonografiju, propagandu i parole, bio
adekvatan?

Sto se tice Matice crnogorske i mene, nema niti jednog intervjua ili saopste-
nja u kome smo tematizovali ulogu Srpske pravoslavne crkve, kao §to smo
je tematizovali u oba nasa programa, a da smo ostali nedoreceni. Bili smo
vrlo precizni u svojim kritikama i mislim da smo veoma precizno identi-
fikovali djelatnost te organizacije. Dakle, $to su litije bile? Oc¢igledno da su
bile jedna ozbiljna politicka aktivnost znatnog dijela gradana Crne Gore,
koja je bila podrzavana od strane drugih centara. Nije to samo crkvena pri-
¢a, aliidajeste, bilo bi sasvim dovoljno da se proizvedu efekti koji su se pro-
izveli. Da li je odgovor bio adekvatan? Znate $to znaci adekvatan odgovor?
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Da li mislite da je adekvatan odgovor bila ona ponuda Vlade Crne Gore,
Duska Markovica, Srpskoj pravoslavnoj crkvi?

Kako je Vi dozivljavate?

Mi smo iz Matice imali jedno saopstenje koje nam, vjerujem, jos uvijek nije
»opro$teno”. To smo osudili i na to smo reagovali kao na jednu potpuno
sumanutu i promasenu ponudu, tim prije, $to ona nije mogla proizvesti
nikakve pozitivne efekte. Mogla je samo da pokaze ono ¢ega su ljudi bili
svjesni, a to je da je Vlada Crne Gore pred kolapsom i politickom propascu,
$to se i dogodilo 30. avgusta. Nista drugo.

A $to nam je donio 30. avgust? Kako danas vidite minule
paralmentarne izbore?

Donio nam je smjenu vlasti, a koliko primje¢ujem i vidim, svi su zadovoljni
smjenom vlasti. Suverenisticke partije skoro da su dozivjele neku vrstu
olaksanja Sto vise ne moraju time da se bave. Svi su srecni, svi su veseli.
Svi u prvi plan isti¢u kako je smjena vlasti izvr$ena mirno i kako nije bilo
niceg od svega $to se ocekivalo. I dobro je $to nije bilo. Ima jo$ jedna po-
zitivna stvar, a to je $to ¢emo napokon da vidimo kako izgleda vlast ovih
koji su trideset godina najavljivali da oni to mogu bolje, neuporedivo kva-
litetnije, da oni to rade bez nepotizma, bez korupcije, bez upitnih prica
i afera. Dakle, da je razvedrilo i da je sloboda stigla, kako rekose, poslije
75 godina. I zasto da ne, sve ono lijepo $to su naucili od prethodne vlasti,
vjerujem da ¢e sad da sprovedu.

Kako Vam djeluje postizborni period? Odjednom su se pojavile
zastave s kosturskim glavama. Odakle to?

Te zastave s kosturskim glavama su crnogorski kretenizam. To je jednostav-
no jedan dio politickog spektra, koji to bastini. Sad ¢e da se pojave ponovo
i spomenici Pavlu Durisi¢u, Punisi Raci¢u. Ne treba misliti da je iSta od
svega toga zavrSeno. Upravo suprotno. To ¢e tek da se pojaca. Taj dio do-
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zivljavam kao jedan ekstremno nacionalisticki folklor, kao jedan uvod u
pricu o rehabilitaciji tog pokreta iz Drugog svjetskog rata i to je sasvim
prirodno da se dogodi u Crnoj Gori pod vlascu koja to precutno podr-
zava. Ono §to je posebno interesantno, je da ta parlamentarna ve¢ina
ima toliko politickih protivurje¢nosti unutar sebe, od kojih su mnoge
nerjedive. To se nece rijesiti matematikom, i to ne uliva povjerenje. Mi se
iznova uvjeravamo da te protivurje¢nosti, razli¢ite ¢inioce unutar vlada-
juce vecine vode na razli¢ite strane, $to je i sasvim prirodno. Jer, jedino
$to ih drzi na okupu jeste taj odiozum prema vlasti koja je bila trideset
godina. Ali, poslije izvjesnog vremena ni to ne moze da bude vezivni
materijal. Morace zaista nesto da pronadu, neku politiku koju ¢e morati
da vode. Ova vlast je zaista dosla na vlast u periodu kad ce biti tesko. Na-
gomilani su problemi od ranih dana, ali i oni koje oni sami proizvode.

Imamo porast napada na manjinske narode s pozicija nekog ekstre-
mnog nacionalizma koji je sad u vlasti. I onda se postavlja pitanje da li
oni u stvari razumiju §to znaci biti vlast? Kad je neko vlast, kad je neko
drzavni sluzbenik, kad je neko visoki ¢inovnik — ne moze sebi da dopu-
sti neke stvari koje je mogao da dopusta dok je bio opozicija. Njihova
djela su njihove rijeci. Ono §to oni govori, oni u stvari samo najavljuju
ono §to ¢e da rade. E, kad se sluzbenik nekog ministarstva pojavljuje
kao fotoreporter na aerodromu, to je losa poruka. Kad ministar koji je
zaduzen za manjinska nacionalna prava i pravdu, daje uzasne politicke
ocjene nekih stvari iz ne tako daleke proslosti, to je politicka poruka
koja nam sugeriSe da iza toga ili stoji, ili ¢e uskoro da bude odredeno
politicko djelo. Dakle, treba da povedu racuna o tome $to govore, jer su to
poruke koje se $alju.

Mislite da nijesu slucajno poslate?
E, to je nagradno pitanje. Da budem iskren, mislim ¢ak i ne. Mislim da ih

nosi inercija. I jo$ uvijek nijesu, ili im to niko nije rekao od ovih koji im
povremeno nesto kazu, postali svjesni znacaja i tezine toga $to govore.
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Vrati¢u Vas malo na postizborni period. Reagovao je mali broj
crnogorskih institucija. Kako tumacite taj muk?

Mi smo reagovali jednim saopstenjem na vrijeme. Dakle, izbori su bili 30.
avgusta, a Matica crnogorska, ¢ini mi se, 1. ili 2. septembra reagovala upra-
vo na tu egzaltaciju i entuzijazam pobjednika. Niko nije nasao za shodno
da ih malo smiri. Medutim, mene, da budem iskren, ne zabrinjava toliko
ono $to se dogadalo nekoliko dana poslije izbora, koliko me zabrinjava $to
se ta vrsta politickog govora neprekidno obnavlja i neprekidno pojavljuje u
Crnoj Gori. Dakle, zabrinjava me $to se iz sadasnje vlasti niko ne nade po-
zvanim da utice na to, da to smiruje. Recimo, posljednji zanimljivi mome-
nat je izbor nacelnika policijske stanice, kad su se podigli na pobunu ljudi
sa kranje ekstremnih nacionalistickih pozicija. Nacelnik policijske stanice
bi, po pravilu, trebalo da radi po zakonu i to bi trebalo da bude osnov-
na stvar za bilo kog nacelnika i sluzbenika. Valjda bi i Srbin i Crnogorac
i Bosnjak trebalo da rade po zakonu. Mislim da je dobra politicka odluka
da se upravo pripadnik bo$njackog naroda postavi za nacelnika policije.
Tako se $alje politicka poruka, koliko-toliko umirujuca i ohrabrujuca, za
pripadnike nacionalnih grupa koje nijesu dominantne da e, eto, imati svog
¢ovjeka. I onda se desava pobuna. Nije problem §to se to desilo, ve¢ $to to
niko od strane vlasti nije ozbiljno shvatio. Jedno je kad prica opozicija, kad
pri¢a Matica crnogorska, kad prica neko, a sasvim je drugo kad se govori sa
pozicija moci. To je bitno razlicito.

Ova, 42. crnogorska vlada je formirana u manastiru. Moze

li se od takve Vlade ocekivati da na bilo koji nac¢in bude u
suprotnosti s onim $to je politika Srpske pravoslavne crkve u
Crnoj Gori?

Za sad jos uvijek ne. Dok god ta Vlada ispunjava sve ono $to Srpska pravo-
slavna crkva trazi od njih. Nikakvih tu sukoba i razmimoilazenja biti nece.
Ukoliko se dogodi da ta Vlada pokaze neko samostalnije misljenje u odno-
su na ono §to kaze Patrijarsija, sukobi su vjerovatni.
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Kako cijenite u¢inke nove Vlade, i §to ¢e dalje raditi, po Vasem
misljenju?

Mislim da ¢e ova Vlada morati da, preko svojih ministarstava i nadleznosti,
otplacuje kolaterale za svu onu podrsku i pomo¢ koju su dobijali u prediz-
bornoj kampanji, i da ¢e to da se rjeSava na nacine koji su meni, kao ¢ovjeku
koji se time ne bavi, neuhvatljivi i nesaznatljivi. Ali, to ¢e morati da se ispla-
ti. Morace, jer kao $to znate, nema besplatnog rucka.

Mi nemamo ni Zakon o budzetu, §to znaci da ne moze biti
tendera, ne moze biti javnih nabavki...

Pa ne trebaju tenderi i javne nabavke. Moze to sve da se zavrsava u Cetiri
oka. Mnogo smo se mi naucili na ta nekakva evropska pravila.

Interesantno, po prvi put smo svjedoci potpuno otvorenog
mijesanja drzave Srbije u izbore. Do sad je to bilo prikriveno,
iako je o tome bilo price i ranije. Zasto medunarodna javnost
nije reagovala?

Zato $to je medunarodnoj javnosti mozda to odgovaralo. Mi cesto zapo-
stavljamo mogucnost, ili izostavljamo neku ideju, neku moguénost da je
medunarodna javnost, sa svim zainteresovanim stranama, ucestvovala u
cijeloj prici. Prvo, imamo razne medunarodne javnosti. Drugo, ima raznih
Evropskih unija, raznih Amerika. To je tako.

Aktuelna je i prica oko izbora u Herceg Novom. Utvrdeno je da
je 11 odsto biraca imalo duplo pravo glasa, u dvije drzave, $to
je u suprotnosti sa crnogorskim zakonodavstvom. Izbori, ipak,
nijesu ponisteni.

Znate, nijesu bili ni ranije ponistavani, a duplo pravo glasa i licne karte su
bile i ranije. Da budem jasan, to nije odovornost ove vlasti nego prethodne.
Ako je prethodnoj to bilo sasvim u redu, ova vlast je samo nastavila. I sve
ono $to je sumnjivo prethodna vlast ucinjela, ova ¢e nastaviti i pojacati.
Nemojte imati nikakve iluzije.
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Ve¢ znamo za troje ministara koji imaju dvojno drzavljanstvo.
To je, takode, kr$enje crnogorskih zakona. Kako to da ne
reaguje MUP ako je na njegovom celu ¢ovjek koji ne pripada
prosrpskom korpusu partija, nego Gradanskom pokretu URA.

Mnogi ljudi koji ne pripadaju tzv. prosrpskom korpusu partija koje se nalaze
u vlasti, dozivljavaju ono $to se nekad zvalo strukturalni kauzalitet. Drugim
rijecima, dozivljavaju igranje u kolu. Kolo ima svoju logiku i svoj kauzalitet.
Oni su sad unutar strukturalnog kauzaliteta i oni igraju tako kako se igra.

Kako komentariSete pokusaj Vlade da kroz uredbu regulise
oduzimanje prava glasa Crnogorcima koji su na radu u
inostranstvu?

To je jedan od onih momenata kad ve¢ ulazimo u taj izborni inZinjering i
predpopisni etnicki inzinjering. Oni se jednostavno osiguravaju na svaki
nacin da zadrze ve¢inu koju su dobili 30. avgusta. To, kao $to vidimo iz
prethodnog Vaseg pitanja i opservacija, ide jedno na drugo. Oni zagovaraju
da time ispravljaju odredenu nepravdu. Medutim, ako ispravljajuci odrede-
nu nepravdu, proizvodite jos ve¢u nepravdu, $to onda Cinite?

S druge strane, to i jeste jedno ozbiljno ogresenje o crnogorsko iseljenistvo.
Kako ¢e se to razrijesiti, ja ne vidim, ali isto tako smatram da ¢e se time
baviti i evropske pravne instance.

Predsjednik Srbije Aleksandar Vuci¢ dao je izjavu da je popis u
Crnoj Gori za njih najvaznije pitanje.

Jedno od vaznijih, naravno. Mada, smatram da je neuporedivo znacajni-
je pitanje — ko ¢e da pokupi odredene tantijeme kolaterala nastalih nakon
popisa? Mislim da je to neuporedivo veci interes. A popis jeste politicko
mahanje i ideoloska prica, i oni se zaista nadaju da ¢e tu nesto drasti¢no
da se dogodi. I sve ovo $to se ¢ini, ocigledno utice i krece se ka tome. Da
budem iskren, ne vjerujem bas da ¢e im to po¢i za rukom. Ne vjerujem da
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¢e uspjeti da drasti¢nije promijene tu nacionalnu sliku o Crnoj Gori. Alj,
uvijek je dobro da se javno o ne¢emu prica, dok se u potaji stvari rjesavaju.

Ministar pravde Vladimir Leposavi¢ je, uprkos zZestokim
kritikama medunarodne i domace javnosti zbog stava o
Srebrenici, jo$ uvijek na poziciji. Kako to komentarisete?

Pide covjek Temeljni ugovor. Ko smije sad da ga dira? Njegov tim pise sa
Patrijarsijom Temeljni ugovor Crne Gore i Srpske pravoslavne crkve. I sad
¢e neko od njegovih saboraca da ga dira zbog Srebrenice?!

A nije Vam neobi¢no da se ¢ovjek, koji je bio u pravnom timu
Mitropolije crnogorsko primorske, i koji se zalagao upravo za
ovaj zakon, kasnije nade na poziciji ministra pravde?

Negdje bi to mozda bio i neki konflikt interesa. Znate, negdje bi bio. Co-
vjek, de facto, pregovara sam sa sobom. Precjenjujemo mi to, mnogo smo
se opustili. Nijesu ovi na vlasti toliko optereceni zakonima.

Vecina ministara u Vladi ima direktne ili indirektne veze sa
samim vrhom Srpske pravoslavne crkve. Mislite li da taj njihov
intimni dozivljaj vjere utice na kreiranje javne politike?

Nije intimni, nego veoma javni. Mi znamo samo o tome na osnovu onoga
$to oni govore, a oni vrlo javno iznose svoje stavove. Kre¢emo se ka neka-
kvoj formi cezaro-papizma.

Jesmo li i dalje sekularno drustvo?

Ma kakvi. Da budem iskren, na$ sekularizam je bio sumnjiv i u posljednjih
trideset godina, tako da ne moramo sve bacati ni na ovu Vladu.

Gdje vidite danas Srpsku pravoslavnu crkvu?
Koja je njena uloga u Crnoj Gori?
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Pa dobro, to je crkva koja se nalazi u Crnoj Gori od 1920. godine prosloga
vijeka, koja ima odredenu politicku mo¢, koja ima ozbiljan politicki uticaj
i koja raspolaze znacajnim sredstvima. Ne samo finansijskim, nego raspo-
laze i vlas¢u nad jednim veoma znacajnim dijelom crnogorske kulturne sa-
kralne istorije. I ta ljubav crnogorske vlasti i SPC koja je davno pocela, sad
¢e biti ozakonjena, to je sve.

Pomenuli ste ve¢ Temeljni ugovor. Na pragu smo njegovog
potpisivanja, a i dalje ne znamo sadrzaj tog akta. Dali ¢e on
nesto donijeti ili odnijeti iz Crne Gore?

Na osnovu dosadasnjeg iskustva i razumijevanja, mogu da pretpostavim
da e taj neprincipijelni odnos napokon biti ozakonjen, definisan i skupo
naplacen.

To znaci da Crnogorci viSe nece imati svoju kulturnu bastinu,
svoje nasljede?

Oni Crnogorci koji su Srbi vjerovatno hoce. Ali i oni, koliko im srpska Pa-
trijarsija dozvoli.

Amfilohije Radovi¢ je bio kategori¢an da Temeljni ugovor sa
Srpskom pravoslavnom crkvom mora da potpise mitropolit
Mitropolije crnogorsko-primorske. Niti vise Mitropolija ima
mitropolita, niti viSe iko pominje da osoba koja je na celu
Mitropolije treba da potpise ugovor. Sto ako taj dokument potpise
patrijarh Srpske pravoslavne crkve koji stoluje u Beogradu?

Niko u Beogradu u crkvenim i politickim krugovima, bar onoliko koliko
je meni poznato, nije bio srecan i zadovoljan ponasanjem gospodina Ra-
dovica. Niko. Zamjerali su mu i u Patrijarsiji, zamjerale su mu i vladike,
zamjerala mu je i vlast u Beogradu...

Dva puta je srpskoj vlasti drzao opijelo.
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Jeste, svasta se radilo. Ali u politici se zarad visih ciljeva i prelazi preko
tih stvari. Medutim, njemu nijesu bili bas skloni da oproste. Neke in-
formacije iz tih krugova kazuju da je bila velika guzva i oko izbora za
patrijarha, kad je on slovio za jednog od mogucih kandidata, i da su,
u sustini, jedva docekali da tu autonomiju, uslovno receno, Mitropolije
crnogorske, likvidiraju.

Mislim da ¢e Srpska pravoslavna crkva da izabere, odnosno Patrijarsija,
da izabere mitropolita i sve te kadrove i sva ta upraznjena mjesta popuni.
Ovi na vlasti ¢e da potpisu sve $to im bude dato da se potpise. Tu nemam
nikakvih iluzija... Covjek se nada. Sto ljudi zamrse, ljudi mogu i da odmr-
se. E, sad je pitanje vremena i po koju politicku cijenu ¢e to sve da ide? Ni-
jesam nesto pretjerano odusevljen ¢injenicom da je ova sadasnja politicka
vlast isuvise lako spremna da prihvati tu inferiornu poziciju.

Sto je sa Crnogorskom pravoslavnom crkvom?

Nista. Crnogorska pravoslavna crkva egzistira u krajnje neprimjerenim i
neodgovaraju¢im uslovima. To je isto prica kojoj se nije posvecivalo do-
voljno paznje, iz prostog razloga $to je nekadasnja vlast bila zadovoljna
svojim aranzmanom sa Srpskom pravoslavnom crkvom. Vjerujem da je
jedan od uslova tih aranzmana bio i da ne okrec¢u glavu na Crnogorsku
pravoslavnu crkvu.

Crnogorsko drustvo je ve¢ dugo podijeljeno. Cini li vam se da
se ta podjela sad radikalizuje i koliko je nova vladajuca vecina
ucestvovala u toj podjeli, odnosno u stvaranju jo$ veceg razdora?

Crnogorsko drustvo je podijeljeno po mnogim osnovama. Podjele su toliko
ozbiljne i toliko duboke da ja ne vidim nacin kako bi se mogle prevazici,
izuzev da se Crna Gora popravi, da se jacaju crnogorske institucije, da se
jaca ono $to se zove pravna drzava i vladavina prava. U jednom drustvu
koje je podijeljeno nacionalno, niko ne moze da dominira. I ko god pomisli
da moze da dominira, nalazi se u opasnosti da te podjele jo$ vise produbi.
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Do razvoja pravne drzave i razvoja crnogorskih institucija, po mom mi-
$ljenju, se dolazi vodenjem racuna o dobrobiti zajednice i pazljivom pro-
cjenom svega $to svaki politicki korak moze da proizvede. To je posao od
koga objektivno svi bjeze. Neuporedivo je lakSe mahati nekim barjakom i
napraviti neku pri¢u da se prica o tome. Ali, to onda znaci da se svako malo
mora proizvoditi neka nova prica, neko novo spinovanje, nova afera. Znate,
onim osnovnim, onim $to je temeljno, da se time ne bavite. A temeljne su
vrijednosti, i jedino oko njih je mogu¢ ¢vrsti drustveni konsenzus, odno-
sno, pomirenje kako se to pominje u javnosti.

Njemacki ambasador je nedavno poslao poruku da je zabrinut
zbog desavanja u Crnoj Gori. Moze li se aktuelno stanje uporediti
sa ,,buretom baruta“?

Mi svi imamo neku predstavu o Bliskom istoku, da se neprekidno tamo
nesto sukobljavaju i da se rade ¢uda. E, pa to vam je isto Balkan. Vjerovatno
takve neuralgicne tacke postoje i na nekim drugim kontinentima, ali kod
nas je tako oduvijek. Kad bih htio da budem bezobrazan, rekao bih da bi
gospodin ambasador mozda trebalo da se obrati nekoj drugoj adresi, a ne
javnosti Crne Gore. Postoji neka adresa gdje se, vjerujem, njegove rijeci s
uvazavanjem Cuju.

Vidite li opasnost od rasta nacionalizma u regionu?

Vidim. One snage koje su vodile ratove 90-ih godina, ne da nijesu poraze-
ne, ne da nijesu sisle sa politicke scene, nego su ojacale, pa su jo$ prisutnije
i, po nekim svojim namjerama, i dalje su isto tako krvave. I upravo im je
»vesela“ medunarodna zajednica u tome dosta pomogla.

Blizi se 21. maj, jedan od najvaznijih datuma u crnogorskoj
istoriji. Sto Vama danas, u vremenu kad se pokusava revidirati
crnogorska istorija, znaci ovaj datum?

To je znacajan datum. Vjerujem da smo uspjeli da, na miran nacin, obnovi-
mo crnogorsku drzavnost i suverenu, medunarodno priznatu drzavu Crnu
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Goru i time stvorili pretpostavke za instrument ops$te emancipacije drustva
i politicke zajednice.

Koliko smo i na koji na¢in mi taj instrument koristili, i da li u dovoljnoj
mjeri, to je druga pri¢a. To vidim, naravno: zlo radenje, gotovo sudenje.
Nemamo mi tu $to mnogo da izmisljamo. Ali nijesam pokoleban u ocjeni
da je to izuzetno znacajna stvar, i da Ce taj instrument opste emancipacije
biti sve znacajniji i sve prisutniji. Jer, to je alternativa? Ili ¢emo da idemo
sa svojom drzavom u odredene svjetske procese, ili ¢emo da taljigamo na
nekoj periferiji, ¢ak i Balkana.

Koji su jo$ po Vasem misljenju, klju¢ni periodi kad se Crna Gora
gradila i zapisivala u vjecnost?

Zapisivala u vjecnost... Znate, slabo ja stojim sa tim sub specie aeternitatis,
s tim pogledom sa stanovista vje¢nosti. Ali 13. jul, naravno, jedan je od
takvih epohalnih datuma. Meni pada na pamet, kad smo ve¢ kod 21. maja,
i 22. maj. Tad je 1993. godine osnovana Matica crnogorska. Mi, naravno,
nijesmo znali da ¢e Referendum biti 21. maja, nijesmo ni mogli znati. Ali
mi je, eto, zanimljivo da ta dva dana slijede jedan drugi. Ima tih momenata,
ima tih datuma u Crnoj Gori. Rekoh, Zivimo u istorijskom vremenu. Sad
bi neko rekao to je 30. avgust, sloboda poslije 75 godina. Onda smo culi da
ne treba 9. maj slaviti kao dan pobjede nad fasizmom, ve¢ kao dan pobjede
gradonacelnika iz Budve.

Javni diskurs se u prilicnoj mjeri sveo na politicka
nadgornjavanja. Gdje je, u tom vrtlogu sveopsteg zanimanja i
sveznanja za dnevnu politiku, kultura? Ne pominjite pistol;.

Izbjegavam da koristim tu metaforu. Njemacki dramski pisac Herman Jost,
mislim da je to njegova recenica. Pripisuje se mnogima, ali originalno je iz
njegove drame. Ne koristim rije¢ brauning, niti pistolj, nego Cesto upotrije-
bim pakovanje papirnih maramica da bih to podnio.
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Ova nasa borba, crnogorska, vodi se u kulturi. Tu se ona vodi, tu se ona
dobija. Vjerujem da smo svi upuceni u to da ono $to se zove crnogorski
nacionalni identitet, u prvom redu razumijevamo iz tog podrucja kulture.
Nikad nijesam nes$to posebno pridavao vaznosti da se nacija izvodi iz krvi,
iz krvnih zrnaca. Neke druge stvari mogu iz krvi da se izvedu, krvna slika
na primjer, koli¢ina masnoce, $ecera, cega li ve¢? Ali, nacija i kultura su
veoma povezane i prirodno je da tu, kao treci element, ulazi i politika. I to
je ono sveto trojstvo necega Sto zovemo identitet. Znate $to je dobro? Raz-
misljao sam da to negdje izjavim. Mislim da je dobro $to je ova ministrica
Brati¢ postavljena. Vidite da sam i Vas iznenadio... Zato $to su napokon
Crnogorci shvatili koja je vrijednost Ministarstva kulture. Do sad nikome
nijesam mogao da objasnim da je Ministarstvo kulture veoma znacajno.
Kad su ranije pravili svoje partijske dogovore, kao da su neke Zetone na
pokeraskom stolu dijelili, bacali, razbacivali. Sad je gospoda Brati¢ dosla
i pokazala nam svima koliko je to znacajno, i kakve sve nezgode cijelom
drustvu moze da pravi s toga mjesta.

Sto je sa crnogorskim kulturnim identitetom? Sto je sa
institucijama koje se bave zastitom i afirmacijom crnogorskog
kulturnog identiteta?

Ako mislite na Maticu crnogorsku, mi radimo taj dio svoga posla i ima-
mo svoje projekte. Ljudi uéestvuju u tome. Cak smo preko ,,Sednika“ izasli
malo i u virtuelnu realnost i to se pokazalo interesantnim. Dobro je primlje-
no. Ne mislim da su nacionalni i kulturalni identitet price: de ¢emo mi da
$ednemo i da se grudobusamo: mi Crnogorci, mi Crnogorke, mi ¢emo, svi
¢emo, sad ¢emo... nego da su to projekti, da je to neko konkretno djelovanje
u stvarnosti. Sad, recimo, pripremamo izlozbu o 13. julu, o antifasizmu u
Crnoj Gori, i o ustanku crnogorskog naroda. Tu izlozbu pripremamo obi-
ljezavajuci 80 godina od toga datuma, u saradnji sa Nacionalnom zajedni-
com Crnogoraca u Hrvatskoj. Pripremamo izlozbu o sv. Ozani Kotoranki.
Namjeravamo vrlo brzo, to je ve¢ sve dogovoreno, da potpisemo saradnju
s Makedonskom akademijom nauka i umjetnosti, ali ne formalnu sarad-
nju o razumijevanju i koegzistenciji, nego projektnu saradnju. Objavicemo
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zajedno dvije znacajne knjige, kao suizdavaci, na makedonskom u Make-
doniji, i na crnogorskom u Crnoj Gori. Te knjige ce biti veoma zanimljive
i prijemcive za ovu nasu stvarnost i nasu kulturnu scenu. Vjerovatno sam
nesto i propustio. Matica crnogorska sa bugarskim insitucijama kulture i
nauke ima ozbiljnu saradnju. Imali smo zapazenu izlozbu o crnogorskom
¢irilskom $tamparstvu, pa smo onda objavili fototipsko izdanje ,,Psaltira®
Uskoro planiramo da objavimo prvo fototipsko izdanje ,,Prazni¢nog mine-
ja“ iz $tamparije Bozidara Vukovica Podgori¢anina i da time zaokruzimo
godisnjice poput 525 godina od Stampanja ,,Oktoiha prvoglasnika® - prve
knjige iz Crnojevica Stamparije, i 500 godina od stampanja ,,Psaltira“i ,,Slu-
zabnika“ - prvih knjiga iz $tamparije Bozidara Vukovic¢a Podgoricanina.
Dakle, za nas u Matici crnogorskoj identitet i kultura nijesu prazna prica,
gdje se okupimo na nekom sijelu i pri¢camo, nego je ono sto se radi i $to se
stvara vrlo bitno, nesto na $to se moze osloniti.
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POGOVOR

Matica crnogorska je institucija kulture koja s posebnom paznjom njeguje
intelektualnu i politicku autonomiju obrac¢anja javnosti, s jasnom namje-
rom da argumentovano iznosi svoje stavove, ali na nacin koji nece ugro-
ziti kvalitet javnog diskursa crnogorskog drustva. ,,Sednik cetvrtkom* je
nastao kao izraz potrebe da se u formi dijaloga sa relevantnim sagovorni-
cima, osvijetle izazovi i iskusenja pred kojima se Crna Gora nalazi. Izbori
30. avgusta nijesu bili samo smjena vladajucih garnitura, kao $to je to obi-
¢aj u demokratijama, ve¢ i pokusaj da se grubo narusi gradanski karakter
drzave Crne Gore, pravo na nacionalnu samobitnost i kulturu crnogor-
skog naroda, da se najzad i sama drzava dovede u pitanje. Tih dana osvi-
tali su grafiti politickog govora mrznje po gradovima sjevera Crne Gore
gdje zive pripadnici manjinskih naroda. Pisalo se pod plastom noc¢i: ,,Se-
lite se Turci®, ,,Polecela crna ptica, Pljevlja bice Srebrenica®.. Pristalice po-
bjednickih partija su na ulici, kroz kolektivno slavljenje dokazanih ratnih
zlo¢inaca, pocele sa zastrasivanjima. Bio je mracan taj kreSendo crkvene
kontrarevolucije i usmjeravanog bijesa masa.

Pored Saopstenja Matice crnogorske od 1. septembra 2020. godine, koja
je prva stala u odbranu drzave i njenih gradana od posljedica mahnite
politicke euforije tadasnjih pobjednika, i ,,Sednik cetvrtkom® je snazno
doprinio intelektualnom i gradanskom otporu crnogorskog drustva, u
prvom redu kao glas razuma koji sa adrese Matice crnogorske postojano
dopire do javnosti.
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Epidemija virusa kovid 19 uéinila je da ,,Sednik éetvrtkom* bude virtuelna
tribina na kojoj ¢e ljudi razli¢itih stru¢nih opredjeljenja, uz moju malen-
kost kao moderatorke - iznositi svoje analize postojecih drustvenih desa-
vanja. Prijatelji Matice crnogorske, posveceni borci za bolju Crnu Goru,
intelektualci koji svoje stavove grade i iznose bez kalkulacije, odazvali su
se pozivu da u formi posvecenijeg i analiti¢nijeg razgovora kontekstuali-
zujemo dnevnost, a oni ponude javnosti argumentovana videnja procesa
i kritiku tada galopirajuceg oslobadanja od razuma, odgovornosti, svijesti
i savjesti. Branko Banjevi¢ je predlozio naziv tribine, a Suzana Pajovic je
graficki osmislila danas ve¢ u javnosti prepoznatljiv logo. Zahvalnost du-
gujem Draganu i Ivanu na ukazanoj prilici, ali i na slobodi i autonomiji u
radu, Danki na malim i velikim pozZrtvovanjima, Ranku na skoro svim, iz
prve, snimljenim razgovorima.

Razgovori u ovom Zborniku predstavljaju sviedocanstvo jednog vreme-
na, kojega se ne¢emo sjecati sa nostalgijom, jer je u prvom redu bilo obi-
ljezeno antisistemskim djelovanjem, op$tom klerikalizacijom i temeljnom
razgradnjom multinacionalnog gradanskog drustva. Ovi razgovori su u
takvim okolnostima glas razuma, demonstracija moc¢i progresivnog pro-
misljanja i nade da je najbolji dio Crne Gore prisutan. Oni se mogu pogle-
dati na YouTube kanalu Matice Crnogorske.

Matica crnogorska je uradila dobar posao. Ostala je svoja.

Tanja Pavicevic
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