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DRAGAN RADULOVIC

PREDSEDNIK MATICE CRNOGORSKE

Uvodna rije¢

Medunarodni nauc¢ni skup Crna Gora i crnogorsko pi-
tanje u Prvom svjetskom ratu koji se danas odrzava na
Cetinju u organizaciji Matice crnogorske i Ministarstva
nauke sastavni je dio aktivnosti institucija drzave Crne
Gore posvecenih obiljezavanju stogodiSnjice pocetka
Prvog svjetskog rata. Politicki i vojni sukob dotad ne-
zamislivih razmjera za koji se smatra da je oznacio kraj
stare evropske liberalne civilizacije dugog XIX vijeka
(1789-1914), njegovi uzroci, razvoj i posljedice, kao na-
java buducih sunovrata - evo i sto godina docnije - ¢ine
nas kriticki upitanim i podsti¢u na razmisljanje. Razu-
mijevanje Prvog svjetskog rata nije samo tema istorica-
ra, ve¢ goruce pitanje nase savremene evropske sudbine,
koju dodatno aktuelizuju evropske integracije u sjeni
ozbiljne krize neoliberalnog projekta.

Osnovna namjera Matice crnogorske je da organizo-
vanjem ovog skupa nau¢nom utemeljeno$¢u doprine-
semo modernom shvatanju proslosti i suprotstavimo
se banalnim estradizacijama tema Prvog svjetskog rata
koje su prisutne u javnosti. Strana nam je slavljenicka
euforija obozavanja Prvog svjetskog rata koji se kori-
sti za opravdanje docnijih imperijalistickih poduhvata,
pa i onih krajem proslog vijeka na ovim prostorima.
Neprihvatljivo nam je imenovanje drzave ili pojedinca
koji ¢e jedini ponijeti stigmu odgovornosti za izbijanje
rata. Naucna istoriografija je veoma precizna u svom



razumijevanju: Prvi svjetski rat je proizvod duboke mi-
litarizacije evropskih drzava uzrokovan njihovim geo-
politickim interesima. To je bio rat za koji su u Evropi
mnogi odavno bili spremni, i prizeljkivali ga, ali medu
njima sigurno nije bila Crna Gora.

Postovani ucesnici skupa,

U pozivnom pismu koje smo vam uputili navedene su
teme skupa, i one se ticu Crne Gore, njenog uces¢a u
Prvom svjetskom ratu, i njene sudbine... Iako iscrpljena
u ljudstvu i materijalno nakon Balkanskih ratova, Crna
Gora je - postujudi svoje obaveze prema saveznicima
— usla u Prvi svjetski rat, ali iz njega nije izasla. Crna
Gora je dva puta porazena u njemu: prvi put je kapi-
tulirala pred mo¢nim protivnikom, a drugi put kada je
politicki i moralno izdana od strane saveznika na ¢ijoj
se strani borila. Crna Gora je u ovom ratu izgubila sve:
svoju drzavu, vojsku, dinastiju i crkvu... O dubini slo-
ma, mozda najbolje svjedoci ¢injenica da su gradani
Crne Gore tek na referendumu 2006. godine obnovili
punu suverenost svoje drzave pod njenim imenom, i
ponovo je upisali u zajednicu postojecih drzava.

Ova generacija je duzna da trezveno sagleda proslost,
bez glorifikacije i nacionalnih trauma, da bi joj pogled
u buduc¢nost bio jasniji. Nage razumijevanje dogadaja
iz proslosti mora biti otvoreno prema novim saznanji-
ma i spremno na kriticko preispitivanje. Ideje koje su
izazvale i vodile dva svjetska rata jo$ uvijek su prisutne,
sre¢com ne u svom dominantnom obliku, ali jasno pre-
poznatljive. Zbog zajednicke, miroljubive buduc¢nosti u
Evropi, moramo ih uvijek imati pred o¢ima i kriticki se
odnositi prema njima.

Pozivajudi vas na ovaj skup, iznimno cijeneci vasu struc-
nost i nau¢nu objektivnost, smatrali smo da je najbolji



nacin obiljezavanja ovako znacajnog dogadaja iz crno-
gorske proslosti taj da se on sagleda iz razli¢itih uglova,
kriticki promisli i osvijetli, i da to ucine istrazivaci na
osnovu novih dokumenata i saznanja, istrazivaci u ¢iju
se nepristrasnost i sud moze imati povjerenja.

Dame i gospodo,

U ime Matice crnogorske najtoplije vam zahvaljujem sto
ste danas sa nama na Cetinju, crnogorskoj prijestonici, i
zelim vam uspjesan rad.

~
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0 NEKIM 0SOBENOSTIMA
CRNOGORSKOG DRUSTVA 1914. GODINE

Abstract

For Montenegro in 1914, as well as after the Congress of Berlin,
we might use the term “new” Montenegro. But not only because
of the size of figures which indicate the physical changes of
Montenegro as a state and society, but much more because of
the alternation of its national and social entity.

The Montenegrin society of 1914 could be characterized - not as
culturally divergent, but culturally divided. Historians have the
obligation to define its constituent parts, as well as to try to show
how these parts function together.

All this resulted in preparations for the agrarian reform,
organization and colonization of the newly acquired areas, as
well as for the integration of the old and the new land. In this
great endeavor Montenegro was stopped by outbreak of the war.

With all its new characteristics, in August 1914 the Montenegrin
society got into war with Austria-Hungary. For the first time
it entered into a war not only without unitary idea, but also
without any idea at all. What were the goals and expectations
of the Montenegrin society? That was not a war for new arable
land, or for some unrealized national cause, “liberation of the
enslaved brothers” or defense of threatened independence.
What could the Montenegrin society had considered in August
1914 as the purpose and meaning of the war? Based on new
sources, there are several recognized aspects.

Key words: Montenegro, King Nikola, newly liberated areas, religion
policy, agrarian relations, national integration



U crnogorskoj istoriografiji postoji nekoliko studija i mo-
nografija o Crnoj Gori u Prvom svjetskom ratu, kao i ve¢i
broj istrazivackih ¢lanaka i priloga. U ovim radovima
paznja istrazivaca uglavnom je posvecena crnogorskim
vojnim operacijama od 1914. do 1916. godine, kao i po-
litickim i diplomatskim odnosima izmedu Crne Gore i
njenih ratnih saveznika. Naravno, u domacim arhivima
postoji jos dosta nekoris¢ene grade, koja omogucava da
se postojeca znanja upotpune. Pored istrazenih tema, koje
se odnose na ucesc¢e Crne Gore u ovom svjetskom suko-
bu, postoje i teme kojima nije posvecivana veca paznja, a
jedna od takvih tema je — crnogorsko drustvo u Prvom
svjetskom ratu. Nijesu velika nasa znanja o uticaju rata
na karakter crnogorskog drustva, o njegovom funkcioni-
sanju u ratnim i okupacijskim uslovima, o promjenama
koje je dozivjelo, o izazovima s kojima se susretalo i naci-
nu na koji je na njih odgovaralo... Ovakvo istrazivanje ne-
sumnjivo bi doprinijelo cjelovitijem izu¢avanju okolnosti
u kojima je Crna Gora Zivjela tokom cetiri ratne godine,
ali bi pomoglo i boljem razumijevanju osnove na kojoj
su se tokom rata i nakon njega formirala identitetska i
politicka uvjerenja crnogorskog drustva.

U izucavanju crnogorskog drustva u Prvom svjetskom
ratu, vazno je ukazati na njegov karakter u trenutku kada
Crna Gora ulazi u rat, buduci da je, zahvaljuju¢i dobicima
nakon Balkanskih ratova, ona dozivjela najveci teritori-
jalni, populacijski i kulturoloski preobrazaj u svojoj isto-
riji. Sa drasti¢no promijenjenim teritorijalnim opsegom,
i velikim promjenama svih drustvenih struktura, Crna



Gora je 1914. godine usla u Prvi svjetski rat. Naravno, od
zavrSetka Balkanskih do ulaska Crne Gore u Svjetski rat,
proslo je premalo vremena da bi se u okviru crnogorske
drzave integrisale stare i nove drustvene strukture. Upra-
vo uvidajuéi vaznost prepoznavanja ovih osobenosti cr-
nogorskog drustva u vrijeme kada Crna Gora ulazi u Prvi
svjetski rat, odlucili smo da ovim radom ukazemo na njih.
Zadatak nam je da pokazemo kakva je bila Crna Gora i
njeno drustvo u trenutku kada ulaze u Svjetski rat, i koje
su sve osobenosti crnogorskog drustva mogle biti osnova
na kojoj su se formirala njegova identitetska i politicka
uvjerenja. Zbog toga ¢emo paznju posvetiti posebnosti-
ma crnogorskog drustva 1914. godine, koje su dominan-
tno odredile njegov karakter tokom ratnih godina, ali i
decenijama kasnije. U ovom ¢lanku najprije ¢emo ukazati
na glavna obiljeZja onog dijela crnogorskog drustva koji
je usao u sastav Crne Gore 1913. godine, i time pokazati
s kakvim se teSko¢ama u sprovodenju procesa integraci-
je Crna Gora tada susrela. Ovaj osvrt sadrzi dokaze za
tvrdnju da u okviru crnogorske drzave 1914. godine po-
stoje dva drustva, izmedu kojih su veze slabe ili ih uopste
nema, pa ¢ak i da izmedu ta dva dijela postoje nepomirlji-
ve razlike. Nakon osvrta na socijalno dvojstvo Crne Gore
1914. godine, ukazacemo ukratko i na njegovu politicku
dvopolnost, koja je nesumnjivo imala postojana socijalna
uporista. Svim ovim pojavama bice posvecena paznja u
mjeri koja je dovoljna samo za prepoznavanje njihove po-
stojanosti i vaznosti, jer u okviru jednog nau¢nog ¢lanka i
nije moguce uciniti viSe od toga. Cjelovito izucavanje ove
problematike, odnosno, crnogorskog drustva 1914. godi-
ne, moguce je samo u formi nau¢ne monografije.

* %k %

Nakon zavrsetka Balkanskih ratova (1913), Crna Gora je
dozivjela jedan od najvecih teritorijalnih i populacijskih
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preobrazaja u svom drzavnom Zivotu, i nesumnjivo, do
tada najvecu promjenu nacionalne i konfesionalne struk-
ture. Teritorijalni dobici koje je ostvarila nakon ovih ratova
1912-1913. godine, bili su uzrok ovih promjena. Zvani¢no
Cetinje je odmah spoznalo vaznost i veli¢inu tih promjena,
kao i obavezu drzave da nove oblasti poprime crnogorska
obiljezja i postanu dio drustvenog, ekonomskog i kultur-
nog bi¢a Crne Gore. Kralj Nikola je, januara 1914. godine,
u Prijestolnoj besjedi u Narodnoj skupétini rekao da su cr-
nogorski ratni dobici znatni, i da se pred Crnom Gorom
zato otvara ,,beskrajno polje rada“ na uredenju dobijenih
oblasti. Zadaci koji se pred Crnom Gorom nalaze, nijesu
laki, i za njihovo uspje$no izvr$avanje, smatra kralj, potreb-
ni Ce biti novi i svjezi izvori narodne i drzavne snage.' I u
provladinom ,Vjesniku“ su na pocetku 1914. godine naveli
da je za Crnu Goru bilo vazno da dobije nove teritorije, ali
da je isto tako vazno unaprijediti dobijene oblasti i uciniti
ih ,,nerazdvojivima od sebe®. Zbog toga pred crnogorsku
drzavu stoje ,,orgomni poslovi i zadaci®, koje je nametnulo
konacno ispunjavanje vjekovnih crnogorskih teznji.2

Koje su drzavne mjere Crne Gore prije Balkanskih rato-
va, i kakve je dobitke ona ovim ratovima ostvarila? Prije
1913. godine povr$ina Crne Gore iznosila je 9.475 km?,
a prema popisu iz 1909. godine, u Crnoj Gori je zivjelo
317.856 stanovnika. U literaturi postoje i tvrdnje da je taj
broj preuvelican, i da je broj stanovnika Crne Gore 1909.
godine mogao biti oko 220.000.* Prema popisnim poda-
cima, najviSe stanovnika zivjelo je u Niksickoj oblasti
(oko 50.000), a najmanje u Primorsko-crmnickoj obla-
sti (oko 20.000). Najve¢i grad bila je Podgorica (9895), a

' ,Besjeda Nj. V. Kralja i Gospodara Nikole I, Glas Crnogorca, 29.
01.1914, br. 5, 1-2.

2 Vjesnik, br. 3,08.01. 1914, 1.

3 P. S. Radusinovi¢, Stanovnistvo Crne Gore do 1945. godine, Beograd,
1978, 132.



zatim slijedi Cetinje (5895), Ulcinj (5381), Niksi¢ (4086),
Bar (3513).* U vjerskoj strukturi dominirali su pravoslav-
ci, kojih je bilo oko 300.000, dok je muslimana bilo oko
10.000, a katolika 5.000.° Na osnovu Zakona o admini-
starativnoj podjeli Crne Gore, drzava se dijelila na deset
oblasti (Katunska, Rijecko-ljesanska, Primorsko-crmnic-
ka, Zetska, Brdska, Niksicka, Vucedolska, Durmitorska,
Moracko-rovacka, Vasojevicka). Svaku oblast ¢inilo je od
Cetiri do sedam kapetanija.® Poslije teritorijalnih dobitaka
nakon Balkanskih ratova, povrsina Kraljevine Crne Gore
bila je veca od 14.000 km?®. Podaci o povrsini Crne Gore
poslije Balkanskih ratova su razliciti. Zvani¢ni crnogorski
podatak je 14.254 km?, dok se u drugim izvorima navodi:
14.180 km?, 14.443 km* i 15.017 km*” U svakom slucaju,
Crna Gora je nakon Balkanskih ratova dobila oko 5.000
km? novih teritorija, §to je uvecanje za oko 50% u odnosu
na dotadasnju povrsinu.® Nove teritorije Crne Gore bile
su: Pljevaljski kraj, Bukovica, Podgora, Mataruge, Do-
nji Kolasin, Kric¢ak, Bjelopoljski kraj, Bihor, Mojkovacki
kraj, Beranski kraj, Plavsko-gusinjska oblast, Rozajski
kraj, oblast Tuzi i Krajine uz Skadarsko jezero, te prostor
izmedu Prokletija, Visitora, Mokre planine, Hajle, visa
Novi vrh na Mokroj gori, rijeke Kline i Bijelog Drima do
vrha Kunora na Pastriku. Na ovoj teritoriji bile su varosi
ili veca naselja: Pljevlja, Bijelo Polje, Mojkovac, Berane,

*,Varos$i po broju stanovnistva®, Glas Crnogorca, 15. 01. 1911, br. 3, 4.

>, Statistika muhamedanskih i rimokatoli¢kih stanovnika — crnogor.
podanika po popisu na dan 31. dec. 1909 Glas Crnogorca, 12. 02.
1911, br. 7, 2.

¢ ,Zakon o administrativnoj podjeli Knjazevine Crne Gore®, Glas
Crnogorca, 23. 02. 1910, br. 10, 1.

7 H. Batovski, ,Teritorijalni razvoj Crne Gore®, Zapisi, 1937, knj.
XVIIL, 2, 77; M. Dasi¢, ,,Pregled teritorijalnog $irenja crnogorske
drzave, Istorijski zapisi, 1987, 1, 128.

8 ,Ugovor o granici izmedu Kraljevine Srbije i Kraljevine Crne
Gore®, 28. 07/10. 08. 1914; Balkanski ugovorni odnosi, tom I, prire-
dio M. Stojkovi¢, Beograd, 1998, 391-393.
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Plav, Gusinje, Rozaje, Tuzi, Pe¢, Durakovac, Vitomirica,
Decane, Dakovica, Junik... Ve¢ prilikom prvih susreta
crnogorskih ¢inovnika sa novodobijenim oblastima, na
Cetinje su stizali izvjestaji u kojima se iskazuje odusevlje-
nje prirodnim bogatstvima kojima raspolazu ovi krajevi
(,,more ravnice®), ali i njihovom ekonomskom nerazvije-
noscu i zapustenos¢u.’ Prema Uredbi o upravnim, sud-
skim i finansijskim vlastima u novooslobodenim oblasti-
ma, novi krajevi su podijeljeni na Cetiri administrativne
oblasti (Pecku, Beransku, Bjelopoljsku i Pljevaljsku), u
okviru kojih je bilo 13 kapetanija i 7 varoskih uprava.'’

Prema rezultatima popisa koji je sproveden krajem 1913.
godine, ali koji nije obuhvatio oblast Tuzi i Krajine, u novo-
oslobodenim krajevima Crne Gore Zivjelo je 224.000 sta-
novnika. Prema procjeni istoricara Branka Babica, zajedno
sa stanovnistvom Tuzi i Krajine, u novooslobodenim obla-
stima ukupno je zivjelo oko 240.000 stanovnika. Na osnovu
podataka iz zvani¢nih izvora, Babi¢ navodi da je na ovim
prostorima Zivjelo oko 160.000 muslimana, 20-25.000
Albanaca-katolika i 50-60.000 pravoslavaca.’ Od oko
180.000 nepravoslavaca, zasigurno je 100.000 pripadalo
nacionalnim Albancima, $to ¢ini veliku nacionalnu za-
jednicu u Crnoj Gori. Poslije 1913. godine Crna Gora je,
prema zvani¢nim podacima, imala oko 550.000 stanovni-
ka, od toga 360.000 pravoslavaca i 190.000 nepravoslavaca
(muslimana i katolika). Prije Balkanskih ratova taj odnos

° ,Prvi utisci na Pe¢, njen polozaj u okolinu i more ravnice, izazvali
su na mene nesto osobito lijepo, nesravnjivo ni sa jednim krajem $to
sam do sad vidio, gdje ruka ljucka slabo je $to doprinijela.“; M. Tatar,
nacelnik Privrednog odjeljenja MUD-a - ]. Vukoti¢u, predsjedniku
Ministarskog savjeta, 20. 11. 1913, Drzavni arhiv Crne Gore (DACG),
fond ,,Ministarski savjet (MS), fascikla br. 22, br. dokumenta 211.

1 Uredba o upravnim, sudskim i finansijskim vlastima u novooslobo-
denim oblastima, 10. 12. 1913; Crnogorski zakonici, knj. V, priredili:
B. Pavicevi¢ i R. Raspopovi¢, Podgorica, 1998, 556—557.

1 B. Babi¢, Politika Crne Gore u novooslobodenim krajevima, Cetinje/
Titograd, 1984, 128, 135.



je bio umnogome drugaciji: 300.000 pravoslavaca i oko
15.000 nepravoslavaca. To znaci da je odnos pravoslavaca
i nepravoslavaca u crnogorskoj drzavi prije 1913. godine
bio 96:4%, a poslije Balkanskih ratova 65:35%. No, ukoli-
ko je tacna tvrdnja da je 1909. godine Crna Gora uistinu
imala oko 220.000 stanovnika, onda odnos pravoslavaca i
nepravoslavaca 1913. godine iznosi oko 55:45%.

Ovi podaci o novodobijenim teritorijama, kao i o broju i
strukturi novih podanika, ukazuju najprije na ogromne
razmjere fizickih promjena koje su dozivjeli crnogorska
drzava i drustvo, i s kojima su usli u Prvi svjetski rat.
Zahvaljujuci prosirenju teritorije, crnogorska drzava
presla je preko Tare, obuhvataju¢i cjelokupno Polimlje i
Potarje, odnosno, prostor od Pljevalja do Berana, oblast
Plava i Gusinja, prostor Gornjeg Ibra, Tuzi i Krajinu, kao
i veci dio Metohije od Mokre gore do Bijelog Drima. To
je, u prvom redu, bio preveliki fizicki preobrazaj drzave,
jer za drzavu od 9.475 km?, pripajanje novih 5.000 km?,
veliki je zahvat. Uostalom, za svaku drzavu bi uvecanje
teritorije za 50% predstavljalo ogromnu promjenu, i
stvaralo joj veliku obavezu da sprovede proces njegove
administrativne, socijalne i ekonomske integracije. Po-
gotovo je to bio veliki problem za drzavu kao $to je u
to vrijeme bila Crna Gora, tim vi$e §to su krajevi koje
je dobila bili zaostali i ¢ak unutar sebe neintegrisani.”

12 Berane vrsi saobracaj ve¢inom sa Andrijevicom, RoZajem, Pe¢i, i nesto
sa Bijelim Poljem i Sjenicom. Oskudicom boljih komunikacija, jer su
svi putevi vrlo rdavi i kiridZijski, osim novo trasiranog za Andrijevicu,
i trgovina je u ovim krajevima dosta slabo razvijena... U trgovackom
pogledu Pljevlje danas stoji vrlo slabo. Od kako je ukinut dubrovacki
drum i veza sa Dubrovnikom, od tada je i trgovina svedena na mini-
mum. Danas se ve¢inom trgovina i saobracaj vodi sa Bosnom, ali u
maloj meri... Saobracaj se vrsi kolima. Iz Pljevalja vode drumovi za Pri-
jepolje, Metaljku-Ustipracu, i nedovr$eni drum Pljevlje-Sjeverin-Ru-
do, kojim se saobracaj vrsi konjima, kiridzilukom. Po danasnjem svo-
me polozaju, politickom podelom Sandzaka, ekonomske prilike ove
varosi s dana na dan ¢e opadati, zbog ¢ega se bojati da i sama varos ne
propadne.®; J. Dedijer, Nova Srbija, Beograd, 1913, 295, 301.



Izmedu starih i novih crnogorskih teritorija nije po-
stojao ni metar kolskog puta, koji bi mogao biti dobra
osnova za proces integracije, niti je postojala uzajamna
trziSna povezanost. ,Stara“ i ,nova“ Crna Gora bile su,
u komunikacijskom i ekonomskom smislu, gotovo dva
ostrva. Tek 1925. godine zavr$en je kolski put od Andri-
jevice do Pedi, preko Cakora, a mnogo kasnije put od
Savnika do Pljevalja, i od Kolasina do Mojkovca i Bije-
log Polja.”? O tome kakve su bile komunikacije izmedu
novih i starih oblasti crnogorske drzave 1913. godine,
zanimljivo svjedocanstvo ostavio je ceski naucnik Jozef
Svatek, koji je 1913. godine boravio u Crnoj Gori. U
knjizi koju je objavio u Pragu 1914. godine, on navo-
di da se put od Andrijevice do Pe¢i pretvara u opasno
stepeniste, tako da covjeku koji njime prolazi, Zivot ce-
sto visi o koncu. ,,To je jedina direktna komunikacija od
Andrijevice do Pe¢i, kaze Svatek, i dodaje da ,na ovom
putu nesre¢com mozemo nazvati svaku situaciju kada se
na putu susretnu dva konjanika® A za put od Pe¢i do
Dbakovice on kaze da je jo$ gori od onog do Pedi, te da se
¢ak taj put uopste i ne bi mogao tako zvati. To je, u stvari,
korito rijeke kojim mogu proci samo konjanici i poseb-
no izdrzljivi gorstaci."* Uvidajuci veli¢inu problema ko-
munikacijske nepovezanosti stare i nove teritorije, grupa
crnogorskih poslanika je aprila 1913. godine, jos dok je
trajao rat, predlozila Vladi da se poboljsa i uredi saobra-
¢aj izmedu Kolasina i novodobijenih oblasti. Poslanici su
trazili da Vlada otpoc¢ne rad na trasiranju kolskog puta
od Kolasina do Mojkovca i Bijelog Polja, a da se odmah
nakon toga pristupi izgradnji. Ukoliko finansijsko stanje
ne dozvoljava da se otpocne izgradnja kolskog puta, oni

V. Boucek, Putevi u Zetskoj oblasti, Cetinje i Crna Gora, Beograd,
1927, 369-370; V. Boucek, ,,Drzavni i banovinski putevi u Zetskoj
banovini®, Ilustrovani zvani¢ni Almanah — Sematizam Zetske
banovine, Sarajevo, 1931, 110-115.

7. Svatek, Crna Gora i Skadar, Podgorica, 2000, 92, 95.



predlazu da se barem napravi kréanik, koji bi se kasnije
mogao prosiriti do mjere koja odgovara kolskom putu.'®
Smatrajuci ovaj prijedlog opravdanim, crnogorska vlada
je juna 1914. godine zapocela izgradnju kolskog puta od
Kolasina do Bijelog Polja, ali je ovaj poduhvat prekinulo
izbijanje rata.'® Neposredno prije pocetka rata, i berlinska
»Deutsche Bank“ je pokazala interesovanje za izgradnju
zeljeznice kroz novooslobodene krajeve, uputivsi svog iza-
slanika da pregleda ove oblasti.”” Ipak, sa problemom ko-
munikacijske nepovezanosti ,,stare“ i ,nove“ Crne Gore,
crnogorsko drustvo je docekalo rat 1914. godine.

Najmanji problem za crnogorsko drustvo bio bi da su
izmedu zajednica koje su mu pripadale 1914. godine,
nedostajale samo putne komunikacije. Kada imamo u
vidu oblasti i stanovnistvo koje se 1914. godine naslo u
sastavu Crne Gore, onda je jasno da crnogorsko drus-
tvo ¢ine kulturoloski, tradicijski i politicki razlicite, pa
¢ak i suprotstavljene zajednice. Ovaj pojava namece
nam jedno vazno pitanje, koje bi moglo biti predme-
tom posebne analize: Da li je Crna Gora 1913. godine
vratila u drzavno okrilje 50% svojih ,,istorijskih teritori-
ja“ ili je uzela dio tudeg civilizacijskog prostora? Pored
toga, Crna Gora je dobila gotovo 200.000 stanovnika
koji je nijesu smatrali prijateljskom ili svojom, ve¢ oku-
patorom koji je osvojio njihove krajeve koji su bili pod
Osmanskim carstvom. Nacionalni Albanci smatrali su
je i krivcem $to ih je odvojila od njihove mati¢ne dr-
zave, koja je stvorena 1913. godine. Ako je postojala

....................

'* Grupa poslanika — Ministarskom savjetu, 28. 04. 1913, DACG,
MS, f. 21, br. 22.

16 Sekretar Oblasne uprave Kolasin - S. Vuleti¢u, ministru unutras-
njih djela, 22. 06. 1914, DACG, fond ,,Ministarstvo unutra$njih
djela“ (MUD), fascikla 148, br. 4496.

'7'S. Ramadanovi¢, nacelnik Ministarstva inostranih djela - S. Vuleti-
¢u, ministru unutrasnjih djela, 21. 05. 1914, DACG. MUD, £. 147,
br. 2152.



neka tradicija u odnosima izmedu Crne Gore i njenih
novih nepravoslavnih podanika, onda je najpostojanija
bila - tradicija neprijateljstva. Samo neznatan dio mu-
slimanskog stanovnistva novodobijenih oblasti, naj¢esc¢e
pripadnici viSeg socijalnog sloja, iz prakti¢nih, odnosno,
interesnih ili karijernih razloga podrzavao je crnogorsku
vlast i pristajao da joj u svemu bude na usluzi. Tako se
Safedin-beg Mahmutbegovi¢ odmah poslije crnogor-
skog ulaska u Pe¢ stavio na raspolaganje novoj vlasti, pri-
hvativsi se ¢ak i polozaja predsjednika Suda. Kako tvrdi
tadasnji vojni komandant u ovoj oblasti, ,,za vrijeme nje-
govog presjedavanja musketao je za interese crnogorske
oko trideset Arnauta®'®

Kada je rije¢ o odnosu pravoslavnog stanovnistva novo-
dobijenih oblasti prema Crnoj Gori, o tradiciji neprija-
teljstva se, naravno, ne moze govoriti, ali moZe o tradiciji
podijeljene naklonosti prema Crnoj Gori i Srbiji.”* Ipak,
tokom tridesetak godina nacionalno-politickog djelova-
nja u ovim oblastima, Crna Gora je kod pravoslavnog
stanovnistva od Pljevalja do Berana, stekla snazna upori-
$ta i pridobila naklonost njegovog veceg dijela.”” Ulazak u
sastav Crne Gore 1912. godine, pravoslavno stanovnistvo
je u nekim izjavama smatralo ostvarenjem davnasnjeg

'8 Brigadir R. VeSovi¢ - divizijaru J. Vukotic¢u, predsjedniku Minis-
tarskog savjeta, 07. 06. 1914, DACG, MS, f. 23, br. 161.

1 J. Martinovi¢, oblasni upravitelj — L. Mijuskovi¢u, predsjedniku
Ministarskog savjeta, 09. 12. 1905, DACG, fond ,Ministarstvo
inostranih djela“ (MID), 1905, br. 2795; V. KneZzevi¢, pograni¢ni
komesar - L. Tomanovicu, predsjedniku Ministarskog savjeta, 04.
09. 1908, DACG, MID, 1908, br. 3164; V. KneZevi¢, pogranicni ko-
mesar - L. Tomanovi¢u, predsjedniku Ministarskog savjeta, 21. 09.
1909, DACG, MID, 1909, br. 1380; V. Knezevi¢, pograni¢ni kome-
sar — D. Gregovi¢u, ministru inostranih djela, 14. 11. 1911, DACG,
MID, 1911, br. 3248.

Opéirnije: D. Pejovi¢, Politika Crne Gore u Zatarju i Gornjem
Polimlju 1878-1912, Titograd, 1973; Z. M. Andrijasevi¢, ,,Neki
podaci o zagrani¢noj politici Crne Gore (1878-1912), Istorijski
zapisi, 2003, 1-4, 7-23.
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ideala o nacionalnom oslobodenju i ujedinjenju sa svo-
jom maticom, ali i prilikom da se oslobodi socijalnog i
ekonomskog izrabljivanja.”!

Pojava da drustvo ¢ine razlicite ili suprotstavljene zajed-
nice nije rijetka ili neobi¢na, ali je za Crnu Goru 1914.
godine problematican bio omjer izmedu tih razlicitih i
suprostavljenih zajednica. Kada u drzavi od oko 550.000
stanovnika, postoji najmanje 30% podanika koji je ne
smatraju svojom ili prijateljskom, onda to nije razli¢i-
tost koja je ¢ini kulturoloski posebnom, ve¢ razlicitost
koja lako dovodi u pitanje njenu odrzivost. Velike obla-
sti i drustvene zajednice, koje su postale dio crnogorske
drzave 1913. godine, bile su 1914. gotovo strano tijelo u
crnogorskom drustvu. Tako je, recimo, Dakovicka oblast,
koja je od novodobijenih oblasti bila najudaljenija od sre-
dista crnogorske drzave, imala 42.000 stanovnika, od ko-
jih je samo njih oko 600, moglo osjecati bliskost sa Crnom
Gorom. Prema izvje$taju iz marta 1914. godine, u Dako-
vickoj oblasti ima 109 sela, i 23.456 stanovnika islamske
vjeroispovijesti (12.026 muskaraca i 11.430 Zena), 5.167
katolika (2.744 muskaraca i 2.423 zena) i samo 194 pra-
voslavca (110 muskaraca i 84 Zene). Ukupno u Pakovi¢-
koj nahiji zivi 28.817 stanovnika. Varo§ Pakovica ima
12.678 stanovnika islamske vjeroispovijesti, 294 katolika
i 386 pravoslavaca, $to ukupno iznosi 13.358 stanovnika.
Prema tome, u Pakovickoj nahiji i varosi Dakovici, uku-
pno zivi 42.175 stanovnika. Od ovog broja samo je 580
pravoslavne vjeroispovijesti. Ova oblast je specificna u
odnosu na crnogorske krajeve i po socijalnim i ekonom-
skim obiljezjima. Rije¢ je o oblasti gdje vladaju feudalni
odnosi, jer su stanovnici sela bili ¢if¢ije dakovickih aga.
Prema zvani¢nim podacima, stanovnistvo u Pakovickoj

21 Grupa pravoslavnog stanovniStva Beranske oblasti — brigadi-
ru J. Vukoti¢u, predsjedniku Ministarskog savjeta, 23. 01. 1914,
DACG, MS, f. 23, br. 13.

19



20

nahiji zivi u zadrugama, koje imaju od 6 do 52 ¢lana.
Ukupno u nahiji ima 3.325 zadruga, od kojih 2.187 zive
na zemlji koja je njihovo privatno vlasnistvo. Porodi¢ne
zadruge koje imaju zemlju u svom vlasnistvu, raspola-
zu sa 17.128 rala oranice i 14.450 kosa livade. Zemlja je
dobrog kvaliteta. Glavna poljoprivredna kultura je ku-
kuruz. Stanovni$tvo se zanima i sto¢arstvom, i veéinom
drzi krupnu stoku (U selima Dakovicke nahije i varosi
Dakovica ima 2.354 konja, 22.597 govedi, 32.083 ovaca
i 11.914 koza.).”” Nalaze¢i se uz granicu sa novostvore-
nom drzavom Albanijom, koju je albansko stanovnis-
tvo ovog kraja zasigurno smatralo svojom nacional-
nom maticom, a komunikacijski izolovano od sredista
crnogorske drzave i od njega udaljeno vise od 250 km,
vecinsko albansko stanovnistvo u Dakovickoj oblasti je
i na Cetinju smatrano mogud¢im izvorom ugrozavanja
Crne Gore. Zbog toga je odmah poslije Balkanskog rata
napravljen plan za naseljavanje ove oblasti crnogorskim
(pravoslavnim) stanovnistvom. To je, kako se navodi,
bio prvi i najvazniji zadatak crnogorske vlasti, motivisan
iskljucivo politickim razlozima.”

Pored politickih uvjerenja ili konfesionalnih i nacional-
nih osobenosti stanovni$tva novih oblasti, u novodobi-
jenim oblastima postojale su i drustvene posebnosti koje
su ih razlikovale od drzave ¢iji su dio postali. Kao dokaz
za ovakav stav mogu nam posluziti podaci koji se nalaze
u zvani¢nim izvjestajima o jednoj od ovih oblasti. Uzece-
mo kao primjer podatke o drustvu u Pljevaljskoj oblasti,
gdje je 1913. godine Zivjelo 18.707 stanovnika, od cega
10.647 pravoslavaca i 8.060 muslimana, dok je varo$

2N. Vudini¢, ¢lan Oblasnog suda — L. Gojni¢u, ministru unutras-
njih djela, 01. 03. 1914, DACG, MUD, f{. 155, br. 4779.

# Vojvoda G. Vukovié, predsjednik Glavnog odbora za naseljava-
nje novooslobodenih predjela - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih
djela, 13. 05. 1914, DACG, MUD, f{. 146, br. 5121.



Pljevlja imala 7.471 stanovnika, od ¢ega 1.701 pravosla-
vaca i 5.770 muslimana.?* U izvjestaju kapetana Sima Silj-
ka, iz maja 1913. godine, neposredno nakon $to je ova
oblast usla u sastav Kraljevine Crne Gore, navodi se da
polovinu stanovnistva Pljevaljske oblasti ¢ine muslimani,
a polovinu pravoslavci. Mnoga sela su vjerski mjesovita,
s tim $to u bogatijim i prirodno uslovnijim selima veci-
nu ¢ine muslimani. Pravoslavci (Srbi) Zive samostalno u
siromasnijim selima. Kapetan Siljak, recimo, navodi da
u Bukovici ima 600 muslimanskih kuca, a srpskih oko
30. U selu Potpec¢u 230 kuca je muslimanskih, a 40 srp-
skih, dok je u Podgori taj odnos 240 prema 60. U varosi
Pljevlja 9/10 stanovni$tva ¢ine muslimani, dok je 1/10
pravoslavaca. Za stanovnistvo Pljevaljskog kraja navodi
se da se slabo hrani. Dominira hljeb od mjeavine ovsa i
je¢ma (karisik), a hljeb od kukuruza i p$enice pece neve-
liki broj porodica, i to najcesce kada dode znacajniji gost.
Higijenski uslovi su losi. Vec¢ina porodica obi¢no u istoj
prostoriji jede, spava i provodi dan, $to uslovljava cestu
pojavu Suge. Kuce su primitivne, podignute na vlaznom
zemljiStu i sa malo svjetlosti. Kod mnogih muslimanskih
porodica Stala se nalazi ispod spavace sobe ili u nepo-
srednoj blizini kuce. Da bi se poboljsala higijena u selima
i da bi se sprijecile zarazne bolesti, crnogorska vlast je za-
branila uvodenje sitne stoke u spavace sobe i odrzavanje
$tala ispod njih. Naredeno je obavezno mjesecno cisc¢enje
soba i pravljenje nuznika najmanje 30 m daleko od kuce.
Slican stepen nehigijene postoji i u varosi. Prema poda-
cima koje navodi crnogorski kapetan, u selima je narod
ponajviSe posvecen zemljoradnji. Zemlja dobro rada, jer
se zahvaljujuci velikom broju stoke dobro dubri. Postoje
zemljista gdje ¢ak nije potrebno ni oranje, ve¢ se sjeme
baci na dobro nadubrenu zemlju. Oko % zemljista daje

# B. Perunici¢, ,,Izvestaj o stanju u Okrugu pljevaljskom 1913 Isto-
rijski zapisi, 1962, 3—4, 522.
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dosta veliki prinos bijelog zita. U Pljevaljskom kraju ra-
zvijeno je i stocarstvo, jer su prirodni uslovi izuzetni. Sit-
na stoka i goveda su u dobrom stanju. Izuzetni su i uslovi
za vocarstvo i Sumarstvo. U Pljevljima ima i dosta uglja,
koji se koristi za grijanje, i vrlo je dobrog kvaliteta, ali se
smatra da nije podesan za parne masine. Ugalj se na ne-
kim nalazi$tima povrsinski iskopava, a negdje se vadi do
6 m dubine. Sto se ti¢e agrarnih odnosa, u Pljevaljskom
kraju se do oslobodenja odrzao osmanski feudalizam.
prema robovima®, navodi se u izvjestaju. Sve do 1912.
godine postojalo je kulucenje i uzimanje cetvrtine ili po-
lovine prihoda, a bilo je sela gdje je aga ostavljao selja-
ku samo osminu ili dvanestinu, tek toliko da se mozZe
prehraniti. U Pljevaljskom kraju razvijena je trgovina,
koja je uglavnom bila u rukama Turaka (oko 80%). Ula-
skom Pljevalja u sastav Crne Gore stvaraju se uslovi i
da ¢itav prostor Durmitorskog kraja, do Savnika, bude
trgovinom usmjeren na Pljevlja. Pljevlja mogu imati i
poseban trgovacki znacaj za Bijelo Polje i Berane, i to
sa svojom manufakturnom i galanterijskom robom,
dok sa svojim poljoprivrednim proizvodima (sir, sko-
rup, maslo, kastradina, ziva stoka) mogu imati vaznost
za ,,staru“ Crnu Goru. Da bi se ostvario takav trgovacki
znacaj Pljevalja, potrebno je, naravno, izgraditi puteve:
Pljevlja-Zabljak i Pljevlja-Bijelo Polje.

U izvjestaju crnogorskog kapetana Siljka daju se podaci
i o prosvjetnim prilikama u Pljevaljskom kraju, kao i o
mentalitetu stanovnistva. Sto se tice prosvjetnih prili-
ka, Siljak kaze da su one dosta lose, i da je nepismeno
vi$e od 80% stanovnistva obje vjeroispovijesti. Pohada-
nje $kola je neobavezno, a nastava je lo§e organizovana.
Opisujuéi mentalitet ljudi ovoga kraja, Siljak navodi da
su pljevaljski muslimani slicni onima u Bosni. Oni svoju



narodnost temelje na religiji i nije sasvim jasno da li oni
uopste i znaju $to je to narodnost. Narodnosna svijest je
mnogo jace izrazena kod Srba, koji su i skloniji kulturi
nego muslimani. Po mentalitetskom sklopu, i Srbi i mu-
slimani su gotovo isti. Njhove glavne karakterne mane
su: lukavost, podlost, sklonost intrigiranju i provokaci-
ji. Kada je o pravoslavcima rije¢, Siljak kaZe da oni ne
razumiju znacenje rijeci ,sloboda®, ve¢ pod slobodom
smatraju oduzimanje svih prava muslimanima i oslobo-
denje od bilo kakvih obaveza prema drzavi.®

Sli¢na zapazanja o privrednim prilikama i osobinama
stanovni$tva u Pljevaljskoj oblasti iznosi i upravnik
carinarnice u Pljevljima. On kaZe da, osim razvijenog
stocarstva, ovdje nema drugih privrednih grana koje
mogu obezbijediti ekonomski razvoj oblasti. Zbog ne-
postojanja dobrih komunikacija, Pljevlja ne mogu ima-
ti trgovacki znacaj za Crnu Goru, jer ¢e se proizvodi iz
Bijelog Polja usmjeravati prema Podgorici, a proizvo-
di iz Durmitorskog kraja ¢e i dalje i¢i prema Niksicu.
Opisujuci karakterne i mentalitetske odlike stanovnika
ove oblasti, on kaze da je pravoslavni seljak na niskom
intelektualnom stepenu, otporan na bilo kakve uticaje,
a dugovremeni zivot pod turskom feudalnom vlas¢u
stvorio je od njega covjeka koji ima sluganski menta-
litet. Tokom turske vladavine pravoslavac nikada nije
pokazivao otpor prema gospodaru, vec je svoj polozaj
¢uvao udvaranjem i povladivanjem. To ga je ucinilo
tromim i ravnodusnim prema nacionalnim ciljevima,
i umanjilo njegova patriotska osjecanja, uprkos tome
§to je pravoslavni Pljevljak zivio izmedu Crne Gore i
Srbije. Zbog toga ce biti tesko od takvog covjeka ucini-
ti podanika koji moze biti upotrijebljen za ostvarivanje
8. Siljak - L. Gojni¢u, ministru unutrasnjih djela, 01. 05. 1913,
DACG, MUD, f. 135, br. 1535.
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drzavnih ciljeva. Muslimanski seljak u Pljevaljskom kraju
je drugaciji. On ima razvijen osjecaj pripadnosti Turcima i
osmanskoj drzavi, i pokazuje zal za svojim ,,gospostvom™*
Ulazak novih oblasti u sastav crnogorske drzave, bio je su-
sret dva agrarna drustva od kojih je jedno, sve do 1913.
godine, pripadalo osmanskom feudalnom sistemu. U
novodobijenim oblastima zemlja je bila u vlasnistvu
odnosno, arendatora (zakupaca). Odnosi izmedu njih
bili su uredeni Saferskom naredbom iz 1858. godine.
Clan 5 Saferske naredbe utvrduje da u Bjelopoljskom
kraju ¢if¢ija daje agi cetvrtinu ploda, s tim da je oslo-
boden besplatnog rada na aginom posjedu (kuluka). U
Pljevaljskoj oblasti obaveze (if¢ija, koje su se zadrzale
do uspostavljanja crnogorske vlasti, bile su: tre¢ina ili
Cetvrtina od Zita, a polovina od sijena, voca i povréa.
su takode bile oslobodene kuluka, ali su neke aginske
porodice primoravale ¢if¢ije da im besplatno vrsu zito i
besplatno oru, kose i zanju po tri dana. Clan 12 Saferske
naredbe daje agama pravo i da sklapaju usmene ugovo-

re sa Cif¢ijama, $to im je omogucavalo da uslovljavaju
Desavalo se i da ugovor bude napisan jezikom koji ne
razumiju obje strane, da se ugovorom namecu obaveze
i takse koje uredba ne predvida, kao i da se ugovor-
ni odnosi utvrduju na period koji je mnogo duzi od
onog koji predvida Saferska naredba (3-5 godina).”
Brojni sporovi u novodobijenim oblastima izmedu aga
i ¢if¢ija, koji su posljedica zloupotreba i preinacavanja

....................

% D. Begovi¢ - kralju Nikoli, 22. 03. 1914, Arhivsko-bibliote¢ko
odjeljenje Narodnog muzeja Crne Gore (ABO NMCG), fond
»Nikola I (NI), 1914, br. 68.

%7 Kapetan S. Siljak - Ministarstvu unutrasnjih djela, 30. 06. 1913,
DACG, MUD, f. 136, br. 1894.



Saferske naredbe, ostali su u nasljede crnogorskoj vla-
sti. Pred crnogorskom vlasc¢u bila je obaveza da u ovim
oblastima izvrsi agrarnu reformu i uredi imovinske
odnose na drugaciji nacin. Taj proces nije bilo jedno-
stavno sprovesti, tako da je cjelokupno stanovnistvo
novodobijenih oblasti, porez za 1913. godinu i dalje
placalo prema osmanskom sistemu. Crnogorski mini-
star finansija je kasnjenje uvodenja poreskog sistema
Kraljevine Crne Gore (dacije) u novooslobodene kra-
jeve objasnjavao nemogucénoscu da se za kratko vrije-
me izvr$i premjer zemljista.?® Zadrzavanje osmanskog
poreskog sistema, koji je bio povoljniji za muslimansko
stanovnistvo, doveo je pocetkom 1914. godine do ne-
godovanja pravoslavaca. Oni su zahtijevali od crnogor-
ske Vlade da rijesi agrarno pitanje i ukine povlas¢eni
polozaj muslimana.”

Agrarna zajednica novodobijenih oblasti raspolagala je,
za crnogorske prilike, ogromnim kompleksom zemljista.
Prema zvani¢nim podacima, Crna Gora je prije pocetka
Balkanskih ratova imala 165.526 rala oranice (1911), dok
je u novodobijenim oblastima, prema podacima poslanika
Sava Vuletica, kasnije i ministra unutrasnjih djela, bilo oko
700.000 rala ziratne zemlje.” Krajem 1913. godine crnogor-
ska vlada je uputila komisiju koja je trebalo da utvrdi koliko
zemlje za naseljavanje ima u Metohiji. Prema novinskim vi-
jestima, Komisija je ve¢ nakon nekoliko dana rada zakljucila
da je rije¢ o zemljistu izuzetnog kvaliteta, te da postoje
wR Pop0v1c,m1n1star hnansija i gradevina — Ministarskom savje-
tu, 11. 06. 1913, DACG, MS, f{. 21, br. 4460.
* Predstavnici pravoslavnog stanovnistva Plavsko-gusinjske oblasti —
Kraljevskoj crnogorskoj Vladi, 14. 02. 1914, DACG, MS, £. 23, br. 56.
* U stenografskom zapisniku izlaganja poslanika Sava Vuleti¢a na-
vodi se da u novooslobodenim krajevima ima 700.000 ha ziratne
zemlje, $to je ocigledno Stamparska greska. Vidjeti: Stenografske

biljeske o radu Crnogorske narodne skupstine, XV redovna sjedni-
ca, 21. 02. 1914, knj. 8, Cetinje, 1915, 437.



veliki kompleksi plodne zemlje koja je bez vlasnika.”!
Kada je februara 1914. godine donesen ,,Zakon o nase-
ljavanju novooslobodenih predjela®, saopsteno je da se
crnogorskim naseljenicima moze podijeliti 150.000 rala
(100.000 u Metohiji i 50.000 u ostalim krajevima).*

Proces integracije dva dijela crnogorskog drustva posli-
je 1913. godine nijesu samo otezavale njihove razlicite i
suprotstavljene tradicije, niti samo ekonomska i kultu-
roloska svojstva ovih drustava u sadasnjosti, ve¢ i nega-
tivno nasljede koje je poticalo iz Balkanskih ratova. Ovo
nasljede ¢inili su zlo¢ini i nasilje, koje su nad nepravoslav-
nim stanovni$tvom, izvrsila crnogorska vlast u novodo-
bijenim oblastima. Ve¢ tokom 1912. godine uslijedila su
masovna pokrstavanja muslimana u novooslobodenim
oblastima, a zatim svakojaka nasilja: ubistva, pljacke,
prebijanja... Da bi istrazila Sto se u ovim oblastima de-
silo, crnogorska Vlada je 1913. godine formirala Isljed-
nu komisiju, koja je utvrdila da su nad muslimanskim
stanovni$tvom pocinjeni najstrasniji zloc¢ini. Tako je u
jednom metohijskom selu policijski komandir strijeljao
sedamnaest muslimana, samo da bi primorao stanov-
ni$tvo da preda skriveno oruzje i da se pokrsti.** Slicno
je postupio i njegov kolega, koji je strijeljao sedam mu-
slimana, od kojih je najmladem bilo 14 godine, jer nijesu

....................

31 Vlada je poslala ovijeh dana u najbogatiji dio nasijeh Novih Kra-
jeva, u cvjetnu Metohiju, komisiju da u¢ini premjer zemljista, da
ispita njegovu plodnost, da utvrdi koliko ga je praznog i neobra-
denoga za ustupanje i naseljavanje, i da svojom studijom stvori
osnovicu za brzo i pravilno rije$enje agrarnoga pitanja... Sve §to je
priroda u izobilju mogla dati, tu je. Svi se uslovi za procvat jednog
divnog kraja nase otadzbine nalaze na jednom prostoru, u krugu
ravnoga horizonta dokle pogled moze dobaciti.; Vjesnik, Cetinje,
04.11.1913,br. 94, 1.

32N. Rakocevi¢, Crnogorska narodna skupstina, Podgorica, 1997, 371.

3 Zalba grupe muslimana iz okoline Pe¢i — Isljednoj komisiji, 15.
06. 1913, DACG, fond , Isljedna komisija“ (IK); Zalba Asana Sefa
— Isljednoj komisiji, 15. 06. 1913, DACG, IK.



htjeli da promijene vjeru.* Koliko se na osnovu doku-
menata moze utvrditi, na promjenu vjere primorano je
vi$e od 10.000 muslimana, uglavnom onih slovenskog
porijekla.*> Muslimani su ubijani i zbog toga $to nijesu
htjeli da predaju skriveno oruzje, ali i da bi se od njih
iznudio novac, zlato ili druge dragocjenosti. Cinjeno je
to Cesto bez zvani¢nog objasnjenja ili razloga. Musliman
iz okoline Pe¢i, kome je policijski komandir ubio tri bra-
ta, tvrdi da je to ucinjeno bez ikakvog razloga: ,Kad je
komandir Sava Lazarevi¢ kupio u nase selo oruzje, ubio
mi je bra¢u: Nezira, Serifa i Bajrama, ma da nije se kod
njih naslo ni oruzje, niti drugog kakvog povoda ima,
nego ih je bez ikakvog isljedenja musketao.“*® Pripadnici
crnogorske policije koji su pocinili zlo¢ine, poput onih
koji su strijeljali i 11 muslimana u Plavu, objasnjavali su
pred istraznom komisijom da su to ucinili jer je to zahti-
jevao ,drzavni interes”*” Za centralnu vlast na Cetinju nije
bilo dvojbe da su nasilja nad muslimanima ¢injena zbog
licnih interesa ili razloga.®® Stah od represalija lokalnih

....................

3 7alba Redz Mustafe — Isljednoj komisiji, 19. 06. 1913, DACG, IK.

3 7. M. Andrijasevi¢/ Z. Stanojevi¢, Pokrstavanje muslimana 1913.
godine, Podgorica, 2003, 79.

% Molba Adema Muse Isljednoj komisiji za kaZnjavanje ubice
njegove brace, 06. 06. 1913, DACG, MUD, IK, f. 2; Zapisnik sa
saslusanja M. Kusovca, 13. 06. 1913, DACG, IK, f. 3.

%7 Zapisnik sa saslusanja R. Popovica pred Isljednom komisijom,
19.04. 1913, DACG, IK, £. 5.

% ,Povodom pljackanja, konfiskacija pokretnih imanja u vidu rekvizi-
cije, ucjenjivanja, nelegalno oduzetih globa i zloupotreba tih globa,
razbojnistva i.t.d. — Kraljevska je Vlada uputila bila naro¢ito odredenu
komisiju, da stvar islijedi i ova je, po dovrSenom isljedenju, sa svim
isljednim spisima predala istu ovome Ministarstvu radi daljeg postup-
ka, te s obzirom na sve istaknuto u prilozenim spisima, a po pregledu
podnesenog referata od strane narocite komisije - Uvidjelo se: Da su:
komandir Uro$ Puki¢ sa poru¢nicima Markom Babovi¢em i Rado-
savom Dasi¢em, svi iz Vasojevica, posredno i neposredno izvrsivali u
pecskoj nahiji razne pljacke zloupotrebljavajuci datu im vlast umjesto
da je dostojno reprezentiraju u korist same sluzbe i drzavnog ugleda
a osobito u novo-oslobodenim krajevima., M. Vucini¢, sekretar Mi-
nistarstva unutrasnjih djela — Oblasnom sudu u Pedi, 12. 12. 1913,
DACG, IK, f. 3.



predstavnika crnogorske vlasti doveo je krajem 1912. i pr-
vih mjeseci 1913. godine, i do veceg odmetanja muslima-
na u $umu. Uprkos proglasenoj amnestiji, mnogi od njih
nijesu se ni do kraja 1913. godine vratili u svoje domove.*

Nakon svih ovih zlo¢ina nad muslimanima u novooslo-
bodenim oblastima, zapoceo je zajednicki zivot pravo-
slavaca i nepravoslavaca u Crnoj Gori 1914. godine. Bez
obzira §to je drzava osudila ove zlo¢ine, i bez obzira na
kaznjavanje onih za koje je utvrdeno da su ih pocinili, cr-
nogorsko drustvo je 1914. godine ostalo bez osnove na
kojoj bi moglo graditi meduvjerski sklad i toleranciju.
Na ovakvom nasljedu, koje ¢ine ubistva, pljacke i nasilja,
nije bilo moguce izgraditi tolerantne medukonfesional-
ne odnose koji su postojali u Crnoj Gori prije Balkan-
skih ratova. I pocetkom 1914. godine mnogi muslimani
u novooslobodenim oblastima smatrali su da ne mogu
nastaviti zivjeti u Crnoj Gori, jer je odnos lokalne vlasti
prema njima, uprkos instrukcijama sa Cetinja da se po-
$tuju njihova vjerska i imovinska prava, bio neprijatelj-
ski.*” Tokom 1914. godine bilo je medu muslimanima
u novooslobodenim oblastima i organizovane agitacije
za iseljavanje iz Crne Gore. U jednom se izvjestaju iz
juna 1914. navodi da se muslimani Bjelopoljske obla-
sti ubjeduju da treba da napuste Crnu Goru. Taj posao
obavljaju muslimani koji su se odlucili na iseljenje, i oni
idu od kuce do kuce pokusavajuci da preobrate one koji
su odluc¢ili da nastave zivjeti u Crnoj Gori. Oni im pri-
¢aju da ce svi koji se isele dobiti najbolju zemlju, kao i
da se oni koji ostanu pod crnogorskom vlag¢u ne mogu
vi$e smatrati Turcima. U ovu kampanju ukljucile su se

¥ Aduntatura Nj. V. Kralja-Gospodara - L. Gojni¢u, ministru unu-
trasnjih djela 20. 06. 1913, DACG, MUD, f. 135, br. 1713; Naredba
komandanta Vojnog okruga u Gusinju, 30. 06. 1913, DACG, MUD,
f. 136, br. 1891;

% Grupa muslimana iz Plava - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih
djela, 17. 01. 1914, DACG, MUD, f. 149, br. 4411.



i hodze, koje ih uvjeravaju da Tur¢in koji umre u Cr-
noj Gori, nije ,,pravi“ Turcin, te da je grehota i sramota
svakom Turcinu da Zivi pod upravom drugog naroda,
posebno naroda druge vjere. Crnogorske lokalne vlasti
pretpostavljaju da ¢e se svi muslimani iseliti ukoliko
se nastavi ovakva kampanja, jer su oni veliki fanatici.
Ukoliko drzava ima interes da muslimani ostanu u
ovoj oblasti, sekretar Oblasne uprave u Bijelom Polju
predlaze da se u drzavnu sluzbu prime dva muslimana,
koji bi mogli saznati ko su agitatori i tako pomoc¢i vla-
stima da ih sprijeci u ovoj radnji.*' Iseljavanja je bilo i u
Beranskoj oblasti.*?

Na nemogucnost da se uspostavi povjerenje izmedu
crnogorskih vlasti i ve¢eg dijela muslimanskog stanov-
nitva u novooslobodenim oblastima, posebno onog al-
banskog etnickog porijekla, dodatno je uticalo njihovo
masovno odbijanje da se povinuju novoj vlasti, i rad na
organizovanju pobuna. Tajne radnje na pripremanju po-
bune pocele su odmah poslije uspostavljanja crnogorske
vlasti, i nijesu se prekidale ni tokom prvih mjeseci 1914.
godine.* Crnogorska policija je zbog toga vodila nad-
zor nad svima za koje se sumnjalo da rade na tajnom
djelovanju protiv postojeceg poretka.* Prema saznanji-
ma policijskih organa, marta 1914. godine, pojedini mu-
slimani iz Gusinja vodili su pregovore sa muslimanima i
katolicima iz Skadra i okoline, kako bi organizovali po-

1 D. Jovovi, sekretar Oblasne uprave u Bijelom Polju - S. Vuleti¢u, mi-
nistru unutrasnjih djela, 23. 06. 1914, DACG. MUD, f. 149, br. 3092.

2 M. Petrovi¢, upravitelj Beranske oblasti — Ministarstvu unutras-
njih djela, 05. 06. 1914, DACG, MUD, f. 148, br. 2576.

#Brigadir R. Veovi¢ - Ministarstvu unutrasnjih djela, 26. 06. 1913,
DACG, MUD, f. 135, br. 1653; L. Gojni¢, ministar unutra$njih
djela — Oblasnoj upravi Bijelo Polje, 27. 06. 1913, DACG, MUD,
f. 135, br. 1779.

“ 7. Nikéevié, sekretar Ministarstva unutra$njih djela — Oblasnoj
upravi u Pedi, 05. 04. 1914, DACG, MUD, f. 148, br. 1470.

29



30

bunu protiv crnogorske vlasti. Strahujuci da bi se pobu-
njenici mogli naoruzati pribavljanjem oruzja iz susjedne
Albanije, crnogorsko Ministarstvo unutrasnjih djela je
naredilo lokalnim vlastima da posebno vode racuna da
neko ne prenese oruzje preko granice.* U jednom po-
licijskom izvjestaju o drzanju nepravoslavnog stanov-
nistva u Peckoj oblasti, s pocetka 1914. godine, kaze
se da: ,elemenat muslimanski i katolicki u teritoriji
crnogorskog zemlji$ta, stoji najvise gordo i nepokor-
no, u svakom kraju primjecuju se skupovi, pregovori
i buskaranje, izbjezivanje pojedini(h) zlikovaca...“*
Ovakvo raspolozenje stvaralo je opsSte nepovjerenje
prema muslimanima u novodobijenim oblastima, kao
elementu koji ugrozava sigurnost i stabilnost crnogor-
ske drzave, §to je za izvjesno vrijeme onemogucilo pro-
ces njihove integracije u drustveno bi¢e Crne Gore, ali
i izgradnju tolerantnih meduvjerskih odnosa u ovim
oblastima. Jedini moguc¢i odgovor drzave prema ne-
prijateljstvu muslimanskog stanovnistva bio je jacanje
represivno-policijskog aparata, a time se ovaj spor traj-
no nije mogao rijesiti. Zbog opste nesigurnosti i straha
od pobune muslimana (Albanaca) u novodobijenim
oblastima, sprovodene su prvih mjeseci 1914. godine
reforme zandarmerijskih jedinica i uve¢ano je njihovo
brojno stanje. Aprila 1914. godine, komandant zandar-
merijskog kora u Pe¢i, predlaze ministru unutrasnjih
djela da se posebna paznja posveti poboljsanju uslova
za rad zandarmerije, kao i obuci zandarma. Imajuci u
vidu potrebe i duznosti Zandarmerije u ovoj oblasti,
on predlaze da se poveca broj zandarma u Pljevljima,
Bijelom Polju, Rozajama, Plavu, Gusinju i Beranama,
kako bi mogli jos bolje kontrolisati puteve i prolaze,

* L. Gojni¢, ministar unutrasnjih djela — Oblasnoj upravi u Andri-
jevici, 26. 03. 1914, DACG, MUD, f. 145, br. 1326.

¢ Komandir S. Lazarevi¢ - L. Gojni¢u, ministru unutrasnjih djela,
21.02. 1914, DACG, MUD, f{. 144, br. 963.



kao i osiguravati naselja.”” Ovakvo stanje u novodobi-
jenim oblastima, u¢inilo je da se odmah poslije njiho-
vog oslobodenja od osmanske vlasti, fakticki uspostavi
opsadno stanje od strane crnogorskog represivno-po-
licijskog aparata. Time su odnosi crnogorske drzave i
njenih novih nepravoslavnih podanika 1914. godine,
ostali na istom mjestu na kome su bili i godinu rani-
je, a takode i udaljenost izmedu vec¢ine muslimana iz
novodobijenih oblasti i crnogorskog drustva sa kojim
ih je povezala nova drzavna granica. Znaci uvazavanja
njihovih vjerskih sloboda od strane crnogorske vlasti
tokom vjerskih praznika, nijesu bitnije mogli da pro-
mijene takvo stanje, isto kao ni interesno podilazenje
pojedinih muslimanskih prvaka crnogorskom vlada-
ru.*® Imuéni begovi i muslimanski prvaci, koji su i pod
novom vlasc¢u zeljeli da o¢uvaju svoju imovinu i uticaj,
nijesu, nazalost, iskazivali ve¢insko raspolozenje mu-
slimanskog stanovni$tva u novodobijenim oblastima.*

¥ Komandir S. Lazarevi¢ — S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela,
20. 04. 1914, DACG. MUD, f. 148, br. 2436.

* Brigadir M. BoZovi¢, komandant Plavsko-gusinjskog vojnog okru-
ga — L. Gojni¢u, ministru unutrasnjih djela, 21. 06. 1913, DACG,
MUD, f. 135, br. 1769; Uprava varoske opstine Gusinje — Kraljev-
skoj oblasnoj upravi u Andrijevici, 30. 06. 1914, DACG, MUD,
f. 149, br. 3164; M. Ramadanovi¢, oblasni upravitelj u Pljevljima
- Ministarstvu unutrasnjih djela, 22. 07. 1914, DACG, MUD, f.
150, br. 5302; H. Nikolié, A. Softi¢é, Z. RedZzovié, D. Ramusovié, C.
Sekularac - kralju Nikoli, 13. 01. 1914, ABO NMCG, NI, br. 11.

¥ ,,0vo je sa srecom druga nova godina od kako Vasa mocna za-
§tita i sloboda bdije nad vasim vjernim i odanim ovamosnjim
muslimanima, koje ste svagda udostojili svojim visokim blagovo-
ljenjem, pa hitamo da i ovom prilikom uz cestitku Nove godine,
podnesemo vasem Veli¢anstvu duboku blagodarnost na neuskra-
¢enoj nam pravednoj zastiti, molec¢i se Bogu za Vase dragocjeno
zdravlje, da ih jo§ mnogo doZivite na sre¢u i ponos uzvi$enog nam
Doma, drage nam Crne Gore i cijelog Srpstva. Ispred muslimana:
Becir-aga Haveri¢, Mulftija Delevi¢, Hilmi-beg Kajabegovi¢.“ No-
vogodisnja Cestitka muslimanskih pravaka iz Bijelog Polja — kra-
lju Nikoli, 14. 01. 1914, ABO NMCG, NI, br. 29.
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Kada imamo u vidu sve ove osobenosti prostora i drus-
tva koje se 1913. godine naslo u sastavu Crne Gore,
onda se namece uvjerenje da je ovim teritorijalnim
i populacijskim uvecanjem uistinu stvorena ,nova“
Crna Gora. Stvaranjem ove ,nove“ Crne Gore, nijesu
se samo stekli uslovi da se ona za kratko vrijeme kon-
stitui$e kao drugacija drustvena, kulturoloska i politic-
ka zajednica od one koja je stvorena 1878. godine, ve¢
i da se u potpunosti marginalizuje drustveno, kultu-
rolosko i politicko bice koje je predstavljalo istorijsko
jezgro crnogorske drzave i glavno izvoriste njene drza-
votvorne tradicije. Ona tradicionalna, ,,herojska® ili na-
hijska Crna Gora, Crna Gora izmedu Skadarskog jezera i
Lovcena, rijeke Morace i Pastrovacke gore, koja je stekla
nezavisnost u XVIII vijeku i stvorila nezavisnu drzavu,
postala je 1914. godine drustvena i kulturoloska manji-
na. Ali ne samo ona. U Crnoj Gori je 1914. godine drus-
tvena i kulturoloSka manjina postao ¢ak i onaj dio crno-
gorskog drustva koji je ¢inio drzavu Crnu Goru poslije
bitke na Grahovcu (1858). Primjera radi, dio crnogorske
drzave i drustva koji je ucestvovao u bici na Grahovcu,
¢inio je 1914. godine nesto manje od 25% crnogorske
drzave i drustva, dok je dio koji je ucestvovao u bici na
Vucjem dolu (1876), ¢inio oko 35%. Tako su oni koji su
1856. ili 1876. godine bili Crnogorci, isto kao i njihovi
potomci, postali manjina u Crnoj Gori 1914. godine.”
Drugim rije¢ima, ona tradicionalna Crna Gora, koja je
svoju istorijsku prepoznatljivost izgradila kao “vojnicki
logor”, postala je manjinska kulturoloska zajednica u cr-
nogorskoj drzavi i drustvu 1914. godine. I da nije bilo
njene premoci u sistemu vlasti, zahvaljujuci tome $to je
potpuna mo¢ bila u rukama vladara, ova tradicionalna
Crna Gora zasigurno bi brzo postala predstavnikom ma-
njinskog politickog misljenja.

507, M. Andrija$evi¢, Nacija s greskom, Cetinje, 2004, 61.



Nakon §to je u osnovnim crtama pokazano s kakvim
je strukturama crnogorsko drustvo docekalo ulazak u
Prvi svjetski rat, vazno je ukazati i na obiljezja njegovog
politickog zivota uoci rata 1914. godine. Crnogorsko
drustvo je nakon osam godina parlamentarnog Zivota,
imalo svojstva koja su ga ¢inila prepoznatljivom poli-
tickom zajednicom. Prvo njegovo politicko obiljezje
bila je podjela na dva partijska i ideoloska bloka. Vec¢
prvih godina parlamentarnog Zivota formiraju se dvi-
je stranke — Narodna stranka i Prava narodna stranka.
One iskazuju dva politicka stava prema vladaru, drza-
vi i njenim politi¢kim ciljevima. Jedan od crnogorskih
politickih prvaka, Jovan Plamenac, konstatuje 1914.
godine da je parlamentarni Zivot podijelio crnogorsko
drustvo na dva politicka bloka, koja se iskazuju i kroz
dvije ideje o drzavi: ,Oni nasi drzavljani, koji u glav-
nom imaju jednake misli, shvatanja i poglede o drzavi,
njenom zadatku, o sredstvima, nacinima i putovima,
pomocu kojih se mogu ostvariti drzavni ciljevi — imaju
i jednu politicku ideju o drzavi, te prema tome, koliko
ima takvih zajednickih ideja o drzavi, toliko mora biti
i politickih stranaka. Razvoj nasih unutrasnjih prilika,
od Ustava na ovamo, jasno je pokazao, da u Crnoj Gori
postoje dvije politicke grupe, koje su svojim Zzivotnim
djelanjem potpuno obiljezile svoj politicki karakter pre-
ma drzavi. Ta dva politicka pravca oli¢ena su u Narod-
nu (klubasku) i Pravu Narodnu (pravasku) stranku.“!

Sve razlike izmedu dvije stranke i dva politicka mislje-
nja unutar crnogorskog drustva, pocinjale su od njiho-
vog stava prema knjazu (kralju) Gospodaru i njegovom
rezimu, a zavrSavale se njihovim stavom prema crno-
gorskoj drzavnoj posebnosti. Protivnike rezima knjaza

*1]. S. Plamenac, Politicke stranke i nas drzavni Zivot, Cetinje, 1914,
11-12.
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i kralja Nikole, okupljala je Narodna stranka, dok su vla-
dareve pristalice bili glasaci Prave narodne stranke. Najvi-
$e pristalica Narodna stranka je imala u oblastima koje su
Crnoj Gori pripojene poslije 1878. godine: Niksicki kraj,
Kudi, Drobnjaci, Piva, Vasojevi¢i..., dok su u ,,starocrno-
gorskim® oblastima najbrojnije pristalice Narodne stran-
ke bile u krajevima gdje je postojala naslijedena netrpe-
ljivost prema dinastiji (knjazu Danilu) ili nezadovoljstvo
zbog mjesta koje porodice ili uticajni pojedinci imaju u
sistemu vlasti. Zato su sredista protivnika Gospodarevog
rezima u oblastima koje su prije 1878. godine pripada-
le Crnoj Gori, bila u Bjelopavli¢cima, Crmnici, Piperima
i Rijeckoj nahiji. Ipak, glavna linija politickih podjela u
Crnoj Gori poslije 1905. godine isla je izmedu crnogor-
skih teritorija koje su ¢inile crnogorsku drzavu prije 1878.
godine i onih koje su to postale kasnije. Tako sa genera-
lizacijama uvijek treba biti obazriv, ova linija politickih
podjela u najvecoj mjeri je dijelila Crnu Goru na dio koji
svoja politicka opredjeljenja temelji na istorijskoj tradi-
ciji ¢iji je nosilac ,,stara‘, odnosno, nahijska Crna Gora,
i dio koji svoja politicka uvjerenja temelji na iskustvu i
sjecanju koje pocinje poslije 1878. ili u najboljem slucaju
poslije 1858. godine (Grahovacka bitka). Sto su, u sustini,
bile teznje ove dvije politicke grupacije? Pristalice Gospo-
darevog rezima zeljele su da bude sacuvan sistem vlasti
koji funkcioniSe kao plemensko predstavnicko tijelo, u
kome Gospodar neprikosnoveno odlucuje o mjestu koje
¢e u tom sistemu dobiti ovo ili ono pleme. Naravno da u
takvom sistemu najvaznija mjesta moraju pripasti onima
koji su svojom tradicijom i djelovanjem ve¢ dva vijeka uz
dinastiju. Nasuprot njima, protivnici Gospodarevog rezi-
ma iz novih oblasti crnogorske drzave, ¢ija snaga pociva
na brojnosti i ekonomskoj premodi, Zele da u sistemu vlasti
dobiju mjesto koje im obezbjeduje veli¢ina broja i njihov
ekonomski uticaj, a ne tradicija politickog zajednistva sa



vladaju¢om kuc¢om, koja u njihovom sluc¢aju uglavnom
pocinje poslije 1878. godine. Tako se u politickom Zivo-
tu Crne Gore prvih decenija XX vijeka suceljavaju dvi-
je politicke grupacije: jedna, koja Zzeli da sacuva nepri-
kosnovenu Gospodarevu poziciju, pa time i privilegije
koje joj iz njenog ,,pretorijanstva“ sljeduju, i druga, koja
zeli da uskladi Gospodarevu vlast sa ovlastima koje mu
daje Ustav, i tako ostvari politicki uticaj koji joj garantuje
demokratska procedura. U sustini, crnogorski politicki
zivot na pocetku XX vijeka obiljezen je borbom za odr-
zavanje sistema tradicionalne vlasti i apsolutne vladavine.

Dva politicka pola crnogorskog drustva, imala su i dva sta-
va o drzavi, odnosno, dvije drzavne ideje. Dio crnogorskog
drustva koji je svoja politicka uvjerenja uglavnom temeljio
na tradiciji ,,stare“ Crne Gore i neprikosnovenosti politicke
uloge vladara dinastije Petrovi¢-Njegos, imao je poseban
senzibilitet prema drzavnoj i politickoj posebnosti Crne
Gore. To je samo po sebi i razumljivo, jer je ovaj dio cr-
nogorskog drustva svoj istorijski identitet uveliko temeljio
na drzavnoj tradiciji. Takode, drzava je bila najznacajnija
tekovina njihovog zajednickog napora, ali i napora gene-
racija koje su im prethodile. Jednom rije¢ju, oni su drzavu
smatrali svojom najdragocjenijom istorijskom svojinom,
pa su na svaki oblik njenog ugrozavanja — bilo drzavne po-
sebnosti Crne Gore, bilo vlasti koja tu posebnost predstav-
lja (Gospodara) — zauzimali odbranaski stav.

Za razliku od ve¢ine Gospodarevih privrzenika, mnogi
pripadnici drugog politickog pola, uglavnom su ima-
li mnogo kracu tradiciju zajednistva sa Crnom Gorom,
pa su samim tim imali i drugaciji odnos prema njenom
drzavnom nasljedu. Za razliku od ,starocrnogoraca® i
njihovih predaka, drzavljani Crne Gore koji su to posta-
li poslije 1858. ili 1878. godine, uglavnom nijesu stvarali
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nezavisnu crnogorsku drzavu, ve¢ su u nju usli kao turska
raja, koju su ,,starocrnogorci® oslobodili. To je bila bitna
razlika koja je 1914. godine odredivala odnos ove dvije
politicke grupacije prema drzavi Crnoj Gori. Za jedne je
drzava Crna Gora njihova istorijska tekovina i svojina,
odnosno, nasljede koje su oni stvorili, a za druge - poli-
ticka zajednica u koju su usli.

Ne samo 1914. godine, ve¢ i decenijama ranije, u crno-
gorskom drustvu prvo pravilo politickog zivota glasi:
»-Bog na nebu, Gospodar na zemlji“ Takvo pravilo po-
tvrdivalo se jednako u vrijeme ustavnosti, kao i u doba
apsolutizma. Knjaz i kralj Nikola, ili ,Gospodar” kako su
ga podanici tradicionalno zvali, bio je izvor najvece ze-
maljske moci i najjaci garant zakonitosti i pravde. Gos-
podar kontroliSe cjelokupni sistem vlasti i sve institucije
drustva, a njegova svemo¢ u odlucivanju legalizovana je
prvim crnogorskim Ustavom iz 1905. godine. No, iako je
na pocetku XX vijeka Crna Gora bila ustavna monarhija
sa svemoc¢nim vladarem, ne bi se moglo reci da je u njoj
postojala strahovlada ili tiranija, a jo§ manje da je Gos-
podar bio li¢nost nedostojna podanickog uvazavanja.*
Na pocetku XX vijeka Gospodar je dobio i prvu javnu
grupaciju politickih neistomisljenika, koja je, strahujuci
od zatvorske kazne za uvredu vladaoca, vise kritikovala
vlast kojoj je bio na celu, nego njega licno. Ipak, cak i kri-
tika sistema vlasti nad kojim stoji Gospodar, smatrana je
protivljenjem Gospodaru. Tako se na pocetku XX vijeka,
u okviru dvije stranacke grupacije, crnogorsko drustvo
dijelilo na osnovu stava - ,,za“ i ,,protiv Gospodara.>

Isto kao $to se crnogorsko drustvo prvih decenija XX vi-
jeka dijelilo na dva bloka kada je u pitanju Gospodar i

52 Opéirnije: Z. M. Andrijasevi¢, ,,Politicka osnova vladarskog kulta
knjaza Nikole krajem XIX i pocetkom XX vijeka', Istorijski zapisi,
1-2, 2002, 91-112.

%3 ,,Sloge, braco, sloge®, Narodna misao, br. 21, 10. 05. 1907, 3.



njegov rezim, tako su Gospodar i njegov rezim dijelili cr-
nogorsko drustvo na pristalice i protivnike, ili na ,,vjerne
i nevjerne, kako je to zapazio jedan vladarev protivnik.>*
Ali, na tome se nije zavr$avalo klasifikovanje protivnika i
pristalica. Svoje politicke protivnike rezim nije smatrao
samo ,,nevjernima“ prema vlasti, ve¢ i protivnicima Crne
Gore i izdajnicima njenih interesa. Tokom nekoliko go-
dina, rezim je zaista uspio da nametne uvjerenje da nema
velike razlike izmedu protivnika vlasti i neprijatelja ili
izdajnika Crne Gore. Tako je opoziciono djelovanje go-
tovo izjednaceno sa antidrzavnim. Ne moze se osporiti
da je u takvom izjednacavanju rezimu najviSe pomogla
sama opozicija. Neuspjesno pokusavajuci da vlast ugrozi
ili smijeni nasilnim putem (Bombaska i Kolasinska afe-
ra), i cesto djelujuci kao dio agenturne mreze srpske Taj-
ne sluzbe, dio opozicije se uveliko kompromitovao. Od
protivnika, uistinu, katastrofalno lose vlasti, jezgro crno-
gorske opozicije postaje propagator politickog nasilja i
svojim najvaznijim potezima se iskazuje kao neozbiljna
grupa avanturista. Rezim je takvo njihovo preobracanje
dobro iskoristio da ih diskredituje u javnom Zivotu, ali i
da legalizuje njihov status neprijatelja drzave i zakonitog
poretka.”> Nema sumnje da je zahvaljuju¢i sopstvenim
greSkama i kompromitaciji, opozicija pomogla rezimu
da je svojom represijom i manipulacijama ucini grupa-
cijom vrlo ogranicenog uticaja u parlamentarnom Zivotu.
Da jezgro opozicije nijesu ¢inili mnogi ambiciozni i be-
skarakterni karijeristi, ¢ija je politicka pamet bila slaba
koliko i njihov karakter, rezim bi morao uloziti dosta
napora da ih politicki marginalizuje. Ovako, rezim
je 1914. godine imao opoziciju koju je pravio prema
“T. Oraovac - knjazu Nikoli, 26. 08. 1907, ABO NMCG, NI, 1907,
br. 148.
» R. Vesovi¢, zastupnik komandanta Vasojevicke brigade — L.
Tomanovi¢u, predsjedniku Ministarskog savjeta, 16. 05. 1907,
DACG, MS, f. 5, br. 345.
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svojim potrebama, i koju je najcesce koristio kao demo-
kratski ukras za svoj apsolutizam. Od drugih do cetvrtih
parlamentarnih izbora (1907, 1911, 1913/14), rezim je us-
pijevao da osigura najmanje natpolovi¢nu ve¢inu u Skup-
$tini. Na posljednjim izborima u Kraljevini Crnoj Gori, koji
su odrzani 29. decembra 1913. godine (po starom kalen-
daru) ili 11. januara 1914. godine (po novom kalendaru),
svi nekadasnji potpisnici programa Narodne stranke, koji
su se kandidovali, pobijedili su u svojim izbornim jedini-
cama.”® Od ukupno 75 mjesta u Parlamentu, od cega je 13
virilnih poslanika, pristalicama Narodne stranke pripalo
je deset mandata. Njima je prislo jo$ oko deset nezavisnih
kandidata, tako da je tre¢ina mjesta u Parlamentu pripala
opoziciji.”” Tokom predizborne kampanje, kandidati koji
su pripadali Narodnoj stranci tvrdili su da je njihov cilj da
Crnu Goru u¢ine demokratskom i razvijenom drzavom, u
kojoj se nece Ciniti bezakonja i nasilja. Kandidati Narodne
stranke isticali su da se njihova stranka zalaze za slobodnu
Crnu Goru, u kojoj postoji sloboda $tampe, opstinska sa-
mouprava i budzetska ravnoteza, i u kojoj se predano radi
na njenom privrednom i drustvenom razvoju. Njihova po-
bjeda trebalo bi da donese ,,vaskrs nove, slobodne i napred-
ne Crne Gore“. Narodnjaci obecavaju da ¢e se zalagati i da
Crna Gora u spoljnoj politici sporazumno radi sa Srbijom,
kao i da u¢vrscuje prijateljstvo sa Rusijom.” Za razliku od
Narodnjaka, kandidati Prave narodne stranke su u prediz-
bornim proglasima isticali svoj patriotizam i odanost Kru-
ni, obecavajuci da ¢e dosljedno i¢i putem kojim su isli i nji-
hovi slavni preci, predvodeni dinastijom Petrovi¢-Njegos.”

....................

56 N. Skerovié, Crna Gora na osvitku XX vijeka, Beograd, 1964, 593.

”N. Rakocevi¢, Crnogorska narodna skupstina, Podgorica, 1997, 171.

* Proglas I. Ljumovic¢a bira¢ima Kapetanije spuske, decembar 1913,
DACG, Odsjek za sredivanje i obradu arhivske grade - Podgorica
(OSIO-PG), Zbirka J. Plamenca, br. 72.

¥ ,Ja sam vas sa drzanjem svojim uvjerio, da nijesam niukoliko sa-
$ao sa onoga puta na kome nas vjekovima vode nasi slavni pretci
pod mudrom i slavom ovjen¢anom Dinastijom Petrovi¢-Njego-



Tako su posljednji izbori u Kraljevini Crnoj Gori odrza-
ni nakon pripajanja novooslobodenih oblasti, izborni
proces je sproveden samo u granicama crnogorske dr-
zave prije Balkanskih ratova. Zasigurno su nestabilnost
i nemiri u novodobijenim oblastima, kao i strah da iz-
borni proces moze podstaci sukobe, uticali da se izbori
odrze samo u ,,starim“ granicama Crne Gore. Da su iz-
bori odrzani na teritoriji ¢itave Crne Gore, u novooslo-
bodenim krajevima moglo je za crnogorsku Skupstinu
biti izabrano 20 novih poslanika (13 iz kapetanija i 7 iz
varo$i), budu¢i da je prema Zakonu o izboru narodnih
poslanika svaka kapetanija i varo$ birala po jednog na-
rodnog predstavnika. Tada bi se u Crnogorskoj narodnoj
skupstini nalazila 62 izabrana poslanika sa teritorije Crne
Gore prije Balkanskih ratova i 20 poslanika iz novodo-
bijenih oblasti. Na osnovu nacionalne strukture kapeta-
nija i varosi u novodobijenim oblastima, mozemo samo
pretpostavljati kakav bi bio novi saziv crnogorskog Par-
lamenta, ali je izvjesno da bi poslanici iz novodobijenih
oblasti tek morali da sticu osnovna znanja o parlamen-
tarnom radu. Takode, za razliku od stanovni$tva u grani-
cama Crne Gore prije Balkanskih ratova, stanovnistvo u
novodobijenim oblastima imalo je nesto manje iskustva
u parlamentarnom zivotu. U ovim oblastima parlamen-
tarizam je uveden jula 1908. godine, kada su raspisani
prvi izbori i osnovane prve politicke stranke. Predstavnici
srpskog naroda u Osmanskom carstvu formirali su 1908.
godine svoju stranku — ,,Srpsku narodnu organizaciju’,
¢ije je sjediste bilo u Skoplju, a odbori stranke osnovani

$a, ve¢ da sam sa svojim drugovima, kao pravim narodnjacima,
ostao i osta¢u nepokolebljiv, a kao razareni stub pred onima, koji
bi ma i najmanje podozrivi izraz dali o pokusaju da nas skrenu s
puta, kojim su ponosno hodali oni, §to su sa¢uvali ovome nage-
mu ponosnome stjenju i dragom kamenju - samostalnost svoju
ozarenu zrakama slobode zlatne., Izborni proglas D. Vudinica,
17.12. 1913, DACG, OSIO-PG, Zbirka J. Plamenca, br. 73.
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su u Polimlju i Potarju. Stranacki se organizovalo i mu-
slimansko stanovnistvo, koje se uglavnom podijelilo u
dvije stranke - jednoj su pripadale pristalice predasnjeg
sistema, a drugoj sljedbenici mladoturaka. I pravoslavno
i muslimansko stanovnistvo u ovim oblastima aktivno je
ucestvovalo u predizbornim aktivnostima, a sa njihovog
prostora mogao je biti izabran jedan ili najvise dva po-
slanika za parlament Osmanskog carstva. Nakon izbora
1908. godine, naredni izbori u oblastima Osmanskog car-
stva koje su 1913. godine pripale Crnoj Gori, odrzani su
1912. godine.®

Ve¢ 1914. godine prepoznavale su se u crnogorskoj poli-
tickoj javnosti glavne osobenosti procesa izgradnje crno-
gorske drzave i pojave unutar drzavnog organizma, koje
su dominantno odredile njegov karakter. Proslo je bilo
vise od osamdeset godina od stvaranja prve trajne insti-
tucije drzavne vlasti, tako da je 1914. bilo moguce izvesti
neke zakljucke o tom procesu i njegovim konac¢nim re-
zultatima. Najta¢nija zapazanja o rezultatu tog procesa,
kao i o karakteru drzavne organizacije koja je stvorena
u Crnoj Gori, saopétio je na zasijedanju Crnogorske na-
rodne skupstine, februara 1914. godine, poslanik Sekula
Drljevi¢. On konstatuje da je od sticanja nezavisnosti i
izgradnje institucija vlasti, Crna Gora kao drzava uvi-
jek funkcionisala kao savez plemena, ne uspijevsi da do
kraja sprovede proces ,udrzavljenja plemena®“. Centrali-
sticka drzava ideja, posebno uocljiva od vremena knja-
za Danila, pretvorila se u ideju bezuslovne pokornosti
plemenskih poglavara Kruni. Plemenski poglavari od
tada postaju drzavni organi, a plemena postaju organski
dio drzave. Umjesto da drzava izbriSe pleme kao polufe-
deralni element, ona ga je ucinila osnovnom jedinicom

V., Salipurovi¢, Kulturno-prosvetne i politicke organizacije u Poli-
mlju i Raskoj 1903—1912, Nova Varos, 1972, 281-295, 337-341.



drzave i drzavne uprave. Takav status pleme ima ¢akiu
parlamentarnom razdoblju Crne Gore, pa i 1914. godi-
ne. ,,Blagodare¢i takvom toku nasega drzavnoga razvit-
ka“, kaze Drljevi¢, ,,plemena se nikada nijesu prestajala
obracati na centralnu drzavnu vlast kao nosioci posebnih
interesa, zahtijevajuci njihovo ostvarenje u srazmjerima
ostvarenja istorodnih interesa drugih plemena. Central-
na drzavna vlast, upustajuci se sa plemenima u diskusiju
o opravdanosti odnosno neopradvanosti njihovih zahtje-
va, redovno je njihovo plemensko stajaliste priznavala
kao opravdanu osnovu za nacelno postavljanje istih®
Drljevi¢ ta¢no primijec¢uje da je politika crnogorske
drzave uvijek pocivala na izvjesnom kompromisu sa
plemenskim interesima, $to je uveliko oblikovalo njen
karakter, kao i politicki karakter crnogorskog drustva.
Crnogorac koji je u drzavi uvijek imao status pripad-
nika plemena koje je i njen djelimic¢ni ,vlasnik®, i koji
nikada nije postao samo podanik koji pla¢a porez, sma-
trao je da mu na osnovu ,vlasnickog prava“ pripada da
ucestvuje u upravljanju drzavom, odnosno, da bude
drzavni ¢inovnik. A biti drzavni ¢inovnik u siromas-
nom crnogorskom drustvu, znacilo je, pored ugleda i
uticaja, osigurati i stabilnu egzistenciju. Masovna teznja
Crnogoraca da postanu dio drzavne administracije, ili
dominacija ideje da je to najbolji nacin da se rijesi eg-
zistencijalni status, ucinila je da kod Crnogoraca goto-
vo nestane teznja za nezavisnim ekonomskim poloza-
jem u drustvu, kao i da se ugasi energija za ,stvaranje
samostalne ekonomske egzistencije. Drljevi¢ zapaza
da je zbog izgradnje crnogorske drzave na plemenskoj
osnovi, i teznje Crnogorca da uklju¢ivanjem u drzavnu
administraciju osigura egzistenciju i drustveni status,
kod crnogorskog drzavljanina unistena ideja o njegovoj
nezavisnosti u odnosu na drzavu. Istovremeno, zamr-
la je i njegova ekonomska preduzimljivost i volja da se
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unaprijedi privredna djelatnost kojom se bavi. Jedino je,
izgleda, zbog drzavne sluzbe kao vrhunskog ideala, na-
predovala vjestina podilazenja drzavnoj vlasti i umijece
opstajanja u drzavnoj sluzbi kada se u nju ude. Drljevi¢
kaze da je sistem drzavne organizacije Crne Gore stvo-
rio od crnogorskog seljaka covjeka koji je ,po svojim
pojmovima mnogo blize srednjovjekovnom riteru nego
savremenom ekonomskom covjeku®. Analizirajuci ta-
dasnje stanje drzavne uprave, Drljevi¢ kaze da je zbog
uvazavanja plemenskog principa i zadovoljenja plemen-
skih interesa, drzava ¢esto primala u sluzbu i one koji
to svojim sposobnostima ne zasluzuju, kao i da mnogi
koji su primljeni na osnovu plemenskog kriterijuma,
ne mogu da se u vodenju javnih poslova uzdignu iznad
plemenskog interesa. Zbog toga u Crnoj Gori nije lako
sprovesti drzavnu volju i uciniti da zakoni vaze jedna-
ko za sve.®" Upravo u ovim osobenostima crnogorske
drzave nalazio se glavni uzrok slabosti u njenom funk-
cionisanju, ali i nemoguc¢nost da se ona uspostavi kao
moderan, pravedan i djelotvoran sistem. Drljeviceva
analiza ta¢no ukazuje na neke osobenosti drzave u kojoj
je 1914. godine Zzivjelo crnogorsko drustvo, ali i na svi-
jest koju ovo drustvo ima o svojoj drzavi.

Ovim osvrtom na osobenosti politickog zivota crnogor-
skog drustva, kao i na njegov karakter i strukture poslije
Balkanskih ratova, pokazali smo da je u Prvi svjetski rat
Crna Gora usla kao drzava koju ¢ine neintegrisani i, u
mnogo ¢emu, konfrontirani djelovi. Dva tipa drustva,
koji se od 1913. godine kolokvijalno nazivaju ,stara“ i
»nova“ Crna Gora, kao i dvije politicke grupacije, ocrta-
vaju granice podijeljene Crne Gore 1914. godine. Sama
po sebi, podijeljenost drzave i drustva moze se smatrati

o Stenografske biljeske o radu Crnogorske narodne skupstine, VI
redovna sjednica, 10. 02. 1914, knj. 8, Cetinje, 1915, 158—159.



prirodnom posljedicom njihovog razvitka, i uglavnom se
smatra pojavom koja nuzno ne dovodi u pitanje njiho-
vo postojanje. No, u Crnoj Gori 1914. godine podjele su
bile takvog karaktera da su njeno postojanje kao drza-
ve i drustva, i te kako dovodile u pitanje. Ve¢inski dio
drustva ,nove® Crne Gore 1914. godine nije ,,razlici-
tost“ u odnosu na drustvo ,,stare“ Crne Gore, ve¢ nje-
gova neprijateljska suprotnost. Taj vecinski dio drus-
tva ,nove“ Crne Gore, ona nije oslobodila i pripojila
matici-zemlji, ve¢ ga je — okupirala, zaposjevsi mnoge
teritorije koje joj ni po kojem osnovu nijesu pripadale.
Zbog toga takve teritorije nijesu prostor ,razli¢itosti®
koje treba harmonizovati, ve¢ su postojani izvor nesta-
bilnosti. Istovremeno, najveci dio novih oblasti koje je
Crna Gora dobila nakon Balkanskih ratova, imale su
takav geografski, ekonomski i komunikacijski polozaj
u odnosu na srediste crnogorske drzave, da je tesko
bilo za ocekivati da se one mogu sasvim integrisati u
Crnu Goru. Siromas$na drzava kakva je Crna Gora, nije
mogla dovesti do zadovoljavajuceg stepena ni proces
drustvne integracije na mnogo manjem drzavnom pro-
storu, onom poslije 1878. godine, tako da je tesko vje-
rovati da bi to mogla uciniti sa prostorom preko Tare.
Uvjereni smo da je izbijanje rata 1914. godine, sprijeci-
lo da postane ocigledna nemogucnost postojanja Crne
Gore koja je stvorena nakon Balkanskih ratova.

Za Crnu Goru 1914. godine problem je predstavljala
i njena politicka podijeljenost, koja je samo formalno
pocivala na razli¢itim programskim opredjeljenjima
o uredenju drzave i vlasti. U sustini, neposredno prije
pocetka Svjetskog rata, politicka podijeljnost u Crnoj
Gori pocivala je na razli¢itim stavovima o njenoj dr-
zavnoj posebnosti i politickoj samostalnosti. Nije to,
dakle, bio politicki spor oko pitanja: kakvu bi drzavu
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trebalo da imamo, ve¢ da li uopste da je imamo? Poli-
ticke podjele zasnovane na ovoj razlici, odnosno, stavu
prema drzavi, parlamentarni zivot teSko moze ubla-
ziti ili harmonizovati, jer se suprotstavljene grupacije
ne spore samo oko uredenja politicke zajednice, ve¢ i
oko trajanja tog zajednistva. Ova sporenja nece prestati
tokom Svjetskog rata, a nastavice se i poslije njegovog
zavrsetka.
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Abstract

Long and complex process of, both, institutional building and
international relations deterioration, has fulfilled the history
that led to the beginnings of the First World War in 1914. One
of the initial points of the process was the Habsburg Monarchy
reconstruction in 1867, that emphasized national particularities
over subversive messages spotted between the lines of previous
liberal movements. The next step was the internationally
recognized independence of Serbia and Montenegro at the Berlin
Congress in 1878, decisions that have confirmed the real state
of Balkan autonomies. However, as Balkan nations tended, over
time, to seek support for their national particularities in relations
with remote powers and interests, as with Russia, Britain or
France, or remaining attached to the Ottoman Empire, they were
gradually pulled in the complexities of international relations. The
fate of Montenegro in 1914. could be mostly clearly seen through
the reports of Italian diplomacy. Italy was the weakest European
power, and Montenegro the smallest actively participant state in
the First World War. Their victims, although on on the winning
side, have been mostly disproportionate to the future gains. The
First World War both for Italy and Montenegro became a long
duration trauma, fulfilled with complex, sometimes painful issues
of political, religious or state identities.
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Crna Gora je u Prvi svetski rat uvucena stihijom ¢iji slo-
zeni karakter i tragic¢an ishod klju¢ni vinovnici nisu bili u
stanju da procene, niti nagoveste. Razmere stradanja da-
leko su prevazilazile ulogu Crne Gore u medunarodnim
odnosima, mada je rat poceo u Jugoisto¢noj Evropi izro-
divsi se iz politickog sukoba Austrougarske i Srbije, ¢ija je
Crna Gora bila najbliza saveznica i oslonac.'

U toku vremena koje je dobilo na ubrzanju zahvaljujuci
Drugoj industrijskoj revoluciji i prodoru imperijalizma
u osnovne tokove medunarodnih odnosa, Crna Gora
i Srbija imale su marginalnu ulogu. Jugoisto¢na Evro-
pa bila je jedno od sporednih poprista evropske poli-
tike, mada je i Isto¢no pitanje nudilo politi¢ki prostor
uticajima Nemacke, Austrije i Rusije koje su nastojale
da se svrstaju u red prvorazrednih sila, s Britanijom i
Francuskom. Jugoistocna Evropa postala je izazov ita-
lijanskom iredentizmu i germanskom ekspanzionizmu
zahvaljujudi italijanskom i nemackom ujedinjenju 1871.
Novi evropski poredak tragao je za novim granicama i
rasporedom snaga, da bi krenuo putanjom samouniste-
nja. Otomanska, habzburska i, ranije, mletacka provin-
cija, Balkan je dugo bio predmet mrzovoljnih odnosa
evropskih sila, a tokom XIX veka i prezrivih tumacenja
opsteg istorijskog i kulturnog zaostajanja. Velika isto¢na
kriza 1875-1878. otvorila je pitanja koja nisu mogla biti

! Rad je rezultat istraZivanja na projektu Modernizacija Zapadnog
Balkana (ev. br. 177009) koji finansira Ministarstvo prosvete, nau-
ke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije. U nastavku su navodeni
samo izvori iz kojih je nastao ovaj rad, bez namere upustanja u bi-
bliografsko istrazivanje.



zatvorena prekrajanjem granica, niti uspostavljanjem
sistema protektorata. Priznanje nezavisnosti Crne Gore,
Srbije i Rumunije 1878, austrougarska aneksija Bosne
i Hercegovine, i uspostavljanje nezavisnosti Bugarske
1908. i Albanije 1912, u celini su doprineli usloznjava-
nju medunarodnih odnosa, bez obzira na marginalni
karakter balkanskih drzava.

Prvi svetski rat je poceo, ipak, upravo u Jugoistocnoj
Evropi koja je najednom dobila na medunarodnom
znacaju u onom smislu u kojem je, ceo vek unazad, bal-
kansko krivo ogledalo odrazavalo pojedine poremecaje
evropskog poretka ciju su postojanost remetili sukobi
pretezno lokalnog karaktera, i kad su u njima ucestvova-
le sile prvoga reda. U krupnom istorijskom planu, eko-
nomski, tehnoloski, urbani i kulturni razvoj na prelomu
vekova nije pratio istovetan razvoj politike, demokratije
i medunarodnih odnosa. Crna Gora i Srbija su dodatno
zaostajale u tom smislu. Nova konjunktura medunarod-
nih odnosa postupno je otkrivala sklonost da se uzaja-
mni nesporazumi, ili ostvarenje vaznih potreba, ponovo
resavaju silom. Medunarodni odnosi dodatno su naruse-
ni svrstavanjem u dva neprincipijelna bloka sila. Balkan-
ski ratovi 1912—-1913. bili su jedan od indikatora bespu-
¢a, ¢ija se uzaludnost nije dala dopustala nazreti.

Sukobi koji su doprineli izbijanju Prvog svetskog rata
odigrali su se u zavrsnici slozene politicke krize koja se
odvijala na jednoj od periferija velikih politickih i eko-
nomskih sistema. Novo unutrasnje uredenje Habzbur-
$ke Monarhije 1867. podstaklo je nov talas nacionalnih
pokreta, ne samo u granicama Austrougarske. Paradi-
gma Istocnog pitanja doprinosila je i da mali, lokalni
incidenti, dobiju opste znacenje. Zlo¢udnost balkanskih
poriva bila je ipak samo dekor koji je doprinosio egzoti-
ci osnovnih struja istorije.



Velika isto¢na kriza 1875—1878. trajno je izmenila me-
dunarodne odnose. Stekavsi medunarodnu nezavisnost
1878, Crna Gora i Srbija nisu uspele da izadu iz senke
Isto¢nog pitanja. Berlinski ugovor 1878. nagovestio je
nova pitanja, dok je evropska politika postala osetno slo-
zenija. Nakon politickih uspeha iz prethodne decenije,
kad se fakticki osamostalila, Srbija se pocela smatrati ¢i-
niocem regionalne nestabilnosti. Priviemenom smiriva-
nju doprineo je tajni dogovor sa Austrougarskom 1881,
ali je to opredeljenje izazvalo unutrasnje otpore koji su
pretili da ce stati na put svakom pokusaju modernizacije
i deorijentalizacije. U najsiroj perspektivi, balkanizaciji su
doprinele Britanija i Rusija, mada su iz daljine manipu-
lisale Istocnim pitanjem. Britanska politika meandrirala
je zahvaljuju¢i smenama administracije: Dizraeli je za-
o$travao odnos prema Rusiji, da bi Gledston doprineo
njenoj emancipaciji kad je Rusiji priznao status zastitnice
hris¢ana u Osmanskom carstvu. Dizraeli je smatrao da
je Rusija uspehom u ratu protiv Turske ugrozila britan-
ske interese, Gledston je u Rusiji trazio protivtezu ostalim
kontinentalnim silama. Promene u politickom karakteru
Srbije mogu se dodatno objasniti antigermanskom i an-
tisemitskom politikom zvani¢ne Rusije, koja je od 1876.
aktivno potiskivala austrijske uticaje u Srbiji. Toj politici
se pridruzila Francuska najkasnije nakon 1903. Panslavi-
zam se hranio nezadovoljstvom zbog diplomatskog po-
raza Rusije na Berlinskom kongresu. Car Aleksandar II
je povladivanjem panslavistickoj politici ohrabrio teznje
koje su dugorocno potkopavale osnove rezima. Odrzivost
carizma zavisila je od oc¢uvanja prethodnog medunarod-
nog poretka, koji je Rusija odbacila nepristajanjem da se
povinuje Berlinskom ugovoru.?

20 antisemitskim stavovima Rusije na Berlinskom kongresu u: Srbija
1878. Dokumenti. Priredili Mihailo Vojvodi¢, Dragoljub R. Zivoji-
novi¢, Andrej Mitrovi¢, Radovan Samardzi¢. Srpska knjizevna za-
druga, Kolo LXXI, Knjiga 473, Beograd 1878, 468—476, i passim; o



Pojava novih drzava u drugoj polovini XIX veka ucinila
je medunarodne odnose dodatno slozenim. Ujedinjenje
Italije i Nemacke doprinelo je novim rivalstvima. Perifer-
ne drzave, Cija je nezavisnost deklarisana 1878, podsticale
su nacionalizme koji su izazivali medunarodni poredak
lisen efikasnih regulatornih mehanizama. Nacionalizmi
su narastali pre svega u podrucjima metastaziranog feu-
dalizma, ispunjavajuci politicki i emotivni prostor koji je
nastao zahvaljuju¢i neuspehu liberalnih revolucija. Me-
dunarodno priznanje novih balkanskih drzava bilo je po-
tvrda odustajanja od nacela legitimiteta, koje su osporile
revolucije iz 1848, i u tome je bio njihov istorijski uspeh s
dalekoseznim implikacijama. Berlinski kongres potvrdio
je stvarno stanje koje je negiralo poredak iz prethodne
epohe legitimisticke reakcije. Autonomisticki pokreti u
Bosni i Hercegovini opominjali su na nacionalno i soci-
jalno raslojavanje, koje se donekle primirilo zahvaljujuéi
institucionalnim promenama koje je donela austrougar-
ska okupacija.

Odnosi Austrougarske i Srbije 1867-1914. postupno su
se zaostravali, na Stetu i jedne i druge strane. Sve je manje
vazno bilo pozitivno istorijsko iskustvo koje je, izmedu
ostalog, zabelezeno u mirovnim ugovorima Austrije i
Turske (Karlovci 1699, Pozarevac 1718, Beograd 1739).
I dok su se u njima nazirali reciprociteti novih istorij-
skih interesa habzburskog poretka u Jugoistocnoj Evropi
i srpske nacionalne revolucije, ti ugovori nisu bili samo
rani dokumenti medunarodnog prava, nego i povremeni
oslonci ekonomskog razvoja i prekogranic¢ne saradnje. U
toku poslednjih decenija XIX veka odbacivalo se i nasle-
de romantizma koje je povezalo daleke narodne skupine i
istorijske epohe, dok se usvajala paradigma nepomirljivosti

politici pogroma 1881-1905: Benjamin Pinkus, The Jews of the So-
viet Union, The History of a National Minority, Cambridge Univer-
sity Press, 1988, 23-33.
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slovenskog i germanskog sveta. Balkanske nacije tezile su
za podrskom svojim nacionalnim posebnostima, obic-
no uzajamno isklju¢ivim u podru¢jima spornih teritori-
ja i beskrajno slozenih etnickih odnosa — svejedno da li
su ti odnosi, u blizoj ili daljoj istorijskoj perspektivi, bili
stvarni ili izmisljeni. Etnicka pitanja postala su tema po-
litickih, nau¢nih i pseudonaucnih kampanja i manipula-
cija. Evropske sile pokusavale su da upravljaju etnickim
sukobima, ne razmisljaju¢i dovoljno o razornom dejstvu
njihove podmukle sustine. Osmansko carstvo se tegobno
oporavljalo od ekonomske recesije i povremene periferne
dezintegracije. Balkanski nacionalni pokreti otkrivali su
nerazumevanje, nekad do neprihvatanja, modernizacije
i demokratizacije. Medunarodne krize doprinosile su ta-
kvoj zbunjenosti. Rusija je na Berlinskom kongresu izno-
sila antisemitska stanovista koja su osporavala smisao se-
¢anja na toleranciju kojom je osmanski sistem, na svojim
vrhuncima, u ve¢ davnim vremenima, okupljao balkanske
verske i narodne zajednice. Medunarodno priznata neza-
visnost ucinila je nove balkanske drzave novim ¢iniocima
uzajamnih sukoba, ¢iji su obrasci postajali primamljivi i
evropskim silama, bez obzira na njihov karakter. Nimalo
slu¢ajno, upravo u razdoblju 1875-1914. Balkan je obe-
lezen i stvarnim i izmisljenim karakteristikama prostora
prozetog najnizim strastima i najgorim politickim osobi-
nama. Ta slika se projektovala i u proslost i u budu¢nost.

Julska kriza 1914, koja je nastupila nakon sarajevskog
atentata, otkrila je da su Austrougarska, Nemacka, Rusija i
Francuska odlucile da je rat prihvatljivo politicko resenje i
medunarodnih odnosa i izazova unutrasnje politike. Srbija
je u Julskoj krizi branila, po svaku cenu, priznatu nezavi-
snost, najvecu vrednost nacionalne revolucije koju je za-
pocela 1804, i osnovicu dalje ekspanzije. Balkanski ratovi
1912-1913, ¢iji je doprinos za Srbiju bio emotivan, ali lisen
racionalnih benefita, podstakli su njeno samopouzdanje i



ucinili je manje opreznom. Beograd je bio neraspolozen da
pregovara s Becom. Neodgovorni elementi u srpskoj vlasti,
koji su radili na destabilizaciji austrijske uprave u Bosni i
Hercegovini, nisu bili pod punom politickom kontrolom
vlade. Rusija je ohrabrila nastanak Balkanske lige i viSe od
Srbije profitirala iz njenih vojnih uspeha.

Osnovni uslov uspostavljanja kontinuiteta modernizacije
nakon sticanja nezavisnosti bio je, za Srbiju, prilagodavanje
odnosima sa susedima. Osecali su se otpori ekonomskim
mogucnostima koje su postale izazov, u smislu pretnje, tra-
dicionalnim drustvenim i politickim odnosima. Moderni-
zacija i evropeizacija usporene su, i delimi¢no poremece-
ne, tegobnim preobrazajem seljackog drustva oprete¢enog
prokletstvom malih poseda i nasledenim normativima
svakodnevnog zivota. Srbija je ostala na marginama Dru-
ge industrijske revolucije i urbanog razvoja. Vojno-politic-
ki udar iz 1903, koji nije bio jo$ samo jedna nasilna smena
dinastija, odigrao se u stanju drustvene pasivnosti koja se
krila ispod uzburkane povrsine politickih strasti i obracu-
na. Dinamika parlamentarizma postala je jedan od simbo-
la politicke neodgovornosti kojoj se nametala alternativa
povratka dinastije Karadordevi¢ i njene preke, autoritarne
karakterologije. Sustina prevrata bila je nametanje vojne
vlasti civilnoj i proto-demokratskoj.

Politicka i drustvena militarizacija bila je jedan od vaznih
procesa srpske istorije XX veka. Njena sustina bila je u
mimikriji o¢ekivanja svake naredne generacije, od dubo-
kog i pravednog drustvenog prevrata. Time se ponavljao
i jedan od obrazaca Srpske revolucije s pocetka XIX veka
koji se ogledao u seljackoj pobuni protiv nepodnosljivog
stanja provincijalne osmanske uprave i, istovremeno, otu-
denosti levantske gradske civilizacije. Osnovno pitanje u
medunarodnim odnosima koji su vodili do sukoba koji
su razmerama i posledicama prevazilazili sve pocetne
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porive, ostala je nesposobnost Austrougarske i Srbije, pre
svega zbog strukture i karaktera vlasti, da razumeju i pri-
hvate uzajamne interese. Politicka radikalizacija odvijala
se u sve primetnijem kontrastu izvornih uslova medu-
narodno priznate nezavisnosti Srbije. Srbija se znacajno
emancipovala u tom pogledu nakon Majskog atentata i
likvidacije dinastije Obrenovig, ali su se novi atributi dr-
Zavne nezavisnosti, zasnovani na priblizavanju Rusiji i
Francuskoj i anti-austrijskom kursu, razvijali u dualizmu
civilnih i vojnih vlasti. Ako je nezavisnost Srbije iz 1878.
bila uslovljena i medunarodno nadgledana, o ¢emu sve-
doce duh i sadrzaj Berlinskog kongresa i prate¢ih doku-
menata, Srbija se dodatno emancipovala u smislu samo-
stalnosti, ali i politicke odgovornosti, u toku Carinskog
rata 1906—1909. i Aneksione krize 1908-1909. U svakom
slu¢aju, u meduvremenu je nastupila i nova epoha medu-
narodnih odnosa, ekonomije, tehnologije, kulture, itd. I
dok se svaka lokalna kriza internacionalizovala, Austro-
ugarska i Srbija su se gubile u drami evropske politike. U
Balkanskim ratovima 1912—-1913. Srbija je, kona¢no, po-
kusala da dosegne ishodiste svoga kosovskog mita zatva-
rajudi, ujedno, u okviru Balkanskog saveza, ve¢ arhai¢no
Isto¢no pitanje. Nova uloga Srbije mozda je odgovarala
trenutnim vojnim potencijalima, ali ne i politickim ka-
pacitetima, i postala je izgovor nastavku zaostravanja u
medunarodnim odnosima.’

Crna Gora je potrebu da Sirenjem granica obezbedi po-
voljniju ekonomsku i etnicku konjunkturu, koja bi bila i
oslonac politicke stabilnosti ostvarila u razdoblju izmedu
1875. 1 1912. osloncem na Srbiju i naporima da, narocito

....................

*,Zbivanja na Balkanu, izmedu 187578, i Prvi svetski rat, pojavili
su se u zapadnjackim dozivljajima kao neka vrsta negativnog sta-
va, u smislu suprotnosti modelima liberalnog i nacionalnog ure-
denja, industrije i napretka..., Egidio Ivetic, Le guerre balcaniche,
11 Mulino, Bologna, 2006, 13.



o0d 1910, osigura podrsku Rusije, Francuske i Austrougar-
ske. U daljoj istorijskoj perspektivi domen Osmanskog
carstva i Mletacke republike, Crna Gora je nakon 1878.
bila upucena na slozene odnose sa Italijom i Austrougar-
skom u neposrednom susedstvu. Crna Gora i Italija otkri-
vale su teritorijalne pretenzije pre svega u oblastima pod
Austrougarskom: Boka, Hercegovina, Sandzak, Dalma-
cija, Istra i Albanija. Bez obzira na izvesno podudaranje
takvih interesa, Italija je postala i ¢inilac ravnoteze usled
upucenosti Crne Gore na Srbiju koja je, opet, odustaja-
njem od oslonca na Austriju trasirala put u neizvesnost,
koji je potvrdila Majskim prevratom i Carinskim ratom.
Italija je otezala da zajmom podrzi ulazak Crne Gore u
Prvi balkanski rat 1912, i trudila se da je odvrati od pre-
tenzija u Novopazarskom sandzaku, osmanske teritorije
pod austrijskom okupacijom, koju je Srbija smatrala svo-
jim istorijskom prostorom. Opsada Skadra koji je, stavom
Austrougarske, trebalo da pripadne Albaniji, doprinela
je novim nesporazumima. Konferencija ambasadora u
Londonu je, uprkos protivljenju Rusije, 13. marta 1913.
naredila da se opsada prekine, ali je kralj Nikola to odbio.
Pocetkom aprila saveznicka flota blokirala je Bar, a Rusija
ostala usamljena. Crnogorske trupe su 23. aprila zauzele
Skadar. Italija je bila pod pritiskom i smatrala da su oste-
¢eni njeni interesi. Crnogorci su se povukli 13. maja.

Balkanski ratovi i, narocito, Skadarska kriza, otkrili su
slabosti Crne Gore koja se sve teze snalazila u kovitlacu
medunarodnih odnosa. Balkanski savez iz 1912. bio je
usmeren i protiv Turske i protiv Austrije. U toku Balkan-
skih ratova Crna Gora i Srbija suocavale su se sa iscrplji-
vanjem i finansijskih i ljudskih resursa. Balkanski ratovi
upucivali su na Srbiju i Crnu Goru kao na paradigmu
politicke nestabilnosti koja je potresala i njihovo najsire
susedstvo. Italija je od polovine 1912. strepela da li ¢e Au-
strougarska napasti Crnu Goru i Srbiju. Austrougarska je
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naredila mobilizaciju ve¢ u oktobru, a napade je ozbiljno
razmatrala od marta do maja 1913, potom i u julu i ok-
tobru, i u januaru 1914. Crna Gora bila je pod izvesnom
zastitom Italije, koja je nastojala da $titi svoje interese u
crnogorskom susedstvu, a iznad svega da ne bude uvuce-
na u bilo kakav rat na strani Austrougarske.*

Sukob Srbije sa Austrougarskom nastupio je u istorijskoj
drami koja je daleko prevazisla ulogu i znacaj i jedne i
druge strane. Srbija je potpala pod uticaj francusko-ru-
skog saveza koji je, tokom Balkanskih ratova, dobio novu
ulogu u grupisanju snaga. Taj uticaj ucinio je Srbiju ta-
ocem i zrtvom interesa koji su se formulisali daleko od
stvarnih domasaja jedne male, siromasne, lokalne i peri-
ferne drzave, ¢ija je duhovna hrana bio mit o nacionalnom
ujedinjenju, dok je progresivna i zanemarljiva manjina u
politici i kulturi nudila viziju o juznoslovenskoj zajednici
bliskih i jednakih naroda. Srbijom je upravljala elita koja
se oslanjala na francuske i ruske uticaje. Francuskoj je
bio potreban neposredan pritisak na Nemacku u slucaju
rata, a ulaganje u rusku zeleznicu predvideno je kako bi se
olaksalo kretanje ruskih trupa. Rusija je postala oslonac i
civilnih i vojnih vlasti u Srbiji u toku politicke krize 1914.
Pasica su pridobili podrskom u sukobu s vojskom, posto
je Rusija intervenisala nakon njegove ostavke, da bi mu
kralj Petar I Karadordevi¢ ponovo poverio mandat.

Na talasu svog drzavnog ujedinjenja i nacionalnog pokre-
ta ¢ija je ideologija nosila i izvesne univerzalne slobodar-
ske poruke, vazan ¢inilac u Jugoisto¢noj Evropi ponovo
je postala Italija. I dok je donedavno Italija bila jedan od
prioriteta habzburske spoljne politike, Nemacka i Austro-
ugarska su je podrzale u ratu protiv Turske oko Tripolija.

....................

* R. J. B. Bosworth. Italy, the Least of the Great Powers: Italian Forei-
gn Policy Before the First World War. Cambridge University Press,
1979, 222.



Nemacka je razmisljala o podeli turske Male Azije. Pita-
nje Albanije zatim je ponovo udaljilo Italiju od Austrou-
garske koju su Balkanski ratovi dodatno ucinili nesigur-
nom usled nepoverenja u podrsku Nemacke u slucaju da
balkanska kriza dalje eskalira, narocito u vezi s ruskim
uticajem. Bec¢ je bio uznemiren i usled izazova rumun-
skog nacionalizma, podstaknutog ishodom Balkanskih
ratova. Bukurest je zahtevao promenu statusa Rumuna
u Transilvaniji pod madarskom vlas¢u, dok Budimpesta
nije bila spremna na znacajne ustupke. Rumunsko pitanje
doprinosilo je novoj politickoj paradigmi koja se prime-
njivala na polozaj i ponasanje Srbije.

Za Austrougarsku je, pod pritiskom medunarodne krize
i unutrasnje nesigurnosti, spoljna politika postala smisao
postojanja. U pregovore Beca i Bukuresta krajem 1913.
umesala se Rusija podrskom Rumuniji. Austrougarska
je smatrala Rusiju delimi¢no odgovornom za Balkanske
ratove. Pritisci na Austrougarsku narocito su dobili na
ozbiljnosti u suocavanju sa Srbijom koja je udvostruci-
la teritoriju i broj stanovnika, i stekla dragoceno vojno
iskustvo. Poraz Bugarske u Drugom balkanskom ratu je
umanjio njenu moguc¢nost da obuzda i Srbiju i Rumuniju.
Ruska pretnja, u prole¢e 1914, posmatrala se, iz Beca, u
svetlosti mogucih sukoba na velikom prostoru od Baltika
do Crnog mora.

Opsta militarizacija, od 1912, na ¢itavom evropskom
prostoru, od Britanije do Rusije, ¢inila je rat sve izve-
snijim. Balkanski ratovi bili su samo periferna eskala-
cija pritisaka vojnog liderstva na civilne vlasti. U me-
dunarodnoj politici imperijalizam se, od 1912, usmerio
na Balkan, privremeno i naizgled zapostavljajuci pr-
venstvene interese u Aziji ili Africi. Rusija je zaostrila
pitanje moreuza, Italija podsecala na istorijska prava
u Egejskom moru, Nemacka se dodatno usmerila na
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Bliski istok i Malu Aziju. Bosna i Hercegovina je nakon
austrijske aneksije 1908. postala Zariste juznoslovenske
propagande i uporiste jugoslovenskog ujedinjenja. Za
Austrougarsku je Bosna i Hercegovina, medutim, bila je-
dini dobitak citave vladavine Franca Jozefa.”

Uporedo sa imperijalizmom, nacionalizam je doprineo
izbijanju Prvog svetskog rata zahvaljuju¢i nemoguénosti
izlaska iz svakoga pojedina¢nog nacionalnog pitanja, ali
i mo¢i manipulacija i primamljivoj ideoloiji koja je, za-
snovana na pseudonau¢nim promisljanjima iz proteklih
decenija, bila Sovinisticka i rasisticka. Nacionalizam je
ujedinio i iznutra uc¢vrstio Nemacku, Britaniju, Rusiju i
Francusku, gde je izmisljanje nacije dovrSeno kao drzav-
ni politicki projekat tokom protekla dva veka. Na drugoj
strani, nacionalizam je rusio i Austrougarsku i Tursku.
Rusija je podsticala nacionalisticke teznje u Galiciji i Bu-
kovini. Medu Jugoslovenima, na svim stranama ose¢ao
se rastuci uticaj klera. Panslavizam je, pod ruskim priti-
skom, izazivao dodatno podozrenje Austrougarske. Zato
se njena politika fokusirala na Srbiju.

Austrougarska je kulturnim i prosvetiteljskim radom u
Bosni i Hercegovini, stavise, doprinela unapredenju zivot-
nih uslova, razvoju pismenosti i kulture, posredno i samo-
pouzdanju srpskog i hrvatskog nacionalizma. Bo$njacki
nacionalizam ubrzano je gubio istorijski prostor pod pri-
tiskom austrougarske uprave i u kovitlacu unutrasnjih po-
dela koje su nastupile u procesu dezintegracije osmanskog
sistema i odocnelog feudalizma. Jugoslovensko jedinstvo
moglo je biti alternativa i blizoj i daljoj proglosti. Deo
srpskih i hrvatskih politicara ga je otvoreno podrzavao.
Bez obzira na njihovu iskrenost i stvarne namere, ideja

....................

> Samuel R. Williamson, Jr. ,,History The Origins of World War I,
The Journal of Interdisciplinary History, Vol. 18, No. 4, The Origin
and Prevention of Major Wars (Spring, 1988), 803—804.



Jugoslovenstva je ometala nastavak germanskog prodo-
ra na istok. U Hrvatskoj su se zaostravali politicki odnosi
na jugoslovenskom pitanju. Balkanski ratovi dodatno su
podstakli osec¢anja jugoslovenskog jedinstva. Srpska poli-
tika postala je dvostruki izazov za Austrougarsku, koja je
vodila brigu o bezbednosti i budu¢nosti monarhije.

Razvoj nezavisnosti Srbije i Crne Gore u medunarodnim
odnosima nije pratio razvoj nezavisnih i demokratskih
institucija. U medunarodnim odnosima, ponele su i deo
odgovornosti u procesu opsteg zao$travanja evropskih
odnosa 1908-1914. Balkanski ratovi obelezili su vrhu-
nac te krize. Crna Gora je uvecala teritoriju s 9.000 na
14.500 kvadratnih kilometara, ili za 61%, Srbija s 48.300
na 87.7000, ili za ¢itavih 81%, dok se teritorija evropskog
dela Turske smanjila za 82%. Broj stanovnika Crne Gore
povecao se s 285.000 na oko 500.000, Srbije s 2.900.000
na oko 4.500.000. U Prvom balkanskom ratu poginulo je
ukupno oko 320.000 ljudi, u Drugom oko 220.000. Srbi-
ja je potrosila u Balkanskim ratovima oko 600 miliona,
Crna Gora oko 100 miliona tadasnjih francuskih franaka.
I ratni troskovi i uspostavljanje uprave na novim teritori-
jama bila su ogromna finansijska opterecenja.®

U politickim krizama i Balkanskim ratovima militarizovala
se politika u Crnoj Gori i Srbiji, a javno mnenje homogeni-
zovalo u podrsci nacionalnoj politici. U Srbiji su atentatori
iz 1903. postali akteri nove politicke kulture doprinoseci
konfliktnom opredeljivanju u odnosima sa susedima, pre
svega sa Austrougarskom i Turskom. Dualizam civilnih i
vojnih vlasti trajao je u kontinuitetu 1903-1917, od Maj-
skog prevrata do Solunskog procesa, i Srbiju ¢inio podloz-
nom stranim interesima i manipulacijama. Srbija je poslala
jasnu poruku kad je 1912. za Sefa Obavestajnog odeljenja
Generalstaba postavljen Dragutin Dimitrijevi¢ Apis, jedan

....................

° Tvetié, nav. delo, 147—-152.
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od najodgovornijih za Majski atentat koji je Srbiju izlozio
diplomatskoj izolaciji, a iznad svega gnusanju zbog okrut-
nosti zaverenika. Apis je posredstvom saradnika trovao i
studente nacionalizmom, i bio, najverovatnije, jedan od
najzasluznijih za atentat na Franca Ferdinanda 1914. Usi-
janje medunarodnih odnosa doprinelo je da Apisova od-
govornost postane i odgovornost srpske vlade. (Apisov
kult licnosti bio je primetan u $kolskom sistemu Srbije i
u socijalistickom periodu, a vrhunac je, u javnosti i popu-
larnoj nauci, zabelezen tokom osamdesetih godina, dok su
se u vojno-politickim i kulturnim krugovima pripremali
vojni udar i nasilno razbijanje Jugoslavije.) Organizacija
Crna ruka (Ujedinjenje ili smrt) bila je pokretacka snaga
vojne opozicije koja je primorala kralja Petra I da u pro-
le¢e 1914. obori Pasi¢evu vladu, mada je imala vecinsku
podrsku u Skupstini. Francuska i ruska intervencija zatim
su vratile oslabljenog Pasica, a Petar I se povukao prepus-
tivsi vlast prestolonasledniku Aleksandru Karadordevi¢u u
svojstvu regenta. I u unutrasnjoj i u spoljnoj politici Srbija
je izgubila samokontrolu. Dvovlasce je narocito doprinelo
zao$travanju odnosa sa Austrougarskom.

Napad na Srbiju 1914. trebalo je, izmedu ostalog, da odlo-
zi vazne konstitutivne promene u Austrougarskoj, o ¢ijoj
se buducnosti razmisljalo kao veoma neizvesnoj. Otpo-
ri promenama bili su ocigledni i u Rusiji i u Nemackoj.
Franc Ferdinand nije slucajno razmisljao o priblizavanju
Rusiji kako bi se obezbedila podrska kontinuitetu habz-
burske kuce. On je, na habzburskoj strani, inace bio veo-
ma neomiljen. Zato je tragika njegovog ubistva slozenija
od sleda dogadaja koji su vodili Julskoj krizi. U stvari je
Franc Ferdinand bio i poslednja stvarna, ne samo simbo-
li¢na snaga mira.

Prvi svetski rat poceo je politickim i vojnim sukobom
Austrougarske i Srbije. Habzbursko civilno i vojno



rukovodstvo odlucilo je da kazni Srbiju zbog atenta-
ta i odbijanja da u potpunosti saraduje u istrazi od-
govornih. Na obe strane, u javhom mnenju, osecalo
se uzajamno neprijateljstvo. Najglasnije su bile snage
politickog ekstremizma, kulturne netrpeljivosti i rasne
mrznje. Berlin nije uticao na Be¢ da donese odluku o
vojnoj intervenciji, koju je zatim ipak podrzao, 5. i 6.
jula. Velika je bila vaznost nemacke odluke. Ona se nije
odnosila samo na Srbiju, mada je bila primetna soli-
darnost s Habzburgovcima isprepletana sa sasvim li¢-
nim osecanjima. Ultimatum koji je dogovoren na taj-
nom sastanku Zajednickog ministarskog saveta u Becu
19. jula bio je, ocekivano, za Srbiju neprihvatljiv. Rat
je zamiSljen da traje kratko, i trebalo je, s nemackom
podrskom, izbeci sukob s Rusijom.”

Srpska vlada znala je za Apisovu zaveru koja je prethodila
atentatu, ali je bila nemoc¢na pred stihijom nerazumnih
odluka i emocija. Javno mnenje bilo je odusevljeno aten-
tatom, doprinoseci time slabosti vlade i neodgovornosti
u odlucivanju. Pasi¢ je nakon atentata bio nemocan da
otvori pitanje uloge krugova u vojsci. Austrougarski ulti-
matum, koji je isticao neophodnost istrage koju bi u Srbiji
vodio Be¢, upirao je u sustinu politickih odnosa u Srbiji.
Srpska vlada nije nameravala da prihvati ultimatum koji
je osporavao suverenitet Srbije, bez obzira na stvarnost u
kojoj je bila vlada ogranicenih kapaciteta, nesposobna da
upravlja delom vojske i suprotstavi se usijanim poruka-
ma javnosti. Nije jasno da li je Rusija pokusavala da stav
srpske vlade ucini dodatno krutim. Pasi¢ je, sa saradni-
cima, bio uveren u rusku pomo¢. Francuska je uskladila
spoljnu politiku s Rusijom upozoravajuci Be¢, i verovatno
propustila da Rusiju ubedi da u smislu opsteg smirivanja

7 Richard J. Crampton, ,The Balkans as a Factor in German Foreign
Policy, 1912-1914% The Slavonic and East European Review, Vol.
55, No. 3 (Jul, 1977), 370-390.
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posreduje kod srpske vlade. Francuska podrska dala je Sr-
biji dodatno samopouzdanje. Padi¢ nije mogao pristati na
austrijsku istragu usred predizborne kampanje. Ukoliko
nije bio u stanju da proceni svu slozenost medunarodnih
odnosa, i neposredne posledice, u tom smislu se on nije
suvi$e isticao u odnosu na drzavnike toga vremena. Ali je
ulog Srbije u Julskoj krizi, na samom izmaku Balkanskih
ratova, bio na rubu svih ljudskih i materijalnih kapaciteta.

Rusija je od 25. jula pocela da se priprema za rat. Austro-
ugarska je objavila rat Srbiji 28. jula 1914. Ni jedna niti
druga strana i dalje nisu bile spremne da pregovaraju,
ili se na bilo koji nacin priblize izlasku iz politicke kri-
ze mirnim sredstvima. Berlin je u pojedinim trenucima
obuzdavao Beg, ali je podrska Nemacke ostala nepoko-
lebana. Bilo je jasno samo to, da ¢e sukob dobiti $ire raz-
mere od pocetnih.

U godinama koje su prethodile ratu, pojedini krugovi u
politici i vojsci Srbije sve su ¢inili, bez ustru¢avanja od
nasilja, da izazovu austrougarsku vlast u Bosni i Herce-
govini. Srbija pritom nije imala dovoljno vremena, niti
politickih kapaciteta, da uspeh u Balkanskim ratovima
razmotri u svetlosti gubitaka, Zrtava, stvarnog benefita
i eventualnih posledica, i u etnickim i u medunarod-
nim odnosima. U Julskoj krizi 1914. i Srbija i Austrou-
garska otkrivali su odsustvo dobre volje. Ideja opstan-
ka Austrougarske, koja je opterecivala i Be¢ i Berlin,
tesko se prilagodavala novoj stvarnosti. U kovitlacu
medunarodnih i susedskih odnosa negde gotovo da je
zanemarena vaznost relativno brze modernizacije Bo-
sne i Hercegovine pod austrougarskom upravom koja
je, u okviru mogucnosti, nudila opsti prosperitet, na-
rocito u odnosu na prethodno razdoblje dezintegracije
osmanske vlasti, ali i na kapacitete srpskih i hrvatskih
uticaja iz susedstva. Ostvarenje jugoslovenske ideje



placeno je masovnim i potresnim ljudskim Zrtvama,
dok je genom jugoslovenskog projekta, pretece evrop-
ske integracije, zarazen kobnim nasledem militarizma
i klerikalizma, o ¢emu su svedo¢ili i Sarajevski atentat i
dozivljaji atentata, narocito oni politicki i emotivni od-
govori koji se nisu mogli sputati u klimi opste evropske
nedgovornosti.

Sudbinu Crne Gore najpribliznije su opisali izvestaji
italijanske diplomatije.® Italija je bila na zacelju u po-
retku evropskih sila, a Crna Gora najmanja od drzava
ulesnica u Prvom svetskom ratu. Zrtve koje su Italija i
Crna Gora podnele u ratu, na pobednickoj strani, bile
su u najvec¢oj meri nesrazmerne buduc¢im dobicima.
Prvi svetski rat je i za Italiju i za Crnu Goru postao
trauma dugog trajanja koja je otvarala slozena, nekad i
bolna pitanja identiteta.’

Italija je u odnosima s Crnom Gorom tragala pre sve-
ga za protivtezom pritiscima Austrougarske. Zato Ita-
lija nije prihvatala primedbe Austrougarske na $irenje
Srbije i Crne Gore, dok je prvenstveno popriste itali-
jansko-austrijskog rivalstva bila Albanija. Italijanski
ministar spoljnih poslova San Dulijano smatrao je uje-
dinjenje Srbije i Crne Gore ,neizbeznim® Na sastan-
ku 15. aprila 1914. austrijski ministar spoljnih poslova
grof Berhtold upozorio ga je kako je ,,slovenizacija“ Ja-
drana neprihvatljiva i za Italiju i za Austrougarsku. San
Dulijano je cini¢no uzvratio da ujedinjenje Crne Gore
sa Srbijom nece biti nikakvo Sirenje, ,slovenizacija®
jer su obe drzave slovenske. Za Italiju su neposredne

....................

8 Bernadotte E. Schmitt, ,,The Italian Documents for July 1914 The
Journal of Modern History, Vol. 37, No. 4 (Dec, 1965), 469-472.

® Guido Verucdi, ,,11 dissenso cattolico in Italia“, Studi Storici, Anno
43, No. 1 (Jan—Mar, 2002), 215-233; Zivko M. Andrijasevi¢, Na-
cija s greskom, Narodna knjiga, Podgorica, 2004.
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juznoslovenske pretnje bile prisutne na nekim drugim
granicama prema Austrougarskoj (,terre irredente®)."

Crna Gora je uzivala zastitu Italije, ali nije bila spremna

na ulogu vazala. Kralj Nikola je jednako trazio politicku

i finansijsku podrsku Austrougarske, Francuske i Rusije.

Italija je isto tako 1912. odbila crnogorsku molbu da

podrzi napad na Tursku, da bi odugovlacila u davanju

pozajmice na pocetku Balkanskih ratova, radije obe-
shrabrujuci crnogorski prodor u Novopazarski san-
dzak. Tokom Skadarske krize Crna Gora se, opet, malo
obazirala na italijanske zahteve. Stavise, kralj Nikola
je u jednom trenutku bio spreman da Austrougarskoj
ustupi Lov¢en, za koji je Italija smatrala da je vazan za
bezbednost pruge koja je kretala iz Bara. Odnosi su
zato ostali hladni sve vreme Skadarske krize 1913. Ita-

lija i Crna Gora su, opet, slicno postupale kad su se u

strahu od pretenzija Austrougarske obracale za podrs-

ku Francuskoj i Rusiji. Austrougarska je nameravala da
izgradi zeleznicu do Egejskog mora, dok su Francuska

i Rusija smatrale da je i u interesu Italije da Srbija s Cr-

nom Gorom dobije izlaz na Jadransko more." I uprkos

spremnosti da se nastavi ulaganje u barsku luku, u me-
secima koji su prethodili izbijanju Prvog svetskog rata,

Italija je spoljnu politiku kralja Nikole smatrala kon-

spirativnom i sve manje pouzdanom. U martu 1914.

proculo se da Crna Gora namerava da podrzi otvaranje

francusko-austrijske banke na Cetinju. San Dulijano

je bio uveren da su interesi Italije ipak podudarniji s

R.]. B. Bosworth, nav. delo, 250.

O Austrougarskoj kao sredstvu ostvarenja ekonomskih i politi¢-
kih interesa Nemacke u Jugoisto¢noj Evropi: Andrej Mitrovi¢,
Prodor na Balkan, Srbija u planovima Austrougarske i Nemacke
1908-1918. Beograd, Nolit, 1981, 377-421. Vid. i Mark Hewit-
son, Germany and the Causes of the First World War, New York,
Oxford, 2004, 1-20.



ruskim, nego austrijskim namerama. San Pulijano je
pokrenuo i razgovore s nemackom diplomatijom o bu-
duc¢em ujedinjenju Crne Gore sa Srbijom. Smatrao je
daje ono ,,neizbezno” nakon smrti kralja Nikole. Svrha
takve italijanske ,,brutalne otvorenosti“ bila je u zah-
tevima za Trstom i Trentinom kao kompenzacijom za
austrijske pritiske.'?

Ukupni odjeci sarajevskog atentata u Crnoj Gori, tokom
Julske krize, upucivali su na slojevitost zvanicne politike i
raspolozenja javnosti. Poku$aji smirivanja odnosa prema
Austrougarskoj bili su jednako neuspesni kao i pokusaji
Austrougarske da Crnu Goru odvoji od Srbije.”* Diplo-
matsko i finansijsko angazovanje Italije u Crnoj Gori
izmedu 1903. i 1914. nije dovelo do bilo kakvog opiplji-
vog ishoda. Italija je preuzela ulogu evropske sile, ali nije
uspela da Crnu Goru sacuva od uticaja militaristickih
krugova u Srbiji i agresije Austrougarske. Crna Gora je,
opet, u toku Balkanskih ratova izazivala i one sile s ko-
jima je nastojala da saraduje. Italijanski uticaj u Crnoj
Gori podsticao je surevnjivost Austrougarske, dok je i u
vladajucim italijanskim krugovima bio prisutan strah od
juznoslovenskog ujedinjenja. Italijanska diplomatija nije
bila dovoljno dorasla iskustvu i diplomatskoj vestini kra-
lja Nikole. Ali je njegovo vreme neumitno isticalo. Au-
strougarska objava rata Srbiji 28. jula 1914. okoncala je
eru diplomatije u evropskim odnosima iz celog proteklog
stoleca, i Crna Gora je, sa Srbijom, uvucéena u kataklizmu
iz koje se izvukla sa ogromnim ljudskim Zrtvama, gubit-
kom drzavnosti i krizama kolektivnog identiteta.

....................

1> Dragoljub R. Zivojinovié, Italija i Crna Gora 1914—1925, Studija
o0 izneverenom savezni$tvu, Beograd, 1998, 23—48.

1 Novica Rakocevi¢, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu 1914—1918,
Cetinje, 1969, 23-46.
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Abstract

Considering the huge importance of the First World War, which
not only represented the greatest war in the history of civilization,
but also caused numerous far-reaching political, social and
civilizational changes in the history of Montenegro, as well as the
histories of other nations and countries in Europe and the world,
many authors have felt the need to scientifically and objectively
summarize its results, consequences of exploration over a
century after its inception. The objective of this paper is to offer
an analysis of the cross-border relations between Montenegro
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situation on the border and the problems that have burdened the
two countries. The author has tried to reconstruct an image of the
First World War and derive some conclusions about it.
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Uzimajudi u obzir ogroman znacaj Prvog svjetskog rata
koji je predstavljao do tada najveci ratni sukob u istoriji ci-
vilizacije i izazvao dalekosezne politicke, drustvene i civili-
zacijske promjene u istoriji Crne Gore, ali i drugih naroda i
drzava Evrope i svijeta, nametnula se potreba da se nau¢no
i objektivno sumiraju njegovi rezultati, posljedice i prouce-
nost tokom jednog vijeka nakon njegovog pocetka.

U tek zavr§enim balkanskim ratovima Crna Gora je do-
sta stradala, imala je velike ljudske gubitke i materijalna
razaranja. lako se teritorijalno prosirila i populaciono po-
vecala, tek je predstojalo vrijeme da integriSe u svoj dr-
zavni organizam novodobijene oblasti. Poslije zavr$enih
ratova zapocinje proces intenzivnijih odnosa na granica-
ma i mnogo ¢e$¢ih dodira pograni¢nog stanovnistva. Ra-
tovi su izazvali ozbiljnu politicku krizu u Evropi, narocito
na Balkanu. Ljudi koji su Zivjeli u pograni¢cnom podrucju
Cesto su Cinili prekrsaje prelazei granicu ilegalno, sto ¢e
poslije rata i stabilizacije granice donijeti odredene po-
teskoce. Vladaju¢i stavovi u literaturi koja se odnosi na
navedenu tematiku su fragmentarno tretirani. Analizom
odredenih politickih, ekonomskih, geografskih, kultur-
nih osobenosti koje su uticale na pograni¢ne odnose,
moze se stvoriti jedna slika toga vremena. Slika koja ce
nam pomoc¢i da precizno sagledamo sve vrste sporova,
njihovih uzroka, povoda, kao i njihovih posljedica, zapra-
vo same crnogorsko-austrougarske odnose tokom zaista
turbulentne 1914. godine.

Rad je zasnovan na arhivskoj gradi, pa smo za ovu prili-
ku istrazili arhivske fondove pograni¢nih komesarijata,



Ministarstva inostranih djela, Ministarstva unutrasnjih
djela u Drzavnom arhivu Crne Gore. Takode smo uzeli u
obzir postojecu Stampu iz tog perioda, kao i stru¢ne ¢aso-
pise u kojima je tretirana ova problematika.

U 1914. godini Crna Gora je bila u nestabilnoj ekonom-
skoj situaciji, proizvodna mo¢ privrede je bila slaba, drus-
tveno-ekonomski odnosi zaostali, a finansijske teskoce
sa kojima se najmanja balkanska drzava svakodnevno
borila bile su ocigledne.' Javnih radova nije bilo u dovolj-
noj mjeri. Zabranjen je bio odlazak u inostranstvo, sto je
uslovilo bjezanje iz zemlje. Granice prema Srbiji i Alba-
niji nijesu bile jo§ odredene. Zbog neprijateljskog drza-
nja albanskog stanovnistva u novodobijenim oblastima,
posebno u Metohiji, Plavu, Gusinju i duz ostalog dijela
albanske granice, Crna Gora je primorana da drzi dosta
veliku vojsku. U fondu Ministarstva vojnog i Ministarstva
unutra$njih djela Crne Gore ima dosta izvjestaja koman-
danata brigada za 1913/1914. godinu u kojima se govori
o bjezanju vojnih obveznika u inostranstvo.?

Spoljna trgovina, kako uvozna tako i izvozna, u najve¢em
obimu je usmjerena prema Austrougarskoj. U periodu do
Prvog svjetskog rata viSe od 50% crnogorskog uvoza bilo
je iz Austrije. Isti je slucaj i sa crnogorskim izvozom.

Trgovinski ugovor koji je sklopljen 6. februara 1911.
godine’ na bazi klauzule najveceg povlaséenja za obje

! Mihailo Vojvodié, Jedan neuspeli pokusaj Austrougarske da sklopi
carinsku uniju sa Crnom Gorom, Jugoslovenski narodi pred prvi
svetski rat, Srpska akademija nauka i umjetnosti, Odjeljenje drus-
tvenih nauka, knjiga 61, Beograd, 1967, 117.

% Novica Rakocevi¢, Odnosi izmedu Crne Gore i Austrougarske od za-
vrsetka Skadarske krize maja 1913. do sarajevskog atentata, Jugoslo-
venski narodi pred prvi svetski rat, Srpska akademija nauka i umjet-
nosti, Odjeljenje drustvenih nauka, knjiga 61, Beograd, 1967, 822.

*Novica Rakocevi¢, Crna Gora i Austrougarska 1903-1914, Titograd,
1983, 178.
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zemlje, bio je zakon o trgovini i plovidbi izmedu Kralje-
vine Crne Gore i Austrougarske. On je predvidao potpu-
no oslobadanje od carine jednog dijela izvoza crnogorske
stoke prema Boki. Monetarna konvencija izmedu Crne
Gore i Austrougarske stupila je na snagu prije balkanskih
ratova i ona je omogucila slobodnu cirkulaciju crnogor-
skog novca na austrijskoj teritoriji, mada u ograni¢enim
koli¢inama.* Poreski ured iz Kotora upla¢ivao bi sav pri-
kupljeni crnogorski srebrni i nikleni novac povremeno u
izvjesnim sumama Glavnoj Drzavnoj Blagajni, a Glavna
Drzavna Blagajna istoj isplate ¢inila u austrougarskim
novcanicama, ukoliko bi iste prikupila.’ Za Austrougar-
sku to je bio jo$ jedan korak ka njenoj daljoj ekonomskoj
ekspanziji, a za Crnu Goru nije donijelo rje$enje za sre-
divanje njenih privrednih problema. Za austrijski kapital
crnogorsko trziste nije bilo od bitnog znacaja, iako je tr-
ziste u Boki Kotorskoj u velikoj mjeri bilo zainteresovano
za uvoz iz Crne Gore.® Monarhija je u pocetku odbijala da
razgovara o pitanju teritorijalne kompenzacije Crnoj Gori
poslije napustanja Skadra. Ali je kasnije, u nekoliko navra-
ta, potegla pitanje teritorijalnih kompenzacija, tako da joj
je namjera bila da se ustupe neke teritorije Crnoj Gori, ali
je za uzvrat i Crna Gora morala da ustupi neke svoje po-
zicije na Lov¢enu. Tu se prije svega mislilo na Krstac, koji
je od izvanrednog strategijskog znacaja za Boku Kotor-
sku.” VisSe puta dolazilo je do pregovora oko regulisanja
grani¢nih problema. Tako je kralj jos u toku Balkanskog
rata 23. novembra 1912. godine u razgovoru sa Gizlom,

....................

* Mihailo Vojvodi¢é, Jedan neuspeli pokusaj Austrougarske da sklopi
carinsku uniju sa Crnom Gorom, Jugoslovenski narodi pred prvi
svetski rat, Srpska akademija nauka i umjetnosti, Odjeljenje drus-
tvenih nauka, knjiga 61, Beograd, 1967, 118.
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tadasnjim austrougarskim poslanikom na Cetinju, nago-
vijestio da je spreman iza¢i u susret Austrougarskoj po
pitanju regulisanja granice isto¢no od Kotora ako se ona
ne bi usprotivila da Skadar pripadne Crnoj Gori.* Rad je
obustavljen usljed ratnih dejstava u balkanskim ratovi-
ma, tako da u maju mjesecu 1914. godine Ministarstvo
inostranih djela obavjestava vladu da radnje na razme-
davanju granice dalmatinsko-crnogorske (Trnovo Zdri-
jelo do uica Zeljeznice) najkasnije moze odgoditi do 1.
jula tekuce godine. Prilike na ovoj granici ve¢ odavno su
zahtijevale ustanovljenje granice i nijesu mogle trpjeti
dalje odlaganje.’

Jedno od pitanja koje je bilo u sferi interesovanja politi-
ke Crne Gore je i pitanje stru¢nog kadra i administracije.
To se specijalno odnosilo na vojsku, sudstvo, trgovinu,
poljoprivredu. Za to je bio potreban kadar koji je znao
maternji jezik, a takav se mogao naci u Srbiji ili Austro-
ugarskoj. Bilo je pokretanja pitanja iz ove sfere, ali nista
konkretno nije uradeno. Osim zahtjeva finansijske priro-
de prema Austrougarskoj, postavljana su i pitanja o iz-
mjeni granicne linije u oblasti plemena Klimenata i Hota,
kako bi se mogla sprovesti izgradnja puta od Gusinja do
Podgorice, zatim regulisanje granice u oblasti Tarabosa
prema Albaniji, kao i regulisanju Bojane (da ona bude
granicna rijeka)."

Pitanje unije Crne Gore i Srbije bilo je jedno od pitanja
kojima se zanimala diplomatija Monarhije. Ukoliko bi se
ujedinjenje Crne Gore sa Srbijom ostvarilo, onda bi Mo-
narhija, po misljenju Konrada fon Hecendorfa, trebalo da

....................

8 Novica Rakocevi¢, Odnosi izmedu Crne Gore i Austrougarske od
zavrsSetka Skadarske krize maja 1913. do sarajevskog atentata, 821.
°DACG, MID, 1914, £ 218, 1061.
1 Novica Rakocevi¢, Odnosi izmedu Crne Gore i Austrougarske od
zavrietka Skadarske krize maja 1913. do sarajevskog atentata, 827.
Novica Rakocevi¢, Crna Gora i Austrougarska 1903-1914, 141.
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okupira obalni pojas od Spi¢a do Bojane, i tako onemo-
guci Srbiju da izade na Jadransko more. Austrougarski
vojni krugovi su pretpostavljali da ¢e u bududi sukob sa
Srbijom i Crna Gora biti uvucena, jer je prosto bilo ne-
moguce primorati Crnu Goru da ostane neutralna. Kru-
govi u Becu su budno pratili situaciju u Crnoj Gori i rad
na uniji, kao i pitanja vezana za Albaniju."" Po misljenju
krugova u Monarhiji ujedinjenje Crne Gore i Srbije mo-
glo se sprijeciti putem pomaganja dinastije Petrovica, kao
i politicke i ekonomske nezavisnosti Crne Gore.

Katolicko stanovnistvo u Crnoj Gori takode se nalazilo u
domenu diplomatskih odnosa dviju drzava. Austrougar-
ska je smatrala da ima pravo da zastiti katolike u Crnoj
Gori, pa i muslimanski zivalj u novooslobodenim kraje-
vima. Pod izgovorom zastite katolika ona je pokusavala
da se mijesa u unutrasnje stvari Crne Gore. Narocito je
bio jak uticaj Austrougarske kod katolika u Metohiji. Njen
oslonac u sprovodenju politike medu katolicima u Me-
tohiji bili su njen konzul u Prizrenu i prizrenski biskup.
Prizrenski biskup, sa svojim sveStenicima, otvoreno je
podsticao muslimane i katolike na neprijateljstvo prema
Crnoj Gori. Austrija nije bila zadovoljna radom barskog
nadbiskupa Dobrecica. Gizl ga je stalno optuzivao za ne-
prijateljsko drzanje prema Monarhiji, kao i da je slijepo
oruzje u rukama kralja Nikole."? Austrougarski konzul u
Prizrenu, januara 1914. godine, zahtijevao je da Austrou-
garska interveni$e kod crnogorske vlade da se katolickom
i muslimanskom zivlju u Metohiji produzi rok placanja
poreza na duvan i drugo do juna.”

Austrougarski diplomatski predstavnici u Crnoj Gori,
kao i pograni¢ni organi vlasti, neposredno i preko svojih

! Novica Rakocevi¢, Odnosi izmedu Crne Gore i Austrougarske od
zavrsetka Skadarske krize maja 1913. do sarajevskog atentata, 833.

12 Tsto, 831.

13 Tsto, 832.



konfidenata, pratili su svaki pokret, svaki gest i rijec, svaki
sastanak i razgovor kralja Nikole. I on je to znao. Kralj
Nikola je bio dovoljno inteligentan i realan da jasno sa-
gleda sustinu politickih planova Habzburske Monarhije
na Balkanu."

Granica u Sandzaku bila je najaktuelniji problem u diplo-
matskim odnosima izmedu Crne Gore i Austrougarske u
prvoj polovini 1914. godine. Takode je i na staroj granici
prema Hercegovini i Boki bilo dosta nerijeSenih pitanja.
S vremena na vrijeme, austrougarske oruzane snage po-
vredivale su crnogorsku granicu. Cesto su stvarani pro-
blemi na granici, kako bi se pokazala mo¢ Monarhije i
Crna Gora drzala u stalnome strahu. Uz granicna, bilo je
i niz drugih nerijesenih pitanja: koris¢enje dvovlasnickih
imanja, zajednickih Suma, vodopoja, ispasa. Regulisanje
pogranicne trgovine, pasosi i vize bili su takode veoma
vazni.” U februaru mjesecu nadlezne vlasti u Budvi za-
branile su prolaz na tamosnji pazar crnogorskim podani-
cima, traze¢i od istih proputnice, koje ranije nijesu traze-
ne. Trazilo se od ministarstva da reaguje i da kod nadlez-
nih organa Monarhije isposluje i dalje slobodan prelaz.'®
Isto tako je bilo i u Sutomoru.” Medutim, Austrija se
ponasala u skladu sa propisima koje je donijela, pa nje-
no poslanstvo na Cetinju obavjestava da je, s obzirom na
jo$ postojecu obavezu putnih listova, duznost austrijskih
policijskih organa, da kad zateknu Crnogorce na austrij-
skom zemlji$tu, od njih zatraze propisanu putnu ispravu,
i da vrate preko granice one koji ih nemaju.'®

Austrougarsko poslanstvo na Cetinju je saradivalo sa
drzavnim organima Crne Gore na raznim pitanjima, pa

4 Tsto, 830.

5 DACG, MID, 1914, f. 218, 1254.
1 DACG, MID, 1914, f. 216, 409.
7 DACG, MID, 1914, f. 217, 876.
1 DACG, MID, 1914, f. 217. 752.



imamo podatke koje dostavlja Ministarstvu inostranih
djela vezane za spisak zaraznih bolesti stoke u Dalmaciji u
odredenom vremenu. Obicno je to bio spisak koji je vazio
nedjelju dana.” Takode, austrougarsko poslanstvo je 30.
januara trazilo da dodu dva veterinarska ¢inovnika, koji bi
ocijenili zdravstveno stanje stoke. Ministarstvo inostranih
djela je odgovorilo ,,da ovo moze izaslati jednog veterina-
ra jedino u svrhu nau¢nog proucavanja veterinarnih pri-
lika u nas, a nikako u svrhu kontrole zdravstvenog stanja
nase domace stoke, za ¢em su kompetentni jedino nasi ve-
terinari“* Ministarstvo inostranih djela je informisano da
austrijski podanici ¢ine sa svojom stokom ogromne Ste-
te crnogorskim podanicima na livadama u ljubisanskim
ograncima Provalije, u pljevaljskoj oblasti.

Crnogorsko ,,podanstvo® dobijali su gradani Monarhije,
koji su izrazili spremnost da postanu crnogorski drzav-
ljani. Obi¢no su primani izuzetnim putem i to ukazom
Kralja Gospodara. Osim pravoslavaca, drzavljanstvo su
dobijali i katolici.*! Neki od razloga trazenja drzavljanstva
su bili i nemogu¢nost slobodnog povratka u Austriju,
zbog toga $to su ucestvovali na strani Crne Gore u bal-
kanskim ratovima.” Bilo je slucajeva da podanici Au-
strougarske, koji su Zivjeli u pograni¢cnom pojasu prema
Crnoj Gori, ratuju na strani balkanskih zemalja, a protiv
Turske ili Bugarske u balkanskim ratovima. Sada traze da
im se izda paso$ za Ameriku. Obic¢no se izlazilo u susret
takvim zahtjevima i izdavali su im se ,,pasavanti“®. De-
$avale su se krade sa obje strane granice, a kradljivci bi
sigurno utociste pronalazili sa druge strane granice. U
januaru je Jusupu Babovicu iz Bile¢e ukradeno oko 60

....................
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brava, a crnogorska istraga je kasnije pokazala da nijesu
mogli nadi trag na crnogorskoj teritoriji, iako je zemljiste
bilo pokriveno snijegom.*

U prvoj polovini 1913. godine austrougarski vojnici su
pojedinacno ili u malim grupama prelazili na crnogorsku
teritoriju iz Hercegovine, pa ¢ak i pucali. Na granicnom
sektoru kod Avtovca odjeljenje od 30 do 40 Zandarma pu-
calo je u pravcu crnogorske granice, pa je postojala opa-
snost da seljaci koji su radili na svojim posjedima u blizi-
ni granice budu ubijeni. Na planini Vucevu su 21. aprila
austrougarski vojnici zasli 5 km duboko na crnogorsko
zemljiste. Zbog toga je crnogorska vlada predala notu
austrougarskom ministru spoljnih poslova, koju je kon-
zul Vajncetl okarakterisao kao provokaciju sa crnogorske
strane. Austrougarske oruzane snage i dalje su vrsile po-
vredu crnogorske teritorije. Nesto kasnije 24. aprila, prili-
kom manevara, austrougarski vojnici su prelazili na crno-
gorsko zemljiSte na staroj granici blizu Obzovice, sektor
Cetinje-Budva.” Tada je jedan odred od 75 vojnika pre-
lazio granicu i duze vremena se zadrzao na istoj u reonu
Kozarev Vrh-Seostik.** Pomo¢nik ministra vojnog, Jovo
Bedir izvjeStava Ministarstvo inostranih djela da su au-
strijske naoruzane patrole 1. i 2. marta prelazile na crno-
gorsku teritoriju na vis zvani Seostik, ,,pa posto sli¢ni pre-
lazi i povrede grani¢ne linije mogu imati nemilih poslje-
dica, moli se ministarstvo da preduzme odredene mjere i
time se izbjegnu posljedice koje bi istim mogle slijediti“*
Austrijska pogranic¢na straza je trazila crnogorskim po-
granicarima pristup jednom vodopoju, kojim su se ranije
sluzili, i takode su zabranili crnogorskim patrolama da

2% DACG, MUD, 1914, f 143, 561/2.

» Novica Rakoéevi¢, Odnosi izmedu Crne Gore i Austrougarske od
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prolaze zemljistem koje su ranije zauzeli. Takode, jedan
pogranicni i jedan finansijski austrijski strazar su presli
na crnogorsku teritoriju nekih 450 m i oduzeli od sluge
Rustem-bega Vav¢ica drva koja je posjekao na crnogor-
skoj teritoriji.*® Vojnih prelazaka preko granice i povre-
da istih bilo je dosta u naznacenom periodu. Tako je 11.
aprila jedno odjeljenje austrijske vojske prilikom vojnih
vjezbi izmedu Kozareva Vrha i Seostika preslo granicu.”

Jo$ u januaru mjesecu zandarmi na Pilatovcima su oba-
vjestavali da austrijska vojska u reonu Kovac-Bitoljice
skuplja odredeno oruzje u blizini granice i to na fortici
Vardar iznad Vrbice.*® U februaru mjesecu pograni¢ne
trupe u reonu Bobotovog Groblja saznaju da je austrijska
vlada zabranila pograni¢cnom stanovnistvu da ne ,,smije
sijeliti®, niti smije odrzavati no¢ne skupove.’

Austrougarska diplomatija je smatrala da regulisanje gra-
nice izmedu Bosne i Sandzaka treba da bude na osnovu
sporazuma, odnosno ministarske konferencije od 5. X
1911. Medutim, situacija u Sandzaku je 1914. godine bila
sasvim drugacija od one iz 1911. godine. Umjesto Turske
sada su se tu nalazile Srbija i Crna Gora. Austrougarska se
zalagala da se granica uspostavi u Sandzaku na nacin koji
¢e odgovarati vojnickim i privrednim interesima Mo-
narhije. I u samoj Monarhiji bila su podijeljena misljenja
oko toga na koji nacin treba pristupiti rjesavanju nastalog
problema.?? Ucestala je korespodencija izmedu ministar-
stava unutra$njih i spoljnih djela oko imenovanja pred-
stavnika u mjesovitoj komisiji za razgranicenje. U 1914.
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godini trebalo je zavrsiti omedavanje dalmatinsko-crno-
gorske granice od Trnovskog Zdrijela do ui¢a Zeljeznice,
polazedi od uiéa Zeljeznice. Ustanovljenje drzavne gra-
nice trebalo se postic¢i na temelju postojecih zapisnika o
uredenju granice i grani¢nih opisa. Drzavna se granica
trebala omediti tako da se ostave svi pograni¢ni znakovi
na glavnim razilaznim tackama granice, kao i da se po-
prave tamo, gdje to bude od potrebe.** Mjesovita komisija
za razgranicenje izmedu Crne Gore i Austrougarske zbog
napetosti i skoro otvorenog neprijateljstva izmedu dvije
drzave nije produzila svoj posao u julu mjesecu, tako da
se ¢lan te komisije Jovan Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u
Peci, vratio na njegovu redovnu duznost.**

Sa pitanjem regulisanja granice bilo je, istovremeno, i
aktuelno pitanje regulisanja grani¢nog saobracaja. U fe-
bruaru 1914. imamo informaciju da je Vlada, jos unazad
dvije godine, izdala vladama Austrougarske i Italije da u
crnogorskim teritorijalnim vodama mogu vrsiti nau¢na
istrazivanja, i da se sada odobrava jednom brodu da u
Baru vréi ta istrazivanja.” U dokumentima, takode, pro-
nalazimo interesantne podatke vezane za rad na razgra-
nicavanju. Naime, jo§ 1913. godine kod Dubovca na bo-
sanskohercegovacko-crnogorskoj granici neki Crnogorci
su silom omeli rad petorice radnika oko pograni¢ne pi-
ramide broj 86. Austrijsko poslanstvo moli da se povede
istraga o tom dogadaju, ali do sredine 1914. godine nije
bilo odgovora od ministarstva inostranih ili unutrasnjih

....................
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djela 0 ovome.* U maju mjesecu vode se pregovori oko
urucivanja zaostale sume novca za gradnju puta Niksi¢-
Grahovo, jer su zbog ratnih prilika radovi stali, a smatra
se da Ce taj put imati znacajnih prednosti za pograni¢no
stanovnistvo. Ministarstvo inostranih djela je trebalo po-
sredovati kod austrijskog poslanstva na dobijanju novca
za pomenuti put.”” Ponovo se u maju 1914. vode pregovo-
ri oko gradnje puta Sutomore-Bar, i trazi se mjesovita ko-
misija koja treba da pronade pogodno mjesto za gradnju
mosta preko rijeke Zeljeznice. Komisija se sastajala jo$ u
septembru 1910. godine i dala svoje misljenje u obliku
jednog zapisnika.*®

Takode, odjeljenje za gradevine i saobracaj je trazilo spro-
vodno pismo od austrijske legacije za nabavku 3.000 kg
praha, koji je bio potreban za drzavne gradevine u Kralje-
vini. Pomenuta dozvola je bila potrebna 10. maja, kako bi
se istog dana urucila pratiocu praha Peru M. Ivanidevicu,
da prah primi u Kotoru 12. maja.” Interesantno je pome-
nuti da se u tom periodu jedan vojnik, iz austrougarskog
detasmana koji prati medunarodnu komisiju za razgrani-
cenje sa Albanijom, razbolio od tifusa, pa se moli uprava
bolnice ,Danilo Prvi“ da ga primi na lijecenje.*

Zajednicko ministarstvo finansija Austrougarske bilo je
zainteresovano da se olaksa saobracaj sa Crnom Gorom.
Crnogorsko pograni¢no stanovnistvo, pa i ono iz unu-
tragnjosti, stalno je prelazilo granicu i snabdijevalo se ro-
bom na hercegovackim pijacama, jer su crnogorske bile
mnogo siromasnije. Najzivlji saobracaj je bio na sektoru
Gacko. Crnogorski drzavljani mogli su se kretati po Her-
cegovini bez pasosa, ali uz pratnju zandarma. Okruzne

* DACG, MID, 1914, £.217, 723.
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vlasti iz Mostara predlozile su Zemaljskoj vladi u Sara-
jevu 1910. godine da se dozvoli prelaz crnogorskim dr-
zavljanima u Hercegovinu bez paso$a i viza. Predlog je
usvojen ukazom zajednickog ministra finansija za pitanja
Bosne i Hercegovine od 8. III 1911. godine. Crnogorski
drzavljani mogli su se sada kretati ne samo u oblasti Gac-
ka nego i po cijeloj Hercegovini. Pocorek je kao zemaljski
poglavar i vojni inspektor smatrao da se Crnogorci vrlo
vjesto koriste datim povlasticama, pa je zahtijevao da i
Crna Gora prihvati reciprocitet. Pograni¢no stanovnis-
tvo u Hercegovini bilo je jako zainteresovano da mu se
olaksa saobracaj sa Crnom Gorom. Iz Crne Gore je mo-
glo da se jeftinije snabdijeva sijenom i drvima, a takode
je htjelo da se koristi pasnjacima i vodom, na koje su u
tursko vrijeme do rata 1876. godine imali pravo. Usljed
zategnutih odnosa izmedu Crne Gore i Austrougarske
prouzrokovanih Balkanskim ratom saobracaj sa Crnom
Gorom pograni¢nom stanovni$tvu u Boki, Hercegovini i
Cajnickom srezu bio je gotovo onemogucen. Zajednicko
ministarstvo finansija Austrougarske bilo je raspolozeno
za §iroki saobracaj sa Crnom Gorom bez ikakvih ograni-
¢enja i za ukidanje pasosa i viza."! Bosanskohercegovacka
Zemaljska Vlada izdala je naredbu, da se u konkretnim
slu¢ajevima (kada se radi o obradivanju zemlje u bosan-
skom podruéju) moze dozvoliti prelaz iz Crne Gore u
Bosnu i sa jednostavnim proputnicama.* Ministarstvo
unutrasnjih djela je obavjestavano o svim prelascima
preko granice. Imamo interesantne podatke da se znalo
kada ¢e neke osobe pre¢i granicu, pa se dostavljalo po-
grani¢nim vlastima da ne prave probleme tim osobama,
a bile su od interesa za Crnu Goru.* Isto tako saznaje
se da se seljacima u Hercegovini ne daju pasosi ispod

* Novica Rakoéevi¢, Odnosi izmedu Crne Gore i Austrougarske od
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45 godina.** Takode, pograni¢ni zandari $alju izvjestaj
u kojem se navodi da u bileckom kotaru seljaci ne smiju
da ¢itaju nicije novine.*

U dokumentima pronalazimo primjere da je austrougar-
ska legacija na Cetinju zahtijevala od crnogorskih vlasti
da joj se u slucaju da se vojni bjegunci nadu na teritoriji
Crne Gore vrate na njenu teritoriju. Vojni sud iz Trebinja
10. januara raspisao je potjernicu za lovackim redovom
Arminom Grumbaumom, jer je 25. decembra 1913. go-
dine pobjegao sa Visoke Glavice u vojnickoj uniformi. Za
njim se traga zbog krade posto je otudio neki drzavni i
privatni novac natporu¢nika Radovana Staukova. Ovaj
sud moli Ministarstvo inostranih djela da ako se nade na
teritoriji Crne Gore da se smjesta uhapsi.* Takode, u tom
periodu je crnogorska grani¢na patrola uhapsila vojnog
bjegunca Franca Dolenskog, istog zadrzala, i zapisnicki
konstatovala $ta se sve nalazi kod njega.”” Isto tako Au-
strougarska je dostavljala Crnoj Gori i potjernice svojih
gradana koji su se sumnyjicili za teSka krivicna djela. U
tim potjernicama do detalja su opisane li¢nosti koje se
traze, kako izgledaju, a za neke su date i fotografije.*® Uce-
snik u atentatu Muhamed Mehmedbasi¢ uspio je 4. jula
da pobjegne u Crnu Goru. Austrougarska obavjestajna
sluzba je ubrzo otkrila da se on nalazi u Niksi¢u. Upucen
je zahtjev Vladi da se Mehmedbasi¢ izru¢i Monarhiji, a
on se zasnivao na austrijsko-crnogorskoj konvenciji iz
1872. godine o predaji zlo¢inaca. Medutim, on je u no¢i
14. jula zbog nebudnosti straze ,uspio da pobjegne®*

“DACG, MUD, 1914, f 144, 1213/2.

“ DACG, MUD, 1914, F145, 1411/3.

“ DACG, MID, 1914, f. 215, 29.

¥ DACG, MID, 1914, f 215, 74. (Franc Dolenski, vodnik 5-og arti-
ljerijskog gradskog puka, je optuZen da je razbio povjerenu mu
baterijsku kasu i iz nje odnio 3000 perpera)

¥ DACG, MUD 1914, f 144, 945.

¥ Novica Rakoéevi¢, Crna Gora i Austrougarska 1903-1914, 167.



S druge strane, imamo podatke da su crnogorski drzav-
ljani, bjezali od pravde na teritoriju Austrije, i to u jeku
Julske krize, kao $to je slucaj sa Radovanom T. Popovi-
¢em iz Cuca, pa Ministarstvo pravde moli Ministarstvo
inostranih djela da o tome obavijesti nadlezne organe u
Monarhiji.”® Poseban odnos su imali odbjegli vojni ob-
veznici, tako da su sa granice cesto dostavljani izvjestaji
o0 njima, kao i mjestima de se nalaze.” Takode, arhivska
grada svjedoci da je Crna Gora izrucivala gradane su-
sjedne zemlje. Takav je slucaj sa Savetom Mijovi¢, koja
je trebalo biti izrucena u Kotoru 7. marta, pa se mole vla-
sti u tom gradu da organizuju prihvat pomenute osobe.*
Isto tako, 18. januara je zamoljeno Ministarstvo da bude
saslusana na redovni zapisnik Milica Vujadinovi¢, jer su
vlasti u Kotoru bile zainteresovane da kaze gdje je kupila,
za koga i gdje je nosila odredenu so, koja je zaplijenjena
kod Jovi¢ine Vode na Krivosijama.”

Crna Gora je vazna zbog trgovine, i to specijalno za Bo-
snu. Austrijski drzavljani iz Bosne snabdijevali bi se drve-
tom iz bogatih crnogorskih $uma i koristili pagnjake i po-
jista — vode za stoku, s jedne strane, dok bi crnogorski sta-
novnici susjednih kapetanija koristili hercegovacke pijace
i snabdijevali se industrijskom robom, sa druge strane.
Desavalo se da dode do ranjavanja na teritoriji Crne Gore
zbog branja Sume, a da se vinovnici toga uhapse na terito-
riji Monarhije.” Imamo dosta podataka o incidentima sa
obje strane granice. Naime, po izvjestajima kapetana Vasa
Aleksica iz Pilatovaca, crnogorskom podaniku Obrenu
Ignjatovu Perucici konji su presli preko granice. Iduci za
njima on je uhaps$en od austrijske patrole. Najvjerovatnije

*DACG, MID, 1914, f. 219, 1442.

' DACG, MUD, 1914, f 144, 1213/1.
2 DACG, MID, 1914, f. 216, 371.

3 DACG, MID, 1914, f. 216, 246.
*DACG, MUD, 1914, f 143, 845/1.
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je uhapsen zbog toga $to su sumnjali da je $pijun, a to se
sve desava u jeku Julske krize.” Isto tako Spasoje M. Ra-
dulovi¢, iz Broc¢anca, crnogorski podanik, Zalio se, da su
mu austrijske pogranicne vlasti pri njegovom povratku s
lijecenja u Dubrovniku na Ivanjici oduzele jedan revolver,
koji je bio kupio u Dubrovniku. Ministarstvo inostranih
djela interveni$e da mu se oduzete stvari vrate.*®

U martu 1914. godine na grani¢noj liniji na Metaljci dos-
lo je do incidenta koji je unio novi kamen spoticanja u
odnose izmedu Crne Gore i Austrougarske i onemogucio
svaki ozbiljan rad na regulisanju grani¢nog pitanja. Taj
incident je djelo generala Pocoreka. Na Metaljci, na po-
lozaju zvanom Sjenokos (kota 1227), sagradile su turske
vojne vlasti krajem XIX vijeka karaulu koja je mogla da
primi 30 vojnika. Taj polozaj se nalazio u turskim ruka-
ma sve do Balkanskog rata. Turski vojnici, bjeze¢i ispred
srpskih trupa u Prvom balkanskom ratu, zapalili su ka-
raulu. Sjenokos je ostao u posjedu srpskih trupa sve do
5. XII 1913. godine, kada je sporazumom izmedu Crne
Gore i Srbije ovaj polozaj pripao Crnoj Gori. Srpsku po-
sadu zamijenila je crnogorska. Austrougarska vlada nije
ranije pokretala pitanje Sjenokosa. Januara 1914. godine
austrougarske pogranicne vojne i policijske vlasti pocele
su da zaostravaju odnose na crnogorskoj granici u San-
dzaku. Onemogucavale su do tada uobicajeno korisc¢enje
dvovlasnickih imanja crnogorskim drzavljanima iz plje-
valjske oblasti. Crnogorska vlada je zamolila austrougar-
skog poslanika Ota da odmah obavijesti svoje nadlezne o
njenoj zelji da se pitanje koris¢enja dvovlasnickih imanja
$to prije i povoljnije rijesi. Vlada je izjavila da prihvata
reciprocitet. U martu je doslo do ozbiljnog incidenta i
prilikom zauzimanja Sjenokosa jedan crnogorski vojnik
je poginuo, a trojica su ranjena. Takode je poginuo i jedan

» DACG, MID, 1914, 219, 1453.
* DACG, MID, 1914, f. 216, 401; f.217, 878.



crnogorski seljak koji se nalazio u blizini granice.”” Za na-
pad na Sjenokosu bila su angazovana tri voda grani¢nih
lovaca, jedno mitraljesko odjeljenje, tri bataljona redovne
vojske, od kojih se jedan nalazio u rezervi.*®

Crnogorska vlada je naredila oblasnom upravitelju u
Pljevljima da stupi u kontakt sa austrougarskim pogra-
ni¢nim vlastima i ispita dogadaj. Medutim, nastojanja
crnogorske vlade da se dode do istine i da se slucaj na
Metaljci rijesi na miroljubiv nacin ostala su bez rezulta-
ta. Austrougarska je odbacila zahtjev crnogorske vlade.
Do formiranja mjesovite komisije nije doslo, premda je
bilo nezvani¢nih kontakata izmedu predstavnika Crne
Gore i Austrougarske na spornom grani¢nom sektoru na
Metaljci. Grani¢ni saobracaj na sektoru SandZzaka bio je
skoro potpuno obustavljen. To je bio dobro organizovan
napad jakom vojnom snagom na zemljiSte susjeda sa na-
mjerom da se jedan dio istoga nasilno otme. Pitanje Sje-
nokosa povlacilo se do kraja maja, ali bez ikakvih povolj-
nih rezultata za Crnu Goru. Ne samo pitanje Sjenokosa
nego i svi ostali sporovi iz odnosa dviju zemalja do Sara-
jevskog atentata nijesu bili rijeseni.

Premda nije bila direktno optuzena za Sarajevski atentat
i nije bila napadnuta, Crna Gora je stala na stranu Srbije
i objavila rat Austrougarskoj. Crnogorska vojska je u Prvi
rat usla umorna, jo§ neoporavljena od balkanskih ratova,
zastarjele organizacije, slabo naoruzana i opremljena za
vodenje modernog rata. Moglo bi se re¢i da je Crna Gora
u Prvi svjetski rat usla bezuslovno na strani Srbije. Iako
je Crnoj Gori u slucaju neutralnosti obecavano dosta
toga od strane austrougarske diplomatije, $to bi u neku
ruku rijesilo njene spoljnopoliticke i narasle unutrasnje

....................

7 Novica Rakodevi¢, Odnosi izmedu Crne Gore i Austrougarske od
zavretka Skadarske krize maja 1913. do sarajevskog atentata, 839.
¥ Novica Rakocevi¢, Crna Gora i Austrougarska 1903-1914, 157.

81



82

ekonomske probleme, ona je stala na stranu napadnute
Srbije. Cim se Rusija odlu¢ila da ude u rat, kolebanja
nije bilo kod kralja Nikole.

Poslije atentata u Sarajevu crnogorska vlada nastoji da
svoj stav uskladi sa stavom srpske vlade. Ocjenjujuci si-
tuaciju veoma ozbiljnom, kralj Nikola nastoji da svojim
manifestacijama izrazi prijateljstvo prema mo¢nom su-
sjedu. On 2. jula poziva u dvor austrijskog poslanika.”

Tako je proglasena petnaestodnevna dvorska Zalost zbog
smrti nadvojvode, austrougarsko poslanstvo pise prote-
stne note i trazi objasnjenje zbog isticanja crnogorske
zastave 30. juna na crnogorsko-bosanskoj granici na
Metaljci u reonu Pljevalja. Naime, zastava na Metaljci
istaknuta je u cast rodendana prestolonasljednika Da-
nila 30. juna i 1. jula, iako je kraljevom odlukom od 30.
juna bila proglasena 15-dnevna dvorska Zalost.

Ministar vojni, u sporazumu sa ministrom unutrasnjih
poslova, nareduje 24. jula svima upravnim i vojnim vla-
stima, da se vojska stavlja u pripravno stanje. Koman-
dantima divizija je ukazano da je rat neizbjezan. Poslije
25. jula dolazi do zategnutosti u odnosima izmedu Crne
Gore i Austrougarske. Na granici prema Kotoru dola-
zi do incidenata. Kako izvjeStava ministar unutrasnjih
djela Savo Plamenac, austrougarske vlasti prekinule su
telegrafsku vezu izmedu Crne Gore i Austrougarske,
kod Kotora su izvalili nekoliko telegrafskih direka i
zicu prekinuli. Vracena je iz Kotora i crnogorska posta
koja je bila upucena za Srbiju, a druga je propustena. Po
njegovom misljenju citav ovaj posao Austrougarske je
protivu medunarodnog prava i postansko-telegrafskom
konvencijom utvrdenih pravila.*®®

....................

> Novica Rakocevi¢, Crna Gora i Austrougarska 1903-1914, 165.
O DACG, MID, 1914, £ 219, 1497.



Vojne vlasti su 21. jula zabranile prolazak putem od
Njegusa za Kotor za tri dana. Usljed toga se i postanska
veza sa Kotorom morala prekinuti. Javljali su austrij-
skom poslanstvu da ne $alje svoj automobil.** Crno-
gorske vlasti u Baru onemogucavaju austrougarskom
vicekonzulu komuniciranje sa Poslanstvom na Ceti-
nju i vojnom bazom u Sutomoru. Vlasti u Kotoru su
donijele odluku o protjerivanju crnogorskih gradana.
Crnogorska vlada sprovodi odgovarajuce protivmjere:
svim austrijskim drzavljanima nareduje da odmah na-
puste Crnu Goru.

U tim danima vodena je intenzivna diplomatska ak-
tivnost, koja je bila usmjerena u pravcu postizanja
neutralnosti Crne Gore u predstoje¢em sukobu. Mo-
narhija je naglasavala da ce, u slucaju da Crna Gora
ostane neutralna, imati odredene ekonomske benefite,
garantovace se nezavisnost zemlje i opstanak dinastije
Petrovi¢. Naglaseno je da vojska duz crnogorske grani-
ce, kao i flota duz obale, nece izvoditi vojne manevre, a
vojne predostroznosti sve§¢e se na minimum ako Crna
Gora sa svoje strane pokaze prijateljsko raspoloZzenje.®
Medutim, 1. avgusta 1914. godine Skupstina je jedno-
glasno donijela odluku da se Austrougarskoj objavi rat.
U 18 casova, 5. avgusta, generalni direktor Politickog
odjeljenja Ministarstva spoljnih poslova Slavo Radano-
vi¢ predao je austrijskom poslaniku notu sa potpisom
ministra spoljnih poslova Petra Plamenca kojom mu
je saopstio da je njegova misija u Crnoj Gori zavrsena.
Sestog avgusta Oto je napustio Cetinje sa svojom poro-
dicom i svim ¢lanovima Poslanstva. Istoga dana vojni
ataSe Hubka posjetio je kralja Nikolu u dvoru i sa njime
se oprostio. Sestog avgusta izala je proklamacija kra-
lja Nikole, kojom on poziva Crnogorce ,,u sveti rat za

....................

' DACG, MID, 1914, £ 219, 1515/1.
2 Novica Rakocevi¢, Crna Gora i Austrougarska 1903-1914, 171.
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slobodu Srpstva i Jugoslovenstva®. Tako se Crna Gora
nasla u ratu s Austrougarskom i ve¢ 7. avgusta pocele su
vojne operacije.®

Pogranic¢na situacija na potezu od Pljevalja do Bara u
1914. godini je bila dosta napeta. Brojni incidenti, pre-
laZenja na crnogorsku teritoriju, uslovili su da u jednom
momentu dode do tacke pucanja. Crnogorske vlasti su na
sve moguce nacine pokusavale da balansiraju novonasta-
lu situaciju, jer su bile svjesne koga imaju za protivnika
sa druge strane granice. Odnosi na granici i pored ovoga
obiluju svakodnevnim problemima, koji su se rjesava-
li u hodu. Politicke prilike su uveliko uticale na obim i
organizaciju trgovine. DeSavale su se odredene zabrane,
ili hapSenja crnogorskih podanika na austrijskoj terito-
riji, a razlozi odredenih zabrana su bili formalne prirode.
Dogadaji na granici pred Sarajevski atentat pokazivali
su zacudujuce normalne odnose u nekim segmentima.
Kontinuirano strujanje stanovnistva sa obje strane gra-
nice je bila jedna od karakteristika ovog perioda. Mozda
je to bilo zatiSje pred buru, koja je eskalirala u avgustu
1914. godine. Na Cetinju se sa krajnjom opreznosc¢u prati
$ta se desava ,,preko‘. Medutim, nepovjerenje, razmjerice,
trvenja izmedu dvije strane postaju sve jace i intenzivnije,
tako da je sve vodilo ka neizbjeznom sukobu i velikom
ratu koji je slijedio.

....................

¢ Novica Rakocevi¢, Crna Gora i Austrougarska 1903-1914, 172.



DRTAMARA SCHEER

LUDWIG BOLTZMANN, INSTITUT ZA DRUSTVENO ISTRAZIVANJE, BEC

HABZBURSKA OKUPACIONA POLITIKA
PREMA CRNOGORSKIM ALBANCIMA,
MUSLIMANIMA | TURCIMA TOKOM
PRVOG SVJETSKOG RATA

Abstract

This paper isan analysis of the Austro-Hungarian occupation policy
toward the Montenegrin Albanians, Turks and Muslims during the
First World War. That relationship was partly conditioned by the
change of the notion which the Austro-Hungarian political and
military elite had about the Ottoman empire: from the old enemy
to a potential ally, especially after the Balkan Wars, and for the most
part this perception was determined by the military and political
experience in Bosnia and Herzegovina after the annexation, as well
as the situation in the field during the First World War occupation.
Archive documents do not confirm that the Austro--Hungarian
army previously planned the implementation of more favorable
treatment of Albanians, Turks and Muslims in relation to
Montenegrins and Serbs. This happened as a result of the fact
that the Islamic part of the population was more willing for
cooperation with new authorities, regardless of the fact that this
often also implied their engagement in the military units, which
represented the violation of the Hague Convention.

Special attitude of occupation authorities toward the Muslim
population was perceived in protection of their lives and property,
allocation of trade privileges, as well as in different ways of respecting
their cultural and religious characteristics. The occupier did not
make ethnical difference between Albanians, Turks and Muslims.
Such policy of preferential treatment was maintained until the end
of the First World War, but it largely depended on the local military
administration and commandants in towns and villages.

Key words: occupation policy, privileged status, social position,
cooperation, everyday life
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»1 ja, re¢e Turcin, ja sam se predao, jer vi ste saveznici
Sultana. Sada ste vi braca.*!

Uvodni citat su rijeci Roda Rode, bivseg carskog i kraljev-
skog oficira koji je tokom Prvog svjetskog rata bio aktivni
romanopisac na habzburskom propagandnom frontu,

'Roda Roda, Serbisches Tagebuch, 69. Mada je srpski dnevnik Roda
Rode objavljen 1918. godine, on je napisan krajem 1915. godine,
ili poc¢etkom 1916. godine, kada je pratio austrougarsku vojsku u
uspje$nom pohodu na Srbiju.



koji je usao u Novi Pazar zajedno s carskom i kraljevskom
vojskom krajem 1915. godine. Ovoga puta sile Osovine
bile su uspjesne i pokorile su Srbiju. Roda Roda je u svom
romanu sacinio sliku koja prikazuje vise nego prijateljski
stav jednog dijela okupiranog naroda.

Ovaj ¢lanak govori o habzburskoj okupacionoj politici
koja je kreirana u Be¢u kao i o percepcijama ljudi koji su
radili na terenu. Kako su i Srbija i Crna Gora, ukljucu-
juci bivsi sandzacki region, bile pod okupacijom Habz-
burske monarhije, ¢esto nije moguce povuci jasnu liniju
izmedu njih - stoga moram na pojedinim mjestima u
tekstu napomenuti primjere iz oba rezima. Kada govo-
rimo o habzburskoj politici prema potcinjenim Musli-
manima, Albancima i Turcima tokom Prvog svjetskog
rata u obzir moramo uzeti, ne samo to da su oni bili
saveznici Otomanskog carstva, ve¢ i ukazati na prethod-
na zbivanja kako bi razumjeli zasto je odredena politika
primjenjivana.” Politiku su uvijek oblikovali ljudi, i stoga
su donosioci odluka unosili u njih svoje etnicke i vjer-
ske osnove, politicke ideologije, li¢na iskustva i interese,
ukljucujuci predrasude i naklonosti. Okupacioni rezimi
Cesto se nijesu oslanjali iskljuc¢ivo na predratno planira-
nje ve¢ na svakodnevno iskustvo i potrebe. Tvrdim da je
preferencijalni tretman Muslimana, Turaka i Albanaca
u Crnoj Gori, Sandzaku i Srbiji oblikovalo viSe uzroka:
stare ratnicke percepcije vojskovoda o prijatelju i ne-
prijatelju, u zavisnosti od toga kome su bili naklonjeni,
savezni$tvo s Otomanskim carstvom, obogaceno lokal-
nim iskustvom u pogledu toga ko je voljan da saraduje,
$to je olaksavalo ispunjavanje pozadinskih obaveza (osi-
guravanje mira i reda, kao i eksploataciju). Na kraju, tre-
tman je ¢inila mjesavina — ponekad opre¢nih - odredaba

....................

* Maureen Healy, In aller ,,Freundschaft“? Osterreichische , Tiirken-
bilder“zwischen Gegnerschaft und ,, Freundschaft“vor und wihrend
des Ersten Weltkriegs, 269-291.



88

koje su dolazile iz beckih centralnih institucija, a takode
je zavisio i od lokalnih okupacionih voda. Preferencijal-
ni odnos je ¢ak iSao toliko daleko da su okupatori krsili
Hasku konvenciju. Istu je Austrougarska potpisala 1899.
godine, i kona¢no 18. oktobra 1907. godine (stupila je
na snagu 26. januara 1910. godine). Dozvoljeni i nedo-
zvoljeni postupci nekog okupatora dati su u dijelu po-
glavlja 4 ,,Zakoni i obicaji rata na kopnu®’ Ali ne treba
mije$ati ono $to je dio haskih odredaba i ono sto je de-
klarisano kao ratni zlo¢in nakon rata, kao sto je pokusaj
denacionalizacije stanovnis$tva okupirane teritorije.*

PERCEPCIJE O HABZBURSKIM PRIJATELJIMA | NEPRIJATELJIMA
0D 19.VIJEKA DO INCIDENTA U SARAJEVU

Tokom 19. vijeka, u Habzburskom carstvu mijenja-
le su se percepcije u pogledu Otomanskog carstva i o
muslimanskom zivlju na Balkanu. Nijesu se mijenjale
medu svim etni¢kim grupama habzburske monarhije
ve¢ medu vecinom c¢lanova drzavotvorne elite, naro-
¢ito onima koji su bili zainteresovani za tekuca zbiva-
nja u habzburskoj imperiji. Vjekovima je Otomansko
carstvo smatrano iskonskim neprijateljem. Habzburski
vladari propagirali su svoju ulogu zastitnika hris¢an-
ske Evrope kao i svih hri§¢ana na Balkanu koji su bili
prisiljeni da Zive pod vlas¢u otomanskih muslimana.’

* Kao savremenu zbirku vidi: Karl Strupp, Das Internationale Lan-
dkriegsrecht, Frankfurt am Main 1914. Zahvaljuju¢i Projektu Ava-
lon biblioteke ,,Lilian Goldberg® pravnog fakulteta na Univerzitetu
Jejl ovi ¢lanci dostupni su na internetskoj stranici: http://avalon.law.
yale.edu/20th_century/hague04.asp.

* Heiko Ahlbrecht, Geschichte der vilkerrechtlichen Strafgerichtsbar-
keit im 20. Jahrhundert (=Juristische Zeitgeschichte, Abt. I, Allgem.
Reihe 2), Baden-Baden 1999, 34-35.

> Pregled austrougarske politike na Balkanu i u odnosu na Otoman-
sko carstvo vidi u: Horst Haselsteiner, Bosnien-Hercegovina: Orient-
krise und Stidslavische Frage, Wien 1996.



Godine 1893, na godi$njicu opsade Beca, jo$ jednom
velika slavlja odrzavana su $irom Austrougarske u cast
i sjecanje na pobjedu nad otomanskom vojskom. Ali
ve¢ 1893. godine ovaj tradicionalan i stabilan obrazac
opisivanja Osmanlija postao je upitan. Doslo je do po-
litickih promjena na Balkanu (nezavisnost nacionalnih
drzava) i u Habzbur$kom carstvu (nacionalno pitanje),
$to je otvorilo scenu za diskusije koje se nijesu uklapale
u vjekovima staru sliku prijatelja i neprijatelja.

Tadasnja ideja o ,jednoj drzavi — jednoj naciji“ pocevsi
od Francuske revolucije vladala je evropskom politi-
kom i javnim diskursom tokom c¢itavog 19-og vijeka.
Ovaj slogan je vjerovatno narocito uticao na one ze-
mlje u Evropi koje su bile multietnicke. Habzbursko i
Otomansko carstvo su prema tome dobili uporediv ka-
rakter. Oba su morala reagovati na razli¢ite nacionalne
pokrete koji su uticali na njihovu regionalnu i cjeloku-
pnu politiku (izmedu ostalog u odnosu na habzburske
i Srbe iz Jugoistocne Evrope).® Teritorijalna ekspanzija
je bila jedna od opcija za vanjskopoliticki pristup.”

Nakon Berlinskog kongresa 1878. godine, Habzburska
imperija naslijedila je Otomansko carstvo u uprav-
ljanju Bosnom i Hercegovinom. Ovim priklju¢enjem
carstvu je dodat jo$ jedan etnicki i vjerski entitet. Oko
jednu tre¢inu populacije ovog bivseg otomanskog vila-
jeta ¢inili su muslimani - ve¢inom slovenskog, a neki

....................

¢ O austrougarskom slucaju vidi: J. W. Evans, Language and State Bu-
ilding: The Case of the Habsburg, 1-24. O slu¢aju Otomanskog car-
stva tokom 19. vijeka kao i primjere za pokrete i pokucaje zasnova-
ne na ideji nacije vidi ¢lanke autora: Mehmet Hacisalihoglu, Hakan
Yavuz, Isa Blumi, Mujeeb R. Khan: Yavuz, Hakan, Sluglett, Peter
(eds.). War and Diplomacy. The Russo-Turkish War of 1877-1878
and the Treaty of Berlin, Salt Lake City: 2011.

7Vidi: Franz-Josef Kos, Die politischen und wirtschaftlichen Interessen
Osterreich-Ungarns und Deutschlands in Siidosteuropa 1912/13.
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turskog porijekla.® Status quo je znacio da postoji snazan
interes da ne dode do politicko-teritorijalnih promjena na
Balkanu koji je na kraju podrzavao Otomansko carstvo
sprecavajuci Srbiju i Crnu Goru da se prosire na njegov
racun. Bilo je te$ko upravljati tom situacijom zbog para-
lelnih napora da se uspostavi diplomatsko prijateljstvo sa
Srbijom i Crnom Gorom. Status quo je takode doveo do
prevazilazenja tradicionalnih slika: podrzavanje Otoma-
na u njihovim preostalim djelovima Evrope - ¢ak i kada
su vec¢inu populacije ¢inili hris¢ani. Benjamin von Kallay,
koji je bio upravitelj u Bosni i Hercegovini, nazvao je ha-
bzburski stav u Bosni ,,muhamedanofilskom® politikom.’

HABZBURSKO ISKUSTVO U SANDZAKU

Otomanska uprava u Bosni i Hercegovini ustupljena je
1878. godine, ali postoji drugi primjer gdje su kasnije
generacije visokih austrougarskih politicara i ¢lanova
vojske iskusili otomansku vladavinu. Bila je to austrou-
garska uprava u sandzackom Novom Pazaru/Pljevljima.
Ona je pocela 1879. godine formalno zasnovana - kao
i rezim u Bosni i Hercegovini - na Berlinskom ugovo-
ru.' Ovaj evropski mandat odredio je razli¢ita prava i

8 O austrougarskim naporima da zauzdaju nacionalizam ili stvore za-
jednicki bosanski identitet vidi: Robin Okey, Taming Balkan Nationa-
lism. The Habsburg ,.civilizing mission®in Bosnia, 1878—1914, Oxford:
2007. Takode vidi: Imre Ress, Versuch einer Nationenbildung um die
Jahrhundertwende. Benjamin Kallays Konzeption der bosnischen
Nation, in: Endre Kiss, Justin Stagl (eds.), Nation und Nationenbi-
ldung in Osterreich-Ungarn, 1848—1938: Prinzipien und Methoden
(=Soziologie Forschung und Wissenschaft 21), Wien: 2006, 59-72.

° Von einem Ungarn [Synonym: Benjamin von Kallay], Die Lage der
Mohammedaner in Bosnien, Wien 1900, 47.

10 Pregled o upravi u Sandzaku, njenim duZnostima i odnosu sa Oto-
manskim carstvom vidi: Tamara Scheer, ,, Minimale Kosten, absolut
kein Blut!“. Takode i na englaskom jeziku: Tamara Scheer, A Mi-
cro-Historical Experience in the Late Ottoman Balkans: The Case of
Austria-Hungary in Sanjak Novi Pazar (1879-1908). Hakan Yavuz,
Isa Blumi (eds.), War and Nationalism. The Balkan Wars (1912—13)
and Socio-Political Implications (Salt Lake City 2013), 197-229.



obaveze za Austrougarsku (ali takode i za Otomansko
carstvo). Ova dva carstva morala su zajedno da osigu-
raju red i mir u ovoj, kako su savremeni mediji pisa-
li ,mracnoj“'! oblasti koja se granicila sa Srbijom na
istoku i Crnom Gorom na zapadu. Stanovnistvo je bilo
pola muslimansko pola hri§¢ansko."” Posto je otoman-
ska uprava ostala na duznosti, Habzbursko carstvo je
bilo viSe posmatra¢ nego interventna sila (i ni u kom
smislu okupator). Sve u svemu, svake godine - tokom
30 godina - vise od 3.000 vojnika i 200 oficira bilo je
stacionirano u gradovima Pljevlja, Prijepolje i Priboj.
Oni su iskusili ovaj multietnicki dio Evrope i izvjesta-
vali o otomanskoj administraciji koja se suocavala s
gotovo istom situacijom kao Habzbursko carstvo: na-
cionalizam i nacionalno privlacenje s drzavama koje
se granice s njihovim carstvom. Reakcije Otomanskog
carstva na ove izazove pokazale su habzburskim pred-
stavnicima da ono nije imalo ni$ta uc¢inkovito protiv
tadasnjeg duha nacionalizma."

U zavisnosti od ovog iskustva, percepcija o prijateljima i

neprijateljima habzburskih predstavnika koji su radili u

Sandzaku mijenjala se, mada su obije percepcije - stara

i nova - neko vrijeme bile prisutne istovremeno. Ugnje-

tacka muslimanska vladavina, na koju je uprava polagala

pravo, je postala ugrozena — ne iskljucivo kao rezultat

"' L. A. Springer, In benighted Novi Bazar. An American describes a Trip
through the strange little country which is generally a storm centre
when there is trouble in the Balkans, New York Times (22.2.1903).

2N.N., The Sanjak of Novibazar, 472.

1 Primjeri nacionalnih pokreta na Balkanu: Mehmet Hacisalihoglu,
Muslim and Orthodox Resistance against the Berlin Peace Treaty in
the Balkans, Hakan Yavuz, Peter Sluglett (eds.), War and Diplomacy.
The Russo-Turkish War of 1877—-1878 and the Treaty of Berlin, Salt
Lake City: 2011, 125-143. Slucaj tanzimatskog perioda na Balkanu:
Isa Blumi, Reinstating the Ottomans. Alternative Balkan Moderni-
ties, 1800—1912, New York: 2011. Austrugarsko iskustvo na terenu
u poznom 19. vijeku: Scheer, ,, Minimale Kosten, absolut kein Blut!*.
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kooperativnog stava lokalne otomanske uprave.'* Pred-
stava o muslimanu lagano se mijenjala od nekadasnjeg
vladara do buduce zrtve u slucaju da Srbija i Crna Gora
sebi pripoje Sandzak. Predstava o hri§¢anima koje su po-
kusavali da zastite takode se mijenjala. Habzburski pred-
stavnici su trazili i nasli porijeklo uticaja negativne nacio-
nalne propagande u Srbiji (manje u Crnoj Gori) a podrska
je stizala od lokalne pravoslavne elite."”” Na pocetku, u iz-
vjestajima pisanim u SandZaku oni se javljaju pod nazivom
hriscani a kasnije uglavnom kao (prijete¢i) Srbi.'¢

Mnogo istrazivanja je uradeno o Bosni i Hercegovini, ali na
kraju - kada ju je Austrougarska anektirala 1908. godine,
normalno je bilo pretpostaviti da ¢e najpouzdaniji dio sta-
novnistva postati Muslimani, ali takode i Hrvati, a najmanje
Srbi. Ova promjena je uporediva sa iskustvom u Sandzaku,
gdje su Otomansko carstvo i Muslimani proglaseni vise ma-
nje jedinom pouzdanom silom u ovoj oblasti. Ova promjena
se moze primijetiti u zvani¢nim, kao i u privatnim i objav-
ljenim dokumentima vode¢ih figura Habzburskog carstva.

PRVI BALKANSKI RAT

Prvi balkanski rat je bio jos jedno iskustvo koje je pomoglo

da se uspostavi nova percepcija vodece elite habzburske

drzave o prijateljima i neprijateljima prije izbijanja Prvog
svjetskog rata.”” Ne samo kao rezultat onoga $to se desilo

'* Scheer, Minimale Kosten, absolut kein Blut!, vidi poglavlje L.IV.

15 Clanak koji se bavi isklju¢ivo ovim pitanjem je: Tamara Scheer, A
Micro-Historical Experience in the Late Ottoman Balkans: The Case
of Austria-Hungary in Sanjak Novi Pazar (1879—-1908).

1¢ Izvjestaje o postoje¢em stanju predstavnici u Sandzaku su pisali su
dva puta mjese¢no. Oni opisuju iskustvo ste¢eno tokom trideset
godina: OStA/HHStA/Konsulatsarchiv, Zivilkommissariat Plevlje.
Takode vidi: Tamara Scheer, Minimale Kosten, absolut kein Blut!,
poglavlje LIV.

17 Tamara Scheer, ,,If we are not viable, we have to decay honora-
bly.“ Habsburg Empire’s German media during the First Balkan
War, in: William Mulligan, Dominik Geppert, Andreas Rose



u zara¢enim zemljama, ve¢ i zbog njihovih zakljuc¢aka do
kojih su dosli u pogledu njihove sopstvene situacije u mul-
tietnickom carstvu. Vodeci (njemacki) mediji poznavali su
dvije grupe: one koji su otvoreno upucivali njihovu podrs-
ku Otomanskom carstvu - i one druge. U prvoj grupi nasli
su se Njemci i Madari (nakon decenija politickih borbi).
Muslimani u Bosni i Hercegovini su narocito deklarisani
kao lojalni zajednickoj drzavi.'® Svaki protivnik Otoman-
skog carstva proglasen je neprijateljem, a svaki pristalica
prijateljem. Barem zvanicnici u Austrougarskoj i Bosni i
Hercegovini podrzavali su Otomansko carstvo, a Musli-
mani su na ulicama deklarisali svoju lojalnost."”

Na suprotnoj strani - ono $to je videno kao buduca prijet-
nja iznutra - bili su Sloveni Habzburskog carstva koji su
podrzavali borbu nacionalnih drzava Crne Gore i Srbije
protiv Otomanskog carstva. Marburger Zeitung, ¢asopis
koji je objavljivan u Marburgu (danasnji Maribor u Slove-
niji) gdje su se govorili njemacki i slovenacki jezik, otvo-
reno je pisao: ,svaka casna osoba u Evropi saosjeca se sa
Turcima“¥. To je prakti¢no isklju¢ivalo Cehe i habzburske
juzne Slovene kao casne ljude. Ova percepcija prijatelja i
neprijatelja je najdirektnije definisana u novinama ¢ije su
izdavacke kancelarije bile u multietnickim oblastima, na
»jezickim granicama“ kako kaze Pieter Judson.*

(eds.), The Wars before the Great War: Conflict and International
Politics before the Outbreak of the First World War (Cambridge
University Press) [bice objavljeno 2015. godine].

¢ Clanci Ajdina Babune i Edina Radusica bave se su¢ajem Bosne
kao i i bosanskih muslimana i nacionalizma.Vidi: Yavuz, Sluglett
(eds.). War and Diplomacy.

' Milorad Ekmeci¢, Impact of the Balkan Wars on Society in Bo-
snia and Herzegovina, Béla Kiraly, Dimitrije Djordjevic (eds.),
East Central European Society and the Balkan Wars (=War and
Society in East Central Europe XVIII), New York: 1987, 260-285.

% N.J, Macht geht vor Recht!, Marburger Zeitung 51, Nr. 126
(19.10.12), 1.

21 Vidi: Pieter Judson, Guardians of the Nation. Activists on the Lan-
guage Frontiers of Imperial Austria.
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OKUPACIONI REZIMI U CRNOJ GORI (I SRBLJI)
TOKOM PRVOG SVJETSKOG RATA

Na kraju 1915. i pocetku 1916. godine Austrougarska
je uspostavila okupacione rezime u glavnim djelovima
Srbije i u citavoj Crnoj Gori*” T kao $to je navedeno u
mnogim internim administrativnim i objavljenim izvje-
$tajima ova uspje$na okupacija je sprovedena uz podrsku
domace muslimanske populacije.® Medu prvim akci-
jama bilo je pustanje srpskih ratnih zarobljenika musli-
manske vjere. Uprkos cenzuri, Sirene su propagandne sli-
ke pod zvani¢nim naslovom ,,Muslimani medu srpskim
ratnim zarobljenicima.“** Habzburski predstavnik Julius
Ledinegg kritikovao je da su bivie osmanske pokrajine,
narocito one naseljene Muslimanima, Turcima i Albanci-
ma posmatrane kao okupirane neprijateljske oblasti a ne
kao ,,bivse turske provincije“ iako je ovaj dio populacije
podrzavao habzburske vojne operacije. Ledinegg je trazio
amnestiju za zloc¢ine koje su pocinili muslimani nad pra-
voslavcima prije uvodenja okupacionog rezima. Zlocine
»koje su oni pocinili samo kao osvetu za zlocine koje su
ranije nad njima pocinili pravoslavci®. Takode se zalagao
za repatrijaciju svih interniranih Albanaca i Muslimana.?

....................

22 Vidi: Tamara Scheer, Zwischen Front und Heimat: Osterreich-Un-
garns Militdrverwaltungen im Ersten Weltkrieg. Iako je Austrou-
garska primijenila okupacioni rezim i u Albaniji gdje je veliki dio
populacije bio muslimanske vjere, zbog svoje organizacije (poza-
dinske, a ne upravne) on ovdje ne moze biti pomenut.

» Roda Roda, Serbisches Tagebuch, 233; kao i Hadtorténelmi Levéltar
[HL], Ms, Nr. 309, Hug Kerchnawe, rukopis za Fondaciju Karne-
gi o okupaciji Srbije, poslat 1922. godine, poglavlje VII. c. ,,Mil.
Organisation - Sicherheitsdienst®, Organisation der Arbeitskrifte.

2 Osterreichisches Staatsarchiv (OStA)/Kriegsarchiv (KA)/Bilder-
sammlung, Serbien, Kt. 19, Nr. 2780, Kilophot: Mohammedaner
unter den serbischen Gefangenen erhalten die Erlaubnis nach Hau-
se zu gehen, 12.1.1916.

2 OStA/HHStA/ PA 1, Kt. 975, Konv. Einzelne Verwaltungsmaf3nah-
men, Hptm d. R. Julius Ledinegg an AOK NA-Abt, 24.9.1916.



Vojna visoka komanda nije zvani¢no pratila sve njegove
sugestije. Na kraju, u oblastima koje su naseljavali musli-
mani postojao je mnogo ujednaceniji broj muskog i zen-
skog stanovnistva nego u Cisto pravoslavnim oblastima.”

Nakon 1915. godine u Beogradu je uspostavljena jedna
vojna generalna uprava, a druga na Cetinju. Obje su bile
podijeljene na podru¢ne komande (Kreiskommandos),
koje su bile odgovorne za sprovodenje okupacione poli-
tike na nizem administrativnom nivou. Okruzni koman-
danti nijesu bili najnizi nivo administracije. U pojedinim
selima radili su takozvani rejonski komandanti koji su
bili iz najnizih oficirskih redova.” Prije svega okupacioni
rezimi morali su da ispunjavaju pozadinske duznosti, uk-
lju¢ujudi i odrzavanje reda u cilju osiguravanja linija fron-
ta, te da $to vise eksploati$u resurse zemlje za ratne potre-
be. Pored toga, vrhovna komanda nastojala je da pridobi-
je naklonost stanovnistva i da ubijedi narod da je ovakvo
postupanje u najmanju ruku za njihovo dobro. Ovakve
zadatke tesko da su mogli ispuniti.® Na kraju, izgledalo je
da moguci uspjeh u eksploataciji zavisi od takta lokalnih
zapovjednika i reakcije i voljnosti stanovnistva.

Preferencijalni tretman muslimanske populacije nije
uklju¢ivao samo mjere na nivou dnevnih poslova koje
su zadavala okruzna zapovjednistva, ve¢ je zapocinjao na
najviSem nivou naredbi koje su dolazile od okupacione
vlade u pogledu tretmana cijele populacije. Okupacioni
rezim se pridrzavao strogog kaznjavanja, ratnih zakona,
drzanja talaca, kao i prinudnog rada kada je dolazilo do

....................

% Vladimir Stojancevi¢, Gubici u stanovni$tvu Srbije i Beograda pod
austrougarskom okupacijom za vreme Svetskog rata 1914-1918.
godine, u: Godi$njak Grada Beograda XXI (1974), 61-74, ovdje: 65.

¥ Drzavni arhiv Crne Gore, Fond Austrijsko vojno guvernerstvo u
Crnoj Gori, fasc. 2, Organisation des Bezirkes Peja.

28 Tamara Scheer, Zwischen Front und Heimat: Osterreich- Ungarns
Militirverwaltungen im Ersten Weltkrieg, 90ff.
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krsenja njihovih pravila.® U maju 1916. godine izdata
je naredba da ¢e u slu¢aju nepokoravanja samo jedne
osobe cijelo stanovnistvo sposobno za vojnu sluzbu biti
»evakuisano® i upotrijebljeno za prisilni rad. Naredba je
ukljucivala samo jedan izuzetak: ,lojalno muslimansko i
albansko stanovnistvo mora biti izuzeto od ove kazne“*
Drugom naredbom sprovodeno je ,,nemilosrdno® odu-
zimanje svih dobara koja su bila potrebna vojsci. Samo
»lojalno* stanovnistvo (Albanci, Muslimani i Turci) izu-
zeti su: ,prema njima se treba ophoditi obazrivo i huma-
no"’*" Oni su bili izuzeti od grubih rekvizicija i poreza iz
dva razloga, kako je naveo bivsi nacelnik u Beogradu:
zbog niskih proizvodnih kapaciteta i iz ,,politickih razlo-
ga kako se ne bi izgubio pozitivan stav kod muslimana“*

RAZLOZI OKUPATOROVOG POSTUPANJA

Kada su trazili odgovarajuce osoblje u okupiranoj Srbiji
i Crnoj Gori, visoko vojno zapovjedistvo veoma cesto je
biralo oficire ¢ija je biografija pokazivala dublje znanje o
Balkanu. Prednost su imali oni koji su govorili odgova-
rajudi jezik - takozvani srpskohrvatski — kao i oni koji
su ranije sluzili u garnizonima u Bosni i Hercegovini ili
Sandzaku. Ovo je bilo oc¢igledno od najviseg nivoa oku-
pacionog rezima - guvernera i njegovog nacelnika - do
najnize zapovjednicke funkcije - okruzni komandiri.
Guverner Srbije, Adolf Rhemen von Barensfeld, je ranije
sluzio kao general u Sandzaku. Oskar Gelinek, koji je od

....................

¥ Pregled nasilnih mjera tokom Prvog svjetskog rata uz poseban
osvrt na austrougarske okupacione rezime dat je u: Alan Kramer,
Dynamic of Destruction. Culture and Mass Killing in the First World
War, Oxford: 2007.

30 OStA/KA/Neue Feldakten (NFA), Kt. 1689, MGG Montenegro,
Verlautbarung Nr. 21, 24.5.1916. Takode vidi: HL, II. 468, MGG
Montenegro, Kt. 1, Konv. Kézlemények 1-86.

31 OStA/KA/NFA, Kt. 1691, MGG Montenegro, Konv. k.u.k. Gruppen-
kommando (Etappenlinienkommando) Oberst Scoffo, 12.12.1915.

32 Kerchnawe, Die k.u.k. Militidrverwaltung in Serbien, 139.



1902. do 1904. godine bio nacelnik u Sandzaku, 1916. go-
dine postao je ¢lan vladinog osoblja u Beogradu.” Carski
i kraljevski oficir Gustav von Hubka koji je ranije sluzio u
razli¢itim austrougarskim ambasadama i konzulatima na
Balkanu, postao je nacelnik general$taba u Crnoj Gori.
Tokom ove aktivne sluzbe on je objavio mnogo teksto-
va o svom iskustvu na Balkanu i 1929. godine sumirao
je: ,I onda: Sest godina kasnije (nakon kraja uprave u
Sandzaku) turske trupe stoje kao saveznici na nasoj stra-
ni, a muslimani u Sandzaku koji je sada dio Crne Gore,
ne samo da su pod zastitom austrougarskih okupacionih
snaga, vec i zive pod austrougarskom vlagéu.“**

Od prvih dana iz Juzne Srbije i djelova Crne Gore javljano
je da muslimansko stanovnis$tvo pokazuje prijateljski stav.
Neki od okupacionih oficira pisali su da ve¢ li¢cno pozna-
ju dosta uticajnih porodica u bivéem sandzackom regi-
onu koje su izrazile interesovanje za saradnju. Narocito
u onim djelovima Crne Gore i Srbije koje su bile osvaja-
ne tokom balkanskih ratova, muslimansko stanovnistvo
osjecalo se okupiranim i potla¢enim. Ovakve tvrdnje bile
su u skladu s miSljenjem autrougarskih predstavnika koji
su vjerovali da su ove oblasti na Balkanu nastanjene mu-
slimanima prvobitno njima pripadale. Ovakvo misljenje
bilo je praceno vjerovanjem da pravoslavno stanovnistvo
nikada nece postati prijateljski nastrojeno prema Austriji.

Pri analizi dokumenata komande austrougarske voj-
ske od 1915. godine nadalje, kao i izvjestaja pojedinih

* Vidi prilog ,,Biografije koji je zasnovan na kadrovskim izvorima u
arhivama: Tamara Scheer, Zwischen den Fronten: Osterreich—Ungarns
Einsatz im Sandzak Novipazar (1879-1908). O Gelineku takode vidi:
Gtinther Kronenbitter, ,,Krieg im Frieden, Die Fiihrung der k.u.k. Ar-
mee und die Grofmachtpolitik Osterreich-Ungarns 19061914 (= Stu-
dien zur Internationalen Geschichte 13, Miinchen 2003), 269.

3 Gustav von Hubka, Osterreichisch-ungarische Truppen in der Tiir-
kei 1879-1908, Zum 50. Gedenktag ihres Einmarsches am 8. Sep-
tember 1879, 5.
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komandi u regionu postalo je ocigledno da se prema
stanovni$tvu Srbije i Crne Gore postupalo na razlicite
nacine. Faktor razlike nije bilo njihovo politicko opre-
djeljenje, npr. takozvani austrofil sto je znacilo pristalica
Habzburske monarhije, ve¢ religija i nacionalnost. To je
takode Cesto zavisilo i od prethodnog li¢nog iskustva po-
jedinih oficira. I kao $to je postalo ocigledno u mnogim
izvjestajima ruralne oblasti su bile oznacene kao veoma
neprijateljske. I mnogi austrougarski vojnici postali su
zrtve nasilnih napada. Josef Sauer von Nordendorf koji
je radio kao okruzni komandant u malom gradu Prijepo-
ljuiu ¢ijem interesu je bilo sigurno okruzenje za njegove
vojnike je naveo: ,Samo su Muslimani ostali mirni. Oni
u nama vide svoje zastitnike.“ Kao razlog za ovakvo ko-
operativno ponasanje on je pomenuo, ne ¢ak ni savez s
Osmanskim carstvom ili DZihad, veé to da su Muslimani
navikli na postovanje strogih pravila zbog Kurana.”® Roda
Roda je pisao o svojim utiscima kada je ulazio u Novi Pa-
zar: ,,Ireba vidjeti ove Muslimane. Stotine njih je dotrc¢alo
i neumorno su vikali ‘Zivio!’“* Ovi primjeri pokazuju da
razlog za drugaciji tretman Muslimana nije bio samo re-
zultat bivsih iskustava vec i onih stecenih na terenu.

Preferencijalna politika vojskovoda postala je ocigled-
na ne samo kada je neko izrazavao svoju naklonost, ve¢
i kada se desavalo suprotno. Kada je jedan vojni ljekar,
tokom vecernjeg sastanka oficira s lokalnim Srbima i Mu-
slimanima iz redova vise klase, javno rekao da ,vi Turci
nijeste valjani, to je zasmetalo njegovim nadredenima.
Kada je jedan od prisutnih Muslimana upitao zasto tako
misli, ljekar je rekao da mu je ,,miliji jedan Srbin ili Srpki-
nja od svih Turaka® Ovakvo nepropisno ponasanje dovelo
je do donosenja tajne naredbe (takozvani Reservatbefehl)

¥ Josef Sauer von Nordendorf, Das Schicksal des letzten Militdrkom-
mandanten des Sancak Novipazar, 126—131.
3¢ Roda Roda, Serbisches Kriegstagebuch, 227.



za sve oficire koji rade u vojsci: ,,ponasanje i posljedice u
krajnje neobazrivom izrazu ovog vojnog ljekara moraju
biti ostro ukoreni. Ovakvi slucajevi mogu dovesti samo
do povrede osjecanja (...) Muslimana i razbijanja nji-
hove uvijek dokazivane lojalnosti. Javnost je upoznata s
ovim vulgarnim primjerom neobazrivog ¢askanja kao i
sa potrebom da se zastite osje¢anja Muslimana.“*”

Za sve okupacione rezime podrska pouzdanih grupa
stanovi$tva ¢inila se najvaznijom za uspjesno ispunja-
vanje njihovih duznosti. Povlastice nijesu samo re-
zultirale nadom da ¢e ljudi postati lojalni, ve¢ i da ¢e
ostati lojalni, kako se navodi u izvjestaju o obnavljanju
dzamija za Dakovicu i Pe¢: ,,¢ak i nagovjestaj pitanja
popravke dzamija ostavljao je najbolji utisak medu
muslimanima (...) uostalom 80% stanovni$tva ¢ine
muslimani. Politicki povoljan efekat takvog postupka
je van svake sumnje®.*

Cinjenica da su carski i kraljevski oficiri zaista imali
osjecaj naklonosti prema muslimanskom stanovnis-
tvu postala je narocito ocigledna kada su pokusali da
za njih dobiju nagrade. Mnogo naredbi pokazuje da
su muslimanski uglednici narocito iz Juzne Srbije, npr.
Mitrovice, Prijepolja, Nove Varosi i Priboja bili nagra-
divani zbog njihovog ,,uvijek lojalnog nesebi¢nog rada
u uspje$nom podrzavanju carskih i kraljevskih koman-
di“* Mnogi od njih dobili su zvani¢nu zahvalnicu ili
»belobende Anerkennung“ u ime vojnih vlasti.*’

7 OStA/KA/NFA, MGG/S, Kt. 1629, Reservat MGG Befehl Nr. 31,
25.6.1917.

% HL, Ms, Nr. 309, Hugo Kerchnawe, rukopis za Fondaciju Karnegi o
okupaciji Srbije, poslat 1922. godine, u prilogu originalni dokument
o obnavljanju crkava i dzamija, 7.8.1918.

% OStA/KA/NFA, MGG S, Kt. 1629, Konv. MGG S Befehle 1916,
Nr. 110, 30.12.1916.

© OStA/KA/NFA, MGG S, Kt. 1629, Konv. MGG S Befehle 1917,
Nr. 91, 14.7.1917.
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Kao jo$ jedan razlog za preferencijalni tretman treba
pomenuti savez s Osmanskim carstvom. U propagand-
nim radovima kao i u retrospektivi mnogi kraljevski i
carski predstavnici stavljali su naglasak na cinjenicu da
je Sultan kao poglavar svih muslimana sklopio savez sa
Austrugarskom.” Medutim ¢inilo se da je iskustvo na
samom terenu bilo mnogo uticajnije nego bratstvo po
oruzju. Naravno, uvreda saveznika, a to su na Balkanu
bili muslimani, se morala izbjegavati. Povlas¢eni polozaj
muslimana takode je trebalo $iriti kao ¢in dobre volje
prema savezniku. Cinilo se da objavljivanje dzihada, ¢ak
ni u susjednoj Bosni i Hercegovini nije igralo nikakvu
ulogu u austrougarskim argumentima.*

MJERE KOJE SU ISTICALE PREFERENCIJALNI TRETMAN
BALKANSKIH MUSLIMANA

Povlasceni polozaj je uglavnom direkno povezan s napo-
rima da se zemlje $to efikasnije eksploatiSu, i da se an-
gazuje §to manji broj vojnika za upravljanje okupiranim
teritorijama. Konacno, to je prevazilazilo indirektno po-
maganje ili davanje povlastica muslimanima jer su cesto
davana i naredenja kojima je pravljena razlika izmedu
muslimanskog i pravoslavnog stanovni$tva — ponekad su
ovim mjerama ignorisane pojedine odredbe iz Haga.

Nakon §to je austrougarska vojska usla u Srbiju i Crnu
Goru postojalo je veliko interesovanje za funkcionisanje
opstinskih vlasti. Zbog sve veceg nedostatka sopstvenog
osoblja, okupatori su bili prinudeni da se opredjeljuju da
opstinskim vlastima upravljaju lokalni predstavnici. Ali
bivse starjesine uglavnom nijesu bili prisutne, ili su mora-
le biti zamijenjene drugima zbog njihovog neprijateljskog

....................

' HL, Ms, Nr. 309, Hugo Kerchnawe, rukopis za Fondaciju Karne-
gi o okupaciji Srbije, poslat 1922. godine, poglavlje: VII. c. ,,Mil.
Organisation - Sicherheitsdienst®, Organisation der Arbeitskrifte.

#2Vidi ¢lanak Fikreta Kar¢i¢a u ovom tomu.



stava. U Sandzaku nakon Prvog balkanskog rata ve¢inu
biv§ih muslimanskih voda zamijenili su pravoslavci. Bu-
dudi da je bila jedna od potpisnica u Hagu, Austrougarska
je kao okupator morala da se pridrzava odredaba kao sto
je ona o zadrzavanju bivsih opstinskih starjesina u sluz-
bi.** Okupatori su se sada suocavali s dilemom da li da
postave osobe iz lokalne pravoslavne elite ili bivse uticaj-
ne i naizgled kooperativne muslimane.

Dugo je ovo pitanje bilo bez zvani¢ne odluke. Cak i onda
kada je muslimansko stanovni$tvo najavilo emigraciju u
Bosnu i Hercegovinu ili Osmansko carstvo ako ne bude
angazovano u lokalnoj upravi. Prva odredba okupator-
skog rezima bila je da za takozvanu ,novu Crnu Goru’,
ukljucujuéi djelove bivseg sandzackog Novog Pazara,
za gradove Pljevlja, Bijelo Polje, Berane, Pe¢, Dakovica
i Gusinje, austrougarske okruzne komande moraju da
se pobrinu za jednak tretman svih stanovnika od strane
opstinskih vlasti kojima upravljaju lokalni (pravoslavni)
predstavnici ($to znaci da se pobrinu za muslimansko sta-
novni$tvo), i ukoliko se desi nepravda (bez sumnje pisci
su jedino pravoslavce smatrali prestupnicima) treba joj se
»08tro suprotstaviti“. U pojedina¢nim slucajevima treba
zamijeniti lokalne zvani¢nike, ali samo ¢lanovima vojske.

Vidna unutrasnja rasprava uslijedila je nakon ove nared-
be ukljucujudi i odgovorne ministre u Be¢u. Vojna ko-
manda uputila je pismo Ministarstvu vanjskih poslova
uvjeravajuci da je zadata naredba ,,nedovoljna (...) da se
zadrzi odanost onih koji su oduvijek bili naklonjeni®*
Obavjestajna sluzba okupacionog rezima trazila je da

8 Strupp, Das Internationale Landkriegsrecht, 100—102, koji se od-
nosi na ¢lan br. 43.

# OStA/KA/Armeeoberkommando (AOK), Kt. 521, B-Gruppe, Nr.
76/1, AOK an 3. Armeekommando, 11.2.1916.

5 OStA/KA/AOK, Kt. 521, B-Gruppe, Nr. 76/1, k.u.k. AOK an Ver-
treter des Ministerium des Auflern, 11.2.1916
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bivsa crnogorska vlast bude postavljena samo u tako-
zvanoj Staroj Crnoj Gori od zapada do granice koju ¢ini
Tara, dok u svim ostalim djelovima vlast treba da vode
austrougarski predstavnici.* Krajem februara 1916. godi-
ne nacelnik general$taba Franz Conrad von Hétzendorf
okoncao je diskusiju u pogledu muslimanskog stanovnis-
tva u Sandzaku.” On je naredio da u svakom distriktu
gdje su muslimani ¢inili veliki dio stanovnistva, uklju-
¢ujuci Pljevlja i Bijelo Polje, oni moraju biti uklju¢eni u
opstinske vlasti. Na kraju, ovakvim rjeSenjem prekrsen je
¢lan 43 Haske konvencije. Ali ovo nece ostati jedino krde-
nje kada je u pitanju muslimansko stanovnistvo.

Nakon invazije, okupacione vlasti pokusale su da razoru-
zaju sve stanovnike. Izuzetak je napravljen samo za Juz-
nu Srbiju gdje je vojska dala oruzje naizgled pouzdanim
Muslimanima za obavljanje policijskog posla. ,Oni su
zaradili ovo povjerenje“ — tvrdio je Roda Roda u svojoj
knjizi o austrougarskom pohodu u Srbiji.* Nacelnik voj-
nog Staba u Beogradu, Hugo Kerchnawe, pisao je u svom
izvjestaju za Karnegi da narocito u juznim djelovima Sr-
bije koji su naseljeni Muslimanima ,,nasi interesi su bili
paralelni njihovim interesima“*

Medutim, ovo nije bilo jedino ,,regrutovanje®. U svakom
slucaju, regrutovanje okupiranog stanovniStva za sop-
stvene vojne ciljeve, narocito u svojstvu vojnika predstav-
ljalo je kr$enje Haske konvencije.” Ukljucivanje u dobro-
voljacke organizacije habzburske vojske ili u nacionalne

% OStA/KA/AOK, Kt. 521, B-Gruppe, Nr. 76/1, Anmerkung der
Nachrichtenabteilung, 1916.

¥ Franz Conrad von Hoétzendorf postao je nacelnik generalsta-
ba 1906. godine, ali je karijeru zapoceo kao mladi poru¢nik u
Sandzaku 1879. godine;

* Roda Roda, Serbisches Tagebuch, 233.

* Hugo Kerchnawe, Die k.u.k. Militirverwaltung in Serbien, 93.

%0 Karl Strupp, Das Internationale Landkriegsrecht, Frankfurt am Main
1914, 111, referring to article no. 52.



legije odnosilo se isklju¢ivo na muslimane iz Srbije i Crne
Gore. Izvjestaj govori o 10.000 vojnika muslimanske vjere
koje su ponudili uglednici iz Novog Pazara, Prijepolja i
Pljevalja. Najmanje 3.000 ovih vojnika borilo se u Gali-
ciji ili su bili regrutovani u kraljevske i carske bosnjacke
pukove.”! Dobrovoljno prijavljivanje Muslimana u carsku
i kraljevsku vojsku nije nesto $to se desavalo samo nakon
osvajanja Srbije i Crne Gore. Ve¢ 1914. godine Ministar-
stvo vanjskih poslova i vojno zapovjednistvo pominju u
svojoj korespondenciji 20-ak Muslimana iz Sandzaka koji
su se vec borili u balkanskim ratovima i koji ,,Zele da ra-
tuju protiv Srbije®. Vec¢ u ovoj ranoj fazi Prvog svjetskog
rata, nacelnik general$taba Franz Conrad von Hoétzen-
dorf odgovara: ,,uklju¢ivanje muslimanskih dobrovolja-
ca je veoma pozeljno i mora se svakako promovisati®.*
Ovakav stav se nije promijenio nakon uspje$ne okupacije
Srbije i Crne Gore.

Izuzeci su takode pravljeni pri organizovanju dnevnog Zi-
vota okupacionih vojnika kao i stanovnistva. Na primjer,
okupacione snage Kkoristile su hiljade privatnih zgrada za
smjestaj. Posto su muslimanske kuce bile izuzete iz rekvi-
zicije, ¢esce su koridcene kuce pravoslavnih Srba i Crnogo-
raca. Roda Roda je napisao u svom objavljenom dnevniku:
,»O¢i vojnika ¢eznjivo su gledale na vrata kuca. Bile su tople
iznutra, ali na svim vratima bili su naslikani polumjesec ili
zvijezda - §to je znacilo da je zabranjeno tamo ulaziti“*

' HL, Ms, Nr. 309, Hugo Kerchnawe, rukopis za Fondaciju Karne-
gi o okupaciji Srbije, poslat 1922. godine, poglavlje: VII. c. ,,Mil.
Organisation — Sicherheitsdienst, Organisation der Arbeitskrifte.

52 OStA/Haus-, Hof-und Staatsarchiv (HHStA)/Politische Abteilung
(PA) I, Kt. 820, Krieg 1914-15, Fasz. d ,,Freiwillige Mohammedaner
aus dem Sandschak zu unserer Siiddarmee eingereiht Okt. 14-Janner
1915% gdje se nalaze telegrami i pisma razmjenjivana izmedu Mi-
nistarstva vanjskih poslova i Vrhovne vojne komande, oktobar/no-
vembar 1914.

%3 Roda Roda, Serbisches Tagebuch, 236.
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Jedan od glavnih zadataka okupatorskog rezima bila je $to
veca eksploatacija dobara te zemlje, uklju¢ujui ne samo
sirovine i hranu, ve¢ i radnu snagu. Muslimanske Zene bile
su uglavnom jedini dio stanovni$tva Srbije i Crne Gore
koji je bio posteden bilo kakvog prinudnog rada zbog
vjerskih i kulturnih ubjedenja (,jer zakoni islama to za-
branjuju, te nikakva otkupnina se ne moze zahtijevati®).*

Svakodnevni Zivot je gotovo u potpunosti bio voden i
upravljan od strane okupatora, uklju¢ujudi i sanitarne
mjere i distribuciju hrane. Prinudne sanitarne mjere
kao sto je javno kupanje u okviru procesa ¢is¢enja od
vasi, koje je svakako bilo sramno i za pravoslavne zene,
isklju¢ivao je samo Muslimanke. Znajuci da se Sirenje
bolesti ne moze ograniciti kada je iz ovih mjera isklju-
¢en veliki dio populacije, u Juznoj Srbiji, npr. u Novom
Pazaru i u Crnoj Gori, morale su se zaposljavati Zene
ljekari.*® Potreba za zenama ljekarima za muslimanske
zene u Bosni i Hercegovini od 1878. godine je barem
posluzila kao razlog za otvaranje vrata univerziteta
zenama u Austrougarskoj.* U narodnim kuhinjama
obroci su kuvani bez svinjske masti, recimo tokom
okupacije u Podgorici, s objasnjenjem da tamo zivi

....................

5 (OStA/KA/NFA, Kt. 1676, MGG Serbien, 1916/18, Konv. Kreiskdo
in Valjevo, orders, 1916. Takode vidi: Tamara Scheer, Zwischen
Front und Heimat: Osterreich-Ungarns Militdrverwaltungen im
Ersten Weltkrieg, 192f.

% Julius Roksandic, Sanitire Wacht an der Pforte des Orients und
Occidents: Kriegs-Sanitires aus dem k.u.k. Militirgeneralgouver-
nement in Serbien (Belgrad: 1918), 35. Dr Roksandi¢ je bio vojni
ljekar koji je radio za sanitarni odjel vojne uprave u Srbiji. Takode
vidi: Tamara Scheer, Zwischen Front und Heimat: Osterreich-
Ungarns Militarverwaltungen im Ersten Weltkrieg, 192; Tamara
Scheer, Austro-Hungarian Occupation Regimes in the Balkans
(1915-1918): The Organisation of the ‘Health Front’.

% Martina Gamper, Arztinnen fiir Arbeiterinnen — Die Unterstiitzu-
ng weiblicher Arzte durch die sozialdemokratische Arbeiterbewe-

Lo gung am Beispiel der Arbeiterinnen-Zeitung, 72.



puno Muslimana. Veéina svakodevnih namirnica bila
je dostupna samo u okruznim prodavnicama koje su
vodili okupatori. Svaka srpska i crnogorska porodica
dobijala je istu koli¢inu od svake vrste namirnice, osim
Muslimana koji su dobijali zamjenu za svinjetinu.”’
Mnoge od ovih mjera su u velikoj mjeri bile uobicajena
praksa u Bosni i Hercegovini, ili za muslimanske vojni-
ke u austrougarskoj vojsci.”®

Siroko koris¢enje okupiranih zemalja ukljucivalo je
organizaciju cjelokupnog privrednog zivota. Nacelnik
u Beogradu, pukovnik Hugo Kerchnawe, opisao je u
svom rukopisu za Fondaciju Karnegi ekonomsku or-
ganizaciju juznih djelova Srbije. On je ovako objasnio
stav okupatorskog rezima: ,yvrijeme koje je proteklo od
balkanskih ratova bilo je prekratko za srpsku vladu da
znacajnije tamo promijeni ekonomske procese, tako da
ukoliko austrougarske okupacione vlasti zele da budu
uspjesne, moraju uzeti u obzir lokalne obicaje“. Pod
lokalnim obic¢ajima podrazumijevan je tradicionalni
osmanski ili muslimanski sistem (¢iftlik) i gazdovanje
zemljom nije prekinuto, narocito zato $to se veliki broj
aga veleposjednika vratio tokom austrougarske oku-
pacije. Lokalna trgovina je takode ostala neometana.
Trezor je dozvoljavao da se porez pla¢a u naturi.” Kada
je jednom prilikom trazena dozvola za drzanje radnje,
uprava za duvanski monopol trazila je od okruznog
komandira da odgovori pozitivnho na zahtjev, zbog
muslimanskog porijekla podnosioca. Samo uzgredno

....................

%7 Karl Weber, Bosnien, Montenegro und Albanien im Kriege, 27. Karl
Weber bio je $vajcarski pisac koji je dobio zvani¢nu putnu dozvolu.

% Detaljan pregled duznosti i mjera okupacionog rezima u Bosni i
Hercegovini vidi u: Karl Gabriel, Der Aufbau der Verwaltung in Bo-
snien-Herzegowina 1878 unter FZM Wilhelm Herzog von Wiirttem-
berg und dessen Biographie (phil. Diss, Univ. Wien, Wien 2002).

¥ HL, manuscripts, No. 309, Hugo Kerchnawe, rukopis za Fondaciju
Karnegi o okupaciji Srbije, poslat 1922. godine.
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pominje se povoljna lokacije te radnje.® Ekonomska
politika uzimanja u obzir lokalnih obicaja za samo jednu
grupu populacije postala je javna zahvaljujuci putuju¢im
naucnicima iz Austrije i Madarske. Austrijski profesor
ekonomije, Karl Pfibram, godine 1918. objavio je knjigu
o ekonomskoj strukturi okupirane Srbije. On je ukazao
na aljkavo upravljanje monopolima u Juznoj Srbiji, gdje je
roba davana (muslimanskim) trgovcima za slobodnu tr-
govinu, uglavnom u zamjenu za najtrazeniju robu, umje-
sto za novac. Ptibram rezimira: ,,Napustanje sprovodenja
onih ostrih mjera koje su bile uobicajene za ostale okupi-
rane teritorije“'

Povlasc¢eni polozaj bivao je ocigledan kada je nastajao za-
hvaljuju¢i odlukama pojedinih okruznih komandanata.
Komandanti su imali punu slobodu u pogledu nacina na
koji ¢e da koriste, na primjer novcane globe koje su bile
namijenjene za humanitarne svrhe: neki su podrzavali iz-
gradnju katolickih crkava, a drugi dzamija iako je bilo za-
branjeno favorizovati jednu grupu. Za svoju knjigu Hugo
Kerchnawe je sakupio nekoliko dokumenata koji su danas
dio arhivske kolekcije 0 njegovom radu za Karnegijevu za-
duzbinu. Gradevinska komanda je u avgustu 1918. godine
podnijela izvjestaj o njihovom radu u Pakovici i Peéi za
protekle mjesece. Pisac je poceo od katolickih crkava koje
su u regionu rekonstruisane. A onda izvjesta¢ prelazi na
zgrade druge vijere. Prve recenice ove price moraju biti
pomenute jer one jasno prikazuju tipic¢an stil kada su u
pitanju humanitarni poslovi: ,,Kako bi pokazali i nasu svi-
jest o muslimanskom stanovnistvu, obnovili smo dzamije
Peci i Dakovice (pored toga, manje opravke su uradene u
srpskim crkvama od istorijskog znacaja). Imajuci u vidu

....................

© OStA/KA/NFA, MGG Montenegro, Kt. 1724, pismo Tabakmono-
pola okruznom komandantu Podgorice, 13.2.1917.

¢! Karl Ptibram, Die wirtschaftliche Verwaltung des serbischen Okku-
pationsgebietes, 28—29.



ponasanje Muslimana iz Rozaja i Korita (selo u Bihoru —
prim. ur) koji su se pokazali kao najlojalniji i najpouzdaniji
element, dZamije u tim oblastima, ukupno cetiri, trebaju
biti popravljene. (...) Ipak, gradevinski radovi u sva tri slu-
¢aja treba da budu odradeni na slican nacin.“

ZAKLJUCAK

Istoricar treba da izbjegava nebalansirano predstavlja-
nje neke teme. Rezime, stoga, treba da bude iskoris¢en
za razmatranja u relativnim pojmovima. Austrougar-
ska, kao okupator sedam zemalja i regiona, sve njih je
organizovala na razlicite nacine, i ophodila se razlicito
prema stanovnistvu. Izuzeci su takode pravljeni i za ¢i-
tave okupacione rezime. U skladu s naredbama vrhov-
ne vojne komande Albanija i Poljska tretirane su kao
okupirane prijateljske drzave i nacije - i pored toga,
gotovo sve stroge mjere su takode i tamo sprovodene.®
U crnogorskom i srpskom rezimu, iz religijskih i kul-
turnih razloga izuzeci su takode pravljeni i u slucaju
hriS¢ana. Na primjer, bilo je zabranjeno koristiti mjeru
prinudnog rada nedjeljom, tokom dana svetaca, ili na
dan Svetoga Save.

Izvjestaji takode pominju tekucu diskusiji medu sta-
novnicima Srbije i Crne Gore, ukljuc¢ujudi i Muslima-
ne, o tome koja grupa je najpovlascenija. Interesantno
je to $to austrougarski predstavnici manje-viSe izbje-
gavaju diskusiju o posljedicama svoje politike (jedini
izuzetak je pozitivna povratna informacija musliman-
skog stanovni$tva). Istoricar se moze osloniti samo na
pisana dokumenta, ali i dalje ostaje otvoreno pitanje da

....................

8 HL, manuscripts, Nr. 309, Hugo Kerchnawe, rukopis za Fonda-
ciju Karnegi o okupaciji Srbije, poslat 1922. godine, sadrzi origi-
nalni dokument o obnovi crkava i dZzamija, 7.8.1918.

6 Vidi: Tamara Scheer, Zwischen Front und Heimat: Osterreich-Un-
garns Militarverwaltungen im Ersten Weltkrieg.
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li su i kome muslimani zaista bili lojalni - ¢ak i onda
kada spisi vojnog suda nijesu izvjestavali o bilo kakvim
neprijateljskim aktivnostima muslimana, ve¢ samo
pravoslavaca. Takva je barem bila percepcija donosila-
ca odluka i oficira na terenu, $to je njih ¢inilo lojalnim.
Upravo o tome je bila rije¢ u ovom ¢lanku: o percep-
ciji i politici austrougarskog okupacionog rezima i nji-
hovih saradnika. I pored toga, veoma korisna bi bila
studija sa tacke gledista muslimanske populacije, kako
bi se uporedili argumenti. Preferencijalni tretman nije
bio rezultat predratnog planiranja okupacije, niti na-
redenja iz beckih najvisih vojnih institucija, ve¢ su to
zahtijevali predstavnici na terenu koji su radili u oku-
pacionim rezimima. Oni su djelovali na nacin kojim
su pokazivali svoju percepciju da ove oblasti pripadaju
Muslimanima kao ¢in zahvalnosti za njihovu sarada-
nju. Na kraju, ni visoka vojna komanda nije reagovala
protiv ove politike.

To $to su austrugarske vlasti davale prednost Muslima-
nima, Turcima i Albancima iako je ovo znacilo krsenje
Haske konvencije nije zapravo bio izuzetak. U to vrije-
me, mnoga gruba kréenja su se desavala na domacem
frontu, kao i na ratistima i okupacionim rezimima.
Kao i u drugim zaracenim zemljama, haske regulative
su vi$e smatrane smjernicama, nego sto su videne kao
zakoni i uglavnom su se na njih pozivali kada je dola-
zilo do optuzivanja neprijateljskih zemalja.

Ali kakvi su bili efekti takve politike? Samo nekoliko
dokumenata na to baca svijetlo. To je bilo beskonacno
hodanje po zategnutom uzetu: podrzati stranu koja sara-
duje, a s druge strane ne uvrijediti previse one druge. O
reakciji vecinskog stanovnistva, Srba i Crnogoraca, dis-
kutovalo se samo onda kada bi ve¢ doslo do (silovitog)



otpora. Ipak, politika se nije promijenila sve do kraja oku-
pacije. Od proljeca 1916. do jeseni 1918. godine okupa-
cioni rezim u Srbiji je smatran najboljim u pogledu pri-
mjene dobara. Stoga su, oficiri koji su radili u gradovima
i ruralnim okruzima Juzne Srbije i djelovima Crne Gore,
s pravom pitali: zasto mijenjati uspjesne i funkcionalne si-
steme? Medutim, ¢ak i kada se u obzir uzme pomenuta
relativizacija, postojala je povlas¢enost muslimanskog sta-
novnistva — iako je to znacilo krsenje Haske konvencije.

(s engleskog prevela Jelena Samardzi¢ Kotri)
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Abstract

This paper deals with the influence of the Austro-Hungarian
authorities on the social life of Montenegro during the
occupation in 1916-1918. It is primarily based on the so far
unused texts from the ,Cetinjske novine” which the Austro-
Hungarian administration published during the occupation. The
occupational authorities influenced on almost all areas of social
life and introduced innovations in many of them. A modern
public administration was formed. Using contemporary statistical
methods, the occupational administration made registries of
social and natural resources. The Montenegrin population
became familiar with the contemporary agro-technical measures.

The occupational administration passed a set of regulations on
internal and external trade, currency, finances, banking, taxes and
customs. They introduced modern social policy which fought
against poverty. Health care was extended through modern
health-sanitary measures, new hospitals and clinics. Attention
was focused on towns and markets, construction of water supply
system and wells. Legal safety was improved through regulation
of courts by applying Montenegrin laws. The road network was
restored which allowed normal car transport. The occupiers
craft-workshops made Montenegrins became familiar with
technical achievements. They introduced the daylight saving
time. The work of kindergartens and elementary schools was
restored. The Latin alphabet and Gregorian calendar were in
use in public services and schools. Regulation of social life also
included printing, journalism, amusement life and sport.

Key words: Montenegro, occupation administration, social policy,
social life
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Austrougarska je u januaru 1916. godine okupirala Crnu
Goru, ali je to bilo vise od vojnog i politickog dogadaja.
To je bio sudar drustava sa razli¢itim sistemima vrijedno-
sti i razli¢itim nac¢inima Zivota. Austrougarska je bila ve-
lesila i tipi¢ni predstavnik razvijene evropske gradanske
kulture i industrijske revolucije. Crna Gora je bila mala
i zaostala agrarna zemlja koja je u drustvenom pogledu
bila tek na pocetku modernizacije. Cilj Austrougarske je
bio da se Crna Gora §to vi$e veze za Monarhiju, kako bi
poslije rata nastavila da funkcionise kao nezavisna drza-
va pod njenom dominacijom.' Prema ovom planu, Crnu
Goru je trebalo pripremiti za Zivot pod austrougarskom
hegemonijom, a njeno drustvo urediti prema austrou-
garskim standardima. U tome je okupaciona uprava vi-
djela ¢ak i civilizatorsku ulogu, i tvrdila je da Monarhija
treba da Crnu Goru privede zapadnoj kulturi i da una-
prijedi njenu ekonomiju.

O uticaju austougarske vlasti u crnogorskom drustvu
moze se govoriti na osnovu informacija iz ,,Cetinjskih
novina$ lista koji je od avgusta 1916. do oktobra 1918.
godine izdavala okupaciona uprava. Ove novine su,
prvenstveno, sluzile ratnim i politicko-propagandnim
ciljevima okupacionog rezima. Pored toga, u njima su
objavljivane zvani¢ne odluke i naredbe, informacije o
desavanjima: u ekonomiji, demografiji, administraciji,
sudstvu, $kolstvu, saobracaju. Donosile su informacije o

! Rakocevi¢, Novica, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije Crne
Gore 1916-1918° Istorijski zapisi, 3, 1960, str. 618. (u daljem tekstu,
Rakocevié, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije...).

2 Sumarstvo', Cetinjske novine, broj 2, 20. avgust 1916, str. 3.



zbivanjima u okruzima, srezovima i gradovima, i uop-
$te, biljezile su sva vazna deSavanja iz drustvenog Zivota
i svakodnevice u Crnoj Gori. Iz takvih podataka, iz kojih
su odstranjeni kvalifikativi a zadrzane informacije, mo-
guce je objektivno rekonstruisati rad i uticaj austrougar-
ske vlasti u drustvenom zivotu Crne Gore. Tim prije §to
se ve¢ina informacija koje su od znacaja za ovu temu ne
ticu direktno ratnih, ideoloskih i politickih pitanja, ve¢
svjedoce o svakodnevici i uredenju crnogorskog drustva
u okupacionim uslovima. Na osnovu tih izvora ovdje je
dat pogled na to vrijeme.

Vrhovni organ okupacione vlasti u Crnoj Gori bilo je
Vojno generalno guvernerstvo, koje je formirano pocet-
kom marta 1916. godine. Prvi vojni generalni guverner
je bio podmarsal Viktor Veber fon Vebenau, a od jula
1917. godine pa do kraja okupacije Crne Gore, vojni ge-
neralni guverner bio je grof Hajnrih Klam-Martinic. Voj-
no generalno guvernerstvo je imalo Odjeljenje za vojna i
Odjeljenje za civilna pitanja.> Ova Odjeljenja su rukovo-
dila cjelokupnom drzavnom upravom i u njima nije bilo
crnogorskih ¢inovnika. Uvedena je nova administrativna
organizacija. Umjesto prethodnih oblasti Crna Gora je u
julu 1917. godine podijeljena na 8 okruga, koji su se di-
jelili na 27 srezova, a ovi na 215 kapetanija — opstina.* U
okruznim i lokalnim organima vlasti bilo je angazovano
oko 500 Crnogoraca. Okupator je isticao da je u Vojnom
generalnom guvernerstvu, okruznim i gradskim koman-
dama angazovao svoje stru¢njake koji su, kako je tvrdila
ova vlast, u Crnoj Gori radili na tome da se popravi situ-
acija kao da je rije¢ o njihovoj kuci.> Formiran je veliki
* Dr Novica Rakocevi¢, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu 1914-
1918, Podgorica, 1997, str. 236-238. (u daljem tekstu, Rakocevié,
N, Crna Gora...)
4 Tsto, str. 239.

> ,Iskrena rije¢ u zgodnom casu®, Cetinjske novine, broj 168, 24.
mart 1918, str. 1.
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i funkcionalan administrativni aparat ¢iji je zadatak bio
da Crnom Gorom upravlja po austrougarskim, odnosno
savremenim principima. Okupator je u Crnu Goru uveo
moderan nacin organizacije, $to je dovelo do brojnih
promjena u crnogorskom drustvu.

Kako bi realizovala ovaj projekat, okupaciona birokrati-
ja je prvenstveno Zeljela da dobije pouzdane statisticke
podatke o Crnoj Gori. U oktobru 1916. godine formiran
je statisticki ured u Vojnom generalnom guvernerstvu.®
Ovom uredu je bila povjerena organizacija sluzbene sta-
tistike i sprovodenje svih statistickih radnji koje su bile
neophodne za vojnu upravu. Ovo je istovremeno bio
pocetak moderne statisticke sluzbe u Crnoj Gori. Prije
formiranja ovog ureda pojedini upravni odjeli su vodili
statisticke podatke za svoje potrebe, a oni su se ticali so-
cijalnog i privrednog stanja u Crnoj Gori. Statisticki po-
daci o stanovnistvu i tabelarni prikaz stanja zemaljskog
bogatstva od 1. jula 1916. bili su prvi sluzbeni statisticki
podaci te vrste u Crnoj Gori. U isto vrijeme obradivao se
statisticki materijal za opSirnu zemaljsku statistiku koja
je trebalo da u kratkim i iscrpnim objasnjenjima prikaze
ukupnost pojava privrednog i socijalnog Zivota.

Okupaciona uprava je prikupljala statisticke podatke o
povrsini zemlje po okruzima, a u okviru toga uraden je
prikaz povrsina: oranica, livada, vinograda, vo¢njaka,
pasnjaka, Suma, mocvara, jezera, ribnjaka i odnosima
posjeda, zatim broj gradevinskih objekata, opis industrij-
skih preduzeca i rudarstva. Pored toga, posebna paznja
je posvecena podacima o zetvi iz 1916. godine i broju ze-
maljskog bogatstva po stanju od 21. marta 1917. godine,
zatim o saobracajnim prilikama, a posebno o plovidbi
na Skadarskom jezeru. Prikupljeni statisticki podaci su

°Dr. G. R, ,,Statistika u Crnoj Gori, Cetinjske novine, broj 98, 22. jul
1917, str. 3.



obradeni u skladu sa teorijskim i prakti¢nim metodama
statistike, a osnovne jedinice su bile najmanja socijalna
i administrativna jedinica (osoba i opstina). Za pregled,
obradu i sastavljanje statistickog materijala bilo je po-
trebno vise sedmica, a krajem aprila 1917. godine bio je
gotov elaborat o zemaljskoj statistici.

Opste popisivanje prirodnih resursa sprovedeno je od
21. do 31. marta 1917. godine. Cilj je bio da se dobije
tacan broj ovih resursa po vrstama, a po mogucnosti i
po starosti, kako bi vojna uprava na osnovu tih podataka
uspostavila racionalnu potro$nju u privredi. Prikupljeno
je 3.600 popisnih araka sa 260.000 stupaca (svaki arak
72 stupca) i preko 5 miliona rubrika (svaki stubac 22
rubrike). Sastavljen je potpuni popis mjesta, oznacena
su imena ku¢nih zajednica, zaselaka i sela, sa njihovom
pripadno$c¢u novoj opstinskoj podjeli. Izvrsen je i popis
stanovnistva, a okupaciona uprava je namjeravala da, na-
kon ponovnog pregleda statistickog materijala i kontrole
podataka, Stampa najznacajnije statisticke podatke, kao
$to su povrsina zemlje i broj stanovnistva. U julu 1917.
godine Crna Gora je imala oko 436.000 stanovnika koji
su zivjeli u 2.514 mjesta.”

Posebna paznja je posvecena statistickom prikazu $um-
skog bogatstva, koje je bilo jedno od najvecih sirovinskih
bogatstava Crne Gore. Okupaciona statistika je namjera-
vala da utvrdi sadrzinu $uma, izmjeri povrsinu pod Su-
mama, odredi vrstu drva i Sume i mnozinu drva, i stvori
temelj za racionalno iskori$¢avanje Suma, odnosno te-
melj za Sumsku industriju. Okupaciona uprava je htjela
da uvede red u iskori$¢avanje Suma i navela je: ,Kako
su $ume veoma vazne za narodno dobrostanje, mora se
prekinuti sa dosada$njim nerazumnim iscrpljivanjem
$uma i sa nesretnim gospodarenjem, §to se ve¢ veoma

....................

7 Rakocevié, N, Crna Gora..., str. 239.
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neugodno opaza na veliku Stetu zemlje i donijeti podloga
koja odgovara svim Sumsko-gospodarskim zahtjevima i
urediti na korist i napredak zemlje i naroda“®

Austrougarska je na osnovu preciznih podataka htjela da,
prije svega, stvori moderan i odrziv ekonomski sistem u
Crnoj Gori. Cilj je bio da se Crna Gora na osnovu dus-
tvenih i prirodnih resursa sama izdrzava, to je bila velika
promjena u odnosu na mirnodopski period kada Crna
Gora nije mogla da se odrzi bez ruskih subvencija i nov-
ca koji su slali crnogorski iseljenici. Austrougarske vlasti
su odale priznanje ekonomskom razvoju Crne Gore do
1914. godine i navele su da, iako u Crnoj Gori nije bilo
blagostanja prema srednjoevropskom standardu, u njoj
nije bilo bijede, i da je pred rat zabiljezila znatan razvoj.’

No, tokom 1914. i 1915. godine crnogorska ekonomija
je pretrpjela veliki pad Sto se, prije svega, odrazilo na
manjak hrane i izazvalo je pojavu gladi. Pocetkom 1916.
godine, odnosno na pocetku austrougarske okupacije,
situacija je bila kriticna. Pojavila se glad, a vecina stanov-
nistva nije imala Zita ni za hranu ni za sjetvu.'® Jedna od
prvih mjera okupacionog rezima bilo je dopremanje Zi-
votnih namirnica, a prije svega Zita, i njegova distribucija
stanovni$tvu po povoljnim cijenama i uglavnom besplat-
no."! Prema navodima okupacione vlasti, tokom prvih
mjeseci 1916. godine stotine kamiona je od Kotora pre-
ko Lov¢ena do Cetinja dopremilo namirnice u zemlju, i
tako je sprijeceno masovno gladovanje."”” No, okupacio-
na uprava je smatrala da Crna Gora ne treba i ne mora

8Dr. G. R, ,,Statistika u Crnoj Gori, Cetinjske novine, broj 98, 22. jul
1917, str. 4.

°F. A, ,Narodno gospodarstvo®, Cetinjske novine, broj 2, 20. avgust
1916, str. 3.

10 Rakocevié, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije..., str. 616.

1P, St, ,Ciljevi nase uprave u Crnoj Gori®, Cetinjske novine, broj 1,
17. avgust 1916, str. 3.

12 Jesenji usjevi®, Cetinjske novine, broj 17, 12. oktobar 1916, str. 1.



da Zivi od pomoci, ve¢ od svoga rada. Da bi se popravila
ekonomska situacija okupaciona vlast je smatrala da se
Crnogorci moraju vise posvetiti radu i da im njihova ze-
mlja moze obezbijediti sve $to im treba za egzistenciju.

Prva prepreka u realizaciji ovog ambicioznog ekonom-
sko-socijalnog plana bio je odnos Crnogoraca prema
radu. Austrijska uprava je navela da su se potvrdile ranije
tvrdnje o slaboj volji Crnogoraca za radom. U jednom
tekstu iz okupacionih ,Cetinjskih novina“ se navodi:
»Dok je u drugim zemljama svaka ruka zaposlena od ra-
nog jutra do kasne no¢i, ovdje na zalost ne vlada bas oso-
bita zagrijanost za rad.“® Austrijska uprava je smatrala
da ima civilizacijsku ulogu da Crnogorce nauci radnoj
disciplini. Njeni predstavnici su navodili da habsburski
vojnik mora biti ucitelj Crnogorcima kako da zasucu ru-
kave, da nije sramota masiti se lopate i krampe, i da se
Crnogorac mora nauciti kako da se sprijatelji sa radom."
Okupaciona vlast je smatrala da ¢e doci vrijeme kada ce
Crnogorci blagosiljati onaj ¢as kad je u Crnu Goru do-
$ao austrijski vojnik da Crnogorce preporodi u ekonom-
skom pogledu. Okupator je pozvao obrazovane i ugledne
Crnogorce da, kao duhovni lideri, medu narodom $ire
kulturu rada i da pozovu svoj narod da radi. Predstavnici
austrougarske vlasti su im porucili: ,,Recite Crnogorcima
da rad ne obescascuje covjeka. Ucinicete dobro djelo va-
$em narodu i vasoj domovini“ Austrougarska uprava je
izjavila da bi Crnogorci, ako budu radni, mogli da posti-
gnu blagostanje, i da od Crne Gore mogu stvoriti zemlju
po bogatstvu sli¢nu Svajcarskoj.'®

2 ,C. i kr. potpore u Crnoj Gori®, Cetinjske novine, broj 12, 24.
septembar 1916, str. 1.

' ,Dana$nja Podgorica“, Cetinjske novine, broj 16, 8. oktobar 1916,
str. 1-2.

1> Okupaciona vlast je porucila Crnogorcima: ,,Proslo je za vazda vri-
jeme neradu. Ko sebi sam ne¢e pomo¢i, tome nitko drugi nece do¢i
u pomo¢. A nije ni dostojno ponosnog Crnogorca, koji se kao vojnik
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Okupaciona uprava je smatrala da Crnogorci, zbog svog
vjekovnog ratnickog zanimanja, nijesu bili okrenuti radu
i da su uglavnom Crnogorke radile.'® Poljoprivredni pri-
nosi su bili mali jer su Zene istovremeno obavljale vise
poslova i nijesu mogle da se adekvatno posvete obradi
zemlje. Primijetili su da su Crnogorci smatrali da je tezak
rad necasno djelo, i da ih niko nije naucio da svu svoju
snagu i mo¢ posvete razvoju ekonomije. U jednom broju
»Cetinjskih novina“ objavljen je tekst s naslovom ,,Crno-
gorci na posao!“” U njemu se navodi da je crnogorski
narod krasan, kr$an, ¢io i zdrav, da Crnogorci imaju bi-
star um i zdrave ruke, ali da Crnogorac ima jednu veli-
ku manu: prezire rad, rad intenzivan na polju narodne
ekonomije. U ovom tekstu je poru¢eno Crnogorcima da
se u ve¢oj mjeri posvete radu i da im je njihova zemlja
najbolji prijatelj.'®
ni pred kojim drugim narodom ovoga svijeta ne treba skriti, da se
uvijek te uvijek oslanja o milosrde drugog... Bogatstvo i blagostanje
stice se samo radom, a nikada politikom. Ne vaze tu veli¢ina zemlje,
ve¢ marljivost u obradivanju zemlje, u trgovini i obrtu, koja jedina
odluc¢uje o bogatstvu zemlje. Kad ne bi bilo tome tako, morala bi
Svajcarska danas biti jo$ siromasnijom od Crne Gore, jer tamo ima
jo$ manje zemlje za obradivanje nego ovdje. Nije borba i politika uci-
nila Svajcare bogate, ve¢ njihova marljivost. Tako bi moglo i u Crnoj
Gori biti, a da to iz Crne Gore ucine, bila je duznost njezinih voda“
»Jesenji usjevi‘, Cetinjske novine, broj 17, 12. oktobar 1916, str. 1.
16 ,Rad i kultura®, Cetinjske novine, broj 19, 19. oktobar 1916, str. 1.
17 ,Crnogorci na posao’, Cetinjske novine, broj 48, 28. januar 1917,
str. 3.
18U ovom ¢lanku je navedeno: ,,S tih razloga stoji i Crnogorac pre-
senecen, gledajuéi kako marljivi austrijski vojnik radi i obraduje
njegova polja i oranice, dok je to prije bio u Crnoj Gori posao samo
za Zene, koje uz ostale poslove, nijesu mogle zemlji mnogo paznje
posvetiti, pa je prema tome bio prihod minimalan. No to nije sme-
talo, jer je uvoz bio velik, a inostrana hrana jeftina...Nastala je ljuta
zima, nase lijepe oranice i livade pokriva led i snijeg, ali to marlji-
vog poljodjelca ne smeta, on ipak radi i pripravlja se za rano pro-
ljece...Zato i vi Crnogorci, zamislite se u svoju buduénost, zamislite
se, §to vas ¢eka u njoj. Zlo i bijeda, ali ako ¢ete Vase livade i oranice
lijepo urediti, ako Cete svaki i najmanji kuti¢ zemlje izrabiti, tad



Dok je decenijama prije okupacije vladalo misljenje da
Crna Gora nema dovoljno obradive zemlje, austrougar-
ska vlast je tvrdila da Crna Gora ima dosta plodne zemlje
i da moze da proizvede sve $to joj treba da izdrzava svoje
stanovnistvo."” Porucila je Crnogorcima: ,,Podite na vase
oranice i radite ve¢ jedanput za sebe. Mnogo zemlje lezi jos
neobradeno, i ovu treba da zasijete da vam donese zalihe®.
Izjavila je da se ne zna kada ¢e se obnoviti predratno sta-
nje i da treba obraditi svaku stopu zemlje, a svaku biljku
njegovati kao svoje rodeno dijete.® Uprava je saopstila:
»Cilj neka je nama svima: $to veca i $to bolja proizvodnja,
jedno radi opste prehrane, a drugo, $to ¢e se svi proizvodi
dobro unovc¢iti, $to ¢e omoguciti, da se mali posjed osloni
na vlastite noge, postane samostalniji, $to ¢e biti potrebito i
za sticanje novih tekovina u novom poretku®. Okupaciona
uprava je navela da se svako parce plodnog tla mora iskori-
stiti, i da se manje povrsine moraju obradivati kao vrtovi.*!

Kako bi se maksimalno iskoristile obradive povrsine, u
martu 1916. godine izdata je naredba prema kojoj je u
svakoj kapetaniji (opstini) trebalo formirati ,,gospodar-
stvene odbore® od 5-7 ¢lanova ¢iji je zadatak bio da sa-
stave popis domacinstava, obradivih povrsina i usjeva.?
U ove odbore je trebalo da udu najbolji i najuticajniji
zemljoposjednici i glavni kmetovi. Predvidena je obave-
zna i besplatna pomo¢ oko obavljanja poljoprivrednih

....................

se ne trebate bojati nikoga. Va$ najbolji prijatelj, vasa je zemlja...
Crnogorci do sada junaci sa ma¢em u ruci, dao Bog da poslije rata
postanete junaci sa lopatom i motikom u ruci, jer ¢e poslije toga
stra§noga svjetskog klanja vrijediti samo onaj tko e znati baratati
gospodarskim oruzjem. Isto.

19 Jesenji usjevi®, Cetinjske novine, broj 17, 12. oktobar 1916, str. 1.

% ,Narodno gospodarstvo’, Cetinjske novine, broj 47, 21. januar
1917, str. 3.

2 ,Narodno gospodarstvo®, Cetinjske novine, broj 51, 8. feburar
1917, str. 3.

22 Rakocevi¢, N., ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije..., str.
632-633.
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radova. Podijeljeni su: sjeme, oruda i mehanizacija za
sjetvu, ali je zbog ljetne suse Zetva podbacila u prinosima.

Pripreme za jesenju sjetvu 1916. godine izvrSene su pod
nadzorom rezima, a cilj je bio da se obrade i one povrsine
koje su decenijama bile zapustene.” Austrougarska vlast
je obecala da ¢e organizovati rad tako da svako kome tre-
ba dobije pomo¢, a upravama u opstinama preporucila je
dajedni drugima pomazu u sjetvi. Ko ne bi obradivao ze-
mlju, zaprije¢eno je oduzimanjem i davanjem te zemlje
onome ko hoce da sije i Zanje.

U novembru 1916. godine Vojna generalna uprava je iz-
dala uredbu o osnivanju ,gospodarskih povjerenistava“
¢iji je zadatak bio da: obrade zapustena imanja, osiguraju
obradu manastirskih imanja, pruze pomo¢ domacin-
stvima sa manjkom radne snage, obezbijede sjeme i du-
brivo, suzbiju $tetocine i ustanove prometna sredstva.**
Ova povjerenistva su imala 5-7 ¢lanova u svakoj opstini.
Njihova funkcija je bila pocasna, ali se za neizvr$avanje
duznosti ¢lan povjerni$tva mogao kazniti do 1.000 kruna
i do 3 mjeseca zatvora.

Predvidena je radna obaveza u polju za svakog muskar-
ca i zenu, izuzev za svestenike, zanatlije, ljekare i nespo-
sobne. Obecana je besplatna pomo¢ u orudima i stoci za
rad, a viSak radne snage je mogao da se po potrebi ustupi
drugim opstinama (kapetanijama). Osobe koje su Zivjele
od nadnice ili nedjeljne plate dobijale su naknadu za rad
u polju, a visinu plate je odredivao okruzni zapovjednik.
Za neobradene povrsine odredena je prisilna uprava i cio
prihod sa takvog zemljita je iSao okupacionoj upravi. U
slucaju da su se vlasnici ovih imanja kasnije vratili, oku-
paciona uprava je bila duzna da im obezbijedi namirnice

5 Jesenji usjevi; Cetinjske novine, broj 17, 12. oktobar 1916, str. 1.
# Rakodevi¢, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije..., str. 633.



neophodne za Zivot do naredne Zetve. Napus$tena ima-
nja, koja su uglavnom pripadala komitama, obradivale
su okupacione Cete i to najces¢e ona imanja koja su se
nalazila u blizini austrijskih postaja. Visoke novcane i
zatvorske kazne (do 2.000 kruna i do 6 mjeseci) bile su
predvidene za one koji se nijesu pridrzavali propisa u
obradi zemlje. Sve odredbe u ovom poslu su donosili i
izvrsavali okruzni zapovjednici.”®

Sredinom aprila 1917. godine Vojno generalno guver-
nerstvo je izdalo opsezne odredbe za Zetvu.* Cilj je bio
da se u Crnoj Gori proizvede dovoljno Zita za domace
potrebe, odnosno za prehranjivanje crnogorskog sta-
novnistva i dijela okupacione vojske. Vojno generalno
guvernerstvo je pocetkom marta 1917. godine izdalo
naredbu da se Cetvrtina obradive povr$ine mora zasijati
kulturama koje odredi vojna vlast, a u aprilu 1917. izdata
je naredba da poljoprivrednici moraju prijaviti obrade-
no zemlji$te i koli¢ine koje su posijali.”’ Na osnovu toga,
kao i na osnovu procijenjenih prinosa, okupaciona vlast
je odredivala koli¢ne koje je trebalo predati po normi-
ranim cijenama. To je bila rekvizicija. Od toga se oduzi-
mala koli¢ina koja je bila potrebna za prehranu porodice
(po odredenim normama), za sjeme i za prehranu stoke.
Za predatu (rekviriranu) robu okupator je placao u nov-
cu prema zvani¢nim cijenama, a isplata je vr§ena nakon
odbijanja troskova oko skupljanja i prevoza. U visini od
10% vrijednosti predate rekvizicije izdavani su monopo-
lisani artikli: so, Secer i petrolej. Rekvizicija se obavljala
u koordinaciji okruznih i sreskih zapovjednistava, pred-
sjednika opstina, kmetova i zandarmerijskih stanica.
Viskovi koje je trebalo predati, utvrdivani su posebno za

% Isto, str. 634.

% ,Narodno gospodarstvo. Odredbe za zetvu 1917.% Cetinjske novi-
ne, broj 70, 15. april 1917, str. 3.

¥ Rakocevi¢, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije..., str. 631.
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svaki okrug, tako $to su sreska zapovjednistva javlja-
la okruznom zapovjednistvu stanje usjeva, a onda je
okruzno zapovjednistvo odredivalo koliko ¢e svaki srez
i opstina predati od prinosa. Pod kontingent su spadali:
psenica, raz, kukuruz, jecam, surazica, proso i pasulj,
uz odredene cijene. Ono §to proizvodac¢ima ostane mo-
gli su slobodno prodavati ali po cijenama ¢iji je maksi-
mum odredivalo Vojno generalno guvernerstvo. Izvoz
ovih viskova iz Crne Gore bio je zabranjen.

Kontingent koji je trebalo predati okruznom zapo-
vjednistvu morao se dopremati u sjediste okruga. Ovi
proizvodi su se morali dopremiti najkasnije tri sedmi-
ce nakon Zetve i branja. Vojna uprava je oglasila da ce
kupovati viskove slame i sijena, kao i sjemenke od sun-
cokreta, tikve i maka. Kako su suncokret, tikva i mak
donosili veliki plod, stanovni$tvu se preporucivalo nji-
hovo uzgajanje, a narocito jer je vojna uprava obecala
da ¢e za njih ponuditi visoku cijenu. Vojna uprava je
na ovaj nacin Zeljela da osigura dovoljne kolicine Zita-
rica za prehranu stanovnistva u Crnoj Gori i navela je
da ¢e kolic¢ine (kontingent) koje se predaju okruznim
zapovjedniStvima ostati u zemlji i prodavati se onima
koji nemaju zemljista. Proizvodac¢ima koji ne bi ispunili
svoje obaveze u rekviziciji zaprijeceno je oduzimanjem
cijele Zetve, a oni ma koji bi predali odredeni kontin-
gent, obecana je pomo¢ u slucaju da im se kasnije ispra-
zne zalihe.”® Od kolic¢ine zita koja je ostajala proizvo-
dacima oduzimala se desetina. Desetina je uzimana i
od proizvedenog krompira, ali ovaj artikal nije ulazio
u rekviziciju.”® Pored rekvizicije, najteze su bile kazne
za opstine gdje su se pojavljivale komitske cete koje su
napadale austrougarske vojnike.*

2 Isto.
2 Isto.
30 Isto, str. 630.



Okupaciona vlast je licnim primjerom pokazala kako treba
obradivati zemlju. Tako je, na primjer, okruzna komanda u
Niksi¢u u proljece 1917. godine, u vlastitoj reziji, zasadila
210 rala zobi i 50 rala je¢ma.** Od prvih 210 rala 160 je pri-
padalo ljudima koji nijesu imali ni sjeme, ni tegle¢u stoku
neophodnu za sjetvu. Nakon ovih mjera, okupaciona vlast
je sredinom 1917. godine tvrdila da je u Crnoj Gori bilo naj-
viSe obradenog zemljista od pocetka Prvog svjetskog rata.?

Okupaciona vlast je u ,,Cetinjskim novinama® objavila
seriju ¢lanaka o ekonomiji s ciljem da edukuje Crnogor-
ce o, prije svega, agrotehnickim mjerama. Prva mjera
koju su vlasti preporucile bila je zamjena rala plugom,
jer je plug bolje pripremao zemlju za obradivanje.”® Plug
je u fabrici kostao 100 kruna, ali se isplacivao vrlo brzo
jer je donosio ve¢i prihod. U julu 1916. godine zvani¢na
otkupna cijena 100 kg pSenice je bila 30 kruna. Poljopri-
vrednici su edukovani kako da koriste dubrivo i kako da
biraju najbolje sjeme. Preporuceno je sijanje kukuruza
jer je sjetva ove Zitarice trazila najmanje sjemena i da-
vao je veci prinos od ostalih Zitarica. Savjetovano je da se
siju proso i heljda, jer su s malo sjemena zasijavali veli-
ke povrsine, a davali su od 100 do 200 puta vise ploda u
odnosu na sjeme. Zbog veceg prinosa umjesto krompira
preporucivana je sjetva kranjske repe (keleraba) i bijele
repe, koje nijesu bile hranljive kao krompir, ali se to u
ishrani moglo nadoknaditi u kombinaciji sa kukuruzom.
Savjetovano je kako da se pravilno uzgaja krompir u cilju
povecanja prinosa.** Poruceno je da je gajenje povréa u
a Pol]oprlvredau i\fii(éi'c’kom okruzju’, Cetinjske novine, broj 79, 17.
maj 1917, str. 2.
2 Generalni guverner podmarsal pl. Weber®, Cetinjske novine, broj
95,12.jul 1917, str. 1.
¥ ,Narodno gospodarstvo', Cetinjske novine, broj 51, 8. feburar 1917,
str. 3.

* ,Narodno gospodarstvo. Nesto o krtoli, Cetinjske novine, broj 92, 1.
jul 1917, str. 3.
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blizini ve¢ih gradova najunosnije za malog proizvodaca,
i da mali posjednik izmjenom vise kultura na istom ze-
mljistu tokom iste godine moze da ostvari visoke prino-
se.” Okupaciona vlast je edukovala stanovnistvo kada i
kako treba Znjeti usjeve, i to je objavila za sve vrste Zitari-
ca, povr¢a i industrijskog bilja.*

Stanovni$tvo je poducavano kako da se brine o stoci,
narocito o priplodnim grlima.”” Okupacione vlasti su
upozoravale da se sa zivotinjama mora bolje postupati,
jer su primijetili da Crnogorci, narocito prema zivotinja-
ma koje koriste za teske radove, grubo postupaju.’ Zbog
toga su objavili: ,,Mucenje Zvotinja moramo da najos-
trije osudimo, pa upozoravamo sve, koji sa zivotinjama
rade, da su u prvom redu ljudi, a u drugom da su im te
zivotinje bas najbliZi i najkorisniji saradnici za obezbje-
denje njihovog zivota® Vojna uprava je savjetovala da se
zivotinjski ostaci: rogovi, papci i kosti, ne tretiraju kao
beskorisni otpad.* U Crnoj Gori nije postojala industri-
ja za preradu ovih sirovina pa je preporuceno da se oni
izvoze, jer su se od njih pravili: ljepilo, vjestacko dubrivo i
sapun. Sapun je bio skup zbog toga sto su sirovine uglav-
nom usmjeravane za potrebe vojne industrije i uvozio se
u Crnu Goru iz Monarhije. Takvih fabrika je bilo dosta
u Monarhiji. Vojna uprava u Crnoj Gori je izvrsila test,
i pocela je da skuplja ove sirovine. Tako je, prema tvrd-
njama okupatora, za kratko vrijeme na Cetinju skuplje-
no oko 30 tona ovih sirovina (kostiju i rogova). Okruzna
vojna skladista su kupovala suve i oc¢is¢ene kosti po 9

% ,Narodno gospodarstvo. Hranivost povréa’, Cetinjske novine, broj
139, 13. decembar 1917, str. 3.

% ,Narodno gospodarstvo. Kad koji usjev treba Znjeti?“, Cetinjske
novine, broj 197, 4. jul 1918, str. 3.

»Narodno gospodarstvo. Podbacivanje kod stoke®, Cetinjske
novine, broj 52, 11. feburar 1917, str. 3.

3 ,Za zastitu zivotinja“, Cetinjske novine, broj 16, 8. oktobar 1916, str. 3.
% ,Rogovi, papci i kosti, Cetinjske novine, broj 70, 15. april 1917, str. 3.
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filira (100 filira=1kruna) po kilogramu, suve ov¢je i kozje
rogove po 12 filira, a vece suve i o¢iS¢ene govede rogo-
ve po 30 filira po kilogramu. Za jednu tre¢inu cijene u
okruznom skladistu moglo se dobiti soli i Secera. Krajem
maja okruzna skladista su pocela otkup jaja po cijeni od

20 filira po komadu, ili za Secer i so u protivvrijednosti.*

U Jjeto 1917. godine Vojno generalno guvernerstvo je $i-
rom Crne Gore organizovalo stanice za otkup, konzervira-
nje i preradu voca.* Okruzna zapovjednistva su podsticala
trgovce i uzgajivace da voce prodaju okruznim skladisti-
ma za gotov novac ili da ga zamijene za Zivotne namirni-
ce. Vojna uprava je savjetovala poljoprivrednike kako da
prave i odrzavaju rasadnike vocaka.* Posto je vladala ne-
stasica sapuna, sireta i skroba, okupaciona vlast je obavje-
$tavala stanovni$tvo kako sapun i skrob mogu da se prave
od kestenovog ploda i divljeg kestena, a sirce od jabuka.®

Fabrika duvana u Podgorici je, prema tvrdnjama okupa-
cione vlasti, radila punim kapacitetom i zaposljavala je
vise od 100 radnika.* Proizvodnja duvana je tokom rata
opadala u Crnoj Gori, ali je okupaciona uprava tokom
1917. preduzela niz mjera za poboljsanje prinosa duva-
na. Povecani su zasadi i zasijano je kvalitetnije sjeme, a o
tome su brinuli okupacioni stru¢njaci.

Austrougarska propaganda je isticala znacaj ovih mjera u
modernizaciji crnogorske poljoprivrede. Poc¢etkom sep-
tembra 1917. godine u ,,Cetinjskim novinama“ objavljen

0 Prodaja jaja“, Cetinjske novine, broj 82, 27. maj 1917, str. 2.

1, Domace vijesti. O oduzimanju voca“, Cetinjske novine, broj 109,
30. avgust 1917, str. 2.

2 Narodno gospodarstvo. Rasadnici vocaka®, Cetinjske novine, broj
169, 28. mart 1918, str. 3.

# Narodno gospodarstvo®, Cetinjske novine, broj 129, 8. novembar
1917, str. 3.

# Jedna godina financijalne uprave u Crnoj Gori, Cetinjske novine,
broj 96, 15. jul 1917, str. 2.
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je tekst u kome se navodi: ,,Usljed blagotvornog djelova-
nja vojne uprave, pocela se Crna Gora buditi na nov zivot.
Hrabri sinovi ovijeh kra, koji su dosle ¢vrsto prijanjali
uz djedovske obicaje, otudise se i zaostase donekle iza
ostalijeh naroda. No sad upoznase blagodati najnovijih
tehnickih izuma i modernog gospodarenja jedne velike
vlasti i brzo osjetise blagotvorni upliv centralne Evrope.
Dobroc¢instvo ovo ostace trajno. Dobre strane ove lijepe
zemlje s ljubavlju su proucene i svijetu pokazane. Evropa
je tek nastojanjem Austro-Ugarske bolje upoznala Crnu
Goru. Ona je svratila paznju kulturnih, gospodarskih i
trgovackih sredista na ovu zemlju.“®

Dok je okupaciona uprava tvrdila da je postigla istorijski
uspjeh u crnogorskom drustva, crnogorska emigraciona
vlada je sredinom 1917. godine objavila da u Crnoj Gori
vlada teska glad.* Krajem oktobra 1917. godine ,Glas
Crnogorca“ je objavio da u Crnoj Gori vlada ocajno sta-
nje, da je glad strahovita i da dnevno umire 200 osoba,
narocito Zena i djece.”” U istom tekstu se navodi da je
okupator obustavio uvoz hrane u Crnu Goru i da se ze-
mlja nalazi u stanju tragicne agonije. ,,Ujedinjenje®, gla-
silo Crnogorskog odbora za narodno ujedinjenje, tvrdilo
je da je rekvizicija bila viSestruko na $tetu crnogorskih
proizvodaca i da se, na primjer, rekvirirana vuna placala
po 3 krune za kilogram, a da se u zemljama austrijskih
saveznika prodavala po 25 kruna, da se stoka rekvirirala
po 1,2 krune za kilogram, a da je fiksirana trzi$na cijena
bila 3 krune.”® Rekvirirano Zito se placalo po 28 para za
kilogram a na trzistu je kostalo 5-8 kruna.

* Tiskarska umjetnost®, Cetinjske novine, broj 110, 1. septembar
1917, str. 1.

* ,Za Crnu Goru“ i ,,Iz otadzbine®, Glas Crnogorca, broj 17, 19. jun
1917, str. 1.

¥ ,Ocajno stanje naroda u zauzetoj Crnoj Gori®, Glas Crnogorca,
28. oktobar-10. novembar 1917, str. 2.

8 Rakocevi¢, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije...”, str. 635.



Moderni pristup organizaciji poljoprivredne proizvodnje
nije dao zeljene rezultate i nije obezbijedio poljoprivred-
ne proizvode za crnogorsko stanovnistvo zbog surove
rekvizicije. Ocekivani poljoprivredni prinosi su podba-
cili zbog velikog broja interniranog radnog stanovnistva,
prisilnog javnog rada i nedostatka teglece stoke. Okupa-
ciona uprava nije imala strpljenja ni takta u realizaciji
ovog programa, i zbog toga je izazvala otpor stanovnis-
tva. Brojne porodice nijesu mogle da obezbijede hranu,
pa je glad bila sastavni dio Zivota crnogorskog stanovnis-
tva i u toku okupacije.” Crnogorsko stanovnistvo je gla-
dovalo, i to je bila jedna od najtezih gladi u crnogorskoj
istoriji.”® Okupaciona uprava je nastojala da u crnogor-
sku poljoprivredu uvede savremeni nacin organizacije i
proizvodnje. No, u tome je postupala prestrogo i htjela
je da za samo dvije godine promijeni vjekovni nacin po-
ljoprivredne proizvodnje u Crnoj Gori. Zato je neminov-
no doslo do sukoba dva mentaliteta i dva nacina Zivo-
ta i rada. Okupaciona uprava je, kao i cijela Monarhija,
funkcionisala po preciznom birokratskom i statistickom
sistemu, a crnogorsko drustvo po improvizaciji, anarhiji
i slobodnom nahodenju. To je okupator pokusao da rijesi
rigidnim odnosom prema stanovnistvu. Pored toga, oku-
paciona uprava je ovaj ambiciozni poljoprivredni plan
sama potkopala jer je internirala i na prinudni rad posla-
la oko 15.000 Crnogoraca.” Uspostavila je nepravedan
sistem rekvizicije, koji je pogorsao prehrambenu situa-
ciju i odrzao stanje gladi. Time je okupaciona vlast ovaj
poljoprivredni program ucinila nepopularnim. Pozitivni
efekti poljoprivredne politike okupacione vlasti bili su:
precizan popis poljoprivrednog zemljista, promovisanje
svijesti da u Crnoj Gori ima dovoljno obradivih povrsina
 Rakocevié, N, Cria Gora... str. 266.1271,

% Rakocevi¢, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije..., str. 634.
5 Rakocevié, N, Crna Gora..., str. 328.
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da moze sama da se hrani, poboljsanje radne etike, uvo-
denje modernih agrotehnickih mjera i racionalan odnos
prema prirodnim resursima i sirovinama.

Osim $to je nastojala da unaprijedi poljoprivrednu pro-
izvodnju u Crnoj Gori, okupaciona vlast je donijela niz
uredbi kojima je regulisala trgovinu. Cjelokupnom trgovi-
nom u Crnoj Gori, kao i razmjenom (uvozom i izvozom iz
Monarhije) rukovodio je Odjel (Odjeljenje) za promet ro-
bom pri Vojnom generalnom guvernerstvu.” Za direktnu
trgovinu sa stanovni$tvom i trgovcima osnovana su okruz-
na skladista u Cetinju, Podgorici, Kolasinu, Baru, Niksicu,
Pljevljima i Peci, a u svakom okrugu je osnovano i neko-
liko podruznica. Pored toga, kod pojedinih vojnih stani-
ca osnovana su posebna mjesta za isporucivanje zivotnih
namirnica. Iz ovih skladista su, po tvrdnjama okupatora,
sve kapetanije dobijale Zito, brasno i so za stanovnistvo, i
to po povoljnim cijenama, dok se ve¢i dio ovih namirnica
siromasnim porodicama dijelio besplatno. Cijene na malo
su bile jedinstvene u svim skladistima u Crnoj Gori, $to je
bila jedna od mjera protiv $pekulacija i poskupljenja.

I domadi trgovci su mogli da u okruznim skladistima
nabavljaju robu po cijenama na veliko, koje su omoguca-
vale trgovcima da nakon prodaje po utvrdenim cijenama
na malo ostvare dobitak. Okupacione vlasti su trgovcima
ovu robu transportovale do njihovih radnji. Tako su iz
Monarhije u Crnu Goru uvezene velike koli¢ine Secera,
kafe, povrca, sirca, ulja, soli, mineralne vode, petroleja,
$ibica, sapuna, naftalina i bakrovog sulfata (potreban za
obradivanje vinograda). Ostale vrste robe trgovci su na-
bavljali direktno iz Monarhije, a okupaciona uprava je
posredovala da se skinu zabrane sa izvoza nekih proizvo-
da iz Monarhije, i da se uvezu u Crnu Goru.

32§, »Razvoj i organizacija trgovine u Crnoj Gori‘, Cetinjske novine,
broj 16, 8. oktobar 1916, str. 2.



Sve molbe trgovaca za uvoz robe iz Monarhije u Crnu
Goru ovaj Odjel za promet robom je prosljedivao nad-
leznim austrijskim i ugarskim sredi$njim oblastima kako
bi se $to brze rjeSavale. U Becu i Budimpesti su postojale
Ekspoziture odjela za promet robom, koje su odlucivale
o prometu robe izmedu Monarhije i okupiranih zema-
lja. Ekspozitura u Becu je imala zastupnika Odjela za
promet robom pri Vojnom generalnom guvernerstvu u
Crnoj Gori. Posredstvom ovog sistema u Crnu Goru je
uvezeno dosta robe iz Monarhije, pa je okupaciona vlast
tvrdila da je trgovina u Crnoj Gori potpuno ozivjela i da
se sve viSe razvija.

Crnogorski trgovci koji su Zeljeli da direktno uvoze robu
iz Monarhije morali su da Odjelu za promet robe Voj-
nog generalnog guvernerstva priloze listu robe, koja je
morala imati opis robe, koli¢inu, vrijednost i ime nabav-
ljaca.”* Okupacione vlasti su upozoravale trgovce da ne
preduzimaju uvoz robe iz Monarhije bez ove dozvole, jer
su dolazili u situaciju da im se roba zaustavlja na cari-
ni i tamo stoji dok ne dobiju potrebne dozvole. I pored
ovih odredbi, roba za koju je postojala zabrana izvoza iz
Monarhije dospijevala je u Crnu Goru, odnosno bilo je
krijumcarenja, a okupaciona vlast je prijetila odtrim ka-
znama za uhvacene krijumcare.”

Omogucena je trgovina i obezbijeden je uvoz neophod-
nih artikala, pa je okupaciona uprava trvdila da je sta-
novnistvo moglo da gotovo normalno podmiruje svoje
potrebe, i da su trgovine u crnogorskim gradovima imale
gotovo normalno obiljezje.” Cijene Zivotnih namirnica

....................

33 Uvoz iz Monarhije®, Cetinjske novine, broj 24, 5. novembar 1916,
str. 3.

* Protupropisni izvoz robe iz Monarkije®, Cetinjske novine, broj
47, 21. januar 1917, str. 3.

»E A, ,Narodno gospodarstvo®, Cetinjske novine, broj 2, 20. avgust
1916, str. 3.
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su bile fiksirane kako bi se sprijecile spekulacije, i one su
se mogle kupiti prema uredenim cijenama u vojnickim
okruznim skladistima i podruznicama. Zvani¢no propi-
sane cijene Zivotnih namirnica u julu 1916. godine bile
su za 100 kg: pSenice 30, razi 26, je¢ma 25, kukuruza 26,
krompira 8, pasulja 40, prosa 18, pSeni¢nog brasna 42,
razanog brasna 41, jecmenog brasna 41, kukuruznog
brasna 34, suncanica 70 kruna.”® Ovo su bile cijene au-
strijskog otkupa, a stanovistvo ih je placalo po ve¢im ci-
jenama. U junu 1918. godine cijene su bile znatno vece
nego dvije godine ranije. Cijena 100 kg psenice je bila
100, razi 80, kukuruza u zrnu 75, heljde 90, pasulja 130,
graska 200 i krompira 30 kruna, odnosno u prosjeku oko
3 i po puta vece nego dvije godine ranije. U julu 1917.
cijena kilograma p$eni¢nog hljeba je bila 1,4 kruna, ku-
kuruznog 1,6 kruna, svinjske masti 9, sirove slanine 8,
priuta 6, govedeg i bravljeg mesa 4, piletine 3-5, ribe
1,5-3,5, mlijeka 1, sira 3—6, krompira i raznog povr¢a 0,8
kruna, ali su namirnice po ovim cijenama mogle dobiti
samo one osobe koje su primale pomo¢ od okupacione
vlasti i koje su imale specijalne karte za snabdijevanje.”
Na trziStu su ove cijene isle navise, jer se trgovci cesto
nijesu pridrzavali propisanih cijena.”®

Na Cetinju je, pored dnevnog, otvoren sedmicni pazar,
na koji su prodavci iz citave Crne Gore iznosili robu.
Glavni pazar na Cetinju odrzavao se ponedjeljkom. Zivot-
ne namirnice su se, zvani¢no, prodavale u skladu sa propi-
sanim cijenama, a ukoliko su trgovci odstupali od propisa-
nih cijena gradsko zapovjednistvo ih je kaznjavalo.”® Tako
je, na primjer, gradska uprava sredinom oktobra 1916.

% Rakocevié, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije... str. 635.

57 Isto.

% ,Maksimalne cijene Ziveznih namirnica®, Cetinjske novine, broj
14, 1. oktobar 1916, str. 3.

% Tjedni sajam", Cetinjske novine, broj 15, 5. oktobar 1916, str. 3.



godine nekoliko prodavaca kaznila izmedu 13 i 23 krune,
a kazne za ovaj prekrsaj su bile izmedu 10 i 50 kruna.®
Drugom uredbom bilo je najstroze zabranjeno da prodav-
ci svoju robu nude po ku¢ama, jer se tako nijesu mogle
kontrolisati cijene namirnica.®’ Po tvrdnjama okupacione
vlasti, sedmicni pazari na Cetinju su krajem oktobra i po-
¢etkom novembra 1916. godine bili dobri i iznad svakog
ocekivanja.”” Bilo je razne robe, po umjerenim cijenama, a
bilo je i dosta kupaca. Nakon ovih mjera okupaciona vlast
je pocetkom oktobra 1916. godine tvrdila da je trgovina u
Crnoj Gori ozZivjela i da je poc¢eo znacajan otkup domacih
poljoprivrednih proizvoda, kao i da su domaci trgovci u
tome dobro prosli jer su vojne vlasti od njih za gotov no-
vac kupovale robu.® Domaci trgovci su robu koju su go-
milali dvije godine prodali Vojnoj upravi za gotov novac i
dobre cijene, i tako su uvecali kapital.**

Za funkcionisanje ekonomije nephodno je bilo urediti
valutni i bankarski sistem. Pred odlazak iz Crne Gore cr-
nogorska vlada je svojim ¢inovnicima i namjestenicima
isplatila polugodisnju platu u bonovima - papirnim per-
perima, koji su bili bezvrijedni.®® Od 1914. do 1916. godi-
ne crnogorska vlada je izdala 15 miliona papirnih perpe-
ra — bonova, koji nijesu imali pokrice. Pored njega bilo je
dosta austrougarskog papirnog, srebrnog i zlatnog novca
u zemlji, ali je on povucen iz upotrebe kada je poceo rat.

Okupaciona uprava je crnogorske bonove-perpere Zi-
gosala i umanyjila je njihovu vrijednost do 50%, odnosno

....................

% Tjedni sajam’, Cetinjske novine, broj 17, 12. oktobar 1916, str. 3.

o ,Mijenjanje robe®, Cetinjske novine, broj 19, 19. oktobar 1916, str. 3.

62 ,Tjedni sajam, Cetinjske novine, broj 24, 5. novembar 1916, str. 3.

S, »Razvoj i organizacija trgovine u Crnoj Gori, Cetinjske novine,
broj 16, 8. oktobar 1916, str. 1.
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% ,Jedna godina financijalne uprave u Crnoj Gori‘, Cetinjske novine,
broj 96, 15. jul 1917, str. 2.
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1 kruna 2 perpera — bona, i oni su se potom primali u
svakoj javnoj blagajni u Crnoj Gori i koristili za kupovi-
nu zivotnih namirnica, ali su vazili samo u Crnoj Gori.
Vremenom je kupovna mo¢ perpera — bonova dodatno
opala $to je dovelo i do slabljenja kupovne mo¢i stanov-
nistva.*® Propadanju papirnih perpera doprinijeli su tr-
govci i $pekulanti koji su ih placali po jedan gros sto je
uticalo na skok cijena na trzistu.*” Austrougarska je omo-
gucila upotrebu kovanog perpera u odnosu 1 kruna 1
perper.®® Obaranje vrijednosti perpera-bona je nanijelo
veliku $tetu crnogorskoj ekonomiji. Izazvalo je izvlacenje
zlata i srebra od crnogorskog stanovnistva, i smatra se
da je do jula 1918. godine iz Crne Gore izvezeno oko 4,5
miliona kruna u zlatu.”

Uredenje novcanih prilika omogudilo je ukidanje mo-
ratorijuma na rad banaka. Moratorijum na kreditne
obaveze ukinut je 1. novembra 1916. godine, pa su crno-
gorske banke pozvale svoje duznike da izmire obaveze,
¢ime je poceo rad banaka.”” Od 1. aprila 1917. godine
omoguceno je privatnim licima slanje gotovog novca u
pismima u unutrasnjem prometu na podrucju okupirane
Crne Gore.”! Do tada se to moglo raditi samo u sluzbe-
nom prometu. No, i dalje je vazila zabrana slanja novca
za privatna lica izmedu okupiranih podrucja sa Monar-
hijom kao i izmedu okupiranih podrucja. Okupaciona
vlast je sredinom 1917. godine tvrdila da Crna Gora ima
gotovo normalno funkcionisanje finansijskog sistema. S
druge strane, crnogorska emigrantska vlada je tvrdila

....................

% Rakocevié, N, Crna Gora..., str. 285.

¢ Rakocevi¢, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije..., str. 628.
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1916, str. 3.

% Rakocevié, N, Crna Gora..., str. 285-286.

0 ,Objava®, Cetinjske novine, broj 22, 29. oktobar 1916, str. 3.

' Otpremanje gotovog novca u vrijednosnim pismima‘, Cetinjske
novine, broj 73, 26. april 1917, str. 2.



da okupaciona vlast kroz umanjenje vrijednosti perpera
nasilno skuplja zlatan novac i nakit, i da je iz Crne Gore
izvukla 100.000 kruna zlatnog novca.”

Obnovljen je rad poreske i carinske sluzbe. Porez za 1916.
godinu je prikupljan na osnovu postoje¢ih crnogor-
skih zakona i propisa, i na osnovu postojecih podataka
o poreskim obveznicima.”” U maju 1917. godine Vojno
generalno guvernerstvo je izdalo naredbu o upisivanju
pokretne i nepokretne imovine u poresku knjizicu radi
razrezivanja dacije za 1917. godinu.” U slucaju neta¢nih
podataka poreskih obveznika, prikrivena i neprijavljena
imovina je mogla da se oduzme. Ovo je uradeno u skladu
sa clanom 7 Pravila i uputstava za upisivanje i neplacanje
dacije iz 1904. godine. Dacija na zemlju i stoku je 1917.
godine uvecana 100%. Placanje se moglo obaviti u kru-
nama, perperima i u naturi (poljoprivrednim proizvo-
dima). Novac od poreza je kori$¢en za izdrzavanje ad-
ministracije, sudova, $kola i svih ustanova gdje su radili
crnogorski drzavljani, kao i za opstinske budzete iz kojih
se dobrim dijelom izdrzavala gradska sirotinja.”” Okupa-
ciona vlast je ¢estim javnim apelima pozivala na redovno
placanje poreza i prijetila kaznama. Iako nema preciznih
podataka, izgleda da je porez dobro naplacivan, $to se
vidi na osnovu teksta objavljenog sredinom 1917. godine
u ,,Cetinjskim novinama“. U njemu se kaze: ,,Sto se tice
porezni savjesti, treba Crnogorcu dati najbolju svjedodz-
bu“’¢ Okupacione vlasti su navele da Crnogorci redovno
izmiruju svoje poreske obaveze, i da porezi, narocito u
Staroj Crnoj Gori, nijesu veliki.

....................

72U Crnoj Gori kupe zlato’, Glas Crnogorca, broj 18, 28. jun 1917, str. 1.

73 Rakocevi¢, N, ,,Prilozi istoriji Austro-Ugarske okupacije...”, str. 628.

74 Isto.

75 Isto, str. 629.
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Porez se placao dva puta godi$nje. Zaklju¢no sa 1. junom
placala se godisnja dacija, svestenicki prirez i obavezni
rad, a do 1. septembra placao se porez na prihode od:
kapitala, trgovine, licnog rada i kirija.”” Okupator je u
finansijskoj sluzbi angazovao znatan broj crnogorskih
¢inovnika i tako im je omogucio egzistenciju. Carinska
sluzba je funkcionisala na osnovu postojecih crnogor-
skih zakona. Prihodi od carine su smanjeni, jer je Crna
Gora robu uvozila samo iz Monarhije. Drzavni monopo-
li duvana, cigaretnog papira, soli i fulmine upotrebljava-
ni su u korist Crne Gore.

U Crnoj Gori je i prije Prvog svjetskog rata bio veliki broj
siromasnih, a dvije godine rata su drasti¢cno pogorsale so-
cijalnu situaciju. Austrougarska vlast je uvela i moderan
nacin vodenja socijalne politike. Za one koji nijesu mogli
da rade okupacioni rezim je formirao poseban socijalni
program. Okupaciona vlast je izjavila da su svi prethodni
¢inovnici koji su u okupacionom rezimu ostali bez posla,
penzioneri, udovice, siro¢ad i invalidi iz vojne blagajne
dobijali mjese¢ne nadoknade u skladu sa propisanim kvo-
tama za mjesecne potrebe.”* Ove nov¢ane nadoknade su
ispla¢ivane uz dokaz da su to pravo imali prije okupacije,
da su oni i njihove porodice lojalni okupacionoj vlasti i da
nemaju drugih prihoda. Takode, uslov za socijalnu pomo¢
je bio dokaz da je osoba radno nesposobna. U teskoj situa-
ciji je narocito bilo gradsko stanovnistvo. Zbog nedostatka
posla, pada primanja u zanatstvu, trgovini i administraciji
i visokih cijena namirnica, u crnogorskim gradovima je
porastao broj siromasnih koji nijesu mogli da se prehrane.

Dok je u periodu crnogorske drzave pitanje pomoci soci-
jalno ugrozenima rjesavano od situacije do situacije i od

77 ,Placajte porez!®, Cetinjske novine, broj 115, 20. septembar 1917, str. 2.
78 ,C. 1 kr. potpore u Crnoj Gori®, Cetinjske novine, broj 12, 24.
septembar 1916, str. 1.



slu¢aja do slucaja, austrougarska vlast je smatrala da se
takvim osobama mora pomoc¢i preko nadleznih institu-
cija. U okviru Odjeljenja za civilna pitanja funkcionisalo
je Politicko-administrativno odjeljenje koje je, izmedu
ostalog, imalo referenta za socijalna pitanja.” Pored toga,
pri varoskim op$tinama formirani su odsjeci za siromas-
ne.® Potrebe za socijalnom pomoci su bile velike jer je,
prema tvrdnjama najvisih predstavnika okupacione vla-
sti, poc¢etkom 1917. godine u cijeloj Crnoj Gori vladala
velika oskudica hrane, a u ve¢em dijelu zemlje je zavla-
dala glad.® Stanje se pogorsalo pocetkom 1918. godine,
kada su austrougarske vlasti navele da u ¢itavoj zemlji
vlada glad.®” Siromasno gradsko stanovnistvo se od po-
cetka za hranu obraca direktno okupacionim trupama.

Prema tvrdnjama okupatora, poc¢etkom novembra 1916.
godine u menzi okruznog zapovjednistva na Cetinju se
svakog dana hranilo 106-oro djece, koja su dobijala je-
dan obrok: supu, komadi¢ mesa i hljeba.*> Okupator je
smatrao da bi ovim licima pomoc¢ trebalo pruzati preko
narodnih kuhinja. Krajem oktobra 1916. godine odrzan
je dobrotvorni koncert kako bi se prikupila sredstva za
otvaranje narodne kuhinje na Cetinju. Akciju je inicira-
lo gradsko zapovjednistvo Cetinja.** Koncertu su, pored
najvisih okupacionih predstavnika, prisustvovali ugledni
gradani Cetinja. Mitropolit Mitrofan je prilozio 50 kru-
na, koliko i generalni guverner Viktor Veber fon Vebe-
nau. Po 20 kruna su prilozili: Filip Jergovi¢, Slavo Rama-
danovi¢, Vuko Vuletic¢ i Dimitrije Bogojevi¢. Crnogorska

....................

7 Rakocevié, N, Crna Gora.., str. 236.

80 Isto, str. 238.

81 Tsto, str. 266.
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8 Koncerat u korist pucke kuhinje®, Cetinjske novine, broj 22, 29.
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banka je donirala 200, a konzorcijum ,,Spasi¢® i Narodna
banka 100 kruna. Za narodnu kuhinju je prikupljeno
1.600 kruna.

Narodna kuhinja na Cetinju je otvorena 5. decembra
1916. godine u Katunskoj ulici.** Prema podacima iz
zvanicnih izvora u pocetku je u kuhinji dnevno prehra-
njivano 100 osoba, a ve¢ krajem janaura 1917. u ovoj
kuhinji se svakodnevno hranilo 180 cetinjskih siroma-
ha.* U ljeto 1917. godine u ovoj kuhinji se dnevno hra-
nilo oko 300 osoba, a predvideno je i otvaranje doma
(sklonista) za siromasne i besku¢nike.*” Godisnji tros-
kovi ove narodne kuhinje iznosili su 36.000 kruna i pla-
¢ani su iz gradskog budzeta.®®

U Kolasinu je ,,Sirotinjska kuhinja“ otvorena 18. avgusta
1916. godine.* Narodna kuhinja u Pljevljima otvorena je
u posebno adaptiranoj zgradi 1. januara 1917. godine i
u njoj se, prema podacima iz okupacionih novina, dnev-
no hranilo oko 300 siromasnih i radno nesposobnih.”
Kuhinja je otvorena zahvaljujuci okruznom i gradskom
zapovjednistvu i dobrovoljnim prilozima pljevaljskih tr-
govaca i gradana. Narodna kuhinja u Podgorici je otvore-
na u martu 1917. godine.”’ Otvorena je na podsticaj vojne
uprave, a novac je obezbijedio odbor koji su ¢inili bogati
muslimani i rimokatolici. Pocetkom maja 1917. godine
u ovoj kuhinji se hranilo oko 900 osoba, koje su dobijale

% Otvorenje narodne kuhinje na Cetinju®, Cetinjske novine, broj 33,
7. decembar 1916, str. 3.
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supu, komad mesa i so¢ivo. Kako bi se ispostovao vjerski
karakter stanovnistva, otvorena su dva odjeljenja: jedno za
muslimane, drugo za hri§¢ane. Vojno generalno guverner-
stvo je u julu 1917. godine izdvojilo 300.000 kruna za po-
mo¢ narodnim kuhinjama.” No, ve¢ krajem 1917. godine
porcije u narodnim kuhinjama su smanjene, a u avgustu
1918. godine jedan broj narodnih kuhinja je ukinut.”®

Okupaciona vlast je organizovala i podsticala dobro-
tvorne akcije. Skolska opstina u Ulcinju je 1917. godine
organizovala ishranu oko 500 ucenika, koji su tokom ju-
tarnjeg odmora dobijali po 100 grama hljeba.** Podsticaj
za skupljanje novca za ovu akciju dosao je od okruzne
komande i tako je skupljeno 3.035 kruna za ishranu uce-
nika. U Baru je okruzno zapovjedni$tvo u julu 1917. go-
dine organizovalo akciju da se djeci dnevno dijeli po 100
grama hljeba iz darova gradana i Crnogorskog Crvenog
Krsta.” Ovo okruzno zapovjednistvo je, kako bi olaksalo
prehranu djece u siromasnim porodicama i omogucilo
njihovim majkama da mogu da rade, formiralo ,,Djeciji
dom"“ u kojem su djeca preko dana mogla da se igraju,
zabavljaju i da se prehrane. Ovaj dom je finansiran iz
radnickog fonda. U Domu je tada bilo 52 djece.

U NikSic¢u je krajem aprila 1917. godine okupaciona
uprava, uz ucesce gradana, donijela odluku da se soci-
jalna pomo¢ dijeli tako da se prvo namiruju siromasni,
potom porodice interniranih, a onda oni koji nijesu u
stanju da placaju visoke cijene Zivotnih namirnica.”® U
Niksic¢u je postojao Dom za siromasne (uboge) koji je

....................
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pocetkom maja 1917. primao oko 100 osoba, a u nje-
mu se dnevno hranilo 240 osoba. Pocetkom maja je
donesena odluka da se ovaj dom izmjesti van grada
kako bi se sprijecilo da stanovnici doma prosjace po
gradu, i da se izvrsi razdvajanje djece od odraslih u
domu. Rad narodne kuhinje je preuzela uprava bolni-
ce u NikSicu, a za snabdijevanje odraslih predlozeno
je osnivanje posebne narodne kuhinje. Za nabavljanje
namirnica za narodnu kuhinju trebalo je sprovesti do-
brotvorne akcije medu imu¢nijim gradanima, od kojih
se oc¢ekivalo da daruju Zivotne namirnice, a da njihove
zene i kéeri obezbijede odje¢u. U Podgorici je formi-
ran Odbor za prikupljanje novca za izgradnju doma za
siromasne (uboge).””

U martu 1917. godine pocelo je prikupljanje sredstava za
izgradnju doma za uboge (siromasne) na Cetinju.”® Pre-
ma zvani¢nim podacima, generalni guverner podmarsal
Viktor Veber je za ovaj dom poklonio 1.000 kruna. Grad-
nja doma za uboge je finansirana iz gradskog budzeta
Cetinja. Uboski dom na Cetinju je otvoren pocetkom
novembra 1917. godine.” Iz gradskog budzeta Cetinja
je tokom 1916. godine za siromasne izdvojeno 25.000
kruna, a isto toliko je planirano 1917. godine.'® Taj iznos
je 1914. godine bio 3.000, a 1915. 12.000 kruna. Okupa-
ciono gradsko zapovjednistvo je tvrdilo da svakog dana
dijeli besplatan hljeb i brasno za 600-700 osoba. Prema
ovoj izjavi, porodice interniranih su svakog dana po glavi
dobijale 200 gr brasna, 20 grama soli, 25 grama $ecera i
variva, mjesecno 2 litra gaza, ulja i 1 kilogram kafe.

7 Uboznica u Podgorici, Cetinjske novine, broj 78, 13. maj 1917, str. 2.
% ,Ubogki dom u Cetinju’; Cefinjske novine, broj 61, 15. mart 1917, str. 2.
% ,Svecano otvorenje Uboskog doma na Cetinju®, Cetinjske novine,
broj 129, 8. novembar 1917, str. 3.
100 Tz varoskog proracuna®, Cetinjske novine, broj 61, 15. mart 1917,
str. 2.



Za katolicki Bozi¢ 1916. godine, odnosno za Novu godinu
i pravoslavni Bozi¢ 1917. godine, Vojno generalno guver-
nerstvo je svim okruzima poslalo od 300 do 500 kruna
kako bi ih tokom praznika podijelili gradskoj sirotinji i
siromasnim ucenicima.'”" Na Badnji dan 6. janauara 1917.
godine u Niksicu je u kraljevskom dvorcu organizovano
darivanje ucenika i siromasnog stanovnistva.'”> Mesom i
hljebom je darivano preko 400 djece i preko 1.000 odraslih
siromaha. Svecanost je organizovao okruzni zapovjednik.
Bozi¢no darivanje je organizovano 6. januara i u Zetskom
domu.'” Poklone su dobili siromasni ucenici. Bozi¢no da-
rivanje siromaha iz Crmnice organizovano je 5. januara u
okupacionoj oficirskoj menzi u Virpazaru.'**

U Zetskom domu je sredinom novembra 1917. godine
odrzana dobrotvorna predstava za siromasne Cetinja-
ne.'” Prihod je iznosio 1.246 kruna, od ¢ega je 1.000 kru-
na poklonjeno za gradsku sirotinju. U Niksicu je akci-
jom gradana pocetkom 1918. godine za siromasnu djecu
prikupljeno 3.500 kruna, od kojih je 1.000 kruna uplatila
Niksicka kreditna banka.'*

Povodom pravoslavnog Bozi¢a 1918. godine dobrotvor-
ne akcije su odrzane u ve¢im mjestima Crne Gore. U Ri-
jeci Crnojevica je prikupljeno 1.540 kruna.'” U Rijeci je
101 Proslava bozi¢nih i novogodisnjih blagdana u Crnoj Gori, Cetinj-
ske novine, broj 34, 10. decembar 1916, str. 4.

»Bozi¢no darivanje siromaha u Niksi¢u, Cetinjske novine, broj
43, 11. januar 1917, str. 3.

»Bozi¢no darivanje u Zetskom domu*, Cetinjske novine, broj 43,
11. januar 1917, str. 3.

104 Pokrajinske vijesti, Cetinjske novine, broj 45, 18. januar 1917, str. 3.
105 Dobrotvorna predstava u korist gradske sirotinje®, Cetinjske novi-
ne, broj 131, 15. novembar 1917, str. 5.

»Akcija za siroma$nu djecu u Niksi¢u', Cetinjske novine, broj 147,
10. januar 1918, str. 2.

»BozZi¢na slavlja u pokrajini‘, Cetinjske novine, broj 148, 13. januar
1918, str. 3.
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formiran i Odbor za osnivanje ,,Sirotinjskog doma i ku-
hinje®. Prikupljeni novac je iskoriS¢en da se kupe brasno,
$ecer i so, koji su na Badnji dan podijeljeni na 146 osoba.
Gradska opstina je rijeckoj sirotinji mjesecno izdavala
preko 600 kg hljeba. Povodom Bozi¢a u Niksicu je orga-
nizovan niz dobrotovornih akcija. Gradsko i okruzno za-
povjednistvo su darivali djecu siromasnih porodica. Tako
je 1.045-oro djece dobilo po 800 grama brasna. Gradsko i
okruzno zapovjednistvo u Niksicu je u lokalnom sirotistu
podijelilo 600 toplih obroka (¢orba sa mesom i duplom
porcijom hljeba), a 20-oro djece je dobilo obucu i odjecu.
Hrana za siromahe se u sirotistu dijelila sva tri dana Bozi-
¢a. U Niksicu je organizovana dobrotvorna zabava u ko-
rist gradskih siromaha. Zabavu je organizovao odbor nik-
$ickih gradanki, a pocasni predsjednici su bili okupacioni
gradski i okruzni zapovjednici. U zabavi je ucestvovalo
niksicko pjevacko drustvo ,,Zahumlje® Bozi¢no dariva-
nje siromasnih je organizovano i u Virpazaru. Okruzno
zapovjednistvo iz Bara je za ovu priliku doniralo 1.000,
a opstinski odbor u Virpazaru 1.500 kruna. Darovano je
100 djece iz Crmnice. U oficirskoj menzi u Virpazaru je
na Badnji dan organizovano darivanje djece odijelima.
Bozi¢no darivanje je podsticao i vojni generalni guver-
ner grof Hajnrih Klam-Martinic koji je, prema tvrdnja-
ma okupacionih novina, svakom okrugu uputio po 1.000
kruna kako bi se kupile cipele, odjeca i Zivotne namirnice
za siromasnu djecu. Ovaj primjer je podstakao i imu¢nije
crnogorske gradane da daruju siromasnu djecu.'®

U januaru 1918. godine na Cetinju je okruzno zapovje-
dnistvo u Katunskoj i Hercegovackoj ulici otvorilo javne
prostorije u kojima su siromasni mogli da se ugriju i da
popiju $olju caja.'” Ove prostorije su primale oko 100
»Bozi¢no darivanje u Crnoj Gori“ i ,,BoZi¢ni prilozi za siroma$nu
djecuu Podgorici, Cetinjske novine, broj 150, 20. januar 1918, str. 3.
109 Cajane i grijaone na Cetinju®, Cetinjske novine, broj 153, 31.
januar 1918, str. 3.



osoba, a siromasni su u njima mogli provesti cijelo posli-
jepodne. U Podgorici je uz pomo¢ gradskog zapovjed-
nistva, a na ideju podgoricke omladine, formiran Omla-
dinski odbor za pomaganje siromagnima."'® Ovaj odbor
je, kroz organizovanje predstava, koncerata i sakuplja-
nje dobrovoljnih priloga, olaksavao polozaj siromasnih,
bez obzira na vjersku pripadnost. Odbor je sredinom
aprila 1918. godine organizovao izvodenje predstave u
Podgorici, organizovao je koncerte i jo§ neke zabavne
produkcije tokom kojih su austrijski oficiri i podgoricki
gradani donirali priloge, i tako je sakupljeno 2.854 kru-
na. Pred kraj okupacije austrougarske vlasti su tvrdile:
»Nebrojene su humanitarne institucije, koje su stvorene
inicijativom i blagotvornom potporom vojne uprave, a
koje nastoje da vidaju i lijece rane sto ih ovaj nesmiljeni
rat zadao pojedincima“'"!

Pored formiranja institucija za socijalnu pomoc¢ i orga-
nizovanja dobrotvornih akcija, okupaciona uprava se
korektno odnosila prema pomo¢i koju su skupile crno-
gorske dobrotvorne organizacije i gradani. Krajem mar-
ta 1917. godine mitropolit Mitrofan, koji je bio i pred-
sjednik Crnogorskog Crvenog Krsta u zemlji, stavio je
na raspolaganje vojnom generalnom guverneru Veberu
102.500 kruna pomoci za najsiromasnije porodice, po
mogucnosti u namirnicama.'? Ovaj novac su sakupi-
li: Crnogorski Crveni Krst 50.000 kruna, Crnogorska
banka na Cetinju 50.000 kruna i Narodna $tedionica na
Cetinju 2.500 kruna. '* Novac koji je poslao Komitet Cr-
nogorskog Crvenog Krsta iz Zeneve podijeljen je preko

10 Priredbe za potporu sirotinje u Podgorici®, Cetinjske novine, broj
176, 21. april 1918, str. 3.

" Mjr. Blasich, ,,Habsburg i Crna Gora®, Cetinjske novine, broj 210,
17. avgust 1918, str. 9-10.

112 Rakocevié, N, Crna Gora..., str. 274.

13 Pomo¢ sirotinji‘, Cetinjske novine, broj 69, 12. april 1917, str. 3.
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Vojnog generalnog guvernerstva crnogorskoj sirotinji
pred uskrinje praznike u namirnicama.'*

Komitet Crnogorskog Crvenog Krsta u Zenevi je, preko
Vojnog generalnog guvernerstva u Crnoj Gori, mitro-
politu Mitrofanu poslao drugi put 167.088, a tre¢i put
168.884 krune, koje je trebalo, u dogovoru sa okupaci-
onom upravom, podijeliti najsiromasnijim porodicama
u Crnoj Gori. Druga i treca suma su stigle u Crnu Goru,
odnosno kod mitropolita Mitrofana krajem maja 1917.
godine.'” Mitropolit je, u dogovoru sa ¢lanovima Uprave
Drustva Crnogorskog Crvenog Krsta na Cetinju, pred-
lozio Vojnom generalnom guvernerstvu da se novac, sa-
glasno Zelji Komiteta, podijeli siroma$nim porodicama
sljedec¢ih okruzja: Niksi¢ 80.000 kruna, Kolasin 65.000
kruna, Podgorica 35.000 kruna, Cetinje 35.000 kruna,
Bar 25.000 kruna, Pljevlja 30.000 kruna, Pe¢ 30.000 kru-
na, i da se narodnim kuhinjama u svim okruzjima podi-
jeli 10.000 kruna. Ostatak, odnosno 25.889 kruna, treba-
lo je da ostane u Upravi Crnogorskog Crvenog Krsta na
Cetinju za razne nepredvidene slucajeve i potrebe. Vojno
generalno guvernerstvo se saglasilo sa predlozenim ras-
poredom i uputilo je novac okruznim zapovjednistvima
da se po izrazenoj zelji i u dogovoru sa uglednim gra-
danima ovih okruzja podijeli siroma$nim porodicama i
narodnim kuhinjama, po mogu¢nosti u Zivotnim namir-
nicama, a ako to nije moguce, onda u novcu.

U junu 1917. godine od Komiteta Crnogorskog Crve-
nog Krsta iz Zeneve stiglo je novih 50.000 kruna za po-
moc¢ siroma$nim porodicama u Crnoj Gori."'® Novac je

»Pomo¢ crnogorskim siromasnim porodicama®, Cetinjske novi-

ne, broj 75, 3. maj 1917, str. 2.

115 Pomo¢ siromas$nim porodicama u Crnoj Gori‘, Cetinjske novine,
broj 82, 27. maj 1917, str. 2.

16 Pomo¢ siroma$nim porodicama, Cetinjske novine, broj 92, 1. jul
1917, str. 2.



primio mitropolit Mitrofan koji je, u dogovoru sa cla-
novima Uprave Drustva Crnogorskog Crvenog Krsta,
novac proslijedio Vojnom generalnom guvernerstvu s
predlogom da se siroma$nim porodicama u niksickom
i kolasinskom okruzju uplati po 20.000 kruna, a ostatak
od 10.000 kruna da se podijeli narodnim kuhinjama.
Okupaciona uprava je prihvatila i sprovela ovaj predlog.
Od novembra 1917. do marta 1918. godine Crnogorski
Crveni krst je, preko Becke banke, u Crnu Goru posalo
126.335 kruna, a novac je, uz staranje mitropolita Mitro-
fana i Vojnog generalnog guvernerstva, podijeljen najsi-
romasnijim crnogorskim porodicama.'”

Dok je s jedne strane pomagala socijalne i karitativne in-
stitucije i akcije, austrougarska uprava je s druge strane
strogo zabranjivala prosjacenje."® Prema tvrdnjama oku-
pacionih predstavnika, prosjacenje je bilo rasireno po
crnogorskim gradovima. Djeca i odrasli su na ulicama
presretali prolaznike i trazili od njih novac. Okupaciona
vlast je smatrala da to pokazuje slab odgoj djece, da je za
odrasle nedoli¢no, i pozvala je roditelje da odvrate djecu
od tog obicaja, a starije da se prijave za posao, jer je bilo
posla za one koji hoce da zarade." Djecu su na Cetinju
roditelji podsticali na prosjacenje kod austrijskih vojnika
i oficira, a okupaciona uprava je zaprijetila da ¢e takvu
djecu predavati nadleznim organima. Pocetkom maja
1917. godine okruzno zapovjednistvo u Niksi¢u je naj-
stroze zabranilo prosjacenje u gradu, i to prije svega iz
zdravstvenih razloga, jer su prosjaci prenosili razne bo-
lesti.”® Posebno je zabranjeno da spoljni prosjaci ulaze u
grad. Za prekrsaje ovih zabrana slijedile su ostre kazne.

17 Rakocevi¢, N, Crna Gora..., str. 277.

18 Prosjacenje na Cetinju’, Cetinjske novine, broj 70, 15. april 1917, str. 3.

19 Prosjacenje po ulicama®, Cetinjske novine, broj 17, 12. oktobar
1916, str. 3.

1201z Okruzja. Niksi¢*, Cetinjske novine, broj 75, 3. maj 1917, str. 2.
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Okupacione dobrotvorne institucije i akcije nijesu mogle
rijesiti tesko ekonomsko-socijalno stanje ve¢ine crnogor-
skog stanovnistva, ali su, narocito u gradovima, ublazile
ekstremno siromastvo, i najsiromasnijima su pomogle
da prezive teSku svakodnevicu. To je organizovano u
skladu sa modernim i institucionalnim pruzanjem soci-
jalne pomodi, i pokretanjem dobrotvornih akcija.

Osim gladi i siromastva, crnogorsko stanovnistvo su po-
godile zarazne bolesti. Tokom austrougarske okupacije,
u Crnoj Gori su bile rasprostranjene zarazne bolesti: pje-
gavi tifus, trbusni tifus, tuberkuloza, dizenterija, kolera,
malarija i sifilis, a tezak grip, koji je nazivan ,$panjola“,
pogodio je Crnu Goru u drugoj polovini 1918. godine."!
Austrougarska vlast je tvrdila da su i prije dolaska njiho-
ve vojske u zemlji bijesnile zaraze.'”> Okupaciona uprava
je prosirila zdravstvenu zastitu i uvela savremene zdrav-
stveno-sanitetske mjere kako bi unaprijedila zdravlje,
javnu i li¢nu higijenu, i sprijecila $irenje zaraznih bolesti.

Zdravstveno-sanitetskim poslovima okupacionog rezi-
ma upravljao je dr Adolf Palmrih, koji je bio nacelnik
zdravstvene sluzbe pri Vojnom generalnom guverner-
stvu. Okupaciona uprava je svoje bolnice otvorila za cr-
nogorsko stanovnistvo. Prije okupacije u Crnoj Gori su
postojale tri bolnice: u Cetinju, Niksi¢u i Podgorici, od
kojih je samo bolnica ,,Danilo I“ na Cetinju bila moder-
no uredena. Do kraja avgusta 1916. godine zdravstve-
no-sanitetska sluzba je preuzela upravu nad bolnicom na
Cetinju i u nju je primala bolesnike iz ¢itave Crne Go-
re.'” Pri gradskim upravama u Podgorici, Niksi¢u, Kola-
$inu, Starom Baru i Pe¢i, formirane su gradanske bolnice

....................

121 Rakocevié, N, Crna Gora..., str. 274.

12 Generalni guverner podmarsal pl. Weber*, Cetinjske novine, broj
95, 12.jul 1917, str. 1.

12 Dr. P, ,,Zdravstvene uredbe generalne vojne uprave u Crnoj Gori
Cetinjske novine, broj 1, 17. avgust 1916, str. 4.



koje su imale do 50 kreveta, a njima su upravljali okruzni
i gradski ljekari. U Pljevljima je postojala velika poljska
bolnica. Tokom okupacije je u Crnoj Gori bilo oko 3.000
bolnickih kreveta, odnosno 6 puta vise nego prije rata,
kada ih je bilo oko 500."* I pored znacajnog uvecanja, to
je bilo ispod potreba, ali je nesumnjivo bitno uticalo na
poboljasnje zdravstvenih prilika. Pored bolnica, zdrav-
stvena sluzba Vojnog generalnog guvernerstva je imala 3
epidemioloske laboratorije i 2 pokretne.'*

Pri vojnim bolnicama su uredene posebne prostorije za
lijecenje civila, dok su za lakse bolesnike otvorene ambu-
lante."* Na Cetinju je 11. aprila 1917. godine u Katunskoj
ulici na inicijativu posadnog zdravstvenog $efa, Stabnog
nadlije¢nika, dr Frohliha, otvorena ambulanta za siro-
masne.'”” U njoj su se ljekarske usluge pruzale bolesni-
cima koji su imali potvrdu od vojnih ili civilnih vlasti da
su siromasni. Siromasni su, pored besplatne ljekarske
pomoci, dobijali besplatne zavoje i druga neophodna lje-
karska sredstva. Ambulanta je imala vodovod, elektricnu
rasvjetu, asepticki pod i uredenu ¢ekaonicu. U ambulanti
su bila tri odjeljenja. Prvo je bilo za unutranje bolesti,
drugo — za hirurgiju i otorinolaringologiju, i trece odje-
ljenje — za kozne i veneri¢ne bolesti.

Sef odjeljenja za unutrasnje bolesti bio je pukovnijski lje-
kar dr Lukan, a s njim je radio i okruzni ljekar dr Nesko
Radovi¢. Sef Odjeljenja za hirurgiju i otorinolaringologiju
bio je privatni docent dr Panjrek, a s njim je radio bivsi $ef
crnogorskog saniteta dr Stevan Ognjenovié. Sef Odjeljenja
za kozne i polne bolesti bio je dr Balban, s kojim je radio

....................
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gradski ljekar dr Milo Ilickovi¢. Zenske i druge bolesti su
se lijecile na sva tri odjeljenja, a po potrebi je moglo da se
formira i posebno odjeljenje za zenske bolesti (ginekologi-
ja). Ljekari su imali pomo¢no medicinsko osoblje koje je,
kao i ljekari, moralo da govori domaci jezik. Nakon ovoga
je ukinuto ambulantno lijecenje za stanovnistvo u vojnic-
kim okupacionim bolnicama. Svaki bolesnik koji je drugi
put dolazio u ambulantu morao je da donese potvrdu da
se okupao i ocCistio od vasi. Kupanje i besplatno ¢is¢enje od
vasi obavljalo se u Zavodu za cicenje i kupanje u Zetskoj
ulici (u bivéem Djevojackom institutu).

Posebne zdravstvene mjere su preduzete protiv infektivnih
bolesti, a uvedeno je i vakcinisanje. Stanovnistvo je vakci-
nisano protiv kolere i boginja, a vakcinacija protiv kolere
je vr$ena nakon tri mjeseca. S obzirom na to da je opsta i
licna higijena bila uslov za sprecavanje epidemija, u svim
gradovima su formirani posebni organi za cistocu, koji
su u kratkom periodu poboljsali javnu higijenu. Za svaki
okrug je imenovan ljekar, dok su gradski ljekari brinuli i o
siromasnima, zdravstvenim mjerama i smrtovnicama. U
gradovima su formirane i posebne komisije koje su brinu-
le o sprovodenju sanitarno-zdravstvenih mjera. Vodovodi
su prosireni i hemijski kontrolisani, dok su mnogi javni
bunari renovirani. Postojale su privatne i vojne apoteke, a
okupaciona uprava je brinula o dobavljanju i oslobadanju
liekova od poreza. Nadlezna zdravstvena sluzba je nakon
$est mjeseci provjeravala rad apoteka.

Nakon sprovedenih zdravstveno-sanitarnih mjera infek-
tivne bolesti su bile samo sporadi¢ne, izuzev malarije u
oblastima oko Skadarskog jezera, a epidemija od sredi-
ne 1916. godine nije bilo. Na osnovu toga, okupaciona
uprava je procijenila da je zdravstveno stanje stanov-
nistva povoljno. Pred kraj okupacije, austrougarske vla-
sti su tvrdile da posvecuju veliku paznju zdravstvenim



prilikama u Crnoj Gori. Naveli su: ,Djelovanjem zdrav-
stvenih komisija i uredenjem bolnica unapredujemo
tjelesno dobro naroda.“'*®

Zarazne bolesti su suzbijene tako da nije bilo epidemija,
pa je, na primjer, pjegavi tifus bio rijetka pojava.'* Na
Cetinju se krajem aprila 1917. godine pojavilo nekoliko
slucajeva pjegavog tifusa, pa je okupaciona vlast apelova-
la da se cisti odjeca, ves i kuce.”** Ukazano je na to da ce
se sacuvati od bolesti onaj ko redovno cisti svoju kucu,
okreci zidove, izgori stare bezvrijedne krpe, temeljno
prokuva ves, ocisti odjecu od vasaka i izbjegava dodir
sa necistim i vasljivim ljudima. U Cetinjskom okrugu je
pocetkom maja 1917. registrovano 9 slucajeva pjegavog
tifusa i 7 slucajeva trbusnog tifusa.”” No, prema tvrdnja-
ma okupacione vlasti, ve¢ krajem mjeseca gotovo da nije
bilo zaraznih bolesti u ovom okrugu.”** Za ostale okru-
ge nema preciznih podatka, mada je glasilo crnogorske
emigrantske vlade ,,Glas Crnogorca®“ tvrdilo da u zemlji
haraju zarazne bolesti.'*?

Pocetkom maja 1917. godine okruzno zapovjednistvo

u Niksicu je usvojilo mjere za sprecavanje $irenja zara-

znih bolesti. One su predvidale svakonedjeljno ¢iscenje

od usiju (vasaka), dezinfekciju odjece i kupanje."** Po-

sebna komisija je vodila racuna da se nuzna dezinfekcija
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»Kretanje zaraznih bolesti®, Cetinjske novine, broj 70, 15. april

1917, str. 3.

130 Pjegavi tifus na Cetinju’, Cetinjske novine, broj 75, 3. maj 1917, str. 2.
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obavi i u vojnickim stanovima i civilnim ku¢ama. Nadzor
nad ovim mjerama su imali glavni ljekar i gradsko zapo-
vjednistvo. Predvideno je da se stanovnistvo preko javnih
oglasa edukuje o tifusu. Osobe koje su oboljele od tifusa
odmah su se morale smjestiti u bolnice. Vlasnicima kuca
u kojima bi se nasla necistoca i sanitetski propusti zaprije-
¢eno je najstrozim kaznama. Kako bi se sprijecilo sastaja-
nje zdravih sa epidemi¢nim bolesnicima naredeno je da se
uspostavi karantin u epidemi¢nim bolnicama, i isto tako
da se svi zarazeni odmah i bezuslovno smjeste u epidemic-
ne bolnice. Naredeno je da se najveca cisto¢a primjenjuje
prilikom upotrebe javnih bunara i da se, ako na bunarima
nema pumpi, mogu upotrebljavati samo posude koje je
odobrila nadlezna vlast. Vodu u bunarima je trebalo peri-
odi¢no dezinfikovati kalcijum-hloridom i redovno bakte-
rioloski kontrolisati.

Zadatak ljekara je bio da temeljno pregledaju kafane,
prenodista i zatvore, odnosno sve lokale sa intenzivnim
prometom. Policija i javni redari su konstantno morali da
najvecu paznju posvecuju Cisto¢i u ovim lokalima. Oku-
pljanje ljudi pred okruznim magacinom i okruznim zapo-
vjednistvom bilo je zabranjeno. Ove mjere su pocetkom
maja 1917. godine u Niksi¢u posebno definisane od strane
gradske komande."* Zbog opasnosti od pjegavog tifusa
naredeno je da svaki starjesina kuce mora ocistiti i okreciti
svoj dom. U dvoristima kuca nije smjelo biti otpada. Nuz-
nici su morali da se Cesto krece i posipaju zivim krecom.
Bunar je morao biti ¢ist, kao i ¢itav kuéni najmjestaj, po-
sude, posteljina i garderoba. Ove mjere su vazile za kafane,
brijacnice i trgovacke radnje. Odredena je sanitetska ko-
misija ¢iji je zadatak bio da nadgleda i kontrolise sporo-
vodenje ovih mjera. Ko bi prekrsio ove sanitetske odredbe
prijetila mu je nov¢ana kazna od 500 kruna ili zatvor.

135 Iz Niksi¢a. Mjere protiv zaraznih bolesti, Cetinjske novine, broj
77, 10. maj 1917, str. 2.



Posebna paznja je bila posve¢ena bunarima jer su, prema
tvrdnjama okupacione vlasti, bunari sa ¢istom vodom
bili rijetki, narocito u selima i manjim varo$ima."** Bu-
nari su uglavnom bili plitki, blizu dubrista, barustina ili
nuznika, i u njih se slivala razna necisto¢a. Oko bunara
nijesu napravljene drenaze, tako da se zagadena voda sli-
vala u njih. Bunari su bili otkriveni pa je u njih upada-
la prasina, krupna necistoca, a Cesto i sitne Zivotinje. I
pored toga, voda iz takvih bunara je kori$¢ena za pice.
Bunari su bili izvor zaraza, a narocito u periodu popla-
va kada je u njih ulazila svakakva necistoca. Zbog toga
je okupaciona vlast ukazala na to da pri kopanju bunara
treba paziti da ne budu blizu barustina i dubrista, naro-
¢ito ako su dubrista iznad bunara. Oko bunara je trebalo
uraditi drenazu tako da se sva voda koja se prospe kao i
ki$nica razlivaju dalje od bunara. Bunar je trebalo ogra-
diti visokim zidom i prekriti, a sudove za vadenje vode
drzati ¢istim. Bunare je, bar jednom godisnje, trebalo ci-
stiti negasenim krecom.

Cista voda je bila uslov za spre¢avanje zaraznih bolesti,
narocito u gradovima. Zato je okupaciona uprava 1917.
godine zapocela popravku cetinjskog vodovoda, posto
je postojec¢i vodovod bio star 25 godina i nije zadovolja-
vao."”” On je radio na principu gravitacije i imao je dva
rezervoara od 8.000 i 1.000 m? ali zbog zastarjelog si-
stema, ¢ak ni u vrijeme obilnih kisa, nije bio u stanju da
snabdijeva ove rezervoare, pa je tako u julu 1917. godine
ovim vodovodom doticalo svega 0,3 litra vode u sekundi.
Grad se morao snabdijevati dovozenjem vode automo-
bilima, i morale su se zatvoriti cijevi koje su snabdije-
vale privatne kuce. Austrijska uprava je planirala da se
u opstini Ugnji iskoriste Cetiri izvora za snabdijevanje
'13'5.,,i/.o.d.a.i'lli;g‘ij.e;l;l"‘,.(.Ze.t'injske novine, broj 77, 10. maj 1917, str. 2.

17 Domace vijesti. Prosirenje gradskog vodovoda na Cetinju®, Ce-

tinjske novine, broj 123, 20. septembar 1917, str. 2.
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Cetinja vodom. Voda sa ova Cetiri izvora je, posebnim
vodovodom, povezana sa pocetkom gradskog vodovoda
na Obzovci. Od Uganja do Obzovice je izradeno 1 km
vodovoda opremljenog, kako je okupaciona vlast navela,
najsavremenijim sistemom pumpi. One su obezbjedivale
2,5 litara vode po sekundi, odnosno znatno viSe nego $to
je stari cetinjski vodovod dopremao za vrijeme obilnih
kiga. Tako povecan kapacitet cetinjskog vodovoda pod-
mirio je dnevnu potrebu grada, koja je iznosila oko 250
m® vode. Sporazum o gradnji ovog vodovoda je posti-
gnut 9. septembra 1917. godine izmedu vojne uprave,
gradskih zastupnika i zastupnika opstine Ugnji. Gradska
opstina je prihvatila da sama finansira ovaj projekat, tako
§to je podigla 60.000 kruna kredita od Crnogorske ban-
ke. Napravljen je predracun, prema kojem je opstinu do-
premanje vode trebalo da kosta 2-3 filira (1 kruna=100
filira) po 1 m? a prodaja stanovni$tvu je iznosila 10 fi-
lira po 1 m®. Na taj nacin je opstina trebalo da, nakon
vracanja kredita, dobije znacajan izvor prihoda i da ih
upotrijebi za pokrice drugih potreba. Ovim projektom je
za potrebe gradnje vodovoda bilo predvideno i rjesava-
nje imovinskih odnosa u opstini Ugnji. Rekonstruisani
cetinjski vodovod je otvoren u septembru 1918. godine.

Okupaciona uprava je javnoj higijeni posvetila znacajnu
paznju. Ve¢ krajem 1916. godine tvrdila je da je uvela red
i higijenu u svakodnevicu gradova. Prema jednom zva-
ni¢nom izvjestaju, u Podgorici je oko najvece zgrade u
gradu, Duvanskog monopola, gdje je nekada bila velika
bara iz koje se $irila malarija, uredena zelena povrsina sa
¢istim puteljcima i jednostavnim mozaikom od bijelog
$ljunka."® Zahvalju¢i vakcinisanju, zarazne bolesti su u
Podgorici suzbijene, a narocito domaca malarija. Poseb-
na Cistoca je vladala na gradskom trgu, gdje je bio pazar,

....................

138 Danasnja Podgorica’, Cetinjske novine, broj 16, 8. oktobar 1916, str. 1.



pa su seljaci iz okolnih mjesta svoju robu prodavali na
¢istim stolovima, dok su prije okupacije robu prodavali
na blatnjavoj povrsini. Nakon ovih mjera, okupaciona
vlast je tvrdila da je Podgorica zdrav i ¢ist grad. Sli¢no
je uradeno i u Cetinju. BalSi¢a pazar na Cetinju je, kao i
podgoricki, bio neuslovan. Prodavci su svoju robu izla-
gali na maramama u blatu i prasini, a okupaciona vlast
je odlucila da postavi stolove za prodaju kako bi se hrana
prodavala na higijenski nacin, a trg dobio ljepsi izgled."”

Kako bi se poboljsala javna higijena, u julu 1917. godine
gradsko zapovjednistvo u Cetinju nabavilo je kola za sa-
kupljanje smeca.'*® Gradsko podrucje je podijeljeno u 6
reona, a kola za smece su svakog dana sakupljala smece
u odredenom reonu, tako da su tokom sedmice obilazila
¢itav grad. Stanovni$tvo je upozoreno da u danima kada
se skuplja smece u njegovom reonu, smece drzi pred ku-
¢om u posebnoj posudi ili sanduku, kako bi se izbjeglo
zadrzavanje prilikom odvoza. Gradski Zandari su obavi-
jestili stanovnistvo u koji reon spadaju.

Okupaciona vlast je ovim mjerama nesumnjivo dopri-
nijela unapredenju javne i licne higijene. Uvedeno je
moderno odrzavanje gradske cistoce i uredivanje gra-
dova. Stanovnistvo je edukovano o savremenim zdrav-
stveno-santitetskim mjerama i $irena je svijest o znacaju
Ciste vode za higijenu i zdravlje. Mjere koje je okupaciona
vlast posvetila (zdravlju, li¢noj higijeni, kao i ¢is¢enju i
uredenju) kuca, dvorista, bunara i javnih povrsina, do-
prinijele su kvalitetnijem, zdravijem i udobnijem Zivotu.

Okupaciona vlast je veliku paznju posvetila uredenju i efi-
kasnosti sudova, i u javnosti se ¢esto hvalila da je Crnoj
Gori donijela pravdu. U jednom tekstu u okupacionim

1% Uredenje pazara’, Cetinjske novine, broj 17, 12. oktobar 1916, str. 3.
10 Tzvoz smeca’, Cetinjske novine, broj 96, 15. jul 1917, str. 2.
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»Cetinjskim novinama*“ je navedeno: ,,Ni jednome Crno-
gorcu nije uskraceno pravo da trazi zastitu u vojne upra-
ve i svaki ¢e saznati, da ¢e ga vojna uprava uspjesno za-
$titi protiv svake nepravde, ma sa koje ga strane stigla.“*!
Uspostavljeni su krivi¢ni (kazneni) i gradanski sudovi.'*
Krivi¢ni sudovi su sudili prema vojnom kaznenom za-
konu i u njihovoj nadleznosti su bili vojnici i civili, bez
obzira na to da li je krivicno djelo bili pocinjeno prije ili
poslije okupacije Crne Gore. Na ¢elu krivi¢cnih sudova su
bili okruzni zapovjednici.

Okupaciona vlast je za kratko vrijeme, postujuci odredbe
Haske ratne konvencije iz 1907. godine (¢lan 43), u svim
okruzima Crne Gore uspostavila civilne sudove koji su
sudili prema crnogorskim zemaljskim zakonima, iako je
bilo teSkoca u prevodu i tumacenju crnogorskog zakono-
davstva.'*® Kapetanski (opstinski) sudovi u gradanskim
poslovima su bili inokosni, dok su se u gradovima: Ceti-
nju, Podgorici, Niksi¢u, Kolasinu, Starom Baru, Ulcinju,
Tuzima, Gusinju, Pljevljima, Bijelom Polju, Beranama,
Pe¢i, Pakovici i Rozaju opstinski sudovi sastojali od tri
¢lana. Jedan od ove trojice je bio gradski zapovjednik, a
ostalu dvojicu je imenovao nadlezni okruzni zapovje-
dnik. Stranke su imale pravo zZalbe protiv presuda op-
$tinskih sudova kod nadleznog okruznog zapovjednika.

Okruzni sudovi su postojali u: Cetinju, Starom Baru,
Podgorici, Niksi¢u, Kolasinu, Pljevljima i Pec¢i. Okruzni
sudovi su imali trojicu sudija. Parnicari u okruznim su-
dovima su imali pravo Zalbe Vojnom generalnom guver-
nerstvu za Crnu Goru, kojem su se mogle podnijeti sve

41 Jedna ozbiljna opomena®, Cetinjske novine, broj 16, 8. oktobar
1916, str. 1.

12 Sudstvo u Crnoj Gori', Cetinjske novine, broj 2, 20. avgust 1916, str. 3.

3 Dr. B, ,,Civilno sudovanje u Crnoj Gori‘, Cetinjske novine, broj 10,
17. septembar 1916, str. 1.



zalbe i molbe na racun presuda u gradanskim sporovima.
Sudovi su zazivjeli, ali su parnicari poceli da preskacu po-
stavljenu hijerarhiju i da molbe i Zalbe podnose direktno
Vojnom generalnom guvernerstvu, pa je ovaj vrhovni
okupacioni organ vlasti morao da apeluje na parnicare da
su okruzna zapovjednistva prva instanca za zalbe i molbe,
i da direktno obracanje Vojnom generalnom guverner-
stvu usporava rjeSavanje sudskih sporova.'*

Sudovi su u okupacionim ,,Cetinjskim novinama“ objav-
ljivali sve vrste krivicnih i gradanskih presuda. Medu
najtezim krivi¢nim djelima bili su skrivanje oruzja i nasi-
lje, za koje su izricane viSegodisnje kazne robije na tesku
tamnicu, dok su krade kaznjavane manjim vremenskim
robijama.'* Zbog posjedovanja zabranjenog oruzja vojni
sudovi su izricali kazne i do 20 godina teske tamnice.'*¢

Gradanski sudovi su u imovinskim sporovima objavlji-

vali javnu prodaju nekretnine parnicara koji je izgubio,

kako bi se namirila potrazivanja parnicara u ¢iju korist je

donesena presuda.'” Tako je, na primjer, okruzni sud u

Niksic¢u u novembru 1917. godine donio odluku da se iz-

vrsi javna prodaja nepokretne imovine (oranice, kosanice,

listobera i livada) Muja Golovi¢a, Milana Golovica, Poka

Pavica i Ilije Zalotovica iz Ozrinica, kako bi se podmirila

njihova dugovanja prema vojvodi Puru Cerovi¢u.'*® Imo-

vina Muja Golovica je procijenjena na 4.475 kruna, Mila-
na Golovica na 2.675 kruna, Poka Pavi¢a na 2.000 i Ilije

Zalotovi¢a na 2.000 kruna. Imovina se prodavala na javnoj

licitaciji. Na prvoj licitaciji imovina je nudena po sudski

““,,Ob)ava,Cetzn]ske ;ovine, broj 7, 7. septembar 1916, str. 4.

145 Iz sudnice, Cetinjske novine, broj 3, 24. avgust 1916, str. 3.

16 Iz sudnice®, Cetinjske novine, broj 16, 8. oktobar 1916, str. 3.

17 ,Sudski oglas®, Cetinjske novine, broj 9, 14. septembar 1916, str. 3;
»Sudski oglas®, Cetinjske novine, broj 33, 7. decembar 1916, str. 4;
»Sudski oglas®, Cetinjske novine, broj 34, 10. decembar 1916, str. 4;
,Oglas®, Cetinjske novine, broj 98, 22. jul 1917, str. 4.

148 Oglas®, Cetinjske novine, broj 139, 13. decembar 1917, str. 3.



procijenjenoj vrijednosti. Na drugoj licitaciji pocetna cije-
na je bila 2/3 od prvobitne, a na trecoj licitaciji se ustupala
onome ko ponudi najviSe. Licitanti su morali da poloze
kauciju koja je iznosila 10% od procijenjene vrijednosti
nekretnine. Sli¢ni postupci su se odvijali u svim sudovima
okruznih zapovjednistva u Crnoj Gori.'*”

Sude¢i prema tvrdnjama okupacionih vlasti, sudovi su
imali dosta posla. Tako je u sedam okruznih sudova za
samo dva mjeseca od pocetka rada sudova, odnosno
do kraja jula 1916. godine, podneseno preko 1.200 no-
vih tuzbi (na primjer, u Pljevljima 262, u Niksi¢u 206 i u
Starom Baru 223 tuzbe). Najvecu teSkocu predstavljali su
zaostali predmeti iz crnogorskog sudstva.”*® Okupacione
vlasti su pozvale sve zainteresovane parnicare zastarjelih
predmeta da se prijave do 15. oktobra 1916. godine.""
Svaka takva prijava je morala da sadrzi ta¢nu ozna-
ku suda, imena parni¢nih stranaka, oznaku parni¢nog
predmeta, rjeSenje protiv kojeg se zali i kada je zalba ili
apelacija predata. Okruzni civilni sudovi su preuzeli oko
1.800 predmeta koji su podneseni prije okupacije Crne
Gore. Odsjek za civilno sudstvo Vojnog generalnog gu-
vernerstva je iz arhive bivSeg crnogorskog Velikog suda
preuzeo 11.500 sudskih predmeta, od kojih je ¢ak 3.072
bilo nerijeseno i nalazili su se u apelacionom stanju.'*
Austrougarska uprava je odlucila da prvo rjesava zaosta-
le predmete od 1907. godine, a potom one koji datiraju
jos od 1897. godine.

9 Oglas®, Cetinjske novine, broj 145, 3. januar 1918, str. 3; ,Oglas” i
,Oglas javne prodaje, Cetinjske novine, broj 153, 31. januar 1918,
str. 3; ,Sluzbene objave, Oglas, Cetinjske novine, broj 193, 20. jun
1918, str. 3; ,,Sluzbene objave. Oglas®, Cetinjske novine, broj 197,
4.jul 1918, str. 3.

" Dr. B, ,,Civilno sudovanje u Crnoj Gori‘, Cetinjske novine, broj
10, 17. septembar 1916, str. 2.

11 Oglas®, Cetinjske novine, broj 9, 14. septembar 1916, str. 3.

12 Dr. B, ,,Civilno sudovanje u Crnoj Gori®, Cetinjske novine, broj 10,
17. septembar 1916, str. 2.



Da bi se ubrzali sudski postupci i rijesili zaostali predme-
ti, okupaciona vlast je pozvala vi§e crnogorskih advokata
da se prijave vojnoj upravi kako bi se upisali u zvani¢ni
spisak advokata.’ Oni su morali da podnesu dokaz o
stru¢noj kvalifikaciji, nakon c¢ega im je izdavana dozvola
za rad. Tako su 2. oktobra 1916. godine Ljubomir Gloma-
zi¢ i Aleksandar Matanovi¢ iz Cetinja postavljeni za pra-
vozastupnike za cetinjski okrug.'** Advokat Ljubomir Glo-
mazi¢ je u svojoj kancelariji u Katunskoj ulici na Cetinju
nudio pravnu korespondenciju na srpsko-hrvatskom, nje-
mackom, francuskom, italijanskom i ¢eskom jeziku.'** Po-
¢etkom novembra 1916. godine vojni generalni guverner
je postavio Sava Fatica za pravozastupnika za podgoricki
okrug sa sjedistem u Podgorici."® Dozvolu za advokaturu
je dobio i Ljubomir A. Baki¢, koji je opunomocio Jovana
Hajdukovica da pred gradanskim sudovima zastupa nje-
gove stranke."” Pocetkom decembra 1916. godine Savo G.
Cerovi¢ je od Vojnog generalnog guvernerstva postavljen
za pravozastupnika (advokata) u Podgorici.”*® U Starom
Baru i Virpazaru advokatske usluge je pruzao kapetan
DPuro Ivovié, bivsi oblasni sudija.” Odlukom Vojnog ge-
neralnog guvernerstva za pravozastupnika za kolasinski
okrug 1917. godine postavljen je Milo Dozi¢.'® Advokat
na Cetinju Janko Drljevi¢ je odlukom Vojnog generalnog
guvernerstva 13. juna 1918. godine dobio odobrenje da
advokatsku djelatnost vrsi i u kolainskom okrugu.'*'

....................

134 ,Objava’, Cetinjske novine, broj 15, 5. oktobar 1916, str. 3.

195 ,Advokatska kancelarija®, Cetinjske novine, broj 22, 29. oktobar
1916, str. 3.

156 ,Objava’, Cetinjske novine, broj 26, 12. novembar 1916, str. 3.

157 Punomocije’, Cetinjske novine, broj 31, 30. novembar 1916, str. 4.

198 _Objava“, Cetinjske novine, broj 33, 7. decembar 1916, str. 4.

199 Cetinjske novine, broj 51, 8. feburar 1917, str. 4.

10 _Objava“, Cetinjske novine, broj 131, 15. novembar 1917, str. 5.

161 Sluzbene objave. Objava’, Cetinjske novine, broj 193, 20. jun 1918,
str. 3.
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U gradanskim sudovima bila je opsta pojava da se stran-
ke (parnicari) za pomo¢ u pisanju tuzbi obracaju nadri-
pisarima, odnosno samozvanim pravnim zastupnicima
koji su strankama pisali tuzbe, ali na pogresan nacin,
$to je izazvalo sporiji rad sudova.'®* Zato je okupaciona
uprava 26. marta 1917. godine izdala naredbu kojom je
odredeno da u parnicama u kojima vrijednost spornog
predmeta nadilazi 500 kruna parnicar sam sebe zastupa
ili da angazuje advokata. Ovo se odnosilo za podrucja
okruznih sudova u kojima su radila najmanje dva advo-
kata. Zbog toga su okruzni sudovi u Cetinju i Podgorici
zabranili pristup nadripisarima.

Isti problem sa nadripisarima je bio u apelacijama, a
austrijske vlasti su izjavile da takve tuzbe na prvostepe-
nu presudu ,,niti su imale repa niti glave®, i da su zbog
toga stranke imale veliku $tetu, jer Zalbe na prvostepene
presude nijesu pisane u skladu sa pravilima, i tako su u
startu odbacivane. Zbog toga je vojna uprava odredi-
la da sve apelacije koje prelaze vrijednost od 500 kruna
moraju biti potpisane od advokata, bez obzira na to da li
su parnicari sami istupali pred sudom ili ih je zastupao
advokat. Ovo je vazilo za okruzne sudove gdje su bora-
vila najmanje dva advokata. Posto je to bio slucaj samo
u cetinjskom i podgorickom okrugu, okupaciona vlast
je naredila da u ostalim okruzima stranke pred sudom
mogu braniti opunomocenici koji nijesu po zanimanju
advokati, ali samo ukoliko imaju odobrenje od okruznog
zapovjednistva.

Ova odobrenja su mogla dobiti i lica koja nijesu advokati
u podgorickom i cetinjskom okrugu, ali samo za parnice
¢ija vrijednost nije prelazila 500 kruna. Takvo ovlascenje
su mogla dobiti lica koja su crnogorski drzavljani i pod

162 Nekoliko novih zakonskih naredenja“, Cetinjske novine, broj 81,
24.maj 1917, str. 1.



uslovima da su navrsili 25 godina Zzivota, da nijesu pod
starateljstvom, da nijesu osudivani ili oslobadani zbog
nedostatka dokaza zbog zloc¢ina, da se ne nalaze pod
istragom za ovakva djela, da uzivaju ugled i da se razumi-
juu sudske propise. Ovlascenje ovih osoba je vazilo samo
za okrug u kojem je izdato. Na osnovu odredbe da stran-
ke na sudu mogu zastupati i oni koji nijesu advokati, uz
dozvolu nadlezne vlasti, pojavili su takvi opunomocenici.
Takav je, na primjer bio Petar A. Pejanovi¢ iz Podgorice,
koji je na osnovu dobijene dozvole zastupao stranke kod
okupacionih sudova.'® Pisao je tuzbe, molbe, Zalbe i sve
druge predstavke sudske i administrativne prirode. Nje-
gova kancelarija je bila u ulici Kralja Nikole u Podgorici.

Austrijska uprava je, imaju¢i u vidu tesko materijalno
stanje stanovnistva, naredbom od 10. aprila 1917. godine
odredila advokatske tarife.'** Ovo pitanje su prethodno
definisali crnogorski zakoni o javnim pravozastupnicima
iz 1909. i 1911. godine, ali precizna tarifa za advokate i
njihove kancelarije u crnogorskoj drzavi prije okupacije
nikada nije bila izdata, pa je okupaciona uprava morala
da uredi i ovu oblast. Posebnom uredbom definisan je
postupak utvrdivanja nadoknade advokatu u slucaju da
se po ovom pitanju pojavi spor izmedu advokata i njego-
ve stranke. Takve sporove je rjeSavao parnicni sud. Ovo
je vazilo i za odnose izmedu stranaka i osoba ovlasc¢enih
za zastupanje pred sudovima koji nijesu advokati. Tarifa
je imala dvije stavke. Jednu za advokate i njihove kan-
celarije, a drugu za ostale osobe ovlas¢ene za zastupanje
stranaka pred sudovima.

Pored ovog, okupaciona uprava je izdala jo§ dvije naredbe
— o produzenju sudskog moratorijuma i o pravnoj zastiti

....................

163 Na znanje®, Cetinjske novine, broj 98, 22. jul 1917, str. 4.
164 Nekoliko novih zakonskih naredenja®, Cetinjske novine, broj 81,
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interniranih Crnogoraca u gradansko-pravnim poslovi-
ma.'® Na osnovu prve naredbe sud je mogao da na pred-
log tuZene strane, posto saslusa tuzioca, odlozi podmiri-
vanje privatnopravnih potrazivanja, bez obzira na njihovo
mjesto isplate, do 31. avgusta 1917. godine, ako su ove na-
stale prije 28. jula 1914. godine, ili ako je njihovo izvrsenje
na osnovu ranijih naredbi bilo ve¢ odlozeno do 30. aprila
1917. Ovo je vazilo pod uslovom da okruzno ili gradsko
zapovjednistvo u kojem zivi tuzeni, preporuci predlog
odlaganja izvrsenja presude, i da tuzilac time ne bude u
situaciji da trpi Stetu. O ovom je odlucivao nadlezni par-
ni¢ni sud. Van ove mogucnosti su bila potrazivanja koja su
poticala iz mjenica, iz ugovora o sluzbi i radnje za platu,
iz ugovora o najmu i zakupu, iz obaveza na izdrzavanje,
kao i za potrazivanja nov¢anih zavoda (banaka). Banke su
svoja potrazivanja mogle da podmire kao i u mirnodop-
skom periodu, a isto tako su se podmirivala i mjeni¢na
potrazivanja, plate radnicima, kirije, najmovi i svote za
izdrzavanje, bez obzira na ratne prilike, na vrijeme i mje-
sto njihovog nastanka. Kako bi sacuvala interese aktivnih i
pasivnih parnicara u Crnoj Gori koji su zbog ratnih prilika
boravili van Crne Gore, odnosno izvan svog mjesta borav-
ka, vojna uprava je 22. aprila 1917. godine izdala narede-
nje prema kojem su sudovi u Crnoj Gori mogli prekinuti
postupak ukoliko se radilo o interniranim Crnogorcima,
bez obzira na to da li interniranu stranku zastupa advokat
ili opunomocenik. Na zahtjev interniraca sud je mogao
pokrenuti postupak, i nakon toga se nije mogao obustaviti.
Postupak je mogao biti pokrenut i na zahtjev protivstrana-
ka, ali samo nakon 56 dana od ¢asa kada je internacija za
interniranu stranku bila prekinuta.

Okupaciona vlast je tvrdila da je njeno sudstvo uziva-
lo veliko povjerenje, da su se Crnogorci dobrovoljno

....................
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obracali tim sudovima i da su sudovi imali preko dva
puta vise predmeta nego crnogorski sudovi u najboljim
mirnim vremenima.'* Pored ovog, sudovi su imali gra-
danske odsjeke koji su vodili registar privrednih organi-
zacija.'”” Reforma i modernizacija sudova bile su medu
najve¢im uspjesima austrougarske uprave u Crnoj Gori.
Koliko su bile nepopularne mjere rekvizcije u agraru i
stocarstvu, toliko je novi pravni sistem zadobio simpatije
Crnogoraca, jer je garantovao sigurnost i nepovredivost
imovine, izvr$avanje javnih i privatnih ugovora, postupa-
nje po zakonu, efikasno izvrSavanje presuda, ukljuc¢ujuci
i predmete koji su zaostali iz sudstva crnogorske drzave.

Austrougarska uprava je nastojala da uredi i druge obla-
sti crnogorskog drustva. Komunikacije su bile vazne za
funkcionisanje okupacionog rezima, ali i uslov za podi-
zanje privredne aktivnosti, pa je okupaciona vlast odmah
pokrenula popravku i modernizaciju putne mreze koja je,
prema njenim izjavama, bila u losem stanju. Jedan pred-
stavnik okupacionog rezima je naveo da su crnogorske ce-
ste primitivno gradene, nepodzidane, bez dovoljno ¢vrstih
mostova i propusta, esto bez ivi¢njaka i da nijesu mogle
da izdrze teretni saobracaj.'® O tome svjedoci jedan tekst
u ,,Cetinjskim novinama“ u kome se kaze: ,,Crnogorci su
sagradili i neku cestovnu mrezu, ali Bog im prostio kako
su izgradili i uzdrzavali te ceste. Kad smo dosli u tu zemlju,
morali smo s temelja sve na novo graditi.“'®

Okupaciona uprava je angazovala hiljade Crnogora-
ca (muskaraca i Zena, starih i mladih) da popravljaju
1% Generalni guverner podmarsal pl. Weber®, Cetinjske novine, broj
95, 12.jul 1917, str. 1.

»Sluzbene objave®, Cetinjske novine, broj 169, 28. mart 1918, str. 3.
18 P, St, ,,Ciljevi nase uprave u Crnoj Gori, Cetinjske novine, broj 1,
17. avgust 1916, str. 3.

Soferi na Lovéenu. Tihi junaci, Cetinjske novine, broj 78, 13. maj
1917, str. 1.
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puteve, i za to je placala u novcu i hrani. Dnevnica na
gradnji cesta je iznosila 3 krune, a mogla je da se isplati i
u vidu namirnica. Od Krsca oko zapadne strane Lovéena
prema Kuku, do sredine avgusta 1916. godine, izgraden
je novi put koji je, po komandantu ratne luke podmarsa-
lu Rolingeru, nazvan ,,Rolingerova cesta“.'”® Glavni put je
iSao od Kotora do Cetinja, a potom preko Rijeke Crno-
jevi¢a do Virpazara i Podgorice prema Albaniji.'”! To je
bila najvaznija komunikacija za austrougarsku vojsku u
ovom dijelu Balkana. Od Kotora do Krsca put je, prema
tvrdnjama predstavnika austrijske vlasti, bio najsmjeliji,
najljepsi i najbolji planinski put na svijetu.'”” Podloga
puta je bila tako dobra da je nijesu mogli ostetiti ni snijeg
ni kisa. Postojala je ¢vrsta ograda koja je mogla da izdrzi
najvece udare, a serpentine su bile dobro uradene tako
da su na njima mogli da se okrenu i najve¢i kamioni.
No, od Krsca, odnosno od crnogorske teritorije pocinjali
su, kako navode austrijske vlasti, ,,crnogorski jadi. Put
gotovo da nije imao podlogu (izgradnju pod zemljom),
veliko kamenje je postavljeno kao ograda, a serpentine
su bile vratolomne i uske, tako da je prijetila opasnost za
putnike, vozace i teret.

Od Njegusa do Cetinja put je bio los$ i iziskivao je velika
sredstva za odrzavanje i popravke, a to je okupacionu kasu
kostalo ¢ak 40.000 kruna nedjeljeno.'” Zato je jedan pred-
stavnik okupacione vlasti naveo: ,,Gradevno odjeljenje gu-
vernerstva je neprestano u borbi sa ovom vrazjom cestom.
I dosad je i ucinilo vrlo mnogo da je poboljsa i ucini prije
svega nepogibljenom". Najgora dionica puta je bila preko
1200 metara visokog Golog Brda. Da se prosire serpentine

....................
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i sagrade poprecni putevi minama je sruseno gotovo pola
brda. Od temelja je obnovljena podloga ceste. Naporima
okupacionih vlasti ovaj put se odrzavao, jer je od njega
zavisila ¢itava austrougarska vojska u Crnoj Gori i Alba-
niji, kao i domace stanovnistvo. Zbog toga je saobracaj
od Boke, preko Cetinja do Skadarskog jezera i Podgorice
bio neprekidan.

Kamioni nosivosti 5 tona imali su veliki napor da savla-
daju ovaj put. Pored njih, saobracali su postanski auto-
mobli nosivosti 1,5 tona i li¢ni automobili. Posebno je
u zimskom periodu kamionima bilo tesko da savladaju
brdske serpentine. Kolski putnicki saobracaj od Kotora
do Cetinja, i od Rijeke do Cetinja, funkcionisao je i u
zimskom periodu, bez obzira na snijeg i led, s tim $to se
u tim uslovima, na primjer, iz Kotora islo samo dva puta
na dan." No, krajem janaura 1917. godine prekinut je
saobracaj izmedu Kotora i Cetinja, jer je snijeg na mjesti-
ma Bukovica, Dubovik i Bajice bio izmedu 1 i 2 metra.'”
Izmedu Cetinja i Rijeke Crnojevi¢a saobracaj se u slucaju
velikog snijega odvijao samo jednosmjerno. Posta je do-
lazila sa velikim zaka$njenjem, a za njen prenos je kori-
$¢ena zicara od Kotora preko Njegusa do Cetinja.

Putnicki saobracaj je uspostavljen od Cetinja do Kolasi-
na.'”® Autobus je na ovom putu prolazio kroz stanice: Ri-
jeka Crnojevica, Podgorica, Bioce, Nozica, Han Garanci¢
i Matesevo. Polazak iz Cetinja je bio u 6.30 h, a dolazak
u Kolasin u 17.30 h. Putovanje od Cetinja do Kolasina je
trajalo 11 sati. Prema redu voznje od Cetinja do Podgo-
rice se putovalo 3 i po sata, a od Podgorice do Kolasina

174 Udobnost za osobni promet automobilom’, ,,Cetinjske novine,
broj 46, 21. januar 1917, str. 3.

175 Obustava automobilnog prometa‘, Cetinjske novine, broj 48, 28.

januar 1917, str. 3.

,Vozni red za osobni promet Cetinje-Kolasin®, Cetinjske novine,

broj 98, 22. jul 1917, str. 4.
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7 i po sati. U ovo je uracunato zadrzavanje u stanicama.
Ukupno zadrzavanje na stanicama je, prema redu voznje,
trajalo 65 minuta, $to znaci da je ¢ista voznja od Cetinja
do Kolasina iznosila skoro 10 sati. Od Cetinja do Kolasi-
na je bilo 120 kilometara, $to znaci da je prosjecna brzina
bila oko 12 km/h.

Sa austrougarskom vojskom, koja je bila savremeno opre-
mljena, stigla je moderna tehnika i tehnicka sluzba koja
je uslovila razvoj novih zanata. Okruzno zapovjednistvo
je na Cetinju uredilo po jednu stolarsku, postolarsku,
bravarsku, limarsku i kovacku radionicu, u kojoj su radili
domaci radnici."”” Pored njih, postojale su gradevinska i
radionica koSara ¢ije usluge i proizvodi su bili veoma tra-
zeni. U ovim radionicama su angazovani domaci ucenici
kako bi se obucili zanatu. Vojne radionice u Crnoj Gori
i gradevinski uredi su primili izvjesni broj ucenika bra-
varske, kovacke, stolarske, tesarske, bac¢varske, zidarske,
mehanicke, elektrotehnicke, pokrivacke, bojadisarske,
staklarske i limarske struke.”® Na isti nacin su primani
ucenici u automobilskim, podvoznim, postolarskim i
krojackim radionicama. Vojno guvernerstvo je svaka tri
mjeseca za ove ucenike organizovalo ispite, odnosno pro-
vjere znanja. Pored toga, za dalje obrazovanje ovih uceni-
ka, u centrima okruga uvedeni su i vecernji tecajevi.

Jedna od novina koju je uvela austrougarska uprava su
ljetnje i zimsko rac¢unanje vremena, $to je, takode, bilo
motivisano unapredenjem ekonomije kroz racionalnu
potros$nju energije.'”” Ljetnje vrijeme se racunalo od 1.
maja do 1. oktobra 1916. godine. Te godine je u vecini
evropskih zemalja uveden ovaj rezim mjerenja vremena.

177 ,Okupacija i narodno blagostanje®, Cetinjske novine, broj 110, 1.
septembar 1917, str. 1.

178 JObrtna naobrazba’, Cetinjske novine, broj 90, 24. jun 1917, str. 2.

17 _Dnevne vijesti‘, Cetinjske novine, broj 9, 14. septembar 1916, str. 2.



Okupaciona uprava je navela da se uvodenjem ljetnjeg
vremena dnevno dobijao jedan sat, koji Stedi elektric-
no osvjetljenje, poboljsava ekonomiju i koristi zdravlju.
Ljetnje vrijeme se 1917. godine u Crnoj Gori ra¢unalo od
16. aprila do 17. septembra.'® U skladu sa ovim ra¢una-
njem vremena u javnoj upravi je uvedeno i racunanje po
gregorijanskom kalendaru.

Okupaciona vlast je uticala i na $kolstvo. Na Cetinju je
pocetkom oktobra 1916. godine otvoreno zabaviste.'®!
Osnovne $kole su otvorene u skoro svim mjestima
gdje su bile i ranije.”®* Srednje $kole nijesu otvorene. U
skolskoj 1916/17. godini radile su 163 osnovne $kole
na srpskohrvatskom i 9 §kola na albanskom jeziku, a
najveca novina je bilo uvodenje latinice kao obaveznog
pisma.'® Uvedeni su novi nastavni programi koji su bili
uskladeni sa austrougarskim skolstvom, a to je omogu-
¢ilo da neki crnogorski i svr§eni osnovci konkurisu za
stipendije i upise u srednjim i visokim $kolama u Mo-
narhiji. Pored toga, latinica je bila sluzbeno pismo u
okupacionoj administraciji.

I publicistika je modernizovana. Zahvaljujuci novoj Stam-
pariji preslo se na latinicu i moderne oblike Stamparstva i
izdavastva. Prilikom okupacije austrougarske vlasti su na
Cetinju zatekle crnogorsku drzavnu $tampariju i Stampa-
riju kraljevskog ratnog ministarstva.'® Obje su bile ¢irili¢-
ne i nijesu odgovarale modernim zahtjevima okupacione
uprave. Okupaciona vlast je modernizovala crnogorsku
drzavnu Stamapriju i pretvorila je u ,Tiskaru Vojnog

....................

180 Ljetno vrijeme*, Cetinjske novine, broj 70, 15. april 1917, str. 3.
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generalnog guvernerstva“, dok je Stamparija ratnog mi-
nistarstva pretvorena u rezervnu. Modernizovanom
$tamparijom, koju je pokretao motor jacine 20 konjskih
snaga, rukovodio je major Dockal. Zahvaljuju¢i tome, na
Cetinju su pocele da se izdaju ,,Cetinjske novine“. Pored
toga, u ovoj Stampariji su postojali kamenotisak (lito-
grafija) i kartografsko odjeljenje. Otvorena je i knjigo-
veznica. U Stampariji su radili kvalifikovani radnici, koji
su prije rata radili u velikim stamparskim preduze¢ima i
imali su viSegodisnje iskustvo. Kamenotisak i kartografsko
odjeljenje ove Stamparije su, pod inicijativom majora Do-
ckala, uradili knjigu ¢lanaka sa slikama o Crnoj Gori, koja
je 1917. godine izloZena na sajmu knjiga u Berlinu. Na na-
slovnici se nalazila slika Lovcena koja je, kao i ostale slike
u ovoj knjizi, otisnuta trobojnom Stampom — u pozadini
je svijetlo-zelena boja, pismo je smede, a kliseji su zelene
boje. Knjiga je imala i umjetnicku vrijednost zbog toga $to
su slova bila bogato ukrasena, a slike su ukrasene okvirima
u raznim bojama. Kori$¢eni su razni oblici vinjeta. Pejzazi
Cetinja i Podgorice su uradeni u tri boje, a najljepse su bile
tri slike — nadgrobni spomenik vladike Danila na Cetinju
sa Lovéenom u pozadini, Cetinjski manastir i Vila Topoli-
ca kod Starog Bara. Svaka od ovih slika je umjetnicki izve-
dena u najsitnijim detaljima. Ova knjiga je bila primjer
savremenog izdavastva i publicistike.

Okupator je organizovao i zabavni zivot. Na Cetinju su
zabavne programe davali vojna muzika, ratni i poljski ki-
no.'" Promenadni koncerti su se odrzavali u gradskom
parku, dok su se simfonijski koncerti organizovali u po-
zori$tu ,,Zetski dom"'* Tako je 14. septembra 1916. go-
dine u ,,Cetinjskom pozoristu“ odrzan simfonijski kon-

cert. Orkestar je imao 26 muzicara koji su izveli, izmedu

18 ,Dnevne vijesti. Kino predstave. Promenadna glazba®, Cetinjske
novine, broj 22, 29. oktobar 1916, str. 3.
1% Dnevne vijesti, Cetinjske novine, broj 8, 10. septembar 1916, str. 2.



ostalog, djela Betovena i Vagnera.'"” Povodom rodenda-
na cara i kralja Karla 17. avgusta 1917. godine u dvoristu
kraljevskog dvorca na Cetinju je organizovana zabava
kojoj je prisustvovalo preko 1600 austrijskih podoficira
i vojnika, kao i veliki broj Cetinjana.'® Bili su postavlje-
ni §tandovi sa jelom i pi¢em, ukrasi od cvijeca, zastave i
$areni lampioni. Proslava je trajala od 8 do 12 sati uvece,
a izvedeno je nekoliko tacaka uz sviranje vojne muzike.
Vrhunac zabave je bio kabare, koji su organizovali au-
strijski podoficiri, a potom je prikazan jedan film. U
Vladinom domu je pocetkom novembra 1917. godine
odrzan koncert, u kome su izvedene arije iz Rosinijeve
opere ,,Seviljski berberin“ i dva valcera Johana Strau-
sa.'¥ Izvedena su i djela Lipinskog, Sopena, Mendelso-
na i Lista. Poc¢etkom 1917. godine i u Niksicu je radio
kino ¢iji je vlasnik bio S. Sobaji¢, koji je jo$ prije rata
posjedovao neophodnu kino-aparaturu.' U Niksicu je
postojao i vojni kino."”!

Fudbal se u Crnoj Gori igrao od 1913. godine, kada je

osnovan prvi klub — ,,Lovéen” na Cetinju, a austrougar-

ska vlast je promovisala ovaj sport. Na proljece 1917.

godine na Cetinju su na poljani pred velikom kasarnom

pocele da se odrzavaju fudbalske utakmice.'”? Timove su

¢inili predstavnici okupacionih civilnih i vojnih vlasti, a

potom im se prikljucilo nekoliko crnogorskih mladica.
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Inicijator ovih utakmica je bio izvjesni vodnik Pohman.
On je izvrsio selekciju igraca. To su uglavnom bili vojnici
koji su prije rata igrali klupski fudbal. Pohman je orga-
nizovao obuku za one koji su htjeli da nauce igranje fud-
bala. Vojna uprava je pomagala fudbal jer je smatrala da,
ako se ne igra pretjerano, spada u najzdravije sportove.
Medu crnogorskim igracima isticali su se izvjesni Vuko-
vi¢, Pajevi¢ i Spasic¢.'”® Fudbalske utakmice su uglavnom
organizovane nedjeljom na poljani pred kasarnom na
Cetinju.”* Tako je, na primjer, 20. maja 1917. godine na
Cetinju ispred kasarne odrzana utakmica izmedu vojnic-
ke i civilne ekipe, a ulaz za gledaoce je bio besplatan.’> U
nedjelju 15. jula 1917. godine odigrana je utakmica Pod-
mornickog tima protiv Tima vojnog generalnog guver-
nerstva.””® Prema tvrdnjama okupacionih novina, u obje
ekipe je bilo fudbalera koji su bili poznati u austrougar-
skim sportskim drustvima.

Pod pretpostavkom da ¢e dobiti rat, Austrougarska je ze-
ljela da Crna Gora ostane nezavisna drzava pod njenom
dominacijom, i zato je crnogorsko drustvo prilagodava-
la svojim standardima. Okupaciona uprava je uticala na
gotovo sve oblasti drustvenog Zivota, a u mnoge je uvela
inovacije. Formirana je moderna javna administracija u
¢ijem vrhu nije bilo Crnogoraca, ve¢ su oni angazovani u
upravama na regionalnom i lokalnom nivou. Primjenju-
juci savremene statisticke metode okupaciona uprava je
popisala drustvene i prirodne resurse, i na osnovu toga
je formirala ambiciozan poljoprivredni plan ¢iji je cilj
bio da se sve Zivotne potrebe Crne Gore podmiruju iz
racionalnog kori$¢enja domacih resursa. To nije mogla
da izvede ni crnogorska vlada u mirnodopskom periodu.

193 Tsto, str. 3.
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Izvrsiti ovaj plan u ratom opustosenoj Crnoj Gori bio je
tezak zadatak i on je nesumnjivo iziskivao veliko Zrtvo-
vanje crnogorskog stanovnistva. Plan je podbacio zbog
teskog sistema rekvizicije, internacije radne snage i stro-
gog postupanja okupacione vlasti. Iako inovativan, ovaj
program nije uspio da rijesi pitanje gladi u Crnoj Gori,
ali se stanovni$tvo upoznalo sa savremenim agrotehnic-
kim mjerama. Promovisana je ideja da Crna Gora ima
dovoljno obradive zemlje, i cijenjena je radna etika.

Okupaciona uprava je u drugim ekonomskim oblastima
imala viSe uspjeha. Uredeni su: unutrasnja i spoljna tr-
govina, ﬁnansije, bankarstvo, porezi i carine, i to uglav-
nom uz postovanje crnogorskih zakona. Regulisano je i
pitanje valute, ali je zbog potcjenivanja bonova-perpera,
crnogorsko stanovnistvo osteceno kroz poskupljenje Zi-
votnih namirnica i izvlacenje zlata i srebra iz Crne Gore.
Uvedena je moderna socijalna politika koja se preko in-
stitucija i dobrotvornih akcija borila protiv siromastva.
Preko savremenih zdravstveno-sanitarnih mjera, novih
bolnica i ambulanti prosirena je zdravstvena zastita, na-
rocito u pogledu borbe protiv zaraznih bolesti. Stanov-
nistvo je poducavano kako da odrzava licnu i javnu hi-
gijenu. Paznja je posvecena uredenju gradova i pazara,
izgradnji vodovoda i bunara. Cetinje je dobilo moderan
vodovod i savremeni na¢in odvoza komunalnog otpada.

Uredenjem sudova, uz primjenu crnogorskih zakona,
unaprijedena je pravna sigurnost. Sudeci po okupacio-
nim tvrdnjama, sudstvo u okupiranoj Crnoj Gori je uzi-
valo povjerenje i bilo je efikasno. Obnovljena je putna
mreZa, koja je omogucila normalan automobilski sao-
bracaj. Okupacione radionice, koje su servisirale savre-
meno opremljenu austrougarsku vojsku, upoznale su Cr-
nogorce sa tehnickim dostignu¢ima. Uvedeno je ljetnje i
zimsko racunanje vremena. Obnovljen je rad zabavista i
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osnovnih skola. U javnoj sluzbi i skolstvu primjenjivali
su se gregorijanski kalendar i latinica. Uredenje drustve-
nog Zivota je obuhvatilo — $tamparstvo, publicistiku, za-
bavni zivot i sport.

Iako su ove mjere primjenjivane samo od pocetka 1916.
do kraja 1918. godine, one su nesumnjivo uticale na ure-
denje, a u mnogim oblastima i na modernizaciju crno-
gorskog drustva. Svakako su najdugorocniji uticaj imali
obnova i gradenje puteva, jer su austrougarske ceste kroz
c¢itav XX vijek u Crnoj Gori bile simbol i primjer kvali-
tetnog graditeljstva.
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Abstract

This paper is dedicated to Tomd$ G. Masaryk (1850-1937)
and the development of his views on the Montenegrin political
circumstances and the matter of Montenegrin statehood
immediately before and during the First World War. Considering
his increasing engagement in hot topics of the political life of the
South Slavs which culminated in the time of the so called “High
Treason Trial” in Zagreb, Masaryk also turned his attention to
the role of the Montenegrin court, government and political
opposition in the broader Yugoslav context. Based on his previous
experience and also because of his wartime collaboration with
official Serbia, he supported in principle positions of the Serbian
government towards the Montenegrin issue. By the end of the
war, in America he personally met with the official representative
of Montenegro A. Gvozdenovi¢, and at the same time he was
also contacted by the Montenegrin unionists. After creation of
the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes and Czechoslovakia
he never dealt with the Montenegrin issue again. In this
presentation we will point out the fact that Masaryk, as well as
other representatives of Czech intelligence formed their negative
attitude towards the regime of King Nikola I and the political
options represented by his followers, including the defense of
the Montenegrin political specificity in the new Yugoslav state,
mainly before the war under the influence of their conception
of the political situation in Montenegro after the institution of
parliamentary system.

Key words: Montenegrin issue, political relations, Czech, South Slavs,
regime of King Nikola



Stavovi Tomasa G. Masarika prema politickom razvoju u
Crnoj Gori i prema pitanju daljnjeg postojanja crnogor-
ske monarhije kao nezavisne drzave, koje je bilo aktuelno
narocito za vrijeme Prvog svjetskog rata, donedavno ni-
jesu bili sistematski prouc¢avani ni ocjenjivani.' Stru¢njaci
medutim ve¢ duze vremena znaju ili neki od njih makar
slute da je prije Prvog svjetskog rata Masarik imao ne-
gativan odnos prema rezimu knjaza Nikole, da je 1909.
posjetio Cetinje i da je za vrijeme rata podrzavao unitari-
sticku poziciju srbijanske vlade, a ne ocuvanje crnogorske
politicke posebnosti u okviru buduce jugoslovenske dr-
zave. Ovaj tekst je utemeljen na istrazivanju dokumenata
iz Arhiva Instituta Tomasa G. Masarika (Archiv Ustavu
Tomése G. Masaryka - AUTGM) u Pragu i nekih pri-
marnih izvora publikovanih posljednjih godina. Iako u
njemu obradujem dogadaje iz vremena Prvog svjetskog
rata i njihove refleksije nakon rata, moram odmah na po-
¢etku upozoriti da o Masarikovom odnosu prema Crnoj
Gori ima znatno vise dokumenata i ¢lanaka iz Stampe iz
godina prije Prvog svjetskog rata. Upravo u to vrijeme,

! Prvu ¢jelovitu studiju o toj temi koja je s obzirom na bogatstvo izvora
usmjerena prije svega na period prije Prvog svjetskog rata predstavlja
prilog FrantiSeka Sisteka, ,,Povinnost ¢estného muze®: T. G. Masaryk
a Cerna Hora, In: Vratislav DOUBEK - Ladislav Hladky - Radomir
Vlcek a kol, T. G. Masaryk a Slované, Praha 2013, 325-350. Prilog je
prvobitno predstavljen kao referat na medunarodnoj konferenciji ,,T.
G. Masaryk a Slované“ (T. G. Masarik i Sloveni), odrzanoj u novembru
2012. u Pragu. U navedenom zborniku su i drugi referati koji na osno-
vu novih istraZivanja preispituju i dopunjavaju saznanja o Masariko-
vom odnosu prema Juznim Slovenima. U bliskoj budu¢nosti u Ceskoj
bi trebala prvi put biti objelodanjena svekolika poznata Masarikova
korespondencija sa Juznim Slovenima.



narocito u vezi sa tzv. veleizdajnickim procesom u Zagre-
bu 1909. godine, su se kristalizovali stavovi ovog ceskog
politicara i mislioca u vezi sa proucavanom temom, a u
godinama koje su slijedile im je, u sustini, ostao doslje-
dan. U bliskoj budu¢nosti bih htio upoznati crnogorsku
i juznoslovensku javnost s tim burnim periodom u ko-
jem se formirao Masarikov odnos prema crnogorskom
pitanju, dok ga u ovom prilogu mogu samo naznaciti u
uvodu, u osnovnim crtama zbog tematske cjelovitosti
zbornika koji je posvecen periodu Prvog svjetskog rata.

Tomas Garik Masarik

Sociolog, filozof i politicar Toma$ Garik Masarik (Tomas
Garrigue Masaryk, 1850-1937) je od 1882. godine pre-
davao na Karlovom Univerzitetu u Pragu. Stajao je na
¢elu male politicke stranke tzv. Realista, ispred koje je
1907. izabran u Carevinsko vijece u Becu. Svoje politicke
i drustvene stavove je propagirao u liberalnim stranac-
kim dnevnim novinama Cas, objavljivanim u Pragu. S
obzirom da je za vrijeme Svjetskog rata postao voda emi-
grantskog pokreta koji je tezio stvaranju samostalne ce-
hoslovacke drzave, i da je 1918. nakon njenog osnivanja



izabran za prvog predsjednika, treba naglasiti da — iako
je njegov uticaj prije Prvog svjetskog rata rastao — jo$
uvijek nije bio nikakav ,,narodni voda“ u pravom smi-
slu te rije¢i. Naprotiv, jo$ krajem 19. vijeka je dolazio u
sukob, ne samo sa predstavnicima dominatnih nacio-
nalistickih pokreta tadasnje ceske politike i publicistike,
vec i sa vecinskim stavovima ceske javnosti kao takve. U
poznatom sporu oko navodnih knjizevnih spomenika
ranog srednjeg vijeka tzv. Rukopisa (rukopisi Kraljod-
vorski i Zelenogorski) koje su ¢eski rodoljubi tokom
19. vijeka smatrali za temelj ¢eske nacionalne kulture
i identiteta — bez obzira na ogorcenost i otpor vecine
¢eskog drustva — Masarik je na nau¢no utemeljen nacin
dokazao njihovu neautenti¢nost, odnosno pokazao da
se radi o falsifikatima iz vremena pocetka nacionalnog
preporoda. I njegovo hrabro angazovanje u sudskom
sporu Leopolda Hilsnera, jevrejskog mladica, koji je u
konstruisanom antisemitskom procesu 1899. optuzen
za ritualno ubistvo kr$c¢anske djevojke — §to je predstav-
ljalo ceski, odnosno austrougarski ekvivalent francu-
skoj Drajfusovoj aferi — donijelo mu je kod veceg dijela
¢eskog drustva renome izdajnika i neprijatelja naroda.
Dakle, pocetkom 20. vijeka Masarik je bio sveopste
smatran za uticajnog ali kontroverznog liberalnog in-
telektualca koji je imao relativno mali krug pristalica.
Njegov nepopulisticki pristup, koji se zasnivao na siste-
matskom radu, a ne na razmetljivim gestama, stekao je
veci renome u redovima omladine i to ne samo u ¢eskim
zemljama vec i u drugim dijelovima Habzburske carevi-
ne, naroc¢ito medu Juznim Slovenima.

Masarik nije spadao medu one ¢eske intelektualce koji
su se crnogorskom problematikom bavili dugotrajno i
sistemati¢no. Prvi konkretniji tekst vezan za ovu temu
(prikaz knjige Na Crnu Goru i Crna Gora krajem vijeka



Jozefa Holeceka)?, napisao je tek 1900, dakle, u pede-
setoj godini Zivota. Kao $to vidimo, o pitanjima koja se
ticu politickog i drustvenog razvoja ove balkanske ze-
mlje se poceo izjasnjavati tek kao zreli mislilac, politi-
¢ar i publicista sa velikim Zivotnim iskustvom. Njegovo
misljenje o Crnoj Gori bilo je u znatnoj mjeri uslovljeno
njegovim dotadasnjim idejnim razvojem i intelektual-
nom usmjereno$c¢u. Polazista njegovih stavova prema
Balkanu i Juznim Slovenima bila su zasnovana na za-
padnom, srednjoevropskom i ¢eSkom idejnom kontek-
stu tog vremena, koji su izmedu ostalog karakterisali
vrhunac imperijalizma, jaanje nacionalizma, sloveno-
filstvo i evolucionisticke predstave o drustvenom i po-
litickom razvoju. Masarikov odnos prema balkanskim
Slovenima odlikovali su slovenofilski stavovi prisutni u
¢eskoj sredini jos od prve polovine 19. vijeka, ali narav-
no ne u njihovoj romanticarskoj i egzaltiranoj formi, ve¢
modificirani znatnom dozom racionalizma i kriti¢nosti.

Masarikova razmisljanja i pristup crnogorskim politickim
dogadajima u prvoj deceniji 20. vijeka su bili predodrede-
ni i njegovim shvatanjem monarhizma i parlamentarne
demokratije. Osim li¢nog iskustva s politickim Zivotom
habzburskog saveza drzava znatan uticaj je imalo i njego-
vo poznavanje odnosa u carskoj Rusiji, to se nesumnjivo
ispoljavalo u njegovim interpretacijama politickog razvo-
ja balkanskih drzava. Prije Prvog svjetskog rata Masarik,
kao $to je poznato, nije bio pristalica isklju¢ivo republi-
kanskog drustvenog uredenja iako je vidljivo potpoma-
gao nastojanja za prevazilazenjem praktika apsolutizma
u korist modernih ustavnih monarhija i suprotstavljao se
predstavnicima tradicionalne aristokratske politike i na-
sljednog principa u politickom Zivotu. Dosljedno tome je

....................

2 Toma$ G. Masaryk (pod $ifrom ,.G“), J. Hole¢ek: Na Cernou Horu:
Cerna Hora koncem véku 1899, Novd Doba, ro&. VII, 1900, 633.
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podrzavao i razvoj parlamentarizma u Crnoj Gori nakon
donogdenja ustava 1905. i nije se nimalo suzdrzavao da
istupi protiv dvora, kad mu se ucinilo da vladar i njemu
odani politi¢ari usporavaju i ogranicavaju put ka razvo-
ju demokratije. U prvim godinama 20. vijeka Masarik je
takode pratio razvoj u Srbiji u kojoj je 1903. pobijena vla-
darska porodica Obrenovica i vlast preuzela suparnicka
dinastija Karadordevica. Iz Masarikovog obimnog prika-
za djela Vladana Pordevica o kraju Obrenovica iz 1906.
godine mozemo zakljuciti da je balkanske monarhije i
njihov ,,orijentalni® politicki Zivot posmatrao sa znatnom
dozom omalovazavanja i sa pozicija intelektualne i civili-
zacijske nadredenosti.’

Njegov interes za juznoslovenska pitanja je kulminirao
svestranim angazmanom u okviru tzv. Veleizdajnickog
procesa u Zagrebu. Iako ispocetka nije bio previse zain-
teresovan za crnogorsku problematiku, na kraju je po-
svetio prilicno veliku paznju ne samo ulozi crnogorske
politicke elite u $irem juznoslovenskom kontekstu, ve¢ i
nekim njenim unutrasnjopolitickim pitanjima, narocito
tzv. Bombaskoj aferi i njenim posljedicama. Poznato je
da se u vezi sa tzv. Veleizdajnickim procesom u Zagrebu
poceo angazovati tek na molbe nekih od svojih juznoslo-
venskih studenata (u to vrijeme se intenzivno posvecivao
radu na obimnoj knjizi Rusija i Evropa?). U aprilu 1909.
putuje u Zagreb i Beograd da bi sakupio dovoljno infor-
macija o cijelom kontekstu ovog kontroverznog spora i
precizirao svoje stavove. Tamo je dosao do jednozna¢nog
zakljucka da je Veleizdajnicki proces u Zagrebu iskon-
struisan bez ikakvih realnih osnova. Jednako kategorican

> Toma$ G. Masaryk (pod $ifrom ,M®), Konec Obrenovi¢t, Novd
Doba, ro¢. X111, 1906, 10-13.

* Vidi Tomas G. Masaryk, Russland und Europa, Jena 1913 (prvo
izdanje) ili Toma$ G. Masaryk, Rusko a Evropa, Praha 1999 (zasada
posljednje izdanje na ¢eskom).
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T. G. Masarikova biljeska o bombaskoj aferi

stav zauzeo je i po pitanju prethodne cetinjske Bombaske
afere iz 1908. Zvani¢nu verziju atentata od strane policije je
proglasio za izgovor i provokaciju, ¢ime je u biti bagateli-
zovao postojanje zavjere protiv knjaza Nikole u cilju njego-
vog smaknuca, $to je bilo u skladu sa shvatnjima radikalne
juznoslovenske nacionalisticke publicistike. Odgovarajuci
prostor za iznoSenje stavova mu je pruzalo Carevinsko



vijece (Reichsrat), u kojem je 14. i 18. maja 1909. odrzao
Racionalnim i emocionalnim argumentima je svestrano
nastojao demaskirati tzv. Veleizdajnicki proces u Zagrebu i
dokazati da je od pocetka bio izmanipulisan, ispolitizovan
i otvoreno antisrpski. U procesu se o Crnoj Gori govorilo
narocito u vezi sa pitanjem porijekla klju¢nog dokaza — tzv.
Revolucijskog statuta, odnosno prethodnih aktivnosti svje-
doka tuzilastva Nastica i uloge knjaza Nikole u prosljediva-
nju statuta austrougarskim vlastima. Oficijelnu Crnu Goru
Masarik je rasrdio prije svega optuzbom da je crnogorski
vladar predao tekst Revolucijskog statuta Austrougarskoj.
Stavise, u govoru ga je i ismijavao.’

Dakle, u prolje¢e 1909. godine Masarik je o$trom reto-
rikom isprovocirao otvoreni konflikt sa tadasnjim crno-
gorskim establiSmentom, na celu sa knjazom Nikolom i
premijerom Lazarom Tomanovi¢em. Uslijedile su inten-
zivne polemike u $tampi koje su vodene sve do kraja juna.
Jednu stranu zastupali su Masarik, i jo$ ¢e$ce i radikalnije
dnevne novine Cas, kao njegova idejna platforma, dok
su drugu stranu predstavljali crnogorska vlada i njenih
dvoje novine, narocito oficijelni vjesnik Glas Crnogorca.
U dnevnim novinama Ndrodni listy, u to vrijeme najci-
tanijim ceskim novinama, cije je konzervativno-nacio-
nalisticko urednistvo simpatizovalo sa zvani¢nom crno-
gorskom stranom, direktno je istupio i premijer Lazar
Tomanovi¢. U junu se u polemiku ukljucio i svjedok sa
cetinjskog i zagrebackog procesa, i prema svemu sudeci
provokator — Porde Nasti¢ — a nakon velikog odugovla-
¢enja i austrougarsko ministarstvo inostranih poslova.
Uz spomenute novine, polemicke clanke objavljuju i
becke novine Wiener Allgemeine Zeitung, Neues Wiener

....................

* Tomd$ G. Masaryk, Parlamentni projevy 1907-1914, usp. Vratislav
Doubek, Zdenék Karnik, Martin Kucera, Praha 2002, 192.



Abendblatt i Neues Wiener Tagblatt, kao i neke od juz-
noslovenskih novina, pored ostalih zagrebacki Srbobran.
Masarik je pridobio naklonost radikalne opozicije koja je
iz beogradske emigracije nastojala svrgnuti crnogorskog
vladara i njegovu vladu pomocu teroristickih metoda,
kao $to o tome svjedo¢i pismo puno odusevljenja koje
mu je uputio Marko Dakovi¢, jedan od glavnih pred-
stavnika tog politickog pravca.® Sreo se ili dopisivao i sa
nekim od predstavnika crnogorskog javnog zivota (Filip
Jergovi¢,” Mirko Mijuskovic®).

Pocetkom septembra 1909. profesor Masarik je u okvi-
ru svog novog putovanja po juznoslovenskim zemljama
posjetio i Crnu Goru. Tadasnja, kao i kasnija, svjedocan-
stva o razlozima i toku te posjete su puna protivrjecnosti.
Prema oficijelnoj izjavi samog Masarika, objelodanjenoj
nakon povratka, htio je crnogorskim predstavnicima
licno protumaciti svoj pogled na cetinjski proces, koji
je bio u direktnoj vezi sa aktuelnim zagrebackim pro-
cesom. Prema drugim vijestima iz tog vremena, zelio je
na Cetinju dopuniti sopstvene informacije o Bombaskoj
aferi i vezama izmedu dva procesa. Neki juznoslovenski
izvori - koje je odmah i sam Masarik energi¢no deman-
tovao — u septembru 1909. su naveli da je ¢eski poslanik
na Cetinju uzaludno trazio da se oslobode zatvorenici na
¢elu sa bivsim premijerom Andrijom Radovic¢em, koji su

¢ Archiv UTGM, fond TGM, karton ¢&. 251, oddil 32 - Politické
stati, slozka 137, Cernd Hora 1907—-1909, Politické poméry na
Cerné Hote - dopisy, dopis Marka Dakovic¢e T. G. Masarykovi ze
4. ¢ervna 1909. Vidi takode: Svobodomyslni Cernohorci, knize
Nikola a profesor Masaryk, Cas, ¢. 168, 20. Cervna 1909, 6-7.

7 Archiv UTGM, fond TGM, karton &. 251, oddil 32 — Politické stati,
slozka 137, Cernd Hora 1907—1909, Politické poméry na Cerné Hote
— dopisy, dopis Filipa Jergovic¢e T. G. Masarykovi ze 7. ¢ervna 1909.

8 Archiv UTGM, fond TGM, karton ¢&. 251, oddil 32 - Politické stati,
slozka 137, Cernd Hora 1907-1909, Politické poméry na Cerné
Horte - dopisy, dopis Mirka Mijuskovice T. G. Masarykovi z 28.
dubna 1909.



prema njemu nepravedno osudeni zbog toboznjeg uces¢a
u Bombaskoj aferi. Uprkos tome $to je to bilo zvani¢no
demantovano, te vijesti su mogle imati i realnu osnovu
— kao $to ¢e nekoliko godina kasnije u korespondenci-
ji sa Edvardom Benesem naznaciti i sam Masarik. Jed-
na od interpretacija koja se opire i o kasnije Masarikovo
svjedocanstvo iz 30-tih godina (u kojem je sam Masarik
posjetu opisao sa znatnom dozom ironije, odnosno kao
jedno komic¢no iskustvo) — posjetu tumaci kao propa-
gandni manevar knjaza Nikole i njegove vlade u koji je
dobronamjerni Masarik bio uvucen, ali koji je na mjestu
odmabh prozreo.” U Cetinju se sastao kako sa ministrom
odbrane Mitrom Martinovi¢em, tako i sa premijerom La-
zarom Tomanovi¢em. Medutim, s knjazom Nikolom se
nije sreo. Nesumnjivo zbog toga sto je knjaz bio ozloje-
den Masarikovim netakti¢nim izjavama tokom proljetne
polemike. Kratka posjeta Cetinju, u biti, nije donijela ni-
kakve rezultate. Nakon nje su uslijedile manje polemike
u juznoslovenskoj i ¢eskoj Stampi o sadrzaju razgovora i
navodnim Masarikovim zahtjevima, koje je okonc¢ao sam
Masarik pomirljivom izjavom da se radilo o obostranoj
razmjeni informacija koja je protekla u korektnoj atmos-
feri, te da od crnogorskih zvani¢nika nije zahtijevao pu-
$tanje politickih zatvorenika,' kao $to su to tvrdile neke
juznoslovenske novine koje su prema crnogorskom vla-
daru bile kriti¢ne."

Crnogorskom problematikom Masarik se nesto inten-
zivnije bavio samo tokom 1909. godine. AngaZovanje
u vezi sa Veleizdajnickim procesom u Zagrebu mu je
samo potvrdilo negativno misljenje o rezimu knjaza
Nikole. Nakon balkanskih ratova koji su definitivno

° Anna Gasparikova-Horakova, U Masarykovcov. Spomienky osobnej
archivdrky T. G. Masaryka, Bratislava 1995, 104.

10 Cas, & 261, 21. zati 1909, 7.

"' Vidi npr. Obzor, br. 252, 11. rujna 1909, 2.



Klubasi

odstranili ostatke osmanske vladavine na zapadu Balka-
na, Crna Gora je dobila zajednicku granicu sa Srbijom,
$to je pojacalo debate o njihovom priblizavanju ili even-
tualnom ujedinjavanju. U skladu sa svojim dugotrajnim
stavovima Masarik je nesumnjivo podrzavao njihovo
priblizavanje, iako se o tome nigdje nije detaljnije izja-
snio. Pitanje njihovog ujedinjenja, odnosno nastanka juz-
noslovenske drzave, je aktuelizovao Prvi svjetski rat. U
to vrijeme se polozaj Masarika znacajno promijenio. U
jesen 1914. je napustio Austrougarsku i u inostranstvu
je postepeno dosao do stava da se ova srednjoevrop-
ska carevina, za ¢iju demokratizaciju se borio tokom
veceg dijela svoje politicke karijere, u svojoj trenutnoj
formi ne moze reformisati i da pojedina¢nim narodi-
ma ne moze pruziti viSe prostora za realizaciju njiho-
vih kolektivnih politi¢kih prava niti potrebni privredni
ili kulturni napredak. U slucaju pobjede sila Osovine,
poratna Habzburska monarhija bi po Masarikovom
misljenju bila isuviSe povezana s imperijalistickom
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Njemackom, doslo bi do jacanja uticaja armije i mili-
tarizacije drustva, kao i jacanja pozicija velikonjemackih
i madarskih nacionalista, $to bi za posljedicu imalo koce-
nje ili potpuno zaustavljanje procesa demokratizacije po-
litickog Zivota i procesa emancipacije slovenskih naroda
u okviru Monarhije. Godine 1915, dakle u svojoj Sezdeset
petoj godini, se opredjeljuje za do tad manje-vise margi-
nalnu ideju formiranja samostalne ¢eske, odnosno ¢eho-
slovacke drzave. Najprije za ovu politicku platformu trazi
saveznike medu Cesima i Slovacima u Svajcarskoj a onda
i u Francuskoj, Velikoj Britaniji i Italiji. U tom duhu je
pokusavao uticati na shvatanja politicara iz drzava ¢lanica
Antante, i uspostaviti prijateljske odnose sa predstavni-
cima drugih emigrantskih grupa i drzava, ¢ija shvatanja
su bila bliska njegovom programu. Iz prakti¢nih razloga
Masarik je od 1915. godine koristio srpski pasos. (U dr-
zavama ¢lanicama Antante gradani Austrougarske su bili
gradani neprijateljske zemlje, a pored toga, politicar koji
je otvoreno podrzavao poraz i propast Austrougarske nije
mogao produziti vaznost njenog pasosa).

Pocetkom 1916. austrougarska armija je nakon pada Sr-
bije okupirala i crnogorsku teritoriju. Kralj Nikola je sa
dijelom politicke reprezentacije otiao u Francusku. U
zavr$noj fazi borbi, neposredno prije pada Crne Gore,
u inostranstvo su dolazile nepotvrdene vijesti i glasine
o pokusajima crnogorskog vladara da sa Habzburskom
monarhijom sklopi separatni mir. U tom trenutku se
nije moglo predvidjeti koje drzave ¢e iz rata izaci kao
pobjednice. Cak je i srpska politicka reprezentacija pod
vodstvom princa regenta Aleksandra i premijera Nikole
Pasi¢au 1916.11917. u privatnim razmatranjima uzimala
u obzir i varijantu da bi rat mogao zavrsiti i pobjedom
Centralnih sila $to bi znacilo da bi o obnovi Srbije morali
pregovarati u prvom redu s predstavnicima Austrougar-
ske. Kao $to je poznato, upravo ta mogucénost je, pored



Kralj Nikola (fotografija Jan N. Langhans)

ostalog, imala odlucujudi uticaj na fizicku likvidaciju
predstavnika paralelne vojno-politicke strukture na celu
sa Dragutinom Dimitrijeviéem Apisom, koji su bili umi-
jesani u pripreme Sarajevskog atentata.'” Pripadnici srp-
ske emigrantske vlade i dvora mogli su racunati s tim, da
¢e se bez obzira na rezultat rata — kao legitimni politicki
predstavnici svoje drzave — moci vratiti natrag u svoju
otadzbinu. Pozicija Tomasa G. Masarika i njegovih sarad-
nika bila je mnogo nesigurnija. Masarik je bio svjestan da
ga zbog njegovog javnog antihabzburskog angazmana u

....................

12Vidi David Mackenzie, Apis: The Congenial Conspirator. The Life
of Colonel Dragutin T. Dimitrijevié, Boulder 1989.
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Becu smatraju drzavnim izdajnikom i da u slu¢aju pobje-
de Centralnih sila ili kompromisnog mira izmedu dva su-
protstavljena vojna bloka najvjerovatnije vise nikad nece
vidjeti svoju zemlju. I sam je poslije tvrdio — bez obzira sto
je s politickog aspekta bio uvjeren da je program ustanov-
ljavanja samostalne cehoslovacke drzave ispravan — da
nije bio siguran kako ¢e se rat zavrsiti i da li ¢e njegova
nastojanja propasti. Zbog nesigurne perspektive i mogu¢-
nosti dozivotne emigracije u njegovim godinama, kao $to
jeisam otvoreno priznavao, imao je mnogo besanih noc¢i.
Dakle, nije ¢udo da je pazljivo i s napeto$cu pratio razvoj
rata i dogadaja koji su naznacavali da se borba odvija u
korist Austrougarske i Njemacke. Zato je i za njega poraz i
okupacija Crne Gore bila nesumnjivo vrlo losa vijest.

Devetnaestog januara 1916. Masarik je o aktuelnoj situ-
aciji napisao svom bliskom saradniku Edvardu Benesu
telegram na engleskom. Pod uticajem glasina o pregovo-
rima crnogorskog dvora i vlade s Habzburskom monar-
hijom o uslovima separatnog mira pise: ,,kralj Nikola ne
bi trebao zaboraviti stra$ni primjer kralja Milana. Austri-
ja samo demoralizuje. Odobravamo samo neograni¢enu
lojalnost prema Srbiji.“" Jo$ tog istog dana je iz Londona
uputio Benesu i pismo, u kojem je pored ostalog rezimi-
rao svoj ,,odnos prema Crnoj Gori‘: ,,Bio sam protiv kra-
lja. U svom govoru u parlamentu sam bio protiv njega jer
se ponasao dvoli¢no i despotski zatvarao i svoje ministre.
U jesen 1910 (11/1?) bio sam u Crnoj Gori: srpski ljudi
iz C(rne) Gore Zzeljeli su da posjetim C(rnu) Goru. Kod
kralja su mi osigurali bezbjednost putovanja i povratka.
Bio sam i govorio sa minist(arskim) predsednikom i mi-
nistrom rata (Martinovi¢): zahtijevao sam oslobadanje
zatvorenih ministara i drugih.“"* Kao $to se vidi, nakon

13 Korespondence T. G. Masaryk — Edvard Benes, uporedi: Dagmar
Héjkové a Ivan Sedivy, Praha 2004, 58.
14 Tsto, 59.



nekoliko godina viSe nije bio sposoban ni da se ta¢no
sjeti koje godine i u kojem mjesecu je putovao na Ceti-
nje, medutim potvrdio je da je tada pokusao uticati da
se puste zatvorenici za koje je smatrao da su nevini.

U debatama o uredenju buduce jugoslovenske drzave
Masarik je manje-vise stajao na strani Srbije, za koju
mu se ¢inilo da je politicki i institucionalno najzrelija i
vojno najjaca jugoslovenska zemlja. Iako se tokom rat-
nih godina relativno dosta bavio juznoslovenskom pro-
blematikom, s crnogorskim pitanjem ponovo dolazi u
direktan kontakt tek za vrijeme boravka u Vasingtonu
u augustu 1918, kad je njegov politicki polozaj u oci-
ma saveznika Antante bio relativno snazan. Iz perioda
1917-1918. prije Vadingtona nijesu pronadene nika-
kve biljeske o Masarikovim pogledima na crnogorsku
problematiku, $to nije ni ¢udno. Nakon pada carizma
Masarik se zaputio u Rusiju, na ¢ijoj teritoriji je boravio
veliki broj ¢eskih i slovackih zarobljenika i grupa dobro-
voljaca spremnih da se bore za nezavisnost svoje zemlje.
Tamo je pomagao sa organizovanjem i koordinacijom
¢ehoslovackih legija i politickih struktura medu broj-
nim zemljacima, kao $to je to prije toga ¢inio u zapadnoj
Evropi. Boljsevicka revolucija i pocetak gradanskog rata
zatekli su ga direktno u Petrogradu. S obzirom na dra-
mati¢nu situaciju morao je usred Prvog svjetskog rata
de facto poduzeti put oko svijeta: bilo mu je potrebno
nekoliko mjeseci da preko Sibira i Japana dode do SAD.

Zavrijeme boravka u Vasingtonu sreo se sa generalom An-
tom Gvozdenovi¢em, novoimenovanim crnogorskim am-
basadorom u SAD.” Crnogorci koji su zivjeli u Sjevernoj

5 Anto Gvozdenovi¢ (1854—-1935) zavr$io medicinski fakultet u Moskvi.
Bio je u ruskoj armiji (borio se u Bugarskoj 1877-1878, u srednjoj
Azijiiu rusko-japanskom ratu). Pocetak Prvog svjetskog rata do¢ekao
je u francuskoj armiji, a od 1915. u crnogorskoj sluzbi. Nakon sto ga
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Americi i koje je Gvozdenovi¢ trebao reprezentovati su u
to vrijeme bili podijeljeni na pristalice ujedinjenja i pri-
vrzenike suvereniteta koji su i dalje podrzavali kralja
Nikolu i emigrantsku vladu. Predstavnici obje skupine
su po svaku cijenu Zeljeli da u o¢ima americke vlade
steknu legitimitet i da na svaki mogu¢i na¢in umanje
znacaj suparnicke skupine. Odjek njihovih burnih spo-
rova dosao je i do Masarika.'® Ta¢an datum sastanka sa
generalom Gvozdenovi¢em nije poznat, ali vjerovatno
ima neke veze sa pismom koje je datirano na 18. av-
gust 1918. i napisano na engleskom, a koje je Masarik
dobio od Milosa Ivanovica. Ivanovi¢ je bio ¢lan Crno-
gorskog odbora za narodno ujedinjenje sa sjedistem u
Parizu i glavni koordinator te organizacije za Sjevernu
Ameriku. Na celu tog odbora, koji je osnovala i finan-
sirala srpska vlada u okviru nastojanja da se eliminise
uticaj crnogorske reprezentacije u egzilu i da ujedinje-
nje prode sa $§to manje poteskoca, stajao je, Masariku
od ranije iz Bombaske afere poznat, Andrija Radovic,
bivsi crnogorski premijer u ¢iju nevinost je bio ¢vrsto
uvjeren. Medutim, ne moze se dokazati da je o novoj
ulozi Radovi¢a bio informisan, niti da ga se jo$ uvijek
sjecao. Ivanovi¢ je Masariku dao na raspolaganje kopi-
ju pisma koje je odbor poslao predsjedniku Vilsonu, i
u kojem su unionisti protestovali zbog americke sagla-
snosti s imenovanjem crnogorskog ambasadora i ostro
kritikovali politiku kralja Nikole. U pismu Masariku,

....................

je americka strana odobrila 1. augusta 1918. imenovan je za ambasa-
dora, 20. septembra predao je akreditacijski list predsjedniku Vilsonu,
16. decembra otputovao je na mirovnu konferenciju u Pariz i do SAD
se viSe nikad nije vratio. U januaru 1921. SAD su prekinule diplomat-
ske odnose sa Crnom Gorom. Nakon smrti kralja Nikole, Gvozdeno-
vi¢ je 1922. godine izabran za posljednjeg premijera crnogorske vlade
u egzilu. Godine 1933. vratio se u rodno selo.

16 Detaljnije vidi: Srdja Pavlovi¢, Balkan Anschluss: The Annexation
of Montenegro and the Creation of the Common South Slavic Sta-
te, West Lafayette 2007.



Anto Gvozdenovic u Njujorku

Ivanovi¢ u najgorim crtama opisuje kako ,,bivseg kra-
lja Nikolu“ tako i samog Gvozdenovica. Kralja je u biti
predstavio kao zlocinca koji zbog li¢cnog interesa nece
da ¢uje glas naroda."” Pripadnike crnogorske emigrant-
ske vlade oznacio je za ,izrode i vojne bjegunce® I sam
ambasador Gvozdenovi¢ je po Ivanovi¢evom misljenju
bio ,,problematican tip“ koji je ,trideset godina zivio u

17U stvarnosti crnogorska vlada u egzilu je trazila odrzavanje referen-
duma o drzavnopravnoj buduénosti s medunarodnim posmatraci-
ma, dok su srpska vlada i crnogorski unionisti teZili bezuslovnom
ujedinjenju i $to je moguce brzem eliminiranju crnogorske politi¢-
ke subjektivnosti.
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Rusiji, gdje je bio poznat kao profesionalni kockar®'®
Dalje, Ivanovi¢ naznacava da je, po njegovim privatnim
informacijama, u proljece 1917. u Parizu Gvozdenovi¢
imao neku blize necpecifikovanu homoseksualnu aferu.
Ivanovic¢ je molio Masarika ,,kao velikog borca za oslo-
bodenje Slovena“ za ,,moralnu pomo¢ kod vlade SAD da
bi se paralizovao Stetni uticaj kralja Nikole. Apelujem na
Vas tim prije $to su Vam poznate aktivnosti kralja Nikole
protiv naseg narodnog interesa jos iz vremena prije sra-
motne predaje Crne Gore u ruke nasih najgorih neprija-
telja.“! Nije poznato da je Masarik u Americi iskoristio
svoj uticaj da bi nanio $tetu crnogorskim emigrantskim
strukturama. Prema svemu sudedi, u avgustu 1918. je na
inicijativu crnogorskog ambasadora doslo do susreta i
otvorene razmjene misljenja. Nakon rata Masarik je taj
sastanak spomenuo u Svjetskoj revoluciji i u razgovorima
sa svojom slovackom arhivarkom Annom Ga$pariko-
vom. Zanimljivo je da ni u jednom od ova dva slucaja nije
mogao da se sjeti imena crnogorskog predstavnika, a nije
naveo ni da se radilo o zvani¢nom ambasadoru crnogor-
ske kraljevine u SAD. Sastanak je retrospektivno predsta-
vio tako, kao da je jednostavno dosao nekakav general
kojeg je kod njega poslao kralj Nikola: ,,Radi potpunosti
spominjem da je kod mene takode bio i predstavnik Crne
Gore, odnosno crnogorskog kralja. Od vremena kad sam
u beckom parlamentu iznio sumnju o ispravnosti crno-
gorske politike bio sam u nemilosti kralja. Uvrijedio ga je
moj govor, priznajem — bio sam dosta ostar; dao mi je to
do znanja kad sam nakon toga - i uz njegovu saglasnost

'8 O Gvozdenovicu se pricalo da je avanturista, a glasine o njegovoj
kockarskoj strasti se mogu naci i drugdje ali istinu je danas tesko
utvrditi. Savremena crnogorska istoriografija ponekad nekriti¢no
koristi i o¢igledno pretjerane legende prema kojim je nakon jedne
njegove igre bankrotirao kazino u Monte Carlu itd.

1 Archiv UTGM, Fond TGM, ¢ast Cizi zemé, karton ¢. 511, slozka
35 - Jihoslované za valky 1918, dopis Milo$e Ivanovi¢e Tomasi
G. Masarykovi z 18. srpna 1918.



- bio na Cetinju. Ipak rat je zagladio te uspomene i kralj je
poslao svog generala. Blistao je isuvise u zlatu sto na Ame-
rikance nije ostavljalo dobar utisak. Moj stav je bio: Crna
Gora se treba spojiti sa Srbijom, dok je crnogorski pred-
stavnik radio u kraljevom interesu. Upozorio sam ga da je
i kralj Nikola sam na prolje¢e sudbonosne 1914. godine
predlagao srpskom kralju ujedinjenje Srbije i Crne Gore
— naravno to ujedinjenje nakon rata moze biti drugacije i
intimnije.“** Uspomena, da je crnogorski general bio oki-
¢en medaljama (vec¢inu ih je Gvozdenovi¢ dobio u Rusiji u
kojoj je proveo ve¢i dio svoje vojne karijere), se Masariku
— koji se u emigraciji za vrijeme Prvog svjetskog rata su-
sreo sa brojnim osobnostima — urezala dublje u pamcenje
nego njegovo ime: ,Za vrijeme rata Nikola je imao svoje
emisare u svim glavnim gradovima drzava ¢lanica Antan-
te, koji su radili na tome da Crna Gora ostane samostalna.
Prirodno, ja sam bio protiv. Kad sam dosao u Vasington
odjednom mi se najavio crnogorski general, viSe se ne sje-
¢am koji — pun zlatnih $ljokica na sebi, tad se nije imalo
$ta izgubiti pa sam mu odmah rekao kako se kralj prema
meni onomad ponio. General je na to rekao, da to sve sku-
pa nije nista, da je to bilo prije rata, da su to sitnice, te da
me kralj sad voli, pozdravlja i jo$ svasta nesto.“*

Sa izuzetkom rijetkih reminiscencija o svom angazova-
nju u predratnim i ratnim godinama Masarik se nakon
nastanka Cehoslovacke i Kraljevine SHS prema svemu
sudeci vise nikad nije bavio crnogorskim politickim do-
gadajima. U svojoj sintezi o promjeni slike Crne Gore i
Crnogoraca u ¢eskom drustvu od polovine 19. vijeka do
pocetka 21. ve¢ sam se detaljnije posvetio promjenama
u pogledu na Crnu Goru koje su u ¢eskom drustvu po-
sljedica radikalno nove geopoliticke situacije nakon 1918.

2 Tomas G. Masaryk, Svétovd revoluce, Praha 2005, 193-194.
' Anna Gagparikova-Horakova, U Masarykovcov. Spomienky osobnej
archivirky T. G. Masaryka, s. 104.
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godine i udaljavanja od prethodne romanti¢ne glorifika-
cije Crnogoraca i njihovih vladara koja je bila tipi¢na za
19. vijek. Tu promjenu valjda najbolje ilustruje upravo
promjena dominantne slike kralja Nikole.?? ,Tako je no-
vom optikom kralj Nikola bio viden prakticno suprot-
no nego prije izbijanja Prvog svjetskog rata. U mnogim
¢eSkim oc¢ima se diskreditovao po pitanju klju¢nih vri-
jednosti: slovenske uzajamnosti, otpora prema Austriji i
napretku — upravo onih vrijednosti s kojima je bio de-
cenijama tradicionalno povezivan. (...) U ceskoj zajed-
nici je nakon zavr$etka rata i nastanka Republike vla-
dala opsta potreba da se stoji na strani pobjednika. Na
radikalan nacin su se pokusavali izmiriti stari racuni sa
svojom austrijskom proslos¢u. Tom trendu su pripada-
la i demonstrativna osudivanja lica i pojava, koja su bila
smatrana za isuvie bliske ili prijateljske prema raspalom
carstvu i njegovoj politici. Legenda o izdaji kralja Niko-
le dovela je do toga da je u ceskoj sredini vladar, koji je
decenijama bio obozavan, sad bio izvrgnut ruglu i ismi-
javan.“® I iz pogleda T. G. Masarika — koji je 1918. bio
jednoglasno izabran za prvog Cehoslovackog predsjed-
nika i u toj funkciji istrajao cijelih sedamnaest godina sve
do svoje abdikacije iz zdravstvenih razloga 1935. godine
— uspomena na posljednjeg crnogorskog vladara bila
je ocigledno ¢vrsto povezana sa proslim svijetom prije
Prvog svjetskog rata, koji je s odredenom vremenskom
distancom dobio crte operete i lakrdije ujedno. Jedna od
rijetkih reminiscencija koju je pocetkom 30-ih godina
zabiljezila Masarikova arhivarka Anna Gasparikova, ocr-
tava kralja Nikolu kao grotesknu figuru tipi¢nu za ,,stari
svijet” i, $to je posebno zanimljivo, kao lik koji je u sustini
proaustrijski: ,,Crnogorski princevi zivjeli su u Italiji ali su
22Framtlsekglstek,Nasa 'bmc’a na jugu. Ceske predstave o Crnoj Gorii

Crnogorcima 1830-2006, Cetinje — Podgorica 2009, 193-205.
 Isto, 195-197.



tamo navodno radili takve gluposti da ih je kralj prestao
izdrzavati. Prije rata, dok su posjecivali Be¢, stanovali su
u Burgu; po trgovinama bi pokupili toliko stvari a stari
Franc je ozlojaden to morao platiti. Jednom mi je austro-
ugarski konzul ipricao pri¢u o crnogorskom kralju Ni-
koli. Trebao je imati kod njega audijenciju i kad je dosao,
Nikola je kle¢ao na klecalu ispred slike Franje Josipa u
nekakvom religioznom transu, kao da kontemplira pred
slikom njegovog velicanstva.“** O¢ito je da su Masarikove
informacije koje je biljezila Gasparikova u mnogo ¢emu
neprecizne, pristrasne i fragmentarne. Rije¢ je o privat-
nim anegdotama starog gospodina (Masariku je tad bilo
ve¢ preko osamdeset), ispri¢anim za zabavu u uskom
krugu bliskih, daleko od oficijelnog javnog prostora. Sli¢-
ne pricice i tracevi o ¢lanovima habzburskog roda u to
vrijeme u Srednjoj Evropi su predstavljale omiljeno $tivo
$irokih masa i vjerovatno su na neki nacin zadovoljavale
potrebu za odredenim rasterec¢ivanjem i pomirenjem sa
radikalnim politickim i drustvenim promjenama koje su
donijele propast starog svijeta nakon 1918. i nestabilno
doba izmedu svjetskih ratova.

Kao sto je receno u uvodu, Masarikovim stavovima pre-
ma crnogorskoj problematici, kontaktima i konfliktima
s nekim crnogorskim politicarima i njegovom putovanju
na Cetinje donedavno nije bio posvecen ni jedan struc-
ni rad. Cak ni u op$irnom i detaljnom djelu istori¢arke
Milade Paulove (1891-1970), koja se specijalizirala za
¢esko-juznoslovenske odnose u klju¢nom vremenu Pr-
vog svjetskog rata, ne mogu se naci, takoreci, nikakve
informacije o Masarikovom odnosu prema toj juznoslo-
venskoj drzavi. Medutim, nakon 2000. godine Masarik se
povremeno pominje u istorijskim radovima crnogorske

....................

# Anna Gasparikova-Horakova, U Masarykovcov. Spomienky osob-
nej archivdrky T. G. Masaryka, 104.
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provenijencije. U savremenoj crnogorskoj istoriografiji,
koja Cesto reinterpretira modernu proslost zemlje prije
svega kao istoriju borbe za sopstvenu drzavnost,”> Masa-
rik se uglavnom spominje u negativnom smislu kao ne-
prijatelj crnogorske samostalnosti i simpatizer oficijelnih
beogradskih pozicija. To pregnantno izrazava odlomak
iz kratke natuknice posveéene Masariku u leksikonu
crnogorske istorije koji je objavljen u velikom tirazu ne-
posredno prije referenduma o nezavisnosti 2006.: ,,Sma-
trao Srbiju centrom ujedinjenja jugoslovenskih zemalja.
Bio protivnik politike zvani¢ne Crne Gore i vrlo aktivan
u osudi njene politike. Kasnije je (1921) iskazao Zaljenje
zbog svog drzanja prema Crnoj Gori i njenom vladaru.“*
U principu, to odgovara istini, medutim za¢uduje tvrdnja
da je Masarik kasnije navodno Zalio zbog svojih stavova.
Otkuda poti¢u takve informacije?

Ako detaljnije prouc¢imo crnogorsku istoriografsku li-
teraturu iz posljednjih godina, uoci¢emo da taj i ostali
slicni spomeni Masarika nijesu rezultat sistematic¢ni-
jeg istrazivanja i dubljeg preocjenjivanja, koja bi mogla
izdrzati poredenje s radovima npr. Damira Agicica iz
hrvatske sredine.”” Tu se u biti samo ponavljaju tvrdnje
iz jednog relativno nedavno, objavljenog izvora ¢ija vri-
jednost je dosta sporna. Rije¢ je o kritickom izdanju tzv.
»Deklaracije Jovana Plamenaca kralju Aleksandru®, napi-
sane u Parizu 31. januara 1925. U tom opSirnom progla-
su je nekadasnji voda Bozi¢nog ustanka iz 1919. protiv
bezuslovnog ujedinjenja i, u periodu od 1919. do 1921,
premijer crnogorske vlade u emigraciji, rezimirao svoju

% Detaljnije vidi Franti$ek Sistek, Interpretace déjin Cerné Hory na
prahu 21. stoleti, Slovansky prehled 5/2012, 575-621.

2% Serbo Rastoder — Zivko M. Andrijasevi¢ (eds.), Istorijski leksikon
Crne Gore, Podgorica 2006, 859-860.

7 Vidi prije svega Damir Agic¢i¢, Hrvatsko-ceski odnosi na prijelazu
iz XIX. u XX. stoljeée, Zagreb 2000.



dotadasnju politicku aktivnost.?® Polovinom 20-ih godi-
na, s obzirom na konsolidaciju medunarodne situacije i
raspad politickih struktura u emigraciji, ve¢ je bilo jasno
da je pitanje crnogorske nezavisnosti u datoj situaciji pro-
pala stvar. Kralj Aleksandar je pripadnicima suverenistic-
ke emigracije pronicljivo ponudio amnestiju i povratak
u otadzbinu, kako bi crnogorsko pitanje moglo biti pro-
glaseno za definitivno rijeSeno jos prije izbora koji su se
blizili. Plamenceva deklaracija je predstavljala polaznu
tacku za to. Ljudi iz okoline Nikole Pasic¢a koji su se borili
za pobjedu na izborima, su prvobitni tekst pisma, koji je
u velikoj mjeri bio iskren i vrlo kritican prema srpskoj
politici, znatno promijenili i skratili da bi zvucao jasnije i
poniznije i da bi amnestija mogla prote¢i bez poteskoca.
U ispravljenom obliku, u ¢iju autenti¢nost dugo niko nije
posumnjao, dokument je objavljen jo$ 1940. godine.” U
kritickom izdanju teksta ciji original je vise decenija ne-
primjecen lezao u biblioteci Istorijskog instituta Republi-
ke Crne Gore, se pored ostalog nalazi i odjeljak o Masari-
ku, koji je iz verzije predstavljene kralju Aleksandru 20-ih
godina bio cenzurisan.*

....................

% Jovan Plamenac (1879-1944) studirao na univerzitetu u Jeni. Mi-
nistar nekoliko predratnih crnogorskih vlada, za vrijeme Masari-
kove posjete Cetinju ministar unutra$njih poslova. Godine 1914.
otpusten iz drzavne sluzbe kao protivnik kraljeve politike. U ja-
nuaru 1919. jedan od organizatora Bozi¢nog ustanka nakon cijeg
gusenja odlazi u emigraciju. Od 1919. do 1921. na ¢elu vlade u
emigraciji. Godine 1925. nakon amnestije vratio se u Kraljevinu
SHS i do Drugog svjetskog rata zivio u Beogradu. Zbog do danas
neobja$njenih okolnosti ubijen je od strane partizana 1944. godi-
ne u Crnoj Gori.

» Vidi Jovan Cetkovié, Ujedinitelji Crne Gore i Srbije, Dubrovnik 1940,
418-425. Sam Plamenac je htio da protestuje protiv cenzurisanja
svog pisma ali sprijecilo ga je izbijanje Drugog svjetskog rata ¢iji
kraj nije dozivio.

% Vidi Serbo Rastoder, Janusovo lice istorije. Odabrani clanci i raspra-
ve, Podgorica 2000, s. 131-219; ISTI, Crna Gora u egzilu, knjiga
11, Podgorica 2004, 554—632.
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Plamenac u cenzurisanom odlomku o Masariku pise u
okviru Sire analize napete atmosfere u godinama prije Pr-
vog svjetskog rata, koju je karakterisao bezobzirni propa-
gandni rat Srbije protiv Crne Gore. I ,,mnogobrojni strani
publicisti, medu njima i strani politi¢ari i drzavnici, bili
su stalno obmanjivani. Bili su zavedeni sa protivcrno-
gorskom biogradskom agitacijom. Naprimjer, profesor
Masarik, danasnji pretsednik Cehoslovacke Republike,
izjavio je javno u godini 1921. da jako zali $to je bio ustao
u svoje vrijeme protivu Crne Gore i Njenog vladara, na-
vodeci, da je bio obmanut od strane biogradske propa-
gande, uperene protivu Crne Gore.“*' Nije jasno da li ovo
$to Plamenac tvrdi zaista reflektuje neku Masarikovu jav-
nu izjavu. Godine 1921. u Francuskoj u emigraciji umro
je kralj Nikola - da li je mozda bas taj dogadaj Masarik
nekako komentarisao, mozda i na umjereniji nacin nego
$to to navodi Plamenac? Iste godine je bio odobren i cen-
tralisticki vidovdanski ustav i na prijestolje je nakon smrti
svoga oca definitivno dosao kralj Aleksandar u cije poli-
ticke i intelektualne kapacitete je Masarik sumnjao, i kao
$to danas znamo, u privatnim krugovima se nije suzdrza-
vao ni da ga oznaci za ,,nulu“* Dakle, postavlja se pitanje
da li je Masarik razocaran u razvoj politickih dogadaja u
novoj jugoslovenskoj drzavi izjavio u vezi sa Crnom Go-
rom nesto u tom smislu? Medutim, nikakvu ni priblizno
sli¢nu Masarikovu izjavu zasada nijesam uspio pronaci.

U vjerodostojnost ove Plamenceve tvrdnje o kasnijem

zaljenju mozemo s razlogom sumnjati ¢im procitamo

naredni odlomak koji je posvetio Masariku. Na malom

prostoru uspio je smjestiti iznenadujuce veliku gomilu

neistinitih tvrdnji i teskih dezinterpretacija: ,,Zapravo,

N gerbo Rastoder, .]l;I:ll:l;OVO lice istorije. Odabrani clanci i rasprave,
Podgorica 2000, 156.

32 Korespondence T. G. Masaryk — Edvard Benes, uspot. Dagmar Haj-
kovd a Ivan Sediv;’r, Praha 2004, 304.



Veli¢anstvo, ja nijesam nikada mnogo cijenio g. Masari-
ka kao naucnika. Ovo govorim kao profesor apstraktne
filosofije. G. Masarik ni kao politi¢ar nije stajao na veli-
koj visini. Dok su, naprimjer, mnogobrojni ¢eski patrioti
i nacionalci, poznati slavenofili, na ¢elu sa Kramarzom,
lezali po austrijskih tamnica za vrijeme svjetskog rata,
Masarik je uzivao sve benificije od austrijskih vlasti. ISao
u inostranstvo sa austr. ugarskim paso$om, izdatog mu
za vrijeme rata te se je zauzimao, da se odrzi Habzburska
Monarhija na federativnoj bazi. Ono isto $to je Zelio u
svoje vrijeme i Franc Ferdinand i kakvu je ponudu bio
dao, uoci raspada Monarhije i sam car Karlo. Masarik
je tek u poznije vrijeme prihvatio nase glediste: rusenje
Austro-Ugarske i oslobodenje njenih naroda. On je bio
poznati mrzitelj carske nacionalne i slovenofilske Rusije.
Cim su boljevici rasto¢ili Rusiju, prvi je bio on taj koji
je potr¢ao da poigra po razvalinama carske Rusije. On
je, naprimjer, savjetovao ¢ehoslovacku legiju u Rusiji, da
okrene oruzje protivu majke Slovenstva, ma da je bila u to
vrijeme zagazila Austro-Njemacka sa svojim armijama u
srce Rusije. Nikada nikakvu ulogu ne bi igrao g. Masarik,
ni g. Benes u Cehoslovackoj, da je ostala u Zivotu carska
Rusija. Masarikove su se lazi i klevete prema Crnoj Gori
rastopile na njegovom sopstvenom obrazu, kao $to je to
vec i sam priznao.“*

Iz gore navedenog je ocigledno da Plamenac nije bio do-
bro upuéen u Masarikove politicke aktivnosti a djelimi¢ne
informacije koje su do njega stizale u potpunosti je izokre-
nuo. Njegovo nevjerodostojno prikazivanje govori da se i
izjava o navodnom Zaljenju vjerovatno ne zasniva na istini,
isto kao i cijeli niz pogresnih procjena i izmisljotina koje je
iznio. Komicno je i Plamencevo predstavljanje kao ,,pro-
fesora apstraktne filozofije” i ,,stru¢na® kritika Masarika.

33 Serbo Rastoder, Janusovo lice istorije. Odabrani clanci i rasprave, Po-
dgorica 2000, 156—-157.
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Gledajuci i iz ovog ugla nije u redu da se njegov veoma
pristrasni tekst smatra za objektivan izvor i da se njegovo
misljenje o Masariku prihvata kao istinito.

Jovan Plamenac je u prvobitnoj verziji teksta, kao $to je vec
bilo receno, u nizu pitanja koja su se odnosila na crnogorsku
politiku, ponosno i neustupno branio nekadasnje pozicije
svoje vlade i preminulog vladara. Ne moze se sasvim od-
baciti ni teza da je njegova kritika Masarikovog politickog
angazmana predstavljala odredeni pokusaj uskladivanja
sa mogucim stavovima jugoslovenskog kralja (o tome da
Masarik nije bio naklonjen kralju Aleksandru, Plamenac je
do 1925. ve¢ mogao svasta nacuti). Osude ¢ehoslovackog
predsjednika je povezao i sa Aleksandrovim rusofilstvom
i nostalgijom za carskom Rusijom koju je sigurno osjecao.
O Plamencevim motivima se moze diskutovati, ali njegovi
stavovi se niposto ne bi trebali nekriticki prihvatati i danas
prezentovati kao ,,definitivna istina“ o Masarikovom od-
nosu prema crnogorskom pitanju.

T. G. Masarik nesumnjivo jos$ prije Prvog svjetskog rata
nije bio naklonjen rezimu knjaza Nikole i smatrao ga
je smetnjom daljnjoj demokratizaciji crnogorskog i, u
$irem smislu, juznoslovenskog drustva u procesu medu-
sobnog zblizavanja i ujedinjavanja. Masarikovi stavovi
iz ratnih godina i rijetke reminiscencije iz meduratnog
doba kad je ve¢ bio ¢ehoslovacki predsjednik nadovezi-
vali su se na njegova iskustva i stanovista iz predratnog
vremena, narocito iz klju¢ne 1909. godine kad se najvise
bavio crnogorskom problematikom. Masarika, naravno,
ne mozemo upro$ceno vidjeti kao sredstvo velikosrpske
propagande u sluzbi oficijelnog Beograda. O¢ito je da se
za vrijeme Prvog svjetskog rata nije posebno bavio cr-
nogorskom pozicijom u okviru $ireg procesa juznoslo-
venskog ujedinjavanja, a 1918. godine kad je kulminira-
la borba oko daljnjeg drzavnopravnog uredenja izmedu



. <= 0
Masarik i kralj Aleksandar (2. septembar 1922.)

crnogorskih lojalista s jedne, i unionista i srpske vlade s
druge strane, nije se mijesao u sukob iako je o stavovima
obje strane bio informisan. Na osnovu dostupnih izvora
ne mozemo tvrditi da je Masarik svoje starije stavove o
kralju Nikoli i crnogorskom pitanju u meduratnom pe-
riodu revidirao ili ih se ¢ak ,sa Zaljenjem* odrekao. U
vrijeme svog predsjednickog mandata sistematski je po-
drzavao savezni$tvo Kraljevine SHS, odnosno Jugoslavi-
je, i Cehoslovacke i produbljivanje njihovih medusobnih
odnosa. S obzirom na visoki polozaj koji je zastupao i na
nestabilnu politicku situaciju u Evropi izmedu svjetskih
ratova koja je ozbiljno ugrozavala teritorijalni integritet
i samu egzistenciju obje novonastale drzave, iz diplomat-
skih razloga viSe nije mogao da se izrazava onako otvo-
reno kao $to je to bio njegov obicaj prije Prvog svjetskog
rata kad je s pozicije univerzitetskog profesora, poslanika ili
publiciste mogao istupati kao kriticki intelektualac koji se
nije bojao ni ostrih polemika ni konflikata sa svojim protiv-
nicima. Medutim, bilo bi potpuno pogresno predstavljati
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ga kao nekritickog sljedbenika tadasnjeg, pretezno srbi-
janskog establiSmenta, koji je u centralistickoj i rojalistic-
koj drzavi tokom 20-ih i 30-ih godina vodio glavnu rijec.
U srpskoj sredini Masarik ¢ak ponekad biva proglasavan
za ,licnog prijatelja kralja Aleksandra“ Medutim, prvi
¢ehoslovacki predsjednik je unutrasnjopolitickom situa-
cijom u Jugoslaviji — u ¢ijem nastanku je imao i direktne i
indirektne zasluge — bio sve vise i viSe razocaran. Njegova
antipatija prema posljednjem crnogorskom vladaru ne
znacdi automatski da je bio prijatelj njegovog srpskog unu-
ka Aleksandra ili dinastije Karadordevica. Kao $to je bilo
receno, 1918. godine ga je ¢ak u jednom pismu oznacio za
»nulu“ (a pozitivno misljenje nije uostalom imao ni o ne-
obrazovanom i ,,orijentalnom® Pasi¢u.*). Kao $to proizla-
zi iz sa¢uvanih dokumenata i korespondencije, istrazenih
i objavljenih u posljednje dvije decenije, jedini balkanski
monarh iz perioda prije Prvog i izmedu dva svjetska rata
prema kojem je Masarik imao svestrane simpatije i Cije
intelektualne i politicke sposobnosti je postovao, bio je
bugarski car Boris III. Iz Sire perspektive je ocito da je
Masarik lakse nalazio zajednicku rije¢ s onim predstavni-
cima juznoslovenske politike koji su se obrazovali u Hab-
zburskoj monarhije, a Srbi iz Srbije (Srbijanci) su mu kao
i Crnogorci svojom politickom kulturom i mentalitetom
bili manje bliski. Takode je poznato da je Masarik kao
politicar apsolutno bezrezervno podrzavao teritorijalni
integritet jugoslovenske drzave, isto kao $to se kao na-
ucnik, svestrano obrazovan u slovenskoj problematici,

3 Kao $to je zakljucio istoricar Vaclav Stjepanek koji je prvi detaljnije
obradio Masarikov odnos prema politi¢arima iz Kraljevine Srbije:
Pasi¢ ,,... nije bio veliki politicki mislilac, pisao je malo, gotovo ni-
kako, nije bio ni dobar govornik ali je zato bio izvrstan pregovarac i
strateg. Moglo bi se re¢i da je bio prava suprotnost Masarika., vidi:
Viaclav Stépanek, Tomés G. Masaryk a Srbové z kralovstvi pred prv-
ni svétovou vélkou, In: Vratislav Doubek - Ladislav Hladky - Ra-
domir Vi¢ek a kol, T. G. Masaryk a Slované, Praha 2013, 306.



nije slagao sa srpskim etnickim zahtjevima u Makedo-
niji. Pored toga, za diktature kralja Aleksandra, upravo
zahvaljuju¢i Masarikovom pritisku, ¢ehoslovacki pred-
stavnicu su uspjeli posredovati u pustanju proganjanog
vode opozicije Svetozara Pribicevica, kojeg je nakon
toga sam predsjednik finansijski podrzavao kao emi-
granta sve do njegove smrti u Pragu 1936. godine. Svoje
neslaganje sa unutrasnjo-politickim razvojem u Jugosla-
viji je sasvim jasno stavio do znanja i time $to za cijelih
sedamnaest godina koliko je bio predsjednik republike
nijednom nije posjetio Jugoslaviju, iako su jugosloven-
ski uredi viSe puta trazili da u skladu sa diplomatskim
obicajima uzvrati posjetu kralja Aleksandra iz septem-
bra 1922. godine, premda je u to isto vrijeme posjetio
niz zemalja koje su bile udaljenije, kako geografski tako
i iz pogleda medunarodnih odnosa, kao $to su Egipat,
Palestina ili Grcka. Ukratko: izmedu dva svjetska rata
Jugoslavija se nije razvijala u skladu sa Masarikovim de-
mokratskim idealima, ali njegovo razocaranje nije ima-
lo nikakve veze sa crnogorskim pitanjem iz predratnih
godina i iz doba Prvog svjetskog rata, kao sto je to u
svom pismu pokusao da sugerise Jovan Plamenac.

(s ¢eskog preveo Adin Ljuca)
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PRILOG

Pismo Milosa Ivanovica, predstavnika Crnogorskog
odbora za narodno ujedinjenje T. G. Masariku od 18.
avgusta 1918.

Arhiv Instituta T. G. Masarika (AUTGM), Fond TGM,
dio Strane zemlje (Cizi zemé), kutija 11, svezanj 35 - Ju-
gosloveni za rata 1918 (Jihoslované za valky 1918), pismo
Milosa Ivanovica od 18. 8. 1918.

telephone Chelsea 7735

Kancelarija Crnogorskog odbora
za narodno ujedinjenje

Office of the Montenegrin Committee
for the National Union

404 West 23™ Street
New York, N. Y.
New York, N. Y., August 18, 1918

Postovani gospodine,

Cast mi je $to mogu da Vam posaljem memorandum
predstavnika crnogorskih organizacija za narodno uje-
dinjenje kao i kopiju mog pisma upucéenog predsjedniku
Vilsonu i drzavnom sekretaru Robertu Lansingu.

Nas bivsi kralj Nikola nije zadovoljan propas¢u Crne
Gore koju je predao Austrougarima protiv izricite vo-
lje crnogorskog naroda i vojske. Cak i sada on oko sebe
okuplja izgnanike i vojne dezertere i svim raspolozivim
sredstvima nastoji da osujeti vrhovnu nacionalnu ideju
svih Jugoslovena: oslobodenje i ujedinjenje. On zagova-
ra separatizam najcistije srpske pokrajine, Crne Gore,



zarad li¢nog interesa i protivno vitalnim interesima
Crne Gore i svih Jugoslovena.

U tom cilju kralj Nikola $alje svog predstavnika u Vasin-
gton. Primarna briga njegovog izaslanika bice da zado-
bije moralnu i materijalnu pomo¢ od Amerike za licnu
politiku kralja Nikole. On ¢e nastojati da ubijedi ame-
ricku vladu, kao $to ostali agenti kralja Nikole nastoje
da ubijede ostale nase saveznike, da je narod Crne Gore
lojalan svom kralju i da je on njihov predstavnik. Na
drugoj strani kraljevi agenti ulazu sve napore da uvje-
re crnogorski narod da svi saveznici sa svojim vladama
prihvataju kraljeve izaslanike kao predstavnike Crne
Gore. Vijest da je americka vlada primila predstavnika
kralja Nikole Jugosloveni tumace kao jos jednu prepre-
ku za njihovo nacionalno ujedinjenje i njihovi napadi
u Stampi protiv kralja i njegovog predstavnika bice jo$
ogorceniji zbog pokusaja njegovih agenata da ovaj akt
uctivosti prikazu kao uspjeh politike kralja Nikole. Ak-
tivnosti njegovih agenata medu Srbima iz Crne Gore
su u posljednje vrijeme veoma primjetne, ali oni nece
uspjeti u svojim izdajnickih poduhvatima, jer nas narod
je svjestan svojih nacionalnih ideala zbog kojih je svaka
stopa nase nesre¢ne zemlje mnogo puta bila poprskana
krvlju nasih najboljih sinova.

Narod Crne Gore Zeli da bez ometanja donese kona¢nu
odluku o svom kralju i da nakon oslobodenja jugoslo-
venskih pokrajina posalju svoje predstavnike u nacio-
nalnu konstitutivnu skupstinu svih Jugoslovena da iska-
zu njihovo misljenje po pitanju nacionalnog jedinstva i
da ucestvuju u rjeSavanju drzavnog i politickog uredenja
nase buduce ujedinjene domovine.

Kralj Nikola, protivan ovakvoj izricitoj volji naroda iz
Crne Gore, svjestan neoprostivih grijeha i zloc¢ina protiv
sopstvenog naroda i u strahu od osude naroda, nastoji
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da u svojoj separatistickoj politici uvjeri nase saveznike
da crnogorsko pitanje treba tretirati odvojeno od jugo-
slovenskog.

On pokusava uz pomo¢ stranaca uglavnom vojnih de-
zertera, pored malog broja svojih slugu iz Crne Gore, da
kvalifikuje cijeli nacionalni pokret kao dinasticku bor-
bu. Nasa borba nikada nije bila niti je danas dinasticka.
Ona je cisto nacionalisticka. Rad Crnogorskog odbora
za narodno ujedinjenje u Parizu, brojnih crnogorskih
organizacija za narodno ujedinjenje i ostavka dva vla-
dina kabineta najbolji su dokaz da mi prevashodno i is-
kljucivo tezimo ka nasem vrhovnom nacionalnom cilju,
tj. oslobodenju i ujedinjenju svih Jugoslovena.

Kralju Nikoli, koga je napustio svaki svjestan i inteli-
gentan Covjek iz Crne Gore, ostala je nekolicina ljudi
bez kvalifikacija i bez ikakvog politickog polozaja. Bio
je prinuden da pomocu stranaca i nekoliko nekvali-
fikovanih ljudi iz Crne Gore organizuje svoj kabinet i
da imenuje predstavnike kod nasih saveznika. Njegov
nedavno postavljeni ministar u Vasingtonu, gospodin
Anto Gvozdenovig, je problematican tip. Njegovo crno-
gorsko drzavljanstvo je sumnjivo, jer dosao je iz Rusije
1915. godine i od tada je u licnoj sluzbi kralja. Gospodin
Gvozdenovi¢ je zivio u Rusiji trideset godina gdje bio
poznat kao profesionalni kockar. I $to je jo$ gore, kako
sam saznao iz li¢nih izvora, u proljece prosle godine u
Parizu je imao aferu sli¢nu onoj princa Eulenberga u
Berlinu.*® Gdin Gvozdenovi¢ li¢no, a narocito njegova
misija bice najze$¢e napadnuti u jugoslovenskoj kao i

....................

% Misli se na poznatu Eulenbergovu aferu iz 1907-1909, kada je grupa
uglednih li¢nosti iz krugova bliskih njemackom caru Vilhelmu
II. optuzena za homoseksualnost. Pozivajuéi se na tu aferu Milo§
Ivanovi¢ je oklevetao i generala Gvozdenoviéa za tada kaznjivu i
osudivanu homoseksulanost.



americkoj stampi. Moglo bi biti neugodno za Vladu ove
velike republike koja se bori za slobodu svih pokorenih
rasa ako gdin Gvozdenovi¢ bude prihvacen kao pred-
stavnik Crne Gore i ja bih Zelio da se to izbjegne.

Obracam se Vama kao velikom prvaku za oslobodenje
Slovena, za moralnu pomoc¢ kod Vlade Sjedinjenih dr-
zava kako bi paralizovali Stetan uticaj kralja Nikole. Uto-
liko prije $to Vi znate za aktivnosti kralja Nikole protiv
nasih nacionalnih interesa i prije sramne predaje Crne
Gore u ruke nasih najgorih neprijatelja.

S postovanjem,

Milos Ivanovid,

sudija

¢lan Crnogorskog odbora za narodno ujedinjenje u

Parizu i $ef Misije ovog odbora u Americi

Prof. Thoma$ Masarik
Hotel Powhatan, N. W.
Vasington

(s engleskog prevela Jelena Samardzi¢ Kotri)
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CRNA GORA I PRAVO NARODA NA
SAMOOPREDJELJENJE NAKON
PRVOG SVJETSKOG RATA

Abstract

People’s right to self-determination, as one of the most
controversial politically determined legal institutes, had not been
defined as a legal and political issue — neither at the national
nor at the international level — until the founding of the United
Nations. Like many institutes of classical general international law,
where human rights did not exist even as a theoretical concept,
and when human rights internationalization was just an idea of the
brightest minds, self-determination was interpreted exclusively in
the context of a current constellation of international relations, in
which peace was maintained through the powers-balance system.
So it was after the First World War, when Montenegro — not big in
size and population, but great in combat results, history and spirit
of liberty and insubordination — remained without statehood. At
the same time, the people of Montenegro were denied the right to
self-determination, which they had been historically and legally
entitled to.

These pages focus on international legal aspects of the right
to self-determination in the context of its denial to the people
of Montenegro in 1918, as well as on the problems related
to Montenegrin identity and dictate of international politics
after the First World War that influenced the failure to achieve
this collective human rights which is inherent to all peoples/
nations. Therefore, in this paper the author elaborates on the right
of people to self-determination through the historical-legal prism
and international legal aspects. She also gives an analysis of this
politically determined legal issue in the context of Montenegro
and the loss of its statehood in 1918.

Key words: international law, people, policy, self-determination,
statehood
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1. UVODNI OSVRT

Iako je osporavanje prava na samoopredjeljenje narodu
Crne Gore svoju kulminaciju dostiglo na mirovnoj kon-
ferenciji u Versaju, kada je Kraljevina Crna Gora de jure
prestala da postoji, i prije, a narocito u toku Prvog svjet-
skog rata, slike i prilike u Crnoj Gori nijesu isle na ruku
snazi crnogorske drzave i nacije. Znacajno oslabljena i
iscrpljena Balkanskim ratovima, Crna Gora i njen narod
bili su u veoma nepovoljnom polozaju $to je, posmatra-
no s ove distance, u pravno-politickom smislu, indika-
tivno i za razmatranje prava crnogorskog naroda na sa-
moopredjeljenje.

Oslabljena i u ljudstvu i ekonomski, Crna Gora je, dakle,
postala laka zrtva dominacije politickih interesa medu-
narodne zajednice nad pravnim principom, kada je na
istorijskoj konferenciji u Versaju, ipak samo privreme-
no, izbrisana sa politicke mape Evrope. Narod Kraljevi-
ne Crne Gore, s druge strane, dozivio je negiranje prava
imanentnog svakom narodu koji Zivi u okvirima prizna-
tih administrativnih granica. Da paradoks bude ve¢i, to
negiranje organizovale su i ucinile ¢lanice pobjednicke
koalicije, dojucerasnje saveznice Crne Gore.

Pravni institut prava naroda na samoopredjeljenje do-
zivio je, takode, preobrazaj jer se narod viSe nije defini-
sao kao skupina svih ljudi, pojedinaca koji, bez obzira
na etnicko porijeklo i nacionalnost, Zive u jednoj drzavi
ili u okvirima administrativnih granica jedne politicke



cjeline, koja ima teritorijalno i administrativno jedin-
stvo.! Naime, nakon Prvog svjetskog rata, medunarodna
zajednica je u Versaju usvojila, kao vazece pravno odrede-
nje, nacionalno-etnicko poimanje pojma narod i osporila
svaku konotaciju demokratsko-teritorijalnog jedinstva
kao klju¢nog kriterijjuma za odredenje naroda. Prema
etnicko-nacionalnom odredenju, narod je skup svih po-
jedinaca zajednickog ili srodnog etnickog porijekla, za-
jednickih tradicija, kulture, jezika, vjere, raznih obiljezja,
koji zive u jednoj ili viSe drzava, odnosno jasno omedenih
teritorija koje nemaju status drzave.> Crnogorski narod
tada je svrstan u srpski, prema deklarisanom dominan-
tnom etnosu, i odlukom tzv. Velike narodne skupstine,®
poznatije kao Podgoricka skupstina. Time je ucinjen za-
okret u medunarodnom pravu,* koje je — ne po prvi put
- pokleklo pod snagom medunarodne politike, odnosno
interesa velikih sila. Jednostavno, odluka ove skupstine je,
uz ti$inu medunarodne zajednice, sprovedena u zivot, kao
da je bila validno narodno vecinsko izjasnjenje, iako nije
imala punopravnost jer je nijedna drzava nije priznala.®
Napominjem da je pozitivno medunarodno pravo tada

' Ovo je politicko-demokratsko odredenje pojma narod. Vise u: V.
Dimitrijevi¢, M. Paunovi¢, Ljudska prava, Beograd, 1997, str. 392,
kao i N. Vu¢inié, Osnovi ljudskih prava i sloboda, Podgorica, 2001,
str. 160.

* Ibid.

? Prefiks ‘takozvana’ koristi se isklju¢ivo zato $to ni na¢in njenog osni-
vanja, ni sastav poslanika, koji nije odrazavao cijeli narod Kraljevine
Crne Gore, niti procedura donosenja odluke nijesu bili legalni. O
nelegalnosti Podgoricke skupstine, kako u smislu pozitvnog ustav-
nog prava Kraljevine, tako i medunarodnog prava, viSe u analizi
akademika Mijata Sukovi¢a i propratnoj dokumentaciji. Izvor: M.
Sukovi¢, Studije i eseji iz istorije drzave Crne Gore, Podgorica, 2003,
str. 233-450.

* Zaokret u smislu opste prakse i medunarodnog obi¢ajnog prava,
koje je kodifikovano tek poslije Drugog svjetskog rata, a nastalo
mnogo ranije.

5 M. Sukovi¢, Op. cit, str. 390-392.
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priznanje tretiralo ne kao deklarativni, ve¢ konstitutivni
element stvaranja ili ukidanja drzava.

Medunarodna zajednica je, s druge strane, odustala od po-
liticko-demokratskog pojma narod u korist etnicko-nacio-
nalnog koncepta ovog pojma, kako je naprijed navedeno.
No, ta definicija je potrajala kao vaze¢a samo do novih su-
koba na Balkanu, a kona¢no se od nje odustalo nakon ras-
pada SFR] i nalaza Badinterove komisije koja je, pocetkom
90-ih godina proslog vijeka vratila politicko-demokratsko
odredenje pojma narod,® i omogu¢ila narodima koji su zi-
vjeli u okvirima bivsih republika SFR] da se samoopredijele.

Svi ovi preokreti u definisanju pojma narod bili su mogu-
¢i zato §to u medunarodnoj zajednici nije postojao onaj
neophodni zajednicki interes, odnosno jedinstvo koje bi
kreiralo minimum zajednickog standarda koji bi vazio za
sve i obavezivao sve. Na minimumu zajednickog standar-
da i nastaje medunarodno pravo, kao skup opsteprihva-
¢enih pravila, za cije kr$enje subjekti medunarodnog pra-
va odgovaraju kao za krsenje svoje medunarodnopravne
obaveze, i to upravo po pravilima medunarodnog prava
koje su prethodno formirali.

Doprinos ideji nestajanja Crne Gore kao drzave dat jeiu
samoj Crnoj Gori. I to ne samo, mada formalno-pravno
vjerovatno najznacajnije je doprinijela, pomenuta skup-
$tina, koja nije odrazavala volju cijelog naroda, a sto je
jasno i iz nacina na koji je osnovana i iz njenog sastava.”
Ona nije bila organ Kraljevine Crne Gore, niti je imala

¢ U skladu s nalazima Badinterove komisije, koja je utvrdila ¢injenic-
no stanje povodom raspada SFR]J, pravo na samoopredjeljenje je pri-
znato narodima kao grupama pojedinaca unutar postojecih granica
bivsih federalnih jedinica SFR], uz stav o nemijenjanju republickih
granica novouspostavljenih drzava. To je princip razgranicenja uti
possidetis, koji je koriSten u odredivanju drzavnih granica nakon de-
kolonizacije Afrike.

7 M. Sukovi¢, Op. cit, str. 275-289, N. Vu¢inié, Op. cit, str. 154.



uporiste u Ustavu iz 1905. godine. Potom, ¢injenica da
postoje elementi prinude nad narodom Crne Gore toga
doba, uz nelegalnost i nelegitimnost, ¢ini odluku ovog ti-
jela apsolutno nistavom.

Doprinos nestajanju drzave, dala je i konfuzija o ve¢in-
skom nacionalnom identitetu. Naime, problemati¢nosti
oCuvanja identiteta tadasnjeg crnogorskog naroda pra-
voslavne vjeroispovijesti je, takode negativno, doprinio
i srednjovjekovni pojam hriS¢anske ortodoksije, tzv.
»serbstva®, koji se kasnije razvio u poistovjecivanje sa
srpstvom i Srbijom, umjesto sa pravoslavljem kao $irim
i taCnijim pojmom.

Kada se ovome dodaju ambicije i nerealne teznje kralja
Nikole u pogledu teritorijalnih zahtjeva za prosirenje
Crne Gore,® za koje je vjerovao da je usko povezano s bu-
du¢nosc¢u njegove dinastije i nezavisne Crne Gore,’ kao i
¢injenica da je Crnoj Gori najveca opasnost po opstanak
dolazila iz Srbije,'* sa kojom se kralj ne samo orodio, ve¢
imao najblizu politicku i vojnu saradnju, do tada, onda
suverenost Crne Gore biva delikatnija. Kraljev stav da se
drzavna teritorija Crne Gore poslije Prvog svjetskog rata
prosiri na Hercegovinu, Skadar s okolinom i Boku ($to
je umanjena verzija kraljevih prvobitnih teznji i zahtjeva)
naisle su na animozitet SAD-a, koji nije odobrio kredit
Crnoj Gori za poslijeratnu obnovu, kao i Velike Britanije
i Francuske, koje nijesu bile spremne da podrze opstanak
drzave Crne Gore, iako su pruzale finansijsku podrsku
Crnoj Gori kroz mjese¢ne subvencije." Kralju je, ¢ak bio
osporen povratak u zemlju nakon zavrsetka rata, i to je

....................

8 D. Zivojinovic’, Crna Gora u borbi za opstanak 1914-1922, Beo-
grad, 1996, str. 7, 11,

° Ibid, str. 14.

101bid, str. 11, 12.

1bid, str. 7, 15-25, 68, 72, 80—130.
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upravo ucinjeno od strane Francuske i Italije. Uz to, tru-
pe francuske i srpske vojske su umarsirale u oslabljenu,
izgladnjelu i iscrpljenu Crnu Goru. Epilog je jasan.

Nakon Prvog svjetskog rata, nastupila je konfuzija u na-
cionalnom, etnickom i politickom identitetu kod naro-
da Crne Gore, koji je brojnim ratovanjima bio iscrpljen
i broj¢ano znacajno umanjen. S druge strane, crnogorski
suveren je povlacio pogresne poteze i njima iritirao save-
znike, a narocito stalnim trazenjem kredita i nerealnim
teritorijalnim ocekivanjima i zahtjevima.'> Kada se ovo-
me doda stanje drustva i mentalitet Crne Gore toga doba,
gdje je gradanin bio tretiran kao podanik,” a u kojem
je vladala bipolarnost i u smislu ve¢inskog nacionalnog
identiteta i u odnosu na nezavisnost Crne Gore, doprinos
unutra$njih razloga spoljnopolitickim faktorima je jasni-
ji. Jednostavno, lako je unistiti nekome nesto do ¢ega on
sam ne drzi dovoljno, $to ne njeguje, Sto ne stiti, pa tako
i drzavu i naciju.

Velike sile, uz pomoc¢ tadasnje politicke elite Srbije, iskori-
stile su i taj momenat da zaokruze svoju politiku na Balka-
nu i, po njima, obezbijede trajni mir, Zrtvujuci Crnu Goru
kao suverenu drzavu, odnosno kao subjekta medunarod-
nog prava i medunarodnih politickih i ekonomskih odno-
sa. No, istorija je ubrzo demantovala trajnost i mira i tog
rjesenja, i to dogadajima koji su uslijedili, odnosno novim
ratovima koji su posvjedocili da ovaj region jeste "bure
baruta’ koje eksplodira usljed interetnickih i intervjerskih
netrpeljivosti, a da uloga Crne Gore kao samostalne i jed-
nake drzave moze samo doprinijeti ravnotezi i biti uvijek
glas viSe za mirnodopska i antifasisticka rjesenja.

....................

2 R. D. Challener, ,,Montenegro and The United States: A Balkan
Fantasy*, Journal of Central European Affairs, XVII, 3, October
1957, str. 236—-242.

13 Iz uvodnog izlaganja Prof. dr Zivka M. Andrijagevi¢a na ovom skupu.



2. SAMOOPREDJELJENJE: POLITICKI PRINCIP
[LI PRAVO NARODA 1918. GODINE

Samoopredjeljenje naroda je jedno od osnovnih opstih
nacela savremenog medunarodnog prava, propisano
1945. godine Poveljom Ujedinjenih nacija," te istaknuto
i Deklaracijom UN-a o na¢elima medunarodnog prava o
prijateljskim odnosima i saradnji drzava, iz 1970. godine.
Ono je jedno od osnovnih ljudskih prava, propisano Me-
dunarodnim paktovima o ljudskim pravima,'® usvojenim
1966. godine, a koji su stupili na snagu deset godina ka-
snije,' te Africkom poveljom o ljudskim pravima i pravi-
ma naroda."”

Prije Prvog svjetskog rata, a i u periodu izmedu dva svjet-
ska rata, pitanje samoopredjeljenja naroda nije tretirano
kao pravo, ve¢ je postalo tekovina novog doba, princip
savremenog medunarodnog prava i medunarodno ko-
lektivno ljudsko pravo.

Podsjetimo se da je tada vladalo pravo koje je dozvolja-
valo rat kao legalan i legitiman nacin rjesavanja sporova
medu drzavama, a rat se tretirao opravdanim i dozvolje-
nim ukoliko su zaracene strane ispostovale pravila ratnog
prava (ius in bello'®). Dakle, pravo na rat (ius ad bellum)

....................

14 Clan 1 stav 2 i &lan 55.

'* Oba pakta, Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima i
Medunarodni pakt o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima,
sadrze zajednicku odredbu (¢lan 1 oba pakta) o pravu naroda na
samoopredjeljenje.

16 Zategnuti medunarodni, hladnoratovski, odnosi uticali su i na inter-
nacionalizaciju ljudskih prava, pa je za prikupljanje dovoljnog broja
ratifikacionih instrumenata drzava bila potrebna ¢itava decenija i za
ovo najvaznije pitanje medunarodne pravne legislacije. Nazalost, i
ovdje vidimo uticaj medunarodne politike na medunarodno pravo.

7 Clan 20.

'8 Tus in bello je preteta savremenog medunarodnog humanitarnog
prava.
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bilo je jedno od prava drzava, pored prava na zakljuci-
vanje ugovora (ius contrahendi) i prava na predstavljanje
(ius representationis). Medunarodno pravo se prije Prvog
svjetskog rata najvise bavilo propisivanjem pravila rato-
vanja, upotrebe balansirane i ogranicene sile, legitimno-
$¢u vojnih ciljeva, zabranama tehnika i metoda ratovanja
koje izazivaju nepotrebne patnje i razaranja, mimo vojnih
potreba koje su vezane za unistenje neprijateljske vojne
sile. I Haske konvencije iz 1899. i 1907. godine, kao naj-
znacajnija kodifikacija medunarodnog prava do tada, ba-
vile su se isklju¢ivo ovim pitanjima. Imajuci u vidu da je
to bilo vrijeme koje je prepoznavalo rat kao pravni insti-
tut,”” kada su se vodili osvajacki ratovi, kada je kolonijali-
zam bio dio zvani¢ne politike velesila tog doba, logi¢no je
da slobodarska ideja kakva je samoopredjeljenje naroda
nije mogla naic¢i na razumijevanje u smislu garantovanja
jednakog prava svim narodima.

2.1. Pojam naroda
Klju¢no pitanje za konstituisanje i razumijevanje prava na-
roda na samoopredjeljenje jeste odredenje pojma narod.

Ovaj pojam je u praksi medunarodnog nepisanog prava
do 1918. godine, odnosno medunarodnog obic¢ajnog pra-
va, bio tumacen u skladu sa postojanjem nacije i drzave,
te je narodom smatrana svaka skupina ljudi koji Zive u
okvirima granica jedne drzave i koje vezuje zajednicka
nacija, porijeklo, kultura i jezik. Medutim, u praksi je po-
jam naroda tumacen bez pravila, i bio pod snaznim uti-
cajem sile jacega.

U Versaju je, po prvi put na nivou medunarodne zajed-
nice, zauzet stav da svi narodi treba da imaju pravo da

....................

¥ Klasi¢no medunarodno pravo dijelilo se na pravo u ratu i pravo u
miru. O tome je jo§ pisao i Hugo Grocijus, otac medunarodnog
prava, u svom kapitalnom djelu ,,DE JURE BELLI AC PACIS®



samostalno odluc¢uju o svojoj sudbini, unutrasnjem ure-
denju, medunarodnopravnom polozaju, svom kultur-
nom, privrednom i drustvenom razvoju i da raspolazu
svojim prirodnim bogatstvima. Tvorci ideje o pravu na
samoopredjeljenje naroda su bili americki predsjednik
Vudro Vilson, koga nazivaju i ocem samoopredjeljenija,
i boljsevicki voda Oktobarske revolucije, Vladimir Ilji¢
Lenjin. Oni su razvili filozofsko-pravnu elaboraciju
ovog nacela i dali mu politicku snagu.*

U Versajskom mirovnom paketu pravo naroda na sa-
moopredjeljenje je dobilo svoje pravno utemeljenje.
Medutim, ono §to je problemati¢no jeste kako je de-
finisan narod na Versajskoj konferenciji, te pitanje na
osnovu ¢ega se odstupilo od dotadasnje prakse i medu-
narodnih obicaja.

Dakle, u Versajskom mirovnom paketu, pravo naroda
na samoopredjeljenje je priznato samo narodima koji
su ispunjavali uslove etni¢ko-nacionalne definicije
ovog pojma, koja podrazumijeva srodnost jezika, vje-
re, kulture i zajednicko porijeklo. Kriterijum postojanja
drzave, nacije i administrativnih granica u okvirima ko-
jih Zivi stanovni$tvo nijesu bili vise relevantni. Naime,
medunarodna politika i interesi velikih sila su nalagali
nove drzavne granice i, narocito, novu ravnotezu sna-
ga na Balkanu, odakle su potekla oba Balkanska rata,
zapocet Prvi svjetski rat, vodeni mnogi oruzani bratou-
bilacki sukobi koji su u kvalifikacijama medunarodnog
prava tretirani od interetnickih sukoba, preko vjerskih
ratova, unutrasnjih oruzanih sukoba, do gradanskih ra-
tova, koji su zahtijevali intervenciju medunarodne za-
jednice da bi se krvoproli¢a zaustavila, §to je bio uvod

21j. A¢imovi¢, ,Nacelo samoopredjeljenja naroda u jugoslovenskoj
krizi, Jugoslovenska revija za medunarodno pravo, br.1-2, Beo-
grad, 1993, str. 58. N. Vucini¢, Op.cit, str. 154.
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za novu vrstu ouzanih sukoba - internacionalizovane
sukobe.? Etnicko-nacionalna definicija pojma narod je
rezultat tog politickog interesa.

U Versaju je, dakle, crnogorski narod tretiran kao dio
srpskog, pa se smatralo da su interesi svih zadovoljeni
formiranjem Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Me-
dutim, razloge za nepostojanje crnogorskog naroda,
odnosno Crnogoraca u nazivu nove drzave, ne moze-
mo traziti samo u svjetskoj politici. Naime, svrstavanje
crnogorskog naroda u srpski nije samo proizvod ras-
polozenja tadasnje medunarodne zajednice i politike
velikih sila, ve¢ je tome doprinijelo i samodeklarisanje
vecinskog pravoslavnog zivlja Kraljevine Crne Gore,
kao i samog crnogorskog suverena, kralja Nikole I.

Dakle, formalno-pravno je na osnovu te nove definici-
je naroda, paradoksalno, oduzet status naroda Crno-
gorcima i time osporena suverena drzava Crna Gora,
koja je postojala mnogo prije mnogih drzava koje su
tada u Versaju odlucivale, a mnogo prije nekih koje
su tada nastale. Pritom, politicki paradoksalno je i to
$to je Kraljevina Crna Gora bila, od pocetka, na strani
pobjednica Prvog svjetskog rata. Osporavanjem kvali-
fikacije da jeste narod u smislu medunarodnog prava,
crnogorskom narodu osporeno je pravo na samoopre-
djeljenje, sto je dalje vodilo nepriznavanju Crne Gore
kao drzave, $to je bio glavni cilj. U tom smislu nova
definicija pojma narod je posluzila kao sredstvo me-
dunarodne politike, sa ciljem da se prividno pravnim
razlogom opravda politicka odluka.

....................

! Detaljnije o pojmu internacionalizovanih oruzanih sukoba (in-
ternationalized armed conflict) na zvani¢noj stranici Meduna-
rodnog komiteta Crvenog krsta, www.icrc.org



2.2. Uslovi za ostvarivanje prava na samoopredjeljenje
Odgovor na pitanje da li je samoopredjeljenje samo po-
liticki princip ili pravna kategorija, ili i jedno i drugo, sve
do osnivanja Ujedinjenih nacija, zavisio je isklju¢ivo od
trenutne konstelacije medunarodnih odnosa i potreba si-
stema ravnoteze snaga u medunarodnoj zajednici.

No, iako pravno definisan, ovaj institut je i danas pod veli-
kim uticajem politike. Neki autori smatraju da ni do danas
nema jedinstvenog odgovora na to kolika je pravna snaga
ovog nacela i prakti¢no ostvarenje prava naroda na samo-
opredjeljenje.”> U praksi, samoopredjeljenje zaista i varira
od nacela medunarodnog prava, preko imperativnoprav-
ne, apsolutno peremptorne norme medunarodnog prava
(ius cogens) od koje nema niti odstupanja niti derogiranja,
pa sve do Cistog politickog principa koji se vodi interesima
velikih sila. No, ipak, ¢ak i kada se tretira kao imperativ
medunarodnog prava, na osnovu odredbe u zajednickom
¢lanu 1 Medunarodnih paktova o ljudskim pravima, nje-
govo ostvarenje zavisi od politicke potvrde i saglasnosti
medunarodne zajednice. Crna Gora tu podrsku nije do-
bila nakon Prvog svjetskog rata, iako je iskrvarila braneci
zivote i interese onih koji su je kasnije porobili.

Ipak, govoreci u duhu savremenog trenutka i vazeceg me-
dunarodnog prava, postoje objektivni zahtjevi koji se mo-
raju ispuniti kumulativno kako bi se ispunili preduslovi za
ostvarivanje prava naroda na samoopredjeljenje, odnosno
ispitivanje narodne volje u tom smislu. To su, ujedno, i kri-
terijumi za stvaranje nezavisnih drzava, i oni glase:

a) Postojanje nelegalne vlade, koja ne predstavlja volju
vecine stanovnistva, i/ili koja tiranise stanovnistvo, li-
$ava ga osnovnih ljudskih prava i sloboda, i sprecava
njegov ekonomski, drustveni i kulturni razvoj,

....................

2 N. Vudini¢, Op. cit, str. 151-152.
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b) nemoguc¢nost primjene principa unutra$njeg samo-
opredjeljenja, odnosno samostalnog uredenja i orga-
nizacije drzave, drustva i vlasti, odnosno nepostojanje
demokrati¢nosti i legitimnosti vlasti,

c) visok stepen jedinstva i homogenosti stanovnistva, od-
nosno postojanje kvalifikovane vecine za nezavisnost
(referendum),

d) i - disto politicki uslov - spremnost medunarodne
zajednice (u praksi ovo znaci spremnost velikih sila)
da priznaju nezavisnost drzave na osnovu samoopre-
djeljenja naroda i time priznaju konstituisanje novog
subjekta medunarodnog prava.”

U kontekstu Crne Gore 1918. godine, ova Cetiri preduslo-
va nijesu bila kumulativno ispunjena. Naime, Crna Gora
nije imala jedinstven i homogen veéinski zivalj, jer je bio
podijeljen na srpski i crnogorski. Pritom, sprovedeno na-
rodno deklarisanje i skupljanje poslanika za Podgoricku
skupstinu je bilo, kako je akademik Sukovi¢, ustanovio
i pravnim cinjenicama potkrijepio, nelegalno i nelegiti-
mno.* Uz to, Crna Gora nije imala podrsku medunarod-
ne zajednice, $to je najvazniji uslov, i upravo potvrduje
uslovljenost ostvarivanja prava naroda na samoopredje-
lienje politickim uslovima.

Uvijek, od Versaja pa do danas, glavni osnov za ostvari-
vanje nezavisnosti drzave jeste jasno i slobodno izraze-
na volja naroda. Vaze¢i princip kaze da je volja naroda
osnov legitimne i legalne vlasti. No, volja crnogorskog
naroda poslije Prvog svjetskog rata nije bila niti jasno, niti
slobodno, niti legalno izrazena. Naime, Velika narodna
skupstina, poznatija kao Podgoricka skupstina bila je ad
hoc organizovano tijelo, koje nije imalo uporista u pravu

....................

2 Ibid, str 162-163.
M. Sukovié, Op. cit, str. 289-392.



Crne Gore, niti je iskazivala stvarnu volju naroda Crne
Gore. Izjagnjavanje u korist pripajanja Srbiji tog novem-
bra 1918. godine, odnosno odluka o bezuslovnom uje-
dinjenju, jeste bio, teorijski posmatrano, formalni izraz
ostvarivanja spoljasnjeg vida prava na samoopredjeljenje,
ali ne materijalni - sustinski osnov ovog prava, zato $to
nije postavljen na legalnim osnovama. U tom smislu, ovo
rjesenje je u startu bilo ,,grbo’, da se izrazim rje¢nikom
Valtazara Bogisi¢a, koji u kodifikaciji obi¢ajnog prava
Crne Gore, poznatijoj kao Opsti imovinski zakonik, kaze:
,Sto se grbo rodi, vrijeme ne ispravi

2.3. Zastita manjina kao kompenzacija

U okviru Drustva naroda, u kojem je vladao tzv. Versajski
sistem zastite manjina, prvi put je na institucionalan nacin
internacionalizovana zastita manjina, kao posebnih ljud-
skih prava. Ipak, i za ovu medunarodnopravnu zastitu bilo
je presudno politicko opredjeljenje tadasnje medunarodne
zajednice da se onim narodima kojima nije moguce obez-
bijediti ostvarenje prava na samoopredjeljenje, prizna ma-
njinska zastita, kroz garantovanje specifi¢nih prava i slobo-
da kojima bi se omoguc¢ilo da manjinski narodi o¢uvaju ne
samo fizicki, ve¢ i kulturni i nacionalni opstanak, odnosno
identitet. Neki autori smatraju da je i ovdje rijec o specifi¢-
nom vidu prava naroda na samoopredjeljenje.”®

Sistem zastite manjina nakon Prvog svjetskog rata, iako
s pravne tacke gledista sveobuhvatan,” bio je u sustini

» N. Vucini¢, Op. cit, str. 142.

* Obuhvatao je Cetiri nacina rjeSavanja manjinskih pitanja, od specijal-
nih klauzula u mirovnim sporazumima, preko specijalnih bilateralnih
ugovora i jednostranih deklaracija drzava da ¢e postovati manjinska
prava, do ustanovljavanja posebnih pravnih rezima, odnosno siste-
ma manjinske zastite. Neki od pomenutih i dalje su na snazi, kao na
primjer sistem manjinske zastite na Alandskim ostrvima u Finskoj,
uspostavljen 1921. godine. Detaljnije u: . Jeli¢, Ljudska prava i multi-
kulturalizam, Podgorica, 2013, str. 81-85.
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politicka kompenzacija onim narodima kojima je nedo-
stajala saglasnost medunarodne zajednice za samostalnu
drzavu. U skladu sa ovim je manjinska zastita uvedena
kao kolektivno pravo, kao zastita manjiskih naroda, gru-
pa, zajednica. Za razliku od toga, u eri Ujedinjenih nacija,
u kojoj je pravo naroda na samoopredjeljenje priznato kao
kolektivno ljudsko pravo, zauzet je suprotan kurs — manjine
su zasti¢ene kao pojedinci, pripadnici nacionalnih, etnickih
i kulturnih manjina, te su im priznata individualna prava.

Medutim, u kontekstu Crne Gore, Versajski sistem zasti-
te manjina nije se odnosio na narod Crne Gore, nije Cr-
nogorcima dao posebnu zastitu, niti omogucio uzivanje
njihovih identitetskih prava. Naime, s obzirom na to da je
narodu Crne Gore bio osporen status naroda, kao i poseb-
nost nacionalnog i kulturnog identiteta, bilo mu je ospo-
reno i da van granica Crne Gore, koja je prestala biti su-
verena drzava, uziva manjinska prava jer mu ona vise nije
mogla biti mati¢na drzava, usljed gubljenja drzavnosti.

Na kraju, mane ovog sistema su upravo te §to se nije pri-
mjenjivao podjednako na sve manjinske narode i u svim
drzavama. Naime, obaveza postovanja manjina namet-
nuta je manjim i novim, kao i pobijedenim drzavama u
Prvom svjetskom ratu. Velike sile pobjednice nijesu imale
obavezu garantovanja prava manjinskim narodima.

3. PRAVNI POLOZA) CRNE GORE | NJENOG NARODA
NEPOSREDNO NAKON PRVOG SVJETSKOG RATA

Versajsku mirovnu konferenciju obiljezila je dominacija
politickog principa nad pravnim razlozima. Kreirano je
medunarodno pravo koje je uspostavilo definiciju naro-
da i time i determinisalo samoopredjeljenje kao politicki
uslovljeno pravno nacelo, koje nije bilo primijenjeno u
svim objektivnim situacijama. Paradoksalno je to da, iako
afirmisano kao pravno nacelo i promovisano od strane sila



pobjednica, saveznica Crne Gore, samoopredjeljenje je na-
rodu Crne Gore bilo osporeno upravo njihovim diktatom.

Negiranje prava na samoopredjeljenje ovom narodu, u
sustini je rezultiralo, a to mu je i bio cilj, negiranjem crno-
gorske drzavnosti, nacije, crkve, crnogorskog identiteta.

Kraljevini Crnoj Gori bilo je osporeno svako pravo drza-
ve. Tako joj nije omoguceno pravo predstavljanja i crno-
gorskoj delegaciji je bilo zabranjeno da prisustvuje mirov-
noj konferenciji u Versaju. Crna Gora nije ni spomenuta
u Poenkareovom uvodnom govoru, na $ta je upucen pro-
test u noti ministra Soc¢a.”” Takode, Crnoj Gori je bila os-
porena poslovna i pravna sposobnost, te joj nije bilo pri-
znato niti pravo da zaklju¢uje medunarodne ugovore, §to
je bilo za ocekivati, barem, u odnosu na mirovne ugovore
jer se Crna Gora borila na pobjednickoj strani. Medutim,
pitanje je $ta je pobjeda za ovu drzavu duge istorije, jer je
ona upravo poslije Prvog svjetskog rata prestala da po-
stoji na politickoj mapi svijeta. Crna Gora Vise nije bila
subjekat medunarodnih odnosa i medunarodnog prava.

Ipak, to $to se dogodilo u Versaju nije bilo iznenada. Zna-
¢ajno prije, Crna Gora i njen suveren tretirani su sa nepo-
$tovanjem, $to se moglo vidjeti iz diplomatske prepiske.
Naime, cesto su nedostajali sustinski odgovori na ucestala
pisma predstavnika crnogorske vlade u izgnanstvu. Najce-
$¢a reakcija velikih sila bila je uctiva nota u kojoj zahvaljuju
na prijemu pisma. No, to se ne moze racunati u odgovore
na sustinska pitanja, koji su izostajali, a izvori kazu da su za-
htjevi kralja i vlada u egzilu Cesto s rezignacijom primani,

%7 Nota ministra Soéa predstavnicima velikih sila o nezadovoljstvu
vlade zbog nespominjanja Crne Gore u svecanom govoru predsjed-
nika Poenkarea u: R. Raspopovi¢ (prir.), Crna Gora i Francuska,
Diplomatija u izbjeglistvu — u dokumentima iz diplomatskog arhi-
va kralja Nikole i crnogorskih vlada u egzilu 1916—1920, Istorijski
institut, Podgorica, 2014, str. 19-20.
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iako ne uvijek i otvorenim odbijanjem.?® U diplomatiji je
upravo to nacin da se indirektno stavi do znanja nekome
da nema podrsku.

S druge strane, tragedija nekada harizmati¢nog Kralja
Nikole bile su nerealne teritorijalne teznje koje su iritirale
tada$nju medunarodnu zajednicu i udaljavale dojuceras-
nje saveznike. Neki autori smatraju da su faktori kao sta-
rost Kralja, porodic¢ne prilike, te smjene vlada, doprinijeli
slaboj spoljnopolitickoj poziciji Crne Gore. Dr Raspopo-
vi¢ konstatuje da ,Rasuta porodica, ¢este smjene vlada,
starost crnogorskog suverena, bez energije koju je ranije
imao, svakako su sprecavale formiranje jasnog, politicki
realno utemeljenog spoljnopolitickog koncepta... U radu
vlada vise je preovladavalo lutanje nego osmisljen pro-
gram djelovanja... Slaba osmisljenost spoljnopolitickog
djelovanja i nerealnost u politickim zahtjevima nedvosmi-
sleno su govorili o nepoznavanju prilika i tokova spoljno-
politickih procesa.“” On se, pak, do zadnjeg daha borio,
zajedno sa crnogorskim vladama, da obnovi nezavisnost
Crne Gore poslije zavrsetka Prvog svjetskog rata. Stalnim
insistiranjem na trazenju finansijske i politicke pomoc¢i da
se obnovi crnogorska vojska, omogu¢i diplomatsko uce-
$¢e Crne Gore u pobjednickoj koaliciji, kao i da se dozvo-
le krediti za odrzavanje drzavnih sluzbi i zivot suverena i
njegove porodice, polozaj kralja i vlada u izgnanstvu se
pogorsavao, a crnogorsko pitanje dramatizovalo.”

Uz to, inferioran polozaj i starog kralja i Crne Gore ogle-
dali su se i u trazenju zajmova radi obnavljanja ratom
unistene zemlje, a za ,,spas nesretne zemlje“ i pozi-
vajudi se na njenu ,dramati¢nu sudbinu“*" Negativni

D, Zivojinovi¢, Op. cit, str. 21, ali pogledati i str. 131-132.

# R. Raspopovi¢ (prir.), Op. cit, predgovor priredivaca.

% Pogledati dokumente nastale u periodu izbjeglistva kralja Nikole i Vlade
Crne Gore, 0d 1916. do 1920. godine. Izvor: R. Raspopovi¢ (prir.), Op. cit.

31D, Zivojinovié, Op. cit, str. 70-72.



odgovori su stizali redom, a nepostojanje akreditova-
nih poslanika na vaznim adresama velikih sila bili su
Cesto formalna prepreka da se odobre krediti, kao $to
je to bio slucaj u odgovoru zvani¢nog Vasingtona, pre-
ko ameri¢kog sekretara za finansije Megdaua. Krajem
1918. godine izostala je i direktna pomo¢ koju je dr
Anto Gvozdenovi¢ trazio u formi americke interven-
cije u korist Crne Gore. Nastupila je tiSina od strane
saveznika, tajac u medunarodnoj zajednici, i vapaj na
dislociranom dvoru - dvoru u egzilu. Tada je doslo i do
proboja Solunskog fronta, a jedinice srpske i francuske
vojske su se uputile ka Crnoj Gori. Jasno je da je Crna
Gora ve¢ tada bila van projekta Velikih sila, da je ve¢
bila izbrisana sa politicke mape, a da njenom narodu
pravo na samoopredjeljenje nece biti priznato.

Uz to, sve vrijeme dok su kralj i njegove vlade tragale za
nacinima da obezbijede drzavnost Crnoj Gori, strane di-
plomate su slale uglavnom negativne informacije o njima,
a kralja su opisivali kao ambicioznog i lukavog.*? Takode,
izvjestaji stranih izaslanika, uglavnom su bili negativni i
to je samo produbljivalo losu poziciju Crne Gore.”

UMJESTO ZAKLJUCKA

Politicki diktat velikih sila pobjednica Prvog svjetskog

rata nametnuo je polozaj ne samo pobijedenim drzava-

ma, ve¢ i malim, kao $to je bila Kraljevina Crna Gora.

Velike sile su dale konac¢nu rijec¢ i na pitanje koji narod

ima pravo na samoopredjeljenje. Politicki interes, jasno

je, bio je presudan.

32 Vise u: Ibid.

» Primjer je Izvjestaj Edvarda S. Arnolda, koji je po zadatku amba-
sade SAD boravio u Crnoj Gori, sa zavr$nom ocjenom da stanje
u Crnoj Gori smatra najgorim u Evropi. Izvor: R. Raspopovi¢
(prir.), Op. cit, str. 955-956.
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Takode, prije pocetka mirovne konferencije u Versaju,
politika saveznika u Evropi bila je dogovorena, §to je ame-
ricki predsjednik Vilson sublimirao u ¢uvenih Cetrnaest
tacaka,** iznijevsi 8. januara 1918. godine kako treba da
izgleda poslijeratni poredak u svijetu. Crna Gora tretira-
na je zajedno sa Srbijom i Rumunijom u tacki XI koja je i
putokaz o ideji stvaranja velike slovenske drzave na Bal-
kanu. Ideja samoopredjeljenja imala je znacajno mjesto
u toj viziji, a predsjednik Vilson je dobio nadimak ‘otac
samoopredjeljenja. Ipak, ono nije dosljedno primijenjeno
na sve narode, kao §to ni obaveza postovanja manjiskih
prava nije bila ravnopravna, ve¢ krajnje selektivna, kako
je naprijed elaborirano.

Dakle, politicki diktat velikih sila poslije Prvog svjetskog
rata dao je kona¢nu rije¢ na pitanje koji narodi imaju pra-
vo na samoopredjeljenje, ali i odredio odgovore na sva
prethodna pitanja koja ovo pravo konstituisu.

Projekat nezavisne Crne Gore nije se uklapao u viziju
velikih sila. Jednostavno, njihova odluka je bila stvaranje
drzave Juznih Slovena na Balkanu, $to je odgovaralo svim
¢lanicama Antante. One su Zeljele da stvore tzv. sanitarni
kordon koji bi bio prepreka stvaranju njemackog i habz-
burskog hegemonizma, i koji bi razdvajao Rusiju od osta-
log dijela Evrope.

Ono $to je dodatno porazavajuce, pored osporavanja
kolektivnog prava na samoopredjeljenje narodu Crne
Gore, jeste derogiranje i individulanog prava gradanima
Kraljevine Crne Gore da se izjasne. Jer, pravo na samo-
opredjeljenje jeste kako kolektivno pravo naroda, tako i
individualno pravo svakog njegovog clana. Zato je refe-
rendum najlegitimniji na¢in da se pravo na samoopredje-
lienje realizuje. O referendumu nije bilo ni pomena tog

3 http://avalon.law.yale.edu/20th_century/wilson14.asp (pristuplje-
no dana 27. 12. 2014).



hladnog novembra 1918. godine, kada je tzv. Podgoricka
skupstina, sastavljena od nasumi¢no prikupljenih narod-
nih poslanika, odlucila da se Crna Gora pripoji Srbiji, i
to bez elaboriranja predloga odluke, bez diskusije i bez
glasanja o njenom usvojenju.*

Konacno, bez obzira na to $to je na konferenciji u Ver-
saju primat dat politickoj dimenziji prava naroda na sa-
moopredjeljenje, ¢injenica je da je Crnoj Gori i njenom
narodu ucinjena istorijska nepravda, $to je, vjerujem, bio
i jedan od dopunskih osnova da se ovo pitanje ponovo
stavi na dnevni red novije istorije, nakon 88 godina. No,
ono $to je ostavilo trajne posljedice jeste mnogo teze i od
pitanja drzavnosti, a to je pitanje nacionalnog identiteta.
Od tog doba vlada konfuzija u pogledu nacionalnog, et-
nickog i vjerskog identiteta ve¢inskog stanovnistva Crne
Gore. Ono je tada bilo razjedinjeno i dezorijentisano, i,
posebno, izgladnjelo nakon dugih godina ratovanja. Po-
sljedice te identitetske dezorijentacije u periodu tokom
i nakon Prvog svjetskog rata osjecaju se i danas, a Cesto
se manifestuju krizom identiteta ili postojanjem dvojnog
nacionalnog i vjerskog identiteta, $to je sasvim razumlji-
vo i §to je, na kraju, legitimno pravo svakog gradanina,
narocito kada se znaju uslovi u kojima se zivjelo. Ono $to
bi bilo opasnije po interese Crne Gore jeste produbljiva-
nje tih problema. Jer, u sustini, problema i nema, imajuci
u vidu ¢injenicu da pluralni identiteti vladaju Evropskom
unijom, ¢ija ¢lanica Crna Gora tezi da bude.

Ono $to, pak, ostaje interesantno za proucavanje medu-
narodnih odnosa i medunarodnog prava jeste ¢injenica
da je Versajski mirovni paket u odnosu na pravo na sa-
moopredjeljenje naroda pokazao limitiranost prava u od-
nosu na politiku. To je, u krajnjem, veoma zabrinjavajuce,
narocito ako se zna da se taj trend nastavlja.

....................

35 M. Sukovié, Op. cit, str. 390.
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DR ZELJKO KARAULA

HRVATSKI STUDIJI SVEUCILISTA U ZAGREBU

SAMOZVANI GROF | DUBROVACKI
»SRBIN-KATOLIK” LUJO VOIJNOVIC -
AUSTRIJSKI KONFIDENT DA DVORU KRALJA
NIKOLE I. PETROVICA-NJEGOSA

Abstract

The paper analyses the work of the personal secretary,
ambassador of Montenegro in Rome and acting minister of
justice Lujo Vojnovi¢ (1864-1951) in the Montenegrin court
of Nikola I Petrovi¢ Njego$. Vojnovi¢ lived in Montenegro
for 10 years. He entered upon office for the first time in
1895 as a personal secretary of Prince Nikola I Petrovi¢ who
later became king, whereas his second office lasted between
1912 and 1914. The paper will mainly focus on examining
documents and sources which directly or indirectly assert
that Vojnovi¢ was the “Austrian man® in the Montenegrin
court. The espionage affair involving Vojnovi¢ broke out in
the 1920s in the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes when
Vojnovi¢ was accused that he operated as a spy of the Austrian
intelligence service before and during World War One. Insight
into the documents from the Austrian archives, the latest
literature, especially the memoirs of the chief of the Austro-
Hungarian espionage, general Max von Ronge, then the legacy
of the prominent scholar of Slavic studies Vatroslav Jagi¢ who
was Vojnovics friend and mentor, as well as the writings of
the Croatian writer Miroslav Krleza who, as a publicist, got
involved in Vojnovi¢’s polemics with his accusers, allow us
today to shed more light on that entire espionage affair.

Key words: Lujo Vojnovi¢, biography, World War One, Montenegro,
Austro-Hungary, Italy, espionage
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lIako politicko djelovanje i publicisticko-povijesni rad
Luje Vojnovi¢a, mladeg brata slavnijeg hrvatskog knji-
zevnika Ive Vojnovica, nije dugo vremena bilo znanstve-
no valorizirano, u zadnjih pet godina pojavile su se dvije
studije koje su posvecene upravo liku i djelu Luje Vojno-
vi¢a. Prva manja studija izasla je u Podgorickim Istorij-
skim zapisima ,,Lujo Vojnovi¢ u sluzbi knjaza i kralja Ni-
kole“ 2010. godine od Stjepana Matkovica,' dok se 2012.
godine pojavila prava znanstveno fundirana biografija
Luje Vojnovi¢a od dvoje autora - Zorana Grijaka i Stje-
pana Cosi¢a pod sugestivnim naslovom ,,Figure politike,
uglavnom radena na bogatoj ostavstini obitelji Vojnovi¢
koja se ¢uva u Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu.?

! Stjepan Matkovi¢, Lujo Vojnovi¢ u sluzbi knjaza i kralja Nikole,
Istorijski zapisi, br. 4, 2010, 177-190.

> Zoran Grijak, Stjepan Cosi¢, Figure politike. Lujo Vojnovi¢ I Robert
William Seton-Watson, Hrvatski drzavni arhiv: Zagreb, 2012. (Osim
Luje Vojnovic¢a ovdje je objavljena i biografija uglednog britanskog
publicista R. W. Setona-Watsona). To ne znaci da prije nije bilo
pojedinih ¢lanaka koji su se osvrtali na kontroverzan zivot Luje
Vojnovica poput: Slobodan Prosperov-Novak, Da li je Ivo Vojno-
vi¢ nesto dugovao bratu Luji? Dubrovnik, br. 4, 2009, 54-61, Zoran
Zivkovi¢-Hristi¢, Jedan neuspeo pokusaj Luja Vojnoviéa da posta-
ne profesor Velike $kole u Beogradu, Prilozi za knjizevnost, jezik,
istoriju i folklor, br. 76, 2010, 115-129, Sofija Bozi¢, Lujo Vojnovi¢,
istorija Dalmacije i hrvatski ekstremisti, Prilozi za knjizevnost, jezik,
istoriju i folklore, br. 79, 2013, 225-237. Treba spomenuti i kapital-
ni projekt Matice Hrvatske iz Dubrovnika i Nacionalne knjiZnice
iz Zagreba (ur. Tihomil Mastrovi¢) koja je u tri sveska izdala cje-
lokupna pisma Ive Vojnovica od kojih se u drugom svesku nalazi
ukupno 418 pisama Ive Vojnovi¢a svom bratu Luji, ve¢inom pisana
na talijanskom i hrvatskom jeziku. Pisma Luje Vojnovica, 11., (ur.



Ova zadnja studija posvetila je dio problema i ,,$pijun-
skoj aferi“ koja je pogodila Luju Vojnovi¢a sredinom
1923. godine.’ Ovaj rad ¢e se iskljucivo baviti upravo tom
»Spijunskom aferom’, stoga, Sire detalje o Vojnovi¢evom
zivotnom putu treba pogledati u spomenutim studijama.

Na pocetku rada dat ¢emo kratak prikaz Zivota Luje
Vojnovica. Lujo Vojnovi¢ (Split, 15. IV. 1864. — Zagreb,
18. IV. 1951.) rodio se u obitelji uglednog splitskog od-
vjetnika, sveuciliSnog profesora i rektora zagrebackog
Sveucilista Koste Vojnovica i majke Marije, rodene Serra-
gli, Dubrovkinje firentinskog porijekla.* U Splitu je matu-
rirao, a studirao je pravo u Zagrebu i Grazu gdje je 1892.
godine doktorirao. Karijeru je zapoceo kao austrijski
upravni ¢inovnik u Zagrebu, Sarajevu i Trstu, potom je
otvorio odvjetnicki ured u Dubrovniku, isti¢uci se u opo-
rbenjackom krugu prosrpski orijentirane i tada ojacale
lokalne skupine ,,Srba-katolika“’ Treba spomenuti da su
Vojnovici, a posebno Lujo gotovo mitomanskom upor-
nosc¢u tragali za svojim aristokratskim korijenima, koje
je obiteljska predaja vidjela jo$ iz vremene dinastije Ne-
manji¢a. Heraldicari poput Bojnicica ili Solovjeva nisu
mogli pronaci vezu izmedu Nemanjica i trebinjskih ka-
tunskih knezeva Vojnovica koji su se potkraj 17. stolje-
¢a doselili u Herceg Novi. Zbog toga im austrijske vlasti

....................

Tihomil Mastrovi¢), NSK Zagreb — Matica Hrvatska ogranak Du-
brovnik, Zagreb-Dubrovnik, 2009. Takoder je potrebno spomenuti
da je uglavnom sva grada iz fonda Obitelji Vojnovi¢ (fond 781) sto se
¢uva u HDA dostupna digitalnim putem preko stranice Hrvatskog
drzavnog arhiva u Zagrebu (HDA) ARHINET-a (www. arhinet.ar-
hivhr) $to je takoder hvalevrijedan projekt HDA.

3 Grijak, Cosi¢, n. dj, 102-114. (Poglavlje: U sredistu spijunske afere).

* Vise o Kosti Vojnovi¢u u: Marko Trogrli¢, Josip Vrandeci¢, Otac,
profesor, ,,savjest postnagodbene Hrvatske: Zagrebacki memoari
Konstantina pl. Vojnovi¢a (1874-1891), Zbornik Nikse Stancica, FF
press, Zagreb, 2011, 211-229.

* O fenomenu ,,Srba-katolika“ u Dalmaciji i Dubrovniku vidu u:
Grijak, Cosié, n. dj, 19-34. i ovdje navedenu literaturu.



Lujo Vojnovic¢ (1864-1951)

nikada nisu priznale grofovski naslov, ve¢ su samo mogli
koristiti naslov conte, iako je ruska grana obitelji stekla
grofovski naslov. Ubrzo je Lujo Vojnovi¢ presao u sluzbu
crnogorskog dvora na Cetinju, gdje je bio u dva navrata.
U prvom razdoblju od 1895. do 1904. obnasa duznost se-
kretara i vr$ioca duznosti ministra pravde (1899-1903)
knjaza Nikole I. Petrovi¢a-Njegosa, da bi se opet nakon
niza duznosti na beogradskom i sofijskom dvoru (osobni
ucitelj mladog srbijanskog kraljevica Aleksandra Kara-
dordevica), gdje je osim sluzbene duznosti istrazivao u
tamo$njim arhivima i knjiznicama, vratio u Crnu Goru
1912. godine takoder na duznost sekretara crnogorskog
Gospodara, sada kralja Nikole I. Petrovi¢a-Njegosa.

U ovom razdoblju postaje crnogorski opunomocenik na
Londonskoj konferenciji, koja je trebala rijesiti stvari na
jugoistoku Evrope nakon balkanskih ratova, i akreditirani



predstavnik Crne Gore u misiji kod britanske vlade. Za
vrijeme Prvog svjetskog rata, sada u sluzbi Srbije, nastu-
pa protiv talijanskog iredentizma prema Dalmaciji i Istri.
Poslije rata, unato¢ ¢estim molbama, ne dobiva trazeno
diplomatsko mjesto, te Cesto boravi u Parizu i Pragu gdje
pise svoja djela. Politicko djelovanje u okviru Demokrat-
ske stranke, a kasnije i u okviru Pribicevi¢eve Samostalne
demokratske stranke (SDS) nije pretvorio u neki unosni
polozaj. Tek je 1929. godine imenovan predstavnikom
Kraljevine Jugoslavije u Medunarodnom institutu za inte-
lektualnu suradnju pri Ligi naroda u Parizu, da bi u 1930-
im godinama priblizavanjem Stojadinovic¢evoj JRZ stekao
polozaj senatora. Ratne godine Drugog svjetskog rata
provodi u anonimnosti i strahu te je 1942. podnio zahtjev
vlastima NDH za preseljenje u Srbiju, koji je odbijen.®

Nove komunisticke vlasti poslije 1945. su ga posve igno-
rirale, iako su priznale njegov kulturni doprinos. Godine
1895. ozenio se kéerkom zagrebackog odvjetnika dr Josipa
Kopaca, Klementinom Kopac (1871-1955) i sa njom imao
dvoje djece Mariju (1896-1988) i Kseniju (1898-1991).
Ve¢ od mladosti bio je zaokupljen povijes¢u i knjizevno-
$¢u, posebno Dubrovacke Republike. Godine 1908. objav-
ljuje dvosves¢anu monografiju Pad Dubrovnika, svoje naj-
vaznije djelo, koje problemski i studijski zahvaca cjelinu
teme staroga Dubrovnika. No, kako je publicirana uz pot-
poru Banskih vlasti (odnosno bana Raucha), a s obzirom
na Vojnovicev polozaj savjetnika stranih vlada, produbila
se kontroverznost prave naravi njegovih teznji koja ce ga
trajno pratiti, te ogranicavati recepcijski dojam njegovih
cesto vrijednih publicistickih i povijesnih djela.”

....................

¢ Hrvatski drzavni arhiv (HDA), fond 781, 2-1-4-4, Obitelj Vojnovi¢,
O molbi za preseljenje u Srbiju, kolovoz 1942.

7 HDA, fond 781, 2-1-1-8, Obitelj Vojnovi¢, Biljeske o Zivotu svoga
oca Luje Vojnovica koje je napisala Ksenija Vojnovi¢. Detaljnije u:
Grijak, Cosi¢, n. dj, 18-19.
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Knjizevni povjesnicar Mirko ZeZelj spominje kako se ti
»dinasti¢ni Vojnovi¢i“ nisu drzali nimalo lakejski po tim
balkanskim dvorovima nego gansenjerski i nadmoc¢no.®
Sve je to bilo u suprotnosti sa stvarnim imovnim stanjem
Vojnovica, koji su se osjecali uvijek siromasni, a to su bez
posjeda i visokih polozaja i medu bogatim plemic¢ima u
¢ijem su se krugu kretali u zemlji i inozemstvu — uvijek
bili. S obzirom da je Lujo Vojnovi¢ bio najizrazitiji pred-
stavnik takvih Vojnovica, u njemu je uvijek vladao neki
nemir i teznja da pomocu unosnih polozaja dode do ve-
¢ih koli¢ina novaca i odrzi renome kuce Vojnovica. Odre-
dene veze Vojnovica sa visokim austrijskim krugovima
neizravno mozemo pratiti jo$ prije izbijanja Prvog svjet-
skog rata iz njegovog pisma poznatom hrvatskom slavisti
Vatroslavu Jagicu iz 1913. godine. Jagi¢ tada uz svoje mje-
sto sveuciliSnog profesora slavistike u Bec¢u ima i titulu
dvorskog savjetnika. U svom pismu Vojnovi¢ moli Jagi¢a
da mu pomogne da nade neko mjesto u Austriji na ko-
jem bi mogao znanstveno raditi jer mu je dosadilo biti
na ,turskom groblju“ gdje zivi u ¢amotinji i samo¢i i u
»osami od knezevskih dukata®. U pismu naglasava i moli
Jagica ,neka skrene mjerodavnima da ve¢ desetak godina
boravi na ovim dvorovima, a poznato je na viSem mjestu

da je to ¢inio, i ¢ini i danas, uvijek u interesu Monarhije.“

§ Zezelj, n. dj, 20.

® Miroslav Krleza, Zapisi sa Trzica, Oslobodenje: Sarajevo, 1988, 226. Krleza
parafrazira Vojnovi¢evo pismo Jagi¢u koje je dobio od povjesnicara Fra-
nje Fanceva. Krleza u polemici s Vojnovi¢em ipak nije tiskao ovo pismo
jer za razliku od Hinka Hinkovica nije vjerovao u njegovu snagu. Prema
Krlezi: ,,pisati ovakvo pismo onoj vrsti dvorskih savjetnika kao sto je bio
stari Jagi¢, bilo je naivno (...) da takav prevejanac i rutiner nema u Becu
nikog jaceg protektora nego $to je $ef slavistike koji je sam po sebi tamo na
Ballhausplatzu ili kod generala von Rongea najnistavnija nistica, to je za-
pravo dirljivo!“ Autor nije u Jagi¢evoj ni Fancevoj ostavstini u Nacionalnoj
knjiznici u Zagrebu pronasao Vojnovicevo pismo iz 1913. godine, te ga
prenosi ovako kako ga je Krleza opisao u svom djelu. Podcrtao Vojnovié.




Lujo Vojnovic¢ kao mladié

Iako ovo pismo autor nije nasao ni u Jagi¢evoj ni u Fan-
cevoj ostavstini pronasao je jedno ranije pismo Vojnovic¢a
Jagi¢u iz 1911. godine. Samo po sebi pismo je slicnog sa-
drzaja kao ono iz 1913. godine, pri cemu se moze zapa-
ziti na kraju pisma da je Vojnovi¢ vrlo oprezan u svojim
kontaktima s Jagicem. Pismo $alje po jednom talijanskom
diplomati u Be¢ i moli Jagi¢a da mu pisma salje preko tre-
¢ih osoba ,,a u pismu govoreci kao o jednoj trec¢oj osobi,
mome kolegi - za koga se ja interesiram.“'

Prve optuzbe protiv Vojnovi¢a da radi u korist Austri-
je izrazavao je u dvorskim krugovima oko kralja Nikole
I. Petrovi¢a crnogorski ministar vanjskih poslova Petar
Plamenac, spominjuci njegovu ulogu tijekom mirovnih

" Nacionalna Sveucilisna knjiznica u Zagrebu (NSK), Zbirka rukopisa i
korespondencija, R 1610 b, Lujo Vojnovi¢ Vatroslavu Jagi¢u, 4. 1. 1911.
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pregovora u Londonu, posebno oko crnogorskog povla-
¢enja iz sjeverne Albanije, te neisplacivanje odstete sto su
zapadne velesile trebale nadoknaditi Crnoj Gori. Plame-
nac napominje da je Vojnovi¢ svojim spletkarskim umi-
jec¢em i servilno$¢u prema kralju Nikoli stekao veliki utje-
caj na kralja. Napominje da je Vojnovi¢ odrzavao i bliske
veze sa austro-ugarskim poslanikom na Cetinju baronom
Vladimirom Gizlom od Gizligena, pri ¢emu ga je ,jedan
predstavnik jedne strane drzave izvjestio, da se izvjesne
drzavne tajne doznaju kroz G. Vojnovica“!" Plamenac je
upozoravanjem kralja Nikole na Vojnovi¢evu nepouzda-
nost uspio izolirati Vojnovi¢a nakon njegovog povratka
iz Londona, ne daju¢i mu od tada nikakve informacije,
uspjevajudi ga udaljiti i od drzavnih poslova. Plamenac
tvrdi da je kralju Nikoli povjereno da mu (misli na Voj-
novica op.a) od sada nikakvu ,,ni najmanju drzavnu tajnu
ne povjeri‘. Koliko su ovi Plamencevi navodi bez dokaza
istiniti, te§ko je utvrditi, posebno stoga sto je Plamenac ta-
koder Zelio imati presudan utjecaj u dvorskoj kamarili oko
kralja Nikole I. Petrovi¢a-Njegosa.

No, nesumnjivo da se zbog toga Vojnovi¢ pocetkom
1914. godine poceo priblizavati srpskim diplomatskim
krugovima, izrazito preko srpskog poslanika na Cetinju
Andre Gavrilovica, s kojim se ¢esto druzi i u Dubrovniku.
Uglavnom, sumnjicenja i optuzbe oko Vojnovicevog dje-
lovanja su postajale sve rasirenije na crnogorskom dvoru.
Zbog toga je krajem travnja 1914. nastala napeta situacija
i Vojnovic je jedno vrijeme pao u nemilost kralja Nikole
i dvorske kamarile. Sve se to dogadalo uslijed ve¢ dugo-
trajne borbe za primat izmedu kraljevske kuce Petrovi-
¢a-Njegosa i Karadordevica za prevlast nad centrom koji
¢e ostvariti ujedinjenje srpskog naroda.

....................

! Petar Plamenac, Jedan zabludeli sin domovine prostranog Jugoslaven-
stva (Tri pamfleta G. Luje Vojnovica, desetgodisnjeg sekretara pok.
kralja Nikole), Nova Evropa, knjiga XVT, br. 3-4, kolovoz 1927, 97.



Nikola I. Petrovié-Njegos

U svom dnevniku, Lujin brat, knjizevnik Ivo Vojnovi¢
biljezi 29. travnja 1914. godine da je ,Lujeto espulso!!!*
odnosno de je Lujo protjeran, ocito sa dvora. Zbog toga
Ivo pokusava intervenirati i odlazi na Cetinje da pomo-
gne bratu i da se sastane sa kraljem Nikolom i osvjedoci
svoje i bratovo antiaustrijsko raspolozenje.'? U pismu maj-
ci Mariji Vojnovi¢ sa Cetinja 18. svibnja 1914. godine Ivo
spominje da on sada djeluje kao lijecnik sve nervoznijem
bratu (Io faccio da medico al nervosissimo nostro Lujo)."
Nakon sastanka Ive Vojnovica sa kraljem Nikolom izgleda

12 Dio opusa Ive Vojnovica poput drame Smrt majke Jugoviéa i Laza-
revo vaskrsenje, ali i drugi tekstovi izrazeno su nadahnuti njegovim
ideolosko-politickim stavovima. U podlozi im je kosovsko-pijemont-
ski mit i integralno jugoslavenstvo te odredeni osjecaj sveslavenstva,
kao odraz duha vremena, ali i kao izraz Vojnovicevih ,,gosparskih®
antiaustrijskih stavova. Ivo Vojnovi¢, Izabrana djela, Stolje¢a hrvat-
ske knjizevnosti, I, Matica Hrvatska: Zagreb, 2003, 10.

13 Mirko Zezelj, Gospar Ivo, Centar za informiranje i publicitet: Zagreb,
1977, 20; 171, Pisma Ive Vojnovica, I11, (ur. T. Mastrovi¢), NSK - Ma-
tica hrvatska ogranak Dubrovnik: Zagreb-Dubrovnik, 2009, 138.
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da su se stvari primirile, ali ne zadugo. Nakon povratka u
Dubrovnik Ivo Vojnovi¢ piSe u dnevniku da mu je brat
Lujo 14. lipnja 1914. bio prisiljen ,,zbog opasnosti po Zi-
vot“ nocu bjezati preko Skadra - ,,na Zapad“'* Ivo Voj-
novi¢ tvrdi u svom dnevniku da mu je brat protjeran s
dvora, a kao §to vidimo morao je bjezati i iz Crne Gore,
zbog njegovih sve ucestalijih veza sa srpskim poslani-
kom Gavrilovi¢em, a preko njega ocito i sa srpskom
vladom. Ovdje stvari postaju nejasne zbog nedostatka
izvora, ali ocito je da se Vojnovi¢ ubrzo vratio na dvor
nakon Sarajevskog atentata u lipnju 1914. godine.

Da je Vojnovi¢ i tada poslije svoga povratka radio u korist
Austro-Ugarske, pise Plamenac, kada tvrdi da je Vojno-
vi¢ nastojao odgoditi ulazak Crne Gore u svjetski rat, a
¢im se stanje na ratistu pogorsalo ,,diskretno je zagovarao
separatni mir s Austro-Ugarskom®" Kada je vidio da je
njegov utjecaj po tom pitanju na crnogorskom dvoru do-
veden u pitanje i postao nevazan, posebno kod krugova
dvorske kamarile koja mu ve¢ duze vrijeme nije vjerovala,
pocetkom listopada 1914. godine napusta Cetinje i odlazi
u Veneciju da se sastane sa obitelji, uzevsi dvomjesec¢ni
dopust: otputovao je sa ,poputbinom® od 200 zlatnih fra-
naka $to ih je dobio od kralja Nikole, koji je i dalje bio slab
na Vojnovica. Prema Plamencu kralj Nikola mu je rekao:
»Dobar je knez Lujo. Upotrijebi ga i ti. Umjesan je“'¢

Prema ruskom agentu u Crnoj Gori Potapovu Vojno-
vi¢ev odlazak pospijesila je i zelja za spajanjem obitelji.
Zapravo se Vojnovi¢ viSe nije ni namjeravao vratiti u
Crnu Goru, jer je ve¢ u rujnu 1914. uspostavio kontak-
te sa srbijanskom vladom svojom molbom ,da radi za
srpsku stvar“ i sa znanjem srpskog premijera Nikole Pa-
dica ,otiSao u Rim" braniti gledista i interese Kraljevine

1 Zezelj, n. dj, 171.
5 Grijak, Cosié, n. dj, 74.
!¢ Plamenac, n. dj, 97.



Nikola Pasi¢ (1845-1926)

Srbije. Kao $to smo vidjeli iz dnevnika Ive Vojnovica,
te veze sa srpskom vladom su o¢ito uspostavljene dosta
ranije. Prema Pasi¢evoj odluci njegov zamjenik Jovan
M. Jovanovi¢ ponudio je Vojnovi¢u placu od 8.400 di-
nara godisnje sa ciljem da prvenstveno nastupa u tali-
janskom novinstvu u obrani ,nasih pretenzija“ (misli se
Srbije op. a) prema Dalmaciji i Sloveniji u borbi protiv
talijanskog iredentizma, ali i kao povjerljiv Pasi¢ev po-
uzdanik, nasuprot nesigurnom krugu oko buduceg Ju-
goslavenskog odbora, koji Pasi¢ nije mogao u potpunosti
kontrolirati.”” O znacajnim iznosima iz tajnih fondova
srpskog premijera kojima su isplac¢ivani pouzdani ljudi
srpske vlade, medu njima i Vojnovi¢, bio je obavjesten
iz svojih kanala i austro-ugarski Sef vojno-obavjestajne

....................

'” Milorad Ekmeci¢, Ratni ciljevi Srbije 1914, Srpska knjizevna zadru-
ga: Beograd, 1973, 318, Dorde, Stankovi¢, Nikola Pasic i jugosloven-
sko pitanje, 11, BIGZ: Beograd, 1985, 16; 26.
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sluzbe Max von Ronge'® koji je sve to zabiljezio u svo-
jim kasnijim memoarskim knjigama."”

~

General Max von Ronge (1874-1953)

Pocetkom rata austrijske vlasti su optuzile Luju Vojnovi-

¢a i cijelu njegovu obitelj zbog ,veleizdaje®, pri cemu mu

18 Univ. dr Gerhard Jagschitz iz Be¢a koji je u rodbinskim vezama sa
Max von Rongeom (djed po maj¢inoj strani), a s kojim sam stupio u
kontakt preko maila, izvjestio me je da je ostavstina generala Mak-
similijana von Ronga dostupna u dva dijela. Prvi, ve¢i, dio nalazi se
u Ratnom arhivu u Becu (oko 80 arhivskih kutija), a drugi, manji
dio (oko 2 metra) je u njegovom posjedu. Prof. Jagschitz tvrdi da u
arhivskom materijalu koji posjeduje nema podataka o Luji Vojnovi-
¢u, ali da bi se nesto vjerojatno moglo nadi u njegovoj ostavstini u
Ratnom arhivu jer je prosto koli¢ina nepregledana i da ju ni on nije
uspio pregledati do kraja.

1 Max von Ronge, Kriegs und Industrie Spiunage, Amalthea — Verlag:
Ziirich-Leipzig-Wien, 1930, 248. Max von Ronge, Meister der Spio-
nage, Payne Verlag: Leipzig 1935, 119-120. Ovdje Ronge spominje
da je Vojnovi¢ na ruke od srpskog poslanika u Rimu dobiva 200
franaka mjese¢no, dok se spominje i podatak da je dobivao 2.400
franaka po kvartalu. Zanimljivo da Ronge spominje i Ivu Vojnovi¢a

a4 kao primatelja odredenih svota novaca od srpske vlade.



je brat Ivo Vojnovi¢ prvo zatvoren u $ibenski zatvor, a
kasnije, sredinom 1915. godine, prebacen u Bolnicu se-
stara milosrdnica u Zagrebu.® U Italiji je Lujo Vojnovi¢
nastupao sa crnogorskim pasoSem, ali dolazi u sukob sa
crnogorskim poslanikom u Italiji Jovom Popovicem koji
sumnjici Vojnovica da je njegova knjiga koju je namjera-
vao napisati (Dalmazia e Italia: consigli ed avvertimenti),
za koju je uzgred dobio novce od srbijanske vlade, zapra-
vo protalijanska bro$ura. U nizu sukoba izmedu Popovi-
¢a i Vojnovica doslo je i do fizickog sukoba, pri ¢emu se
Vojnovi¢ udaljio od crnogorskih krugova, pokusavajuci
ipak zadrzati vezu s kraljem Nikolom.” Tomu svjedoci
i koncept pisma iz Vojnoviceve ostavstine od 6. sijecnja
1915. godine, gdje Vojnovi¢ objasnjava svoj otkaz na mje-
sto sekretara kralja Nikole sukobima s ,,opasnim kamari-
lama koji joj ubijaju polet, snagu i ugled i da ¢e zaploviti
u Cist pravac srpskog ujedinjenja pregajivsi sve sitne licne
racune pojedinca.“? U pocetku se zadrzao u Veneciji da
bi pocetkom prosinca 1914. godine stigao u Rim.”

No, usprkos sluzbi u srpskoj vladi, Vojnovi¢ cesto istupa
posve samostalno prema predstavnicima drugih vlada,
pri ¢emu se zamjerio srpskoj vladi i ljudima oko Jugosla-
venskog odbora §to je vrlo brzo, u prosincu 1914. godine,
primijetio srpski diplomata u Rimu, Mihajlovi¢. U dopi-
su vladi Mihajlovi¢ spominje da Vojnovi¢ zastupa neke

stavove i poglede ,,koji se ne slazu ni s nasim ni narocito

s pogledima organizacije“* Tako je Vojnovi¢ u pocetku

» Pisma Ive Vojnovica, 1, (ur. T. Mastrovi¢), NSK - Matica hrvatska
ogranak Dubrovnik: Zagreb-Dubrovnik, 2009, 94; 103.

2 Ekme¢i¢, n. dj, 318, Grijak, Cosi¢, n. dj, 74.

2 Matkovi¢, n. dj, 187.

» R. W. Seton-Watson i Jugoslaveni. Korespondencija 1906/1941. 1
1906/1918, Sveuciliste u Zagrebu Institut za hrvatsku povijest —
Britanska akademija, Zagreb-London, 1976., 189. BoZo Banac jav-
lja R. W. Setonu Watsonu 10. XII. 1914. da je Vojnovi¢ stigao u Rim.

2 Ekmeci¢, n. dj, 318.



nastojao uspostaviti prijateljske veze Italije i ,,Jugoslave-
na“, pri ¢emu je u vlastitoj reziji radio na jednoj brosuri
prema kojoj bi Italiji pripala Istra, otoci sjeverno od Bra-
¢a, Zadar, dok bi se za Sibenik i Rijeku nasao neki ,,spo-
razumni izlaz"“* Kada je stigao u Rim Vojnovic je susreo
kipara Ivana Mestrovi¢a kome je odmah izjavio da ,,Cr-
nogorci nemaju para, a Gospodar je $krt“ i da novac tre-
ba traziti preko srpskog poslanika u Cetinju Gavrilovica,
odnosno od Pasica jer se ,,ne moze razvijati diplomatska
akcija sa dva solda®

Mestrovi¢ piSe u svojim memoarima da se Vojnovi¢
drzao vazno i diplomatski, te da je za Trumbica i Supi-
la kazao: ,Mali spalatinski advokati¢ i konavoski djetic,
$to oni znaju $to je suptilna diplomacija“ Isto misljenje
je Vojnovi¢ imao i za srpske diplomate, pa je tako za Mi-
hajlovica, srpskog poslanika u Rimu rekao: ,,makedonski
komita, $to on zna ko je Vojnovi¢“* Prema Mestrovicu,
na sastanku sa Trumbi¢em i Supilom koji je dogovoren,
Vojnovic je svoj prijedlog obrazlozio kao realno stanje, $to
se moze posti¢i u sadasnjim okolnostima ,,a obrnuto ili ¢e
sve ostati Austriji, ili ¢e Italija uzeti jo$ vise®. Poslije toga
Trumbic i Supilo ogorceno su prosvjedovali i zahtijevali da
se ta bro$ura ne tiska, a ako se bude tiskala da ¢e oni svo-
jim potpisom izjaviti da Vojnovi¢ ,ne predstavlja nikoga
i niSta® I inace, prema svjedocanstvu Trumbica na kasni-
jem sudskom procesu u tuzbi zagrebackog ¢asopisa ,,Nove
Evrope“ protiv Luje Vojnovica, ¢lanovi Jugoslavenskog
odbora su prema Vojnovi¢u postupali oprezno: ,nika-
da nije mogao u¢i u njega, jer smo ga svi, ili viSe-manje
svi, smatrali moralno dubioznim licem, ve¢ po ¢itavom
nizu njegovih relacija i skandala kakvi su trajno pratili
njegov diplomatski put. Za nas neke u odboru, prema

» Ekmeci¢, n. dj, 318.
2 Ivan Mestrovi¢, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, Matica hr-
vatska: Zagreb, 1969, 43.



tome, upozorenje talijanske vlade nije bilo nikakovo izne-
nadenje! Obratno, to je pripadalo u njegov repertoar!“”

Sve to je dovelo Vojnovi¢a u opre¢ni odnos i prema
predstavnicima Kraljevine Srbije u Rimu i prvenstve-
no hrvatskim politicarima u emigraciji u Italiji koji su
osudivali njegove poteze.® Osim toga, srpskoj vladi
posebno nije odgovarao jedan Vojnovicev projekt koji
je predao predstavnicima ruske diplomacije u kojem
se spominje ,,savezna jugoslavenska kraljevina na celu
s dinastijom Karadordevi¢a“ u koju bi uz Srbiju usla
i Crna Gora, Dalmacija, Hrvatska, Slavonija, Backa i
Banat, Istra i ,,slobodni gradovi Rijeka i Dubrovnik®
Prema projektu, postojao bi centralni parlament, ali
bi o nekim pitanjima odlucivali i pokrajinski sabori.
Izvrsna vlast bila bi sastavljena od raznih organa po-
put centralne i pokrajinske vlasti, predstavnika krune,
te gubernatora i namjesnika. Srbija u takvom odnosu
snaga ne bi imala ulogu hegemona, $to je izrazito sme-
talo srpske predstavnike u Italiji, posebno srpskog po-
slanika u Rimu - Mihaljevi¢a.”

Osim toga indikativno je, kao §to to ukazuje i Matko-
vi¢, da je u tim diplomatskim manevrima bas u to vri-
jeme (ocito u diplomatskim krugovima oko Svete Sto-
lice koja je uzimala mogu¢nost i raspada Austro-Ugar-
ske zele¢i sacuvati katolicki utjecaj na Balkanu) poznati
francuski publicista i savjetnik u francuskom velepo-
slanstvu u Rimu, Charles Loiseau, inace suprug sestre
Luje Vojnovica, Eugenije (Gjene), izradio nacrt urede-
nja juznoslavenskog podrucja nakon rata. U tom na-
crtu stoji da se to podrucje dijeli na tri drzave: Srbiju,
Hrvatsku i Crnu Goru, pri ¢emu bi Srbija dobila izlaz

¥ Krleza, Zapisi sa Trzi¢a, n. dj, 217-218.
# Mestrovi¢, n. dj, 43.
2 Ekmecié, n. dj, 318-3109.
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na more i odredeni dio Dalmacije, a Hrvatska bi joj sa
svojim katolickim elementom ,¢inila protutezu®. Mat-
kovi¢ smatra podatak intrigantnim i spominje odrede-
ni utjecaj Luje Vojnovic¢a na Loiseaua, posebice §to u
oba projekta Crna Gora zadrzava svoj identitet.® Ek-
meci¢ koji se takoder pozabavio Loiseauinim prijed-
logom, smatra da su ipak Lujo i Ivo Vojnovi¢ zastupali
»potpuno drugacija rjeSenja“, iako spominje da su iza
toga prijedloga stajali i hrvatski emigranti u Italiji ,,¢iji
je identitet ostao u tami®*

Kota¢ cijele drame oko Vojnoviceve ,,$pijunske afere”
pokrenuo je utjecajni hrvatski politi¢ar i saborski zastu-
pnik Hrvatsko-srpske koalicije za vrijeme Austro-Ugar-
ske, jedan od osnivaca Jugoslavenskog odbora, Hinko
Hinkovi¢. U jednom od svojih ¢lanaka iz serije zapisa
»Zapisci iz emigracije“ u zagrebackom Obzoru od 4. ko-
lovoza 1923. godine, pod naslovom ,,Provala u austrijski
konzulat®, Hinkovi¢ je opisao dogadaj iz proljeca 1917.
godine kada mu je srpski poslanik u Rimu Mihajlo Ri-
sti¢ priop¢io da su prilikom talijanske akcije i provale u
austro-ugarski konzulat u Ziirichu tijekom veljace iste
godine pronadeni dokazi protiv jednog ,izvanodbor-
skog istaknutijeg Dalmatinca“ pri ¢emu je talijanska vla-
da zatocila, a zatim protjerala njegovu obitelj iz Italije, a
spomenuti nije uhicen zbog toga jer nije bio dostupan
talijanskim vlastima (bio je u Parizu op.a). Hinkovi¢ nije

....................

30 Matkovi¢, n. dj, 187.

3! Ekmeci¢, n. dj, 323. Kasnije je C. Loiseau imao problema zbog obi-
teljske veze sa Lujom Vojnovi¢em. Pred kraj rata njegovom imeno-
vanju za poslanika kraljevina Monaca pri Svetoj Stolici se supro-
stavila Consulta tvrdeci da je njegov Sogor Lujo Vojnovi¢ austrijski
placenik. Vidi detaljnije u: Miro Kova¢, Francuska i hrvatsko pitanje
1914-1929, Dom i svijet: Zagreb, 2005, 245.



Hinko Hinkovi¢ (1854-1929)

spomenuo ime toga ,istaknutog izvanodborskog Dal-
matinca®, ali je na kraju ¢lanka napisao: ,,spominjem ovu
epizodu, jer se doti¢nik, nakon Rata, silno nadimao svo-
jim zaslugama oko stvaranja ove drzave, za koje bi za-
sluge hteo dobiti i nagradu, i to najmanje u obliku kojeg
poslanika u inozemstvu. No, G. Pasi¢, koji dakako znade
ono §to je ondasnji zastupnik rimski pricao, ostao je do-
sad neumoljiv.“** Sve te informacije Hinkovi¢ je objavio
i u svojoj knjizi ,,Iz velikoga doba“ iz 1927. godine, gdje
je ponovio ranije izrecene navode.”

32 Milan Cur¢in, Pred sud G. L. Vojnoviéu!l, Nova Evropa, knjiga X,
br. 5, 11. august 1924, 142, Milan Curéin, Dvoboj Dr. Hinkovi¢ -
Lujo Vojnovi¢, Nova Evropa, knjiga X, br. 2, 11. jul. 1924, 49, Grijak,
Cosi¢, n. dj, 102. Da je Pasi¢ potpuno zanemarivao brojna pisma
Vojnovica u kojem ovaj moli neko diplomatsko mjestu vidi: HDA,
fond 781, Obitelj Vojnovi¢, 2-5-4-1, O diplomatskom polozaju, 5. I.
1921. ili 2-5-4-2, O kandidaturi za savjetnika, 18. V. 1925.

* Hinko Hinkovi¢, Iz velikoga doba. Moj rad i doZivljaji za vrijeme svjet-
skog rata, Komisionalna naklada Cirilo-Metodske nakladne knjizare
d.d: Zagreb, 1928, 281.
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Inace, poslije Prvog svjetskog rata prvi put je u jugosla-
venskoj javnost ulogu Luje Vojnovi¢a u ,,$pijunskoj aferi*
apostrofirao sredinom 1921. godine Danijel Zivaljevié,
tadasnji urednik beogradskog lista Videlo. Naime, po na-
logu predsjednika vlade Nikole Pasi¢a 17. svibnja 1921.
godine Vojnovi¢ je imenovan ¢lanom komisije za sklapa-
nje kulturne konvencije s Kraljevinom Italijom.* Danijel
Zivaljevi¢ je za vrijeme Prvog svjetskog rata bio povje-
renik vlade Kraljevine Srbije za srpske (jugoslavenske)
izbjeglice u Rimu. U ¢lanku pod naslovom ,,Je li istina?“
Zivaljevi¢ se osvrée na vijesti da je Vojnovi¢ u ime vlade
1921. godine poslan u Italiju radi uspostavljanja suradnje
izmedu kulturnih institucija, te se pita da li je to dobar
potez jer prema njegovom misljenju ,,nismo ga trebali
$iljati bar ne dotle dok se tamo ne zaboravi na obijenu
kasu austrijskog konzulata u Cirihu“* Iako je bio oba-
vijesten od svojih prijatelja o tome, Vojnovi¢ koji se tada
nalazio u Parizu, javno nije reagirao ve¢ je napisao pismo
Zivaljevi¢u u kojem opisuje spomenuti slu¢aj kao austrij-
sku podvalu.*® Prema Zivaljevi¢u, kako je njega izvjestio
$ef ratne sigurnosti u Rimu, radilo se o tri Vojnovic¢eva
pisma ,,za raun Austrije®, a protiv Italije. Znakovito je
da je 3ef sigurnosti u Rimu Vigliani ponudio Zivaljevi¢u
fotografije tih pisama, ali nakon Zivaljevi¢eve konzulta-
cije sa poslanikom Risticem i predsjednikom vlade Pasi-
¢em nista nije poduzeto da se te fotografije i dobiju. Sto
je tomu razlog tesko je dokuciti.””

....................

* HDA, fond 781, 2-5-1-2-1, Obitelj Vojnovi¢, Dekret o imenova-
nju Luje Vojnovi¢a ¢lanom komisije, 17. V. 1921.

% Je li istina? Videlo, br. 31, 21.1V. 1921, 3.

% Dali je Lujo Vojnovi¢ bio i austrijski placenik za Svetskog rata? Nova
Evropa, knjiga X, br. 17, 11. decembra 1924, 550-552. Nova Evropa
prenosi Vojnoviéevo pismo Zivaljevi¢u od 7. V. 1921.

37 Milan Curéin, ,,Narodni borac® L. Vojnovi¢ - uzmice, Nova Evropa,
knjiga X, br. 9, 21. septembra 1924, 227. Navodno je prema izvoru
iz ,Nove Evrope* ta pisma Zivaljevi¢ ipak pribavio i objavio u beo-
gradskom ,Videlu“. Autor nije u ,Videlu“ nai$ao na ta pisma.



U spomenutoj akciji u Ziirichu talijanske vlasti su se
uspjele domoci podataka o mrezi austro-ugarskih $piju-
na u Italiji koji su zbog toga prekinuli svaku svoju djelat-
nost. Zapravo je taj austrijski konzulat bio maska za dje-
lovanje austrijske obavjestajne mornaricke sluzbe (Ma-
rino — Evidenz - Biiro) pod vodstvom austrijskog mor-
narickog ¢asnika Rudofa Mayera, koja je u niz navrata
organizirala i provela razne diverzantske akcije u Italiji,
pri ¢emu su za Talijane posebno bolne bile diverzantske
akcije na talijanskim ratnim brodovima Benedetto Brin
i Leonardo da Vinci, pri ¢emu su brodovi potopljeni, a
cijela posada poginula.’®

Vojnovi¢ se u zagrebackoj ,,Rijeci“ obrusio na navode i
optuzbe Hinkovica tretirajuci ih lazima i klevetama. S
obzirom da je Hinkovi¢u glavni izvor za Vojnovic¢evu
»Spijunsku aferu® bio srpski poslanik u Rimu Mihajlo
Risti¢, Vojnovi¢ je kontaktirao Risti¢a, pri ¢emu mu je u
prvom pismu od 14. studenog 1923. godine opisao svo-
ju reakciju na Hinkovic¢eve optuzbe: ,,(...) neki Talijani
namestili bili protiv mene ¢itavu jednu intrigu da bi se
osvetili zbog moje uspesne kampanje u odbrani nasih
narodnih aspiracija. Medu ostalim stvarima nadodao
sam, kako se i razume, da sam duboko uveren da ni
Vi, ni gosp. Pasi¢, niste nikad, ni za ¢asak posumnjali u
mene (...).“* Tako je Risti¢ u svom odgovoru Vojnovi¢u
7. prosinca 1923. bio posve obazriv i takti¢an, nije mogao
zanijekati da je u Rimu poslije provale u austro-ugarski
konzulat u Ziirichu dobio informacije o osobama koje
su bile u kontaktu s tim konzulatom: ,,Tu se spominjalo i
vase ime. To i ni$ta drugo.”

* Manfried Rauchensteiner, The First Worl War: and the End of the
Habsburg Monarhy 1914-1918, Bohlau Verlag: Wien-Koln-Wei-
mar, 2014, 747.

¥ Dali je Lujo Vojnovi¢ bio i austrijski pla¢enik za Svetskog rata? Nova
Evropa, knjiga X, br. 17, 11. decembra 1924, 535.
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U svom drugom pismu Vojnovi¢u od 23. prosinca 1923.
Risti¢ je demantirao Vojnovic¢evu tvrdnju da je po na-
logu Pasic¢a intervenirao kod talijanske vlade povodom
toga slucaja, ali da nije dobio nikakve povratne informa-
cije. Nasuprot tomu Risti¢ tvrdi da on nije dobio nikakvu
naredbu Pasi¢a da ucini bilo kakvu predstavku kod Ta-
lijana. Risti¢ je kasnije bio precizniji te je spomenuo da
su se talijanske vlasti dokopale ,,nekih priznanica i akata
kojima se tvrdilo da su neki nasi ljudi imali veze s ovim
konzulatom*. Nasuprot Risticevim tvrdnjama Vojnovi¢ je
u pismu Risti¢u od 13. sije¢nja 1924. godine tvrdio da je
Risti¢ poduzeo akciju po nalogu Pasica, da je intervenirao
kod talijanske vlade u dva navrata, pri ¢emu je prvi put
odbijen, dok su mu drugi put obecane fotografije inkri-
minirajucih pisama, koje na kraju nije dobio. Sve to mu je
ispricao Miljenko Vesni¢, tada srpski poslanik u Parizu.
Risti¢ vie nije odgovorio na ove Vojnoviceve tvrdnje.*

Prema istrazivanju urednika ,Nove Evrope“ Milana Cur-
¢ina Vojnovi¢ je bio u pravu. U razgovoru sa pocasnim
konzulom Srbije u Rimu, G. Scottiem 1925. godine, Scotti
mu je potvrdio da je on osobno pratio Risti¢a u ured tali-
janskog Sefa javne sigurnosti u Rimu, Vigliania, pri ¢emu
mu je ovaj pokazao dosije iz konzulata u Ziirichu, pri
¢emu je Risti¢ bio potpuno uvjeren o ,krivnji Dra Luje
Vojnovica“. Osim toga Risti¢ je u povjerljivom razgovo-
ru sa Slobodanom Jovanovi¢em, Ivanom Mestrovi¢em i
Cur¢inom takoder potvrdio da su predstavnici Antante
u Rimu zahtijevali od srpske vlade da se Vojnovi¢ ,uci-
ni bezopasnim', pri ¢emu su najvise inzistirali francuski i
ruski poslanik u Rimu.*

* Da li je Lujo Vojnovi¢ bio i austrijski placenik za Svetskog rata?
Nova Evropa, knjiga X, br. 17, 11. decembra 1924, 534-547.

4 Milan Curcin, Provala u austrijski Konzulat u Cirihu s proleca
1917. (Povodom afere Vojnovic), Nova Evropa, knjiga XV, br. 3-4,
11. august 1927, 106-107.



Neke prijasnje Vojnoviceve akcije i Vojnovi¢evu vezu sa vi-
sokim austrijskim krugovima pocetkom 1916. godine pot-
krijepio je svojim svjedocanstvom i umirovljeni austrijski
general Michael von Vorner u beckom listu ,,Neues Wie-
ner Journal® Vorner u svojim sje¢anjima evocira situaciju
s pocetka 1916. godine kada su na fronti snage Centralnih
sila stajale vrlo ¢vrsto, posebno nakon $to su u krvavim
borbama odbijena Cetiri talijanska napada na Soci. Tada
se, prema Vorneru, u pojedinim visokim krugovima oko
Svete Stolice javila misao da se talijansko-austrougarski
spor moze rijesiti diplomatskim pregovorima i tako spasiti
»Kkatolicki bedem u Europi — Austro-Ugarsku monarhiju®
Glavni cilj je bio talijanski izlazak iz rata, uz odredene teri-
torijalne gubitke koje je trebala pretrpjeti Austro-Ugarska,
a postojala je i alternativa da Italija promijeni stranu u ratu.
Kao osoba od povjerenja spomenutih visokih krugova oko
Svete Stolice izabran je dvorski slikar i diplomata grof Bar-
tolomeo Domenico Lippay, inace dobro poznat u Becu i
¢ovjek od povjerenja Ugarske vlade, koja ga je u niz navrata
i ranije koristila u povjerljivim misijama.

Grof Lippay je uspostavio vezu sa generalom Vornerom
koji je o svemu tom izvijestio i zapovjednika General$ta-
ba i glavnog zapovjednika austro-ugarske vojske Conra-
da von Hezendorfa, koji je akciju odobrio. Grof Lippay
je poslije toga javio Vorneru da ¢e otputovati s ,jednim
austrijskim pratiocem u Lugano (Svicarska) gdje je do-
govoreno da ga doceka njegov prijatelj ,,poznati austrofil
i takoder u Italiji vrlo uplivni balkanski diplomata conte
Vojnovi¢“. Grof Lippay, navodno za sebe nije trazio ni-
kakva novcana sredstva, ali je spomenuo da ocekuje da
mu austro-ugarska strana ima staviti na raspolaganje
veca novcana sredstva zbog politickog rada. Iako je akcija
prekinuta, kako navodi Vorner ,,zbog Lippayeve bolesti“
ocito je Vojnovi¢ kao ,austrijski ¢ovjek trebao biti veza
izmedu grofa Lippaya i austro-ugarskih vlasti, a novac
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koji je trebao dobiti grof Lippay imao je sluziti provedbi
tih planova, odnosno biti dodjjeljen ljudima koji bi kod
provedbe toga plana sudjelovali. Iako u svojim sje¢anjima
Vorner ne donosi nikakve dokumente, podaci su svakako
znakoviti.”” Odredenu potvrdu Vornerovih optuzbi do-
nio je, takoder u polemici s Vojnovi¢em, ve¢ spomenuti
bivsi crnogorski ministar vanjskih poslova Petar Plame-
nac koji je u ,,Novoj Evropi“ napisao da je u posjedu pisa-
ma izmedu Conrada von Hezendorfa i generala Vornera
koja dokazuju da je tijekom sijecnja i veljace 1916. godi-
ne Vojnovi¢ s grofom Lippayem sudjelovao u pokusaju
sklapanja separatnog mira izmedu Italije i Austro-Ugar-
ske pod inicijativom Svete Stolice. Ipak, Plamenac nikada
nije dao ta pisma na vidjelo dana, a treba imati i u vidu
da su Plamenceve ocjene Vojnovicevog djelovanja proze-
te njihovim prijasnjim osobnim sukobima, emocionalne
naravi nastale u Zaru polemike, posebno kada je Vojnovi¢
poslije rata poceo omalovazavati ulogu crnogorskog kra-
lja Nikole u ratu i njegov polozaj ,,posljednjeg balkanskog
feudalca®, $to mu je opet sluzilo u dodvoravanju beograd-
skim krugovima kako bi za sebe ishodio koje unosno
mjesto u diplomaciji nove drzave.*

Medutim, postoje takoder i tendencije da je Vojnovi¢
tada radio i u dogovoru s kraljem Nikolom. Naime,
austro-ugarske snage su 9. listopada 1915. zauzele Beo-
grad, a 5. studenog pao je Nis. Ostaci srpske vojske su se

2 Conte Lujo Vojnovi¢ i njegove veze u ratu, Obzor, br. 97, 11. TV. 1926,
7. Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti (HAZU), Zbirka
Ante Trumbica, kut. 315, spomenuti ¢lanak prepisan u Trumbiéevoj
ostavétini. Sve to prenijela je i ,,Nova Evropa“ u ¢lanku Milana Curdi-
na, Jedan prijatelj grofa L. Vojnovi¢a, Nova Evropa, knjiga XII, br. 7,
1926, 227-228. Takoder vidi: Zoran Grijak, Stjepan Cosié, n. dj, 106.

* Petar Plamenac, Jedan zabludeli sin domovine prostranog Jugoslaven-
stva (Tri pamfleta G. Luje Vojnovica, desetogodi$njeg sekretara pok.
kralja Nikole), Nova Evropa, knjiga XV1, br. 3-4, kolovoz 1927, 104.
Na to upozoravaju Grijak i Cosi¢: GRIJAK, COSIC, n. dj, 74-75.



povla¢ili u neredu pod zapovjednistvom srpskog vojvode
Radomira Putnika preko Albanije i Crne Gore zajedno
sa civilnim stanovni$tvom i vise od 20.000 ratnih au-
stro-ugarskih zarobljenika. Nemaju¢i sumnje da je sada
Crna Gora na redu, Vojnovi¢ koji je ,,stajao vrlo blizu kra-
lju Nikoli‘, kako naglasava u pismu Vorner von Hezendor,
sugerira da je mozda Vojnovi¢ predstavnik kralja Nikole
u moguéim pregovorima Austrije i Crne Gore. Odre-
denu sjenu na te dogadaje bacaju i dijelovi zapisa N. M.
Potapova, ruskog vojnog agenta u Crnoj Gori, u kojima
se iznose nagadanja da kralj Nikola preko Vojnovica zeli
postici sporazum s Austrijom radi spasa Crne Gore ili se
kanilo ostvariti dogovor s Italijom u kojem bi Crna Gora
odbacila svoj program unije s Kraljevinom Srbijom.*

Svoju vezu s grofom Lippayem Vojnovi¢ je ubrzo deman-
tirao u beckom listu ,,Neues Wiener Journal® i u zagre-
backom ,,Obzoru® koji je isti ¢lanak prenio u prijevodu
na hrvatski jezik, kada, takoder znakovito, nije Zelio ula-
ziti u detalje, pri ¢emu je napisao da je grof Lippay zelio
i¢i ,,za ciljevima o kojima ne ¢u da se izjasnim, kako ne
bih morao da se dotaknem jednog pokojnika, koga vise
ne mogu da pozovem na odgovornost“* Ipak Vojnovic¢a
je zbog svih tih dogadaja tijekom Prvog svjetskog rata u
europskim diplomatskim krugovima poceo pratiti glas
»zloglasnog grofa® I stanoviti Jovan Tomi¢ u svojoj knjizi
»Jugoslavija u emigraciji“ iz 1921. godine objavljuje raz-
govor sa jednim uglednim Amerikancem u kojem se spo-
minje Vojnoviceva uloga u ,,$pijunskoj aferi®, ali i dodaje
da, osim autografa koji su nadeni u konzulatu, postoji jos
niz nepohvalnih podviga ovog ,,internacijonalnog tipa.“¢

“ N. M. Potapov ruski vojni agent u Crnoj Gori, I1, Podgorica-Moskva,
2003, 676-677, Matkovi¢, n. dj, 186.

* Conte Lujo Vojnovié i njegove veze u ratu. Uredni$tvu Obzora, Ob-
zor, br. 139, 27. V. 1926.

* Jovan. N. Tomi¢, Jugoslavija u emigraciji. Pisma iz beleske 1917,
Vuk Karadzi¢: Beograd, 1921, 205-206.
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V.

Urednik zagrebackog casopisa ,Nova Evropa® Milan
Curéin sa posebnom je pozorno$éu pratio dvoboj Voj-
novi¢-Hinkovi¢, a ,,Nova Evropa“ se i ukljucila u pole-
miku kada je Vojnovi¢ Cur¢ina nazvao klevetnikom.
Iz svega se izrodio i sudski proces jer je ,,Nova Evropa“
tuzila Vojnovic¢a zbog klevete, a Curéin od Hinkovi¢a
preuzeo ulogu glavnog Vojnovi¢evog oponenta. Cur-
¢in je u nedostatku dokaza u polemici proveo i vlasti-
to istrazivanje cijelog slucaja ,,Spijunske afere” u Italiji
i Austriji preko svojih veza, gdje je nastojao do¢i do
izvornih dokumenata. U svom istrazivanju donio je
iskaz jednog neimenovanog bivseg austrijskog konzula
u Bernu tijekom Prvog svjetskog rata. Naime, anoni-
mni konzul mu je ispri¢ao da je austro-ugarska diplo-
macija koristila za vrijeme rata svoje povjerljive ljude,
austrijske drzavljane, koji su se nalazili u neimastini,
za vezu sa srbijanskim krugovima, ali i radi $pijunaze.
Sve te usluge ti ljudi nisu ¢inili besplatno, te su od au-
strijske strane dobivali odredene iznose za putovanja,
hotele, automobile ,,sve to nije bilo tajna, i ponavljam,
nije samo G. Vojnovi¢ sluzio posrednikom kod ova-
kvih pregovora...““” Ni Curéin, osim niza iskaza ljudi
koji su interno bili upoznati sa stvari, nije uspio do¢i
do konkretnih dokaza kojima bi diskriminirao Voj-
novica. U cijelu tu pri¢u oko ,$pijunske afere“ uplela
se i ,Knjizevna republika® zbog toga jer je knjizevnik
i publicista, te urednik casopisa, knjizevnik Miroslav
Krleza negativno prikazao Vojnovic¢evu brosuru o kon-
kordatu sa Svetom Stolicom, pri ¢emu je Vojnovi¢ Kr-
lezu takoder nazvao klevetnikom. Krleza je inac¢e imao

7 Milan Curcin, Provala u austrijski Konzulat u Cirihu s proleca
1917. (Povodom afere Vojnovic), Nova Evropa, knjiga XV, br. 3-4,
11. august 1927, 109.



Lujo Vojnovi¢ u starijim godinama

antipatije prema Vojnovicu drze¢i ga ,,dvoli¢cnom oso-
bom i nevjerojatnim karijeristom®, te ,,¢ovjekom bez
moralno-intelektualnih skrupula® Prema Krlezinim
rije¢cima: ,Radi se o povrsnom i neodgovorno lako-
umnom c¢ovjeku koji u trenutku praznih dZepova ne
razbija svoju glavu kako da dode do fiseka dukata, kad
mu na zelenom stolu rulete ne ide i ponestaju Zetoni,
a uvjeren je u strast igre kako mu se sre¢a smjeska.“®

Nakon toga, posebno se zauzevsi za spomenuti slucaj,
Krleza je, poput Cur¢ina, krenuo u osobnu potragu za
temeljima cijele afere. Zbog toga je preko svojih komu-
nistickih veza u KPJ sa Komunistickom Partijom Au-
strije preko komunistickih prvaka A. Joffa i Leopolda
Mendela stupio u kontakt sa biv§im austro-ugarskim

....................

* Krleza, Zapisi sa TrZi¢a, n. dj, 222.
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$efom obavjestajne sluzbe Maximilianom von Ronge-
om. Prema Krlezinim zapisima von Ronge je potvrdio
da je: ,grof Lujo i prije rata i u ratu djelovao u interesu
Monarhije®. Ronge je napomenuo da zna za kampanju
koja se u Kraljevnini SHS vodi protiv Vojnovica, ali da on
nece nista reci ni odati ,,jer je covjek lojalno vrsio svoju
austrijsku duznost“* Osim toga Krleza je donio i jedan
neposredni iskaz. Naime, mon. Svetozar Rittig mu je u
povjerenju saopcio da je kao ispovjednik baruna Inkeya
od Rasinje, koji je 1917. godine bio otpravnik poslova u
austro-ugarskom konzulatu u Ziirichu, ¢uo da je upravo
barun Inkey isplac¢ivao Vojnovi¢u odredene svote nova-
ca zbog kojih se on nasao na popisu stipendiranih osoba
od strane austrijske vlade.” Medutim, ni Krleza nakon
sveobuhvatne istrage nije uspio do¢i do neoborivih do-
kaza koji bi pokazivali Vojnovic¢evu krivnju.

V.

Nakon svega navedenog ¢ini se da je najvjerovatnije angazi-
ranje Luje Vojnovica od strane srpske vlade uslijedilo zbog
tajnih poruka novoustolicenog austro-ugarskog cara Karla
(car Franjo Josip I. umro je 16. studenog 1916.) Francuskoj
da je Austro-Ugarska nakon tri krvave godine spremna
sklopiti separatni mir sa Antantom, pri ¢emu je car Karlo
iznio i niz prijedloga o novom uredenju Europe poslije rata.

Jedan od prijedloga bilo je uspostavljanje juznoslavenske
monarhije koja bi obuhvacala Bosnu i Hercegovinu, Sr-
biju, Crnu Goru i Albaniju, sa ciljem da neki Habsburg
preuzme krunu Karadordevic¢a. Posrednik izmedu Au-
stro-Ugarske i Antante bio je brat carice Zite, princ Sixto
Burbonski. U odgovoru francuske vlade trazila se od au-
stro-ugarske strane uspostava nezavisne Belgije, vracanje

¥ Krleza, n. dj, 207.
0 Krleza, n. dj, 206.



granice Francuske na 1814. godinu (s uklju¢enim pokra-
jinama Alsace-Lorraine kao i Saar), a osim toga zahtije-
vala se i uspostava samostalne Srbije ,,u potpunosti svojih
suverenih prava i svojih granica“ i pravo Rusije da zapo-
sjedne Carigrad. Svi ti tajni kontakti su odrzani izmedu
prosinca 1916. i svibnja 1917. godine. Preko svojih kanala
o tajnim razgovorima cara Karla i predstavnika Antante
bila je o¢igledno obavijestena i izbjeglicka srpska vlada na
Krfu koja se nasla u nedoumici.

Naime, car Karlo je uvjetovao restauraciju Srbije uni-
$tenjem tajnih srpskih revolucionarnih drustava koje su
djelovale na podrucju Austro-Ugarske. U svojim memo-
arima Sixto Bourbonski prenosi careve rijeci sa sastanka
u dvorcu Laxsenburgu 23. ozujka 1917. godine: ,,zaista Zi-
votno pitanje za Monarhiju, jeste pitanje unistenja tajnih
drustava koje vrse revolucionarnu propagandu kod nas.
To je ta nesre¢na politika ovo nekoliko poslijednjih godi-
na koja nas je i dovela dovde... Sve ovo treba pomenuti.
(...) Na taj nacin Srbija bi se mogla obnoviti, i mi bismo je
u tome pomogli“*' Svjesna da je na pomolu moguci sepa-
ratni mir, srpska vlada i Pasi¢ su se odlu¢ili za obracun sa
tajnim srpskim organizacijama poput ,Narodne odbrane“
ili ,,Ujedinjenje ili smrt®, koje su prije podupirali, smatra-
ju¢i ih sada preprekom uspostavljanja nove Srbije. Zbog
toga je u Grckoj organiziran ,,Solunski proces® protiv onih
srbijanskih ¢asnika koji su bili upetljani u organizaciju sa-
rajevskog atentata na celu sa Sefom srbijanske tajne sluzbe
Dragutinom Dimitrijevicem-Apisom. Proces je poceo 20.
ozujka 1917. godine pod optuzbom da su se zavjerenici
na ¢elu s Dimitrijevi¢em-Apisom okomili na kralja Alek-
sandra i radikalsku srpsku vladu, koju su uz pomo¢ voj-
ske trebali srusiti vojnim pucem. Da li je Solunski proces

....................

31 Sixto Bourbon, Loffre de paix séparée de I'Autriche: 5 décembre 1916
- 12 octobre 1917, Plon-Nourrit: Paris, 1920. Prijevod odredenih
dijelova memoara na srpski: Solunski proces, Beograd, 1923.
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voden pod neposrednim utjecajem austrijskih ponuda i
pregovora za sklapanje separatnog mira, i danas postoje
prijepori u historiografiji.? I hrvatski slikar Jozo Kljako-
vi¢, tada u Genovi, u svojim memoarima spominje vijesti
da Srbija pokusava sklopiti separatni mir sa Austro-Ugar-
skom, i da se govorilo da je u toj stvari bio ,,posrednik
za taj separatni mir conte Lujo Vojnovi¢ i da su nadene
njegove priznanice i neki dokumenti povodom politicke
provale Talijana u austrijski konzulat u Ziirichu“>

O tome slucaju je u svojim zapisima progovorio i Krleza
koji je zapisao u svojim reminiscencijama na protekle do-
gadaje, sa kojima se mozemo sloziti, da je ocito srpska vla-
da preko Luje Vojnovica trazila neku vezu s austro-ugar-
skim faktorima, pri ¢emu je Vojnovi¢ uspostavio vezu s
barunom Inkeyom u Ziirichu. Prema Krlezi: ,,Trebalo je
dakle uspostaviti povjerljive veze cotte que cotite, a Lujo
Vojnovi¢ bio je za ove vrste posla kao bivsi ili jo§ uvijek
kao sadasnji austrijski drzavljanin, najsposobniji i najpo-
desniji, i tako je stupio u kontakt s barunom Inkeyom kao
agentom za vezu; a kad se ve¢ nasao u toj delikatnoj ulozi,
nije mogao odoljeti napasti da se ne okoristi nekim dnev-
nicama i tako se uslijed diletantske austrijske administra-
cije, koja je sve to kancelarijski zapisala, nasao sa Zzenom
na ovom kompromitiraju¢em popisu povjerljivih lica“>*
B Ota)mm i);e.g'o.x;o'ri.r;l;t'cara Karla i predstavnika Antante vidi u: Da-
\{id Lojd-Dord, Ratni memoari, 11, Kosmos: Beograd, 1938, Milan
Curcin, Nasi pobednici, s nali¢ja (Solunski proces i austrijska po-
nuda za poseban mir), Nova Evropa, knjiga IX, br. 18, 21. jun 1924,
549-561, Livia Kardum, Mirovni pokusaj Austro-ugarskog cara Kar-
la 1917. godine, Politicka misao, br. 1, 2000, 25-48. O Solunskom
procesu detaljno: David Mackenzie, Apis — covjek koji je izazvao Prvi
svjetski rat, Profil: Zagreb, 2014.
% Jozo Kljakovi¢, U suvremenom kaosu. Uspomene i doZivljaji, Ma-
tica hrvatska: Zagreb, 2011, 94. )
>t Krleza, n. dj, 230. Isti zaklju¢ak preuzimaju i Grijak, Cosi¢, n. dj,
113-114. s napomenom da je KrleZi ipak bio neprihvatljiv svaki jed-
noznacan zakljuc¢ak.



PRILOG 1.

Sofija
4. januara 1911.

Presvijetli Gospodine,

kao ¢ovjeku velikoga i dugoga iskustva ne ¢u da Vam dosa-
djujem predgovorima. Prijem pun blagonaklonosti i sim-
patije kojim ste me lani u Becu pocastili jos viSe me rjeSava
uobicajenih formula. Pa da Vam i skupocjeno vrijeme ne
zlouporabim, prelazim odma na predmet ovoga pisma.

Sterilni, nesregjeni, duSevno i materijalno ubitacni zZivot
na Balkanima, dosadio mi je. Do god. 1903. radio sam
u Crnoj Gori sa veseljem. Na onoj tabula rasa pisao sam
nesto, imajudi jo§ vjere u napredak onih samostalnih
oblika nase rase, izvodio sam reforme, uvodio sam u onoj
nazadi pojam bespristranosti i gragjanske pravde, ukrat-
ko imao sam pred oc¢ima nekakav cilj i razlog da tamo
zivim. Vazdasnja podmukla neprijateljica svakoga pra-
vilnoga razvijanja onih zemalja udruzi se jednoga dana
sa neiskreno$cu i zavis¢u onoga svijeta i prinudi me da
zapoceto djelo prekinem.

Ovo sedam godina balkanskoga nerada — u smislu ¢inov-
nicke djelatnosti - i svakojake muke i natezanja protiv
sve to jace ksenofobije ovih naroda u stanju gestacije oku-
pio sam radom na istoriografskom polju, u koliko su mi
oskudna nauc¢na sredstva u Beogradu i Sofiji dopustala.
Vi te radove poznajete i o njima ste se izvoljeli pohval-
no izraziti. I ako nemam, u glavnom da se zalim na svoj
sadasnji polozaj, kao ni na svoga trenutnoga Gospodara,

....................

% NSK, Zbirka rukopisa i korespondencija, R 1610 b, Vojnovi¢ Vatro-
slavu Jagi¢u, 4. 1. 1911.
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ipak mi je zivot u ovoj zemlji omrznuo u toliko vise, $to
nemam materinjskoga jezika da me tjesi, pa da mi, done-
kle bar, nadoknadi zivot u ovoj isto¢njackoj tugjini.

Vama, Presvjetli Gospodine, koji tako duboko poznajete
prilike u Srbiji od pritajenoga ksenofobstva jednoga Nova-
kovica (koji je jo§ mome ocu god 1874. u Zagrebu govorio
da oni tamo u Beogradu ,,ne dozvoljavaju” - valjda u ime
»Pijemontske” misije! - Matiji Banu da se ,,mijesa ,,u srpske
poslove®) pa sve do demagosko-konkurentske zavisti gene-
racije Ljube Stojanovica, Vi cete lako pogoditi zasto se onaj
nesugjeni Pjemont nije htio ni umio posluziti mojim silama.

Najzad, u Austriji, ovakvoj kakva je sad, teSko mi ima op-
stanka u ve¢ poodmaklim mojim godinama (47) kada su
nacela zivota ve¢ sregjena i kad su predrasude protiv svih
rodoljuba koji su pokusali da na Balkanu uspore proces
kristalizacije, a niti najmanje u neprijateljskoj namjeri
prema Dunavskoj Monarhiji, jo$ uvijek trajno Zestoke i
neumoljive. Usprkos svojim odvratnostima, bio bih se
zrtvovao iz ljubavi k Zeni i djeci, da im po svojoj smrti
osiguram penziju, pa bih bio preduzeo korake za moje
naimenovanje na katedru moguc¢u narodnoga prava na
Zagrebackom sveucilitu, grana poravne nauke koja mi
je i u teoriji i u praksi dobro poznata i koja bi narocito
Hrvatima bila od velike koristi, dok je sada bagatelizirana
kao sporedan predmet. Na to su me sokolili moji prijatelji
u samom Zagrebu, ali viemena su tome nesumnjivo pro-
tivna. Hrvatska upada sve to vise u ,,balkanske® prilike
u koliko se tice stranaka (demagostvo, licna surevnjivost,
potencirana, niski aforizam itd), a na vladi se, pored siste-
ma nalazi, jo$ i ¢ovjek (moj zagrebacki saucenik) koji stoji
u zasjenku Hedervarijevom tog neizmirljivog neprijatelja
moje porodice - i koji valjda zato $to sam, kad on bijase u
logoru ozloglasene narodne stranke, ja stajao u redovima
narodne misli, samnom nikako ne op¢i. Da Vi, Presvijetli



Gospodine, prozivite u sadasnjem Zagrebu par mjeseci,
srce bi Vam se stislo od jada.

Razmisljajuci, dakle, ve¢ dugo kuda ¢u i $to ¢u, rijesio sam
se da trazim nacin kako da pregjem u Njemacku. Stvar
izgleda doduse kao protivna mojoj latinskoj kulturi, ali ne
samo da u latinskim zemljama nema nikakva interesa za
sve one probleme za koje se u Njemackoj u najvecoj mje-
ri zanimaju (evo sada cak i Zeitschrift fiir osteuropdische
geschichte!) nego su meni i odvajkada Nijemci u Reichu
simpati¢ni bili, pak bih ja tako mislim mogao tamo voditi
skroman zivot, samo za nauku, praktikuju¢i prema nasoj
rasi onu mornarsku rije¢ ,,fali more drz se kraja“. Kad bih
mogao recimo u Berlinu ili Leipzigu, dobiti kakvo mjesto
javno ili privatno - ja u tom pogledu ne mogu imati sa-
svim odredjenih ideja — u kakvoj biblioteci ili akademiji i
dr. Mislim da bih, uz prili¢nu platu, bio sasvim sretan. Ovo
godina zivota $to mi preostaje, uzivao bih u radu disuci pu-
nim grudima vazduh velikoga kulturnoga svijeta. U isto bi
doba moja gospogja, koja odlicno pjeva i duboko poznaje
talijansku i francusku muziku nasla zarade i sa svoje strane.
Samo da se rijesimo ovoga balkanskoga, htio sam da recem
turskoga groblja!

Vi, Presvjetli Gospodine, uzivate veliki, stari auktoritet u
njemackom kulturnom svijetu. Za to bih Vas najtoplije
molio da me primite pod Vasu zastitu i preporuku. Stvar
nije hitne prirode. Kad bih imao nade, da ¢u, do kraja ove
godine, moc¢i postici zugjeni cilj, bio bih posve zadovo-
ljan. Ali se ukazuje potreba da me ve¢ sada jedan tako vi-
soki auktoritet kao $to ste Vi preporuci i da za mene ulozi
svoju moc¢nu rije¢ tamo gdje bi Vi mislili da ima izgleda
na uspjeh. Ja se tvrdo nadam da mi tu rijec ne Cete odredi.
Tim biste zaduzili cijelu jednu porodicu koja je, iz ljubavi
k ovom nesregjenom i surovom svijetu pobjegjena od ja-
¢ih i jos surovijih realnosti Zivota.
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Da suvise ne oduljim ovo i onako dosta dugacko pismo,
bicu tako slobodan povratiti se u drugom jednom pismu
na neke stvari koje sam ovdje tek natuknuo. Za sada, uzeo
sam slobodu u ops$tim crtama iznijeti Vam Presvjetli Gos-
podine svoju zelju i glavne njene motivacije. I bic¢u pre-
sretan budete li sa Vasom obi¢ajnom blagonaklonos¢u, tu
zelju shvatili i stavili joj u izgled moguc¢nost realizacije.

Razumije se da je od povjerljivosti ovoga pisma izuzet
Va$ zet, a moj stari pobratim, Milan. Molim Vas da i
ovom prilikom, Presvjetli Gospodine primite uvjeravanja
0 mojoj blagorodnosti i najdubljem postovanju.

Vas najodaniji Lujo Vojnovi¢

P.S: Predajem ovo pismo jednome talijanskome diplomati
koji putuje kroz Be¢ da ga tamo expedira na Vasu adresu.
Kadgod budete imali dobrotu da mi Stogod javite, molim
Vas da to ucinite preko Milana preporucenim pismom, a
u pismu govoredi kao o jednoj tre¢oj osobi, mome kolegi
- za koga se ja interesiram.



PRILOG 2.%

Pariz
22/5917.

Gospodine Poslanice,

poznat Vam je nemili slucaj koji se desio mojoj materi,
mojoj starijoj sestri i mojoj deci. Da je u pitanju samo
uvreda jednome licu, postupanje talijanskih vlasti izgu-
bilo bi se u moru svih onih pojedina¢nih slucajeva koji
se imaju izdvajaju iz anormalnosti ratnog stanja. Ali poli-
cajno svirepo postupanje prema ¢lanovima moje familije
usljed sasvim izuzetnih prilika prevazilazi granice parti-
kularnog slucaja i nosi obiljezje politickog akta. Talijanske
su vlasti ocito htele da me izgonom Zenskih ¢lanova moje
familije ponize i za racun iredentisticke sekte da diskre-
dituju i omalovaze misiju poravnanja izmedju talijanskog
i naseg javnog misljenja kao i publicisticku obranu nasih
narodnih prava i aspiraciju, zadatak koji mi je u duznost
metnuo gospodin ministar Predsednik jo$ od decembra
god. 1914. i koji sam sa uspehom kod (...)*” elemenata u
Italiji vr$io sve do ovog trenutka. Cast mi je usljed toga,
gospodine Poslanice zamoliti Vas da biste, sa Vasim uva-
zenim misljenjem, sproveli prilozeni akt upucen g. Pred-
sedniku min. Saveta, a u kojem trazim da nasa vlada u¢ini
punu paznju po ovoj stvari i prinudi talijansku vladu, da
joj da objasnjenje za izgon moje familije iz Italije.

Primite i ovom prilikom, gospodine Poslanice uverenje o
mom najodli¢nijem postovanju

L. Vojnovi¢
% HDA, fond 781, 2-1-4-1, Obitelj Vojnovi¢, Prepiska o $pijunskoj
aferi, Vojnovi¢ Mihajlu Risti¢u, 22. V. 1917.
57 Neditljiva rijec.
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PRILOG 3.5

Pariz
25.X.1917.

Gosp. Predsednice,

Do koji dan bi¢e mi ¢ast podneti Vam moje delo koje se
dostampava u Zenevi u francuskom i talijanskom tekstu,
dok se gg. (...) i Heed? zauzimlju za engleski tekst.” Cilj
mog danasnjeg pisma je drugi. Prijatelji koji su ovamo
dodli iz Rima izvestili su me najnovijoj makinaciji poli-
tickog personala talijanskog kome evidentno Fridjungovi
lovorvenci ne daju spavati. Izvestili su me da se iz rimskih
vladinih krugova pronosi glas o nekim mojim pismima
nagenim u austro-ugarskom konsulatu u Zurichu. Na na-
valjivanja g. Ristic¢a ti krugovi nisu reagirali, ma da su na-
$em poslaniku obecali metnuti mu fotografije tih pisma
na raspolojenje! Ovoliko saznajem od svojih prijatelja, jer
iz sluzbenih izvora nista mi nije poznato.

Ako je tako, ja bih Vas najtoplie molio gospodine Pred-
sjednice, da biste uputili g. Ristica da najenergi¢nije trazi
od tal. Vlade originalna pisma ili bar obe¢ane fotografije.
Kao privatno lice mogu sa gnusanjem preci preko blata
kojim ti degenerisani potomci mazzinijevi hoce da po-
prskaju jednog srpskog rodoljuba. Ali mislim da je u in-
teresu i kr. vlade kojoj sam ja potcinjen i naSe nacionalne
stvari pritisnuti o zid ljude koji sa ovakim beckim meto-
dama ratuju protiv naseg narodnog ujedinjenja. Pa kad bi
kr. vlada metnula nogu na ovo zmijsko gnezdo ucinila bi

....................

¥ HDA, fond 781, 2-4-2-1-5, Obitelj Vojnovi¢, O klevetama na racun
Luje Vojnovica, Koncept pisma Vojnovic¢a Nikoli Pasi¢u 15. X. 1917.

% L. de Vojnovitch, La Dalmatie, I'ltalie et l'unite Yugoslave: (1797~
1917): Une contribution a la future paix européenne, Georg & co:
Geneve-Lyon, 1917.



jedno deinfektivno delo u interesu opsteg evropskog mo-
rala. Cujem takogjer da je jedan tal. Narodni poslanik,
neki Capriola (ne znam od koje partije) u parlamentu
rekao da ,,noto conto jugoslavo scamparso circolagione
(...)* mille corone al mase dali Austria per la propaganda
imperiialista jugoslava.“ Trebalo bi, dakle, talijansku vla-
du prinuditi da se ne sakriva za legja neodgovornih lica,
nego da otvoreno primi odgovornost za svoje nevaljalsti-
ne. Uveren da ¢ete gospodine predsednice naci da je moja
molba podesna i pravedna molim vas da i ovom prilikom
primite uverenje o najodlicnijem postovanju Vaseg najo-
danijeg

Luja Vojnovica.

....................

% Nepoznata rijec.
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PRILOG 4.5

U vezi sa klevetnickom kampanjom otvorenom protiv
potpisanog, za racun iredentisticke Italije, uputio je pot-
pisani gosp. Rudolfu Giuniu direktoru ,,Slobodne Tribu-
ne“ slijedece:

PISMO:
Dubrovnik, 7. oktobra 1924.
Postovani g. Giunio,

U gnusnoj kampanji jedne zagrebacke banditske grupe
protiv jednog ve¢ nazalost veterana narodne misli, nadao
sam se ako ne aktivnoj obrani postenih ljudi - jer su kod
nas posteni ljudi strasljivice — a to barem njihovom nesara-
dovanju u Hinkovi¢ - Curinskoj ljesinarskoj radnji. Ali da
bude ¢asa do dna ispijena, prevario sam se u tome i sad mi
javljaju da je ,,Slobodna Tribuna“ koja je dosada bar ¢utala,
uzela stav protiv mene t.j. protiv zastupnika narodne misli,
protiv istine i pravice, u jednom toboze objektivnom ¢lanku
- ala Curéin. Jedan od $efova ,,Slobodne Tribune® ste Vi, pa
dakle i Vi, kog sam volio i kao mog uzeg zemljaka i po mi-
slima i vaspitanju gentlmena, pridruzili ste se ovoj odurnoj
antipatriotskoj kampanji.

Ovo me bolno iznenadilo i ho¢u da Vam to i izjavim.

Ko se god pridruzi ovoj sotonskoj makinaciji, taj ne samo
doprinosi $irenju nemorala u nasoj zemlji, nego jos i ide
direktno protiv njenih vitalnih interesa u inostranstvu; jer,
podgrijavali italijanske intrige protiv jednog covjeka koji je
godinama, na ocigled cijele Italije, bez i samo jednog tre-
nutka slabosti, zastupao jugoslavensko jedinstvo, vuci ga
u blato, predstavljati ga kao austrijskoga placenika, to za

¢ HDA, fond 781, 2-1-4-1, Obitelj Vojnovi¢, Prepiska o $pijunskoj
aferi, Vojnovi¢ Giuniu, 7. X. 1924.



svakog onog kome srce nije sasvim isusilo, a um se nije
potpuno pomracio, znaci oslabitiin radice cijeli nas
nacionalni rad u Italiji i oduzeti svaku vaznost i svaku mo-
ralnu vrijednost kapitalnim djelima kojima sam za uvijek
revendicirao nasa prava protiv talijanskog imperijalizma. U
kratko, znadi, po nekim mra¢nim osnovama, raditi za tali-
janske interese.

Kakva mora biti ova moralna mocvara, u kojoj smo do grla
zagnjureni, kad nikome od vas, a Vama u prvom redu, nije
sinula takva misao prije nego li ¢e te se i Vi dati na takvu
rabotu? A ne¢u ni da pomenem odioznu, a ujedno strasno
smije$nu pojavu te gospode, koji se, u samoj stvari, zagri-
jevaju, kao da su Talijani, za Italiju, onu ratnu, koja nam
je bila najveca neprijateljica i protiv koje ja bih, bajagi, bio
radio sporazumno sa — Austrijom, dakle u ono doba spora-
zumno sa ¢itavim mentalitetom nasega naroda! Dok sam ja
naprotiv bas one iste godine 1915, zajedno sa ¢eskim prva-
kom Stefanikom, u Rimu, saradovao u redigiranju manife-
sta na$im regimentama na frontu, protiv Austrije! (I zato bi
me sigurno Austrija placala!)

Ali u svemu ovome jo$ je nesto drugo beskonacno zalosno:
Kad Vi i Vasi prijatelji mislite da bi mogu¢no bilo, da jedan
¢ovjek koji je do svoje 50. godine bio bezograni¢cno odan
zavjetnoj narodnoj misli i to ba$ u njenoj najradikalnijoj
predratnoj ekspresiji antiaustrijskoga programa; koji je bio
ministar pravde u Crnoj Gori, guverner sadasnjeg nadega
Kralja, publicisticki pobornik nasih prava, progonjen od
austrijskih vlasti i opisan od samoga Feldmarsala Conrada
kao protivnik Austrije, kome je brat ¢amio u austrijskim ta-
mnicama, kome su starica majka, sestra i djeca, procerane
kao stoka od austrijskih vlasti iz svoga zavicaja, tumarale
po svijetu od nemila do nedraga, a Ziveci, moja majka, ne
vise od ukinute joj penzije, nego od pripomoci srpske vlade;
da jedan Covjek, kome je ta ista vlada povjerila bila jednu
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¢asnu nacionalnu misiju za vrijeme rata u Italiji; da bi mo-
gucno bilo da takav ¢ovjek sluzi ujedno jos i onu Drzavu
koja je pregazila bila Srbiju, a rekoh utamnicila mu brata i
prognala mu majku, kad vi to mozete zamisliti i vjerovati,
tada to znaci samo ovo jedno: da Vi i Vasi prijatelji sami o
sebi najrgjavije mislite, da Vi ne vjerujete u postenje, ni u
karakter, ni u dosljednost, ni u savjest ni jednog ¢ovjeka i
da osjecate da biste, u danom slucaju, i Vi i Vasi prijatelji, a
to isto vrijedi i za moje klevetnike u jo$ ja¢oj mjeri, uradili
tacno onako kako su talijanski iredentisticki krugovi meni
podmetnuli i kako mi sada, za njihovim stopama, podmec¢u
neki zagrebacki amoralni elementi, koji, tako radeci, samo
produzuju talijansku grobarsku radnju protiv ¢istog obraza
nadega naroda!

Bio bih smatrao sama sebe kukavicom i nedostojnikom da
nisam podvukao ovo nebratsko i nepatriotsko drzanje Va-
$ega lista 0 kome sam do sada sasvim druk¢ije mislio, kao i
ponasanje Vas samoga, koji ste mi u Pragu, samo pred par
mjeseci, iskazivali ono postovanje, koje sam, drzim, usljed
svoga 40-godisnjeg nacionalnog rada, u punoj mjeri od
svakog svog suplemenika i zasluzio.

Bio sam se u pocetku rijesio uputiti Vam preko javnih gla-
sila ovo pismo, ali ne ¢inim to - bar za sada - iz razloga $to
sam predao ovu odurnu aferu ministru inostranih djela na
uredovanje, pak ne Zelim niti jednom rijeci dati povoda da
se misli, da hocu da izvr$im presiju na ministrove odluke, a
najzad i za to, $to je ime $to nosite vezano za mene sa milim
uspomenama i §to nisam izgubio nadu da cete uvidjeti zlo-
&in §to je pocinio list koji izlazi i pod VASIM POTPISOM.
Pridrzajem, megjutim, sebi pravo publikovati ovo pismo
posto svrsi anketa koju sam zatraZzio od g. ministra inostra-
nih djela, ali ga ipak saopéujem nekim prijateljima.

S pozdravom Dr. Lujo Vojnovi¢
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CRNOGORSKIH GOVORA
DO PRVOGA SVJETSKOG RATA

Abstract

Systematic research of Montenegrin dialects started only
between the two World Wars, more precisely the study on the
so called East-Herzegovina dialect by Danilo Vusovi¢. However,
prior to that study, several of our and foreign dialectologists,
philologists, teachers and enthusiasts left more or less important
data on the Montenegrin dialects. This paper deals with exactly
those initial dialectological contributions on Montenegro, until
the First World War.

Key words: Montenegrin dialects, dialectology, Montenegrin language
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Proucavanja crnogorskih govora sezu u prvu polo-
vinu XIX vijeka.! Prvi proucavalac njihov bio je Vuk
Karadzi¢, koji je svoje rezultate objavio 1836. godine
u predgovoru Srpskih narodnih poslovica.* Iako su cr-
nogorski govori tu bili samo uzgredno predstavljeni u
sklopu predgovora, taj se predgovor moze smatrati pr-
vim radom iz crnogorske dijalektologije.

XIX vijek nece dati znacajnije radove o crnogorskim
govorima, kao $to ih uostalom nema ni kod okolnih
naroda. Pored Vuka Karadzic¢a, koliko nam je poznato,
do pocetka XX vijeka vrijedi pomenuti jo§ pet kra¢ih
i duzih radova o ovoj problematici. To je kratki rad o
poluglasnicima ,,u Crnoj Gori i Boki Kotorskoj“ ¢iji
je autor Luko Zore’, nesto malo duzi tekst o zamje-
ni poluglasnika u barskome govoru Ivana Broza*, dio
teksta o partikulama zi i si Dura Skari¢a®, dio studije
o akcentima u slovenskim jezicima Alekseja Aleksan-
drovi¢a Sahmatova® i studija o peraskome govoru Toma

....................

! Ovaj rad je samo pregled proucavanja crnogorskih govora, bez ula-
zenja u analizu rezultata do kojih su pojedini prouc¢avaoci dosli. O
tome opéirnije videti u: Adnan Cirgi¢, Dijalektolozi i crnogorski jezik
do polovine XX vijeka, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, Po-
dgorica, 2014.

% Videti: Vuk Karadzi¢, Srpske narodne poslovice, Cetinje, 1836.

3 Luko Zore, ,,% i » u Crnoj Gori i Boki Kotorskoj*, Slovinac, knj. II,
Dubrovnik, 1879, str. 199.

* Ivan Broz, ,,Zamjena poluglasnika u govoru barskome®, Nastavni
vjesnik, knj. I, Zagreb, 1893, str. 64-68.

5Puro Skarié, ,,Deikti¢ne Cestice zi i si u slovenskim jezicima®, Rad
JAZU, knj. 229, str. 208-293. Primjeri se odnose na Katunsku i Ri-
je¢ku nahiju.

¢ A. A. Sahmatov, ,»Prilog istoriji akcenata u slovenskim jezicima®



Brajkovica’. Ovde bi valjalo spomenuti i udzbenik Di-
mitrija Milakovi¢a Srpska gramatika sastavljena za cr-
nogorsku mladez (Cetinje, 1838) jer su u njemu date i
neke opstecrnogorske jezicke osobine, koje nijesu bile
prihvacene Karadzi¢evim modelom standardnoga jezi-
ka (niti kasnijim pravopisima).®* Medu navedenim istra-
ziva¢ima Tomo Brajkovi¢, profesor kotorske gimnazije,
zasluzuje posebno mjesto jer je dao prvi, za to vrijeme
i podroban, opis jednoga crnogorskog govora. Njegov
opis govora Perasta nudi obilje osobina za koje nije tes-
ko pretpostaviti da su danas dobrim dijelom iScezle.
Taj opis potvrduje da se Perast jezicki skladno uklapao
u opstecrnogorsku jezicku sliku. Nazalost, koliko nam
je poznato, Brajkovi¢ nije ostvario svoj naum da sli¢ne
opise dade i za ostale bokeske krajeve. Njegova studi-
ja nema samo kulturnoistorijski znacaj. Iako su neka
njegova tumacenja prevazidena i metodologija vise no
zastarjela (ugledao se, i po sopstvenome priznanju, na
Budmanijevu studiju o dubrovackome dijalektu), ipak
njegov rad donosi bogatu gradu kojom se upotpunjuje
slika o crnogorskim govorima.

Prva izuc¢avanja crnogorskih govora, koja je sproveo uce-
ni dijalektolog, objavljena su 1900. godine od hrvatsko-
ga slaviste Milana Resetara, kojemu po svemu pripada

....................

Lingua Montenegrina, br. 8, Institut za crnogorski jezik i knjizev-
nost, Podgorica, 2011, str. 477-498. Tekst je prvobitno objavljen na
ruskome jeziku, u Zborniku Odjeljenja za ruski jezik i knjizevnost
Carske akademije nauka (tom III, knj. 1, Sankt Peterburg, 1898, str.
1-34). Svoja zapaZanja o istoriji akcenata Sahmatov potkrepljuje
primjerima iz crnogorskih govora (prije svega Katunske nahije).
Studija danas vie ima kulturnoistorijski znacaj jer je rije¢ o jednoj
o prvih dijalektoloskih rasprava o crnogorskim govorima.

7 Tomo Brajkovi¢, ,,Peraski dijalekat, Programm des Gymnasiumus
von Cattaro 1892/93, Zagreb, 1893, str. 3-21.

8 O Milakovi¢u videti u: Dr Danilo Radojevi¢, CXIV godina i licno-
sti, DANU, Podgorica, 2011, str. 81-82.

263



264

jedno od ¢elnih mjesta u montenegristici.” Godine 1900.
objavljena je njegova knjiga o ,,srpskohrvatskim® akcenti-
ma'’, u kojoj je dobar dio posvecen akcentu u Crnoj Gori,
a 1907. godine objavljena je njegova knjiga Stokavski di-
jalekat", de je takode dobar dio posvecen crnogorskim
govorima.

Nakon izlaska pomenute Resetarove studije o akcentima
»srpskohrvatskih® govora pojavice se nekoliko kracih,
manje znacajnih radova o crnogorskim govorima, kakvi
su radovi Sava P. Vuleti¢a o karakteristikama govora u
Zeti' i govora u Kuc¢ima® ili rad Alberta Rosija o govoru
kotorskome." (Odmah treba re¢i da rad Alberta Rosija
ima samo kulturnoistorijski i donekle knjizevnoistorij-
ski znacaj, a da za dijalektologiju i lingvistiku uopste ne
donosi nikakvih upotrebljivih podataka. Naslovljen kao
tekst o ,jeziku starih Kotorana®, on zapravo o starome
kotorskome govoru ne kazuje niSta osim nepotvrde-
na podatka da je u Kotoru preovladivala ikavica koja je
onde ,,do kasnije vladala, §to potvrdise razni spisatelji“®.
Taj podatak daje na osnovu dvije nepotpisane strofe koje
pripisuje kotorskome pjesniku Jerolimu Pimi. Sve i da su

? Videti: Adnan Cirgi¢, ,,Milan Resetar kao montenegrist*, In: Milan Re-
Setar, Stokavski dijalekat, Matica crnogorska, Podgorica, 2010, str. 9-28.

1 Die serbokroatische Betonung sudvestlicher Mundarten, Wien, 1900.
Knjiga je nedavno prevedena na crnogorski jezik i ove godine bi tre-
bala iza¢i iz $tampe u izdanju Instituta za crnogorski jezik i knjizev-
nost u Podgorici.

" Der stokavische Dialekt, Wien, 1907. Knjiga je 2010. godine objav-
ljena u prijevodu na crnogorski jezik, u izdanju Matice crnogorske,
u Podgorici.

12 Savo P. Vuleti¢, ,Neke karakteristi¢ne odlike govora u Zeti®, Branko-
vo kolo, knj. IX, Karlovci, 1903, str. 186-187.

3 Savo P. Vuleti¢, ,,Neke karakteristicne odlike govora u Kudima®
Brankovo kolo, knj. X, Karlovci, 1904, str. 217-219.

1 Alberto Rosi, ,O jeziku starih Kotorana®, Smotra Dalmatinska, br.
59, Zadar, 1918, str. 1-3.

15 Isto, str. 1.



te dvije strofe zbilja autorstvo kotorskoga pjesnika Pime,
one ne mogu biti potvrda Rosijeve ikavstine ve¢ samo
odraz manira hrvatskih dalmatinskih pjesnika. Ipak, rad
smo ovde bili duzni navesti i zbog naslova i zbog ispravke
toga nepotvrdenoga podatka.)

Ako se dodaju dvije studije Jovana Erdeljanovica'é, dvije
studije Andrije Jovicevi¢a u kojima ima znacajnih po-
dataka o jeziku'” te jedna studija Pavla A. Rovinskoga'®,
time se uglavnom zavrsava spisak proucavanja crnogor-
skih govora do Prvoga svjetskog rata. Ono $to odmah
pada u o¢i jeste ¢injenica da je samo jedna od svih dija-
lektoloskih studija montenegristickih objavljena u Crnoj

Gori, a sve ostale izvan nje, te da su gotovo svi njihovi

autori stranci (s izuzetkom Toma Brajkovi¢a, Andrije

Jovicevica i Sava Vuleti¢a). Uz to nije potrebno posebno

isticati da se u tim studijama crnogorski govori ne treti-

raju kao samostalna cjelina ve¢ — u skladu s ondasnjim
shvatanjima - kao dio Sirega srpskog ili srpskohrvatskog
korpusa. Nije u to doba, opstepoznato je to, ni u Crnoj

Gori bilo Skolovanoga stru¢njaka niti institucije koja bi

trasirala drugaciji put. Kad se uzme u obzir da ne samo u

to vrijeme no i nekoliko decenija kasnije Crna Gora nije

imala nijednu svoju nau¢nu ili visokoskolsku instituciju,

a ni specijalizovanih filoloskih casopisa u kojima bi se

6 ]ovan Erdel]anowc, :,iSratonoiic'i, pleme u crnogorskim Brdima®
Srpski etnografski zbornik, knj. XII, Srpska kraljevska akademija, Be-
ograd, 1909. (na jezik se odnosi 525. i dio 526. strane); Isti, ,Kuci,
pleme u Crnoj Gori, Srpski etnografski zbornik, knj. VIII, Srpska kra-
ljevska akademija, Beograd, 1907. (na jezik se odnose str. 262-265).

17 Andrija Jovicevi¢, ,,Rije¢ka Nahija u Crnoj Gori, Srpski etnografski
zbornik, Srpska kraljevska akademija, Beograd, 1911; Isti, Crnogorsko
Primorje i Krajina, Obod, Cetinje, 2004. (fototipsko izdanje).

'8 Pavel Apolonovi¢ Rovinski, Crna Gora u proslosti i sadasnjosti, tom
3, Etnografija - Knjizevnost i jezik, Izdavacki centar ,Cetinje“ & Cen-
tralna narodna biblioteka ,,Purde Crnojevi¢“ & Izdavacka knjizarni-
ca Zorana Stojanovica, Cetinje — Sremski Karlovci - Novi Sad, 1994,
str. 633-764.
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mogli objavljivati rezultati o kojima je rije¢, onda se mora
priznati da spisak proucavalaca nije zanemarljiv. Nespor-
no je da su studije koje su u ovome tekstu spomenute s
danasnjega aspekta prilicno metodoloski zastarjele i pre-
vazidene jer od njih zapravo i pocinju prva saznanja o cr-
nogorskim govorima. No za danasnja zalaganja za status
crnogorskoga jezika i njegovu afirmaciju bilo bi prijeko
potrebno sve te studije kriticki prirediti, ukazati na nova
saznanja o pojedinim govorima na koje se odnose, uklo-
niti eventualne materijalne greske, ukazati na dalji razvoj
tih govora i sl, a time i vratiti dug zasluznim crnogorskim
i inim istrazivacima koji su se svojim djelom ugradili u
temelje danasnje montenegristike, a Cije radove i studije
Crna Gora dobrim dijelom danas ne poseduje ¢ak ni u
Nacionalnoj biblioteci ,,Durde Crnojevi¢“ na Cetinju.
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OPERACIJE CRNOGORSKE VOJSKE
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Abstract

This paper deals with the issue of organization and actions of the
Montenegrin army in the First World War. The paper describes
operations of the Montenegrin army which took place between
August 1914 and January 1916, with special reference to the
periods of the most intensive battles, starting from the declaration
of war on 6 August 1914 until January 1915 and from 5 October
1915 to 21 January 1916. We analyzed through war phases the
issue of strength, deployment and direction of activities of the
Montenegrin and Austro-Hungarian army, as well as the matter
of human and material losses on both sides. We also analyzed
regrouping of forces of the two armies in moments when that
was demanded by the necessities of war.

In this paper we emphasized the inferiority of the Montenegrin
army in relation to the Austro-Hungarian in terms of men-
power and material resources, from the beginning to the end of
war. We stressed the issue of relations between King Nikola and
the government, on one side, and the Montenegrin Army High
Command headed by Serbian officers, on the other, as from the
beginning of the war until 17 January 1916 the Montenegrin
army conducted operations based on the war plan of the Serbian
High Command.

Key words: Montenegrin army, fronts, military operations, relation
between the Montenegrin and Serbian High Command



Julska kriza u odnosima izmedu Austrougarske i Srbije,
izazvana atentatom u Sarajevu, nagovjestavala je da se zate-
gnuti odnosi ne mogu rjesavati mirnodopskim sredstvima.

Ultimatum, koji je Vlada Austrougarske uputila Srbiji 23.
jula 1914 godine, predstavljao je jasan znak za crnogorskog
kralja Nikolu i Vladu, da treba otpoceti sa ratnim pripre-
mama i podi¢i crnogorsku vojsku na veci stepen borbene
gotovosti. Istog dana, crnogorska vlada preduzela je niz
politickih i vojnih mjera u cilju odbrane zemlje. Tako je,
23. jula izdala naredbu kojom se zabranjuje vojnim obve-
znicima odlazak u inostranstvo, kao i udaljavanje iz svog
mjesta stanovanja. Kralj Nikola je izdao naredbu nacelniku
operativnog odsjeka Ministarstva vojnog, brigadiru Jovu
Beciru, da izradi plan o koncentraciji crnogorske vojske, u
cilju odbrane grani¢nog fronta i zatvaranja pravaca koji iz
Bosne, Hercegovine i Primorja vode u Crnu Goru, s nare-
denjem da na Lovcen odredi Katunsku, Rijecko-ljesansku,
Crmnicko-primorsku i Spusku brigadu, a da ostale raspo-
redi prema sopstvenom nahodenju.'

Novostvorena situacija nalagala je da Ministarstvo vojno
24. jula 1914. godine izda niz naredenja, kojima se sugeri-
salo komandnom kadru divizija i bataljona da crnogorsku
vojsku koncentri$u u pograni¢nim pravcima radi zastite
granice. Naredenjem se trazilo da se na pojedinim sek-
torima izvrsi i djelimi¢na mobilizacija, kao $to je to bio
slucaj sa Sandzackim odredom. Zvani¢na mobilizacija

! Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, Vojnoistorijski
institut , Beograd, 1954, str. 64.



Sandzackog odreda izvrsena je 26. jula 1914. godine,
a istoga dana je prestolonasljednik Aleksandar objavio
mobilizaciju srpske vojske. Istovremeno je naredeno
svim ministarstvima, da sve ¢inovnike i studente, koji
dolaze iz inostranstva, a nijesu i ne budu odredeni na
kakvu duznost - upucuju u jedinice kojima teritori-
jalno pripadaju. U pocetku je postojala namjera da se
mlada crnogorska inteligencija posalje u jedinice aktiv-
ne vojske. No kasnije, zbog organizacije intendantskih
ustanova u pozadini vojske, oni su bez malog izuzetka
izvuceni iz operativnih jedinica i rasporedeni u inten-
dantskim ustanovama.?

Na depesu prestolonasljednika Aleksandra, upucenu
27. jula 1914. kralju Nikoli, odgovorila je - istoga dana
- crnogorska vlada. U toj depesi, izmedu ostalog, stoji:

»Pripreme za mobilizaciju izvrsili smo i tek je sjutra zva-
nicno objavljujemo. Jedan dio nase vojske ve¢ se nalazi
na granici, a ostala vojska bice na granici 8 dana naj-
docnije. Pristajemo na predlog srpske vlade da imamo
jedan generalstab za srpsku i crnogorsku vojsku, kao i
jedan plan za ratne operacije.

U depesi se navodi da ¢e Crna Gora mobilisati do
35.000 ljudi, i trazi se od srpske vlade pomo¢ u naoru-
zanju i vojnom kadru.

Nakon $to je Austrougarska objavila rat Srbiji, kralj
Nikola je, kao vrhovni komandant crnogorske vojske,
izdao proglas za mobilizaciju vojske, u kojem, izmedu
ostalog, stoji: ,Na osnovu ¢l. 212 Zakona o ustrojstvu
vojske, a s obzirom na opste stanje i nagomilavanje voj-
ske od strane susjedne Austrougarske monarhije duz nase

2Miro Bozovi¢, ,Crna Gora u evropskom ratu®, Slobodna misao, br.
34, 30. 08. 1936.
* Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 68.



granice, naredujem mobilizaciju cjelokupne moje hrabre
vojske.“* Istovremeno je zatrazio od srpskog poslanika
na Cetinju, dr Gavrilovica, da vladi u Beogradu posalje
depesu kojom se trazi dostava plana o pravcu kretanja i
operacijama crnogorske vojske.

S obzirom na to da je naredba o mobilizaciji zatekla
dio crnogorske vojske na vaznijim pravcima duz gra-
ni¢nog fronta, to je olaksalo izvrSenje mobilizacije i
koncentracije. Crnogorska vojska mobilisana je u roku
od 24 casa i ve¢ 29. jula bila je spremna za pokret. Svi
poslovi o mobilizaciji i koncentraciji crnogorske vojske
izvr$eni su pod rukovodstvom divizijara Janka Vukoti-
¢a kao ministra vojnog, u sporazumu sa vrhovnim ko-
mandantom, kraljem Nikolom. Poslovi su odradeni u
najvisoj tajnosti, tako da se moglo malo $ta znati izvan
crnogorskog dvora.’

Crnogorska vojska je na pocetku Prvog svjetskog rata
mobilisala 35.000 boraca (71 bataljon) podijeljenih u 6
divizija, a bila je naoruzana s 30 mitraljeza i 14 ¥4 bate-
rija (65 art. oruda). Odmah po zavrsenoj mobilizaciji,
29. jula, pristupilo se koncentraciji crnogorske vojske
duz linije fronta. I koncentracija je takode izvr§ena u
najkracem roku. Otpocela je 29, a zavrsena je 31. jula.
Brzoj koncentraciji pogodovalo je vise faktora, izme-
du ostalih i malo prostranstvo drzavne teritorije, lako
pokretljive jedinice, ¢ije kretanje nije bilo zavisno od
dobrih komunikacija.

Raspored jedinica crnogorske vojske duz grani¢nog fron-
ta, na pocetku Prvog svjetskog rata, izgledao je ovako:

*Proglas kralja Nikole 28.07. 1914, Arhivsko-bibliotecko odjeljenje
drzavnog Muzeja na Cetinju (u daljem tekstu ABODMC), fond
Nikola I, dok. br. 99.

> Miro Bozovi¢, ,,Crna Gora u evropskom ratu®, Slobodna misao,
02.08.1936, str. 6.



1. Vrhovna komanda na Cetinju, vrhovni komandant kralj
Nikola, a nacelnik staba serdar Janko Vukoti¢, koji je
obavljao i funkcije predsjednika vlade, ministra vojnog i
komandanta Hercegovackog odreda;

2. Sandzacki odred, koji je ¢inilo deset bataljona, Pljevalj-
ska i Bjelopoljska brigada, Poljski bataljon iz Kolasinske
brigade, Saransko-jezerski iz Durmitorske brigade, je-
dan vod brdskih krupovih topova i jedna brdska bate-
rija. Ja¢ina Sandzackog odreda iznosila je 6.000 boraca,
pod komandom brigadira Luke Gojnica, prikupljena je
na prostoru Boljani¢i-Bobovo. Pred Sandzackim odre-
dom stajao je zadatak da zatvori pravce koji od Cajnica i
Celebi¢a vode ka Pljevljima i obezbijedi sadejstvo crno-
gorske i srpske vojske.

3. Hercegovacki odred (2. podgoricka divizija — Bjelopa-
vlicka i Zetska brigada, bez Gornjo-kuckog bataljona; 3.
niksicka divizija - Niksi¢cka, Durmitorska i Vucedolska
brigada, bez Sarano-jezerskog bataljona; 4. kolasinska
divizija - Kolasinska brigada bez Poljskog bataljona i
Donjovasojevicka brigada, svega 29 bataljona i 5 baterija
— 1 haubicka 150 mm, 2 brzometne poljske i 2 brzomet-
ne brdske baterije — oko 15.000 boraca), pod komandom
serdara Janka Vukotica, prikupljen na prostoru Krstac—
Grahovo-Trubjela (Krivosije vode u pravcu Niksica i
dalje u dolinu Zete.

4. Lov¢enski odred crnogorske vojske (1. cetinjska divizija:
Katunska, Rijecko-ljeSanska i Crmnicko-primorska bri-
gada i Spuska brigada iz 2 divizije; svega 18 bataljona, 3
gradske i 2 poljske baterije) koncentrisan je na prostoru
Lov¢en-Sutorman. Jacina odreda je iznosila 8.000 bora-
ca, rasporedenih u dvije divizije, pod komandom divi-
zijara Mitra Martinovi¢a. Lovéenskom odredu namije-
njen je zadatak da zatvori pravce koji iz Boke Kotorske i
Rijeke Crnojevica vode ka Cetinju.



5. Starosrbijanski odred (Gornjovasojevicka - 5 bataljona
i Donjovasojevicka brigada - 3 bataljona, zatim 3 ba-
taljona iz Zetske brigade i 3 regrutska bataljona - svega
13 bataljona i 3 baterije — oko 6.000 boraca) pod ko-
mandom Radomira Vesovica. Pored ovih bataljona, u
sastavu odreda bile su posade u Peci, Dakovici, Plavu,
Gusinju i Rozaju, svega oko 1 bataljon. Zadatak: Obez-
bjedenje granica prema Albaniji.®

Na frontu prema Austrougarskoj, crnogorske trupe su mo-
bilisale 58 bataljona i 11"*baterija jacine oko 29.000 bo-
raca, a ostatak snaga (oko 6.000) bio je na granici prema
Albaniji. Iz prednjeg se da zakljuciti da je odnos izmedu cr-
nogorskih i austrougarskih snaga na tom frontu bio 1:2.5.”

Pocetkom Prvog svjetskog rata izvrSena mobilizacija i
koncentracija crnogorske vojske pokazala je odredene
slabosti, koje su bile vidljive i identifikovane jo$ u balkan-
skim ratovima. One su se, u prvom redu, manifestovale
u sljede¢em: nedostatak strucnog vojnog kadra, neade-
kvatno naoruzanje za vodenje savremenog rata, lose iz-
gradena pozadinska sluzba, prevashodno uocljiva u dje-
lovanju Glavne intendanture, ustanove koja je, Zakonom
o ustrojstvu vojske iz 1910. godine, zaduZena za snabdi-
jevanje vojske hranom. Ipak, Vrhovna komanda i Vlada
nastojale su da se slabosti prevazidu pozrtvovanoscu i vi-
sokim borbenim moralom, $to je bila jedna od osnovnih
odlika crnogorske vojske.

Ministarstvo finansija i gradevine pobrinulo se da oficiri i
vojnogradanski ¢inovnici tokom rata uredno primaju plate.
Isplatu po odredima vrsili su ¢inovnici odredeni od strane
Ministarstva finansija na osnovu platnih lista, dok su u ko-
mandi odreda bili zaduzeni da izrade spiskove za isplatu.

¢ Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 82-84.
7 Isto, str. 84.



Striktno se vodilo ra¢una da ne dode do propusta u isplati,
odnosno da pojedini vojnici ne prime platu, i da se izbjegne
mogucnost da pojedini budu isplaceni, dva ili viSe puta.®

I pored ogromne Sirine odbrambenog fronta (Sirina:
500 km), odbrambeni strategijski razvoj crnogorske voj-
ske bio je tipi¢no kordonski, jer strategijsku rezervu nije
imala. Takode, jacina i sastav operativnih trupa je neade-
kvatno rasporedena. Na najugrozenijem pravcu odredena
je najslabija grupa (Sandzacki odred od deset bataljona).

Tako je kralj Nikola trazio izradu zajednickog operacij-
skog plana od strane srpske Vrhovne komande, crnogor-
ska vojska je operacijski plan dobila tek nakon dolaska
srpskih oficira u Crnu Goru 21. avgusta 1914. godine. Ne
postoji ni dokument koji bi potvrdio postojanje ratnog
plana od strane kralja i vlade, koji bi prilikom ratnih ope-
racija mogao biti sproveden u djelo. Tako da je Crna Gora
u Prvi svjetski rat usla, bez jasno definisanog ratnog cilja,
$to nije bio slucaj u ranijim ratovima.

Pod pojmom crnogorsko-austrougarsko vojiste podrazu-
mijeva se teritorija jugoistocne Bosne, Hercegovine, juzne
Dalmacije i Crne Gore. Drzavna granica, koja je iznosila
380 km, ujedno je bila i linija razdvajanja vojista na crno-
gorski i austrougarski dio. Duzina linije fronta, kao i znatno
razvijenije komunikacije na zapadnoj strani’ omogucavale
su Austrougarskoj obuhvatno djelovanje protiv Crne Gore.
Granicna linija je presijecana putevima Kotor-Cetinje-Po-
dgorica i Gorazde-Cajnice-Pljevlja, dok su ostali prelazi
bili, zapravo, obi¢ne staze, pogodne, doduse, za prepade

8 Uputstvo za izdavanje plata oficirima i vojnogradanskim ¢inovnici-
ma za vrijeme rata, 20.08. 1914, ABODMC, dok. br. 306.

 Pomenimo Zeljeznicku prugu uzanog kolosijeka Sarajevo—Mostar—
Dubrovnik, od kojeg se jedan krak odvajao za Zeleniku, a drugi za
Trebinje. S druge str..ane, u Crnoj Gori, postojala je pruga uzanog
kolosijeka Bar—Virpazar, prili¢no tanke transportne mo¢i.



i diverzantske akcije. Za potencijalnu ofanzivu na Crnu
Goru, od posebnog znacaja su bili Cetinje, Niksic¢ i Pljev-
lja, a u zavr$nim operacijama Podgorica i Pe¢. Crnogorska
ofanziva, s ciljem posijedanja Boke Kotorske, Trebinja, Bi-
lece i Gacka, bila je zamisliva samo u kontekstu saveznickog
rata protiv Austrougarske. Za izvodenje obostranih ope-
racija bila su pogodna tri pravca: Sandzacki, Hercegovac-
ko-zetski i Lovcéenski operacijski pravac.”” Austrougarska
je, u cilju $to efikasnije zastite od crnogorskih upada, jo$
od Berlinskog kongresa gradila fortifikacijska utvrdenja.

Uopstavajuc¢i, mogli bismo crnogorsko-austrougarsko
ratovanje od pocetka rata do kapitulacije podijeliti u ne-
koliko faza: (1) sam pocetak rata (2. avgust-15. septem-
bar 1914), (2) crnogorske akcije u jugoisto¢noj Bosni (15.
septembar - 25. oktobar 1914), (3) nakon povlacenja iz
Bosne (25. oktobar - kraj 1914), (4) zatisje (januar — 22.
oktobar 1915), (5) austrougarsko-njemacko-bugarska
ofanziva na Srbiju i Crnu Goru; slom crnogorske vojske
(22. oktobar 1915 - 21. januar 1916).

Objava rata Srbiji od strane Austrougarske 28. jula 1914.
godine, ubrzala je i tok deSavanja u odnosima izmedu
Crne Gore i Austrougarske. Crnogorska narodna Skup-
$tina na zasijedanju od 1. avgusta 1914. godine, donijela
je odluku da zatrazi od kralja Nikole, da objavi rat Austro-
ugarskoj. Do prekida diplomatskih odnosa izmedu Crne
Gore i Austrougarske doslo je 5. avgusta, a sljedeceg dana,
6. avgusta kralj Nikola je objavio rat Austrougarskoj."

10 Sandzacki operacijski pravac se dijeli na dva pravca: Visegrad—Priboj-
Bijelo Polje (na srpskoj teritoriji) i Foca-Pljevlja-Bijelo Polje-Pe¢ (na
crnogorskoj teritoriji). Hercegovacko-zetski operacijski pravac obu-
hvata liniju Mostar—Nevesinje-Gacko-Niksi¢-Podgorica. Na sjeveru
se $iri do juzne granice Sandzackog operacijskog pravca, a na jugu
do linije rijeka Trebi$nica-Grahovo-Cevo-Podgorica. Pod pojmom
Lov¢enski operacijski pravac podrazumijeva se linija Boka Kotorska—
Cetinje-Podgorica.

" Glas Crnogorca, br. 38, 03.08.1914; Vjesnik, br. 51, 06.08.1914.



Crnogorske operacije tokom 1914. godine bile su, prije sve-
ga, usmjerene na front Sandzacke vojske. Shodno zadatku
dobijenom od Ministarstva vojnog (29. jul 1914) koman-
dant Sandzacke vojske izvrsio je formiranje Kovackog i
Ljubisanjskog odreda, s ciljem da jedinice odreda posjednu
granicu, oslanjaju¢i lijevo krilo na Ljubi$nju i Taru, a desno
krilo grebenom od Pijevceve Glave do Lima i da u tom po-
lozaju i$¢ekuju napad na Pivu, s tim da se ne smiju pustati
u odlu¢nu borbu s ja¢im neprijateljem, nego odstupati bo-
jem, u cilju zadrzavanja neprijateljskog napredovanja - lije-
vom kolonom pravcem od Ljubisnje ka Stozeru i Bjelasici,
a desnim krilom granicom izmedu Srbije i Crne Gore do
Lima. Takode, Ministarstvo vojno je dalo zadatak koman-
dantu Sandzackog odreda da organizuje od ustasa'? male
cete koje bi prelazile na posjede pod austrougarskom kon-
trolom i vodile dejstva u poledini neprijatelja, ali ovu akciju
nijesu preduzimali dok Austrougarska ne otpocne napad.”

Napad Austrougarske na Crnu Goru poceo je prije zva-
ni¢ne objave rata 1. avgusta 1914. godine, upadom na
crnogorsku teritoriju jednog odjeljenja $uckora, koji su
otvorili vatru na opstinsku kancelariju u Pljevljima. O
namjerama $uckora da upadnu na teritoriju Crne Gore
u pravcu Javorja prema Metaljci i Pljevljima, komandant
Sandzacke vojske bio je obavijesten 30. jula, nakon $to je
crnogorska vlada bila obavijestena od strane crnogorskog
poslanika u Srbiji."*

Dan nakon napada, jedinice Sandzackog odreda su odba-
cile Suckore prema granici i upale na austrougarsku teri-
toriju. Kovacki odred je 2. avgusta presao granicni front i,

....................

1> Ustadama su se nazivali Srbi dobrovoljci sa oslobodene teritorije i
prebjezi iz Austrougarske.

13 Operacija crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 104.

' Biblioteka Istorijskog instituta Crne Gore (u daljem tekstu BIICG),
Rad crnogorske vojske od 11. jula do 6. avgusta 1914. godine do dola-
ska srpskih oficira u Crnu Goru, f. 346, str. 15.



sa manjim borbama sa austrougarskim jedinicama, uspio
da, do 4. avgusta, zauzme Cajnice i izbije na liniju: planina
Vucevica-selo Glusci¢i-zandarmerijska stanica Ifsar i da-
lje rijekom Slatinom do rijeke Ceotine. Trupe Sandzackog
odreda sa odusevljenjem su do¢ekane u Cajni¢u od strane
mjesnog stanovnistva.'?

Istovremeno, s Kovackim odredom, presao je granicu i
LjubiSanjski odred, koji je 2. avgusta zauzeo Celebi¢ i Vi-
$evinu i prednjim dijelom izbio na liniju: selo Viko¢-selo
Miric¢i-selo Bastasi. Tokom operacija LjubiSanjskog odre-
da, austrougarski grani¢ni djelovi davali su slab otpor do
povlacenja ispred Celebi¢a, gdje su, pomognuti vatrom
prve baterije sa Visevine, pruzili jaci otpor. Austrougarske
jedinice su se, u povlacenju, zadrzale na liniji: Crni Vrh-
Zecje Brdo-Plijes. Tokom borbi je zarobljeno 30 austrou-
garskih vojnika. Po dolasku crnogorskih trupa na granicu,
sa teritorije Bosne, od sela Vikoca do sela Bastasi, u njihove
redove pristupilo je 570 dobrovoljaca Srba, koji pocetkom
rata nijesu bili u mogu¢nosti da stupe u jedinice crno-
gorske vojske. Od njih je formiran I bataljon. Sandzacka
vojska se na zauzetim polozajima zadrzala do 15. avgusta,
kada je, usljed jacih aktivnosti austrougarske vojske, bila
primorana na povlacenje.'®

Na pocetku rata, Hercegovackom odredu je stavljeno u
zadatak da brani dio grani¢nog fronta: S¢epan Polje (kod
Huma) - Bukova Gradina-Troglav-Ilijino Brdo-Graho-
vo-Trnovo Zdrijelo (jugoisto¢no od Grahova). Duzina
fronta je iznosila oko 130 km. Za napad Austrougarske na
pozicije Hercegovackog odreda postojali su sljedeci pravci
dejstva: Gacko-Duga-Niksi¢, Bile¢a-Vucji Do- Velimlje-
Niksi¢, Trebinje-Klobuk-Vilusi-Trubjela-Niksi¢ i Krivo-
$ije- Grahovo-Droskorica-Niksic.

....................

15 Vjesnik, br. 54, 10.09. 1914.
16 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 106.



Prednost Austrougarske na Hercegovackom frontu je
ispoljena posjedovanjem jakih utvrdenja, koja su to-
kom rata dopunjavana poljskim utvrdenjima i raznim
zapre¢nim sredstvima. Utvrdenje Dvrsnik, sjeverno od
Crkvica, bilo je jedno od najmo¢nijih na Balkanu, dok
na crnogorskoj strani, u pogledu utvrdenja grani¢nog
fronta, nista nije preduzimano.

Na dan objave rata, 6. avgusta, Hercegovacki odred je
imao sljedeci raspored: (a) 3. divizija, sastava 3 briga-
de: Durmitorska (4), Vuc¢edolska (4) i Niksi¢ka (4 ba-
taljona), svega 12 bataljona, na odsjeku od Huma do
Bile¢e — Vu¢ji Do zaklju¢no; (b) 2. divizija, sastava 2
brigade: Bjelopavlicka (4) i Zetska (5 bataljona), sve-
ga 9 bataljona, na odsjeku od Vu¢jeg Dola do Grahova
isklju¢no; (c) 4. divizija, sastava 2 brigade: Kolasinska
(5) i Donjovasojevicka (3 bataljona), svega 7 bataljona,
na odsjeku od Grahova do Trnovog Zdrijela zaklju¢-
no; ukupno: 28 bataljona, 8 mitraljeza i 20 artiljerijskih
oruda - oko 15.000 ljudi.”

Snage Austrougarske na Hercegovackom frontu su imale
zadatak da brane granic¢ni front. Uglavnom su bile raspo-
redene na odsjeku Avtovac, tvrdava Bileca, tvrdava Tre-
binje. Ukupna snaga austrougarskih jedinica iznosila je
jacine 17 % bataljona (jacina bataljona — oko 1.000 ljudi),
139 mitraljeza, 190 topova, oko 17.200 ljudi, ne racunajuci
odrede formirane od $uckora, granicara i Zandarma, koji-
ma je stavljeno u zadatak obezbjedenje grani¢nog fronta.

Prema navedenom, austrougarske snage su imale izrazi-
tu nadmoc¢nost u artiljeriji (10:1) i u mitraljezima (17:1)
na teritoriji na kojoj je djelovao Hercegovacki odred.
Znatno preimudstvo austrougarskim trupama davalo je
i posjedovanje utvrdenja.

....................

17 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 108.
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Znajuéi da austrougarske trupe nemaju ofanzivne na-
mjere, komandant Hercegovackog odreda je obavijestio
Vrhovnu komandu da ¢e njegove jedinice biti spremne za
pokret 8. avgusta, a, po potrebi, i prije. Vrhovna komanda
je uvazila prijedlog i dala naredenje da napad otpocne 8.
avgusta. Shodno naredenju, trupe Hercegovackog odreda
su otpocele upade na austrougarsku teritoriju.

Jedinice Hercegovackog odreda preduzele su napad na
grani¢nom frontu ispaljivanjem haubice sa Malog Ilijinog
brda ujutro 8. avgusta. Brzometna baterija Hercegovac-
kog odreda uspjela je da pogodi kulu na Kosmacu, i da je
zapali, dok su jedinice odreda odmah zaposjele Kosmac.'

Na ovom pravcu su zauzeti: Klobuk, Crveno brdo, Vi-
soka glavica, Mi¢i motika, Milanov odsek, Borova glava,
selo Korjenici i cio reon do sela Arslanagi¢a Mosta (4 km
isto¢no od Trebinja). Tokom operacija, trupe Hercego-
vackog odreda zauzele su i 8 blokhauza' i zandarmerij-
ske kasarne Vrbnica, Dubocane, Golog Brda, Vracevica,
Meka-Gruda, Plana, Baba-planina i finansijsku kasarnu
»Skrobotno®. Prilikom operacija, austrougarske trupe su
imale velike gubitke, a zarobljeno je 12 njihovih vojnika
i podoficira, dok su jedinice Hercegovackog odreda su
imale 4 ranjena i cetiri poginula.*

Na desnom krilu odreda, jedinice Pivske grupe (oko 2
bataljona) zauzele su karaulu Cemerno i vodile bor-
bu radi zauzimanja sela Mulja. Istoga dana, uspjeh su
postigle i jedinice Rudinsko-trepackog bataljona, za-
uzev$i manastir Omunska brda na desnoj obali rijeke
Trebi$njice, manastir Dobricevo i kulu na Dubocani-
ma koju je srusio, i Golijski bataljon (3 divizije), koji je

....................

18 Vjesnik, br. 53, 08.08.1914.
Y Blokhauz - bunker.
20 Vjesnik, br. 54, 10.08.1914.



ovladao Brljevom (sjeveroisto¢no od Troglava), gdje je
zarobio 6 Zandarma.”!

U nodi izmedu 9. i 10. avgusta, izvidacka ceta II divizije
sukobila se sa slabim austrougarskim snagama u reonu
Krnje Jele i Kli¢evca. Trupe izvidacke Cete II divizije bile
su izloZene jakoj artiljerijskoj vatri sa Dvrsnika, koja je
trajala cijelu no¢ 10. avgusta do 7 ¢asova.”

Buduc¢i da je komandant Hercegovackog odreda zaklju-
¢io da ¢e biti napadnut Lisac, naredio je Bjelopavlickoj
brigadi da pritekne u pomo¢ Grahovskom bataljonu. Na-
pad na polozaje Lisac-Deljevac —Krnja Jela izvrsen je, uz
pomoc¢ jake artiljerijske vatre, 10. avgusta iz reona Dvr-
snika. Grahovski bataljon je uspio da odbije napade uz
pomo¢ Pavkovickog bataljona, dok su za vrijeme borbe
imali 10 mrtvih i 10 ranjenih, a gubici napadaca bili su
znatno vedi. Za vrijeme napada zarobljeno je 17 austro-
ugarskih vojnika i 1 oficir. Zarobljenog austrougarskog
oficira ubio je jedan vojnik iz Pavkovickog bataljona.”

Borba na frontu Hercegovackog odreda nastavljena je i
sljedec¢eg dana, kada su crnogorske trupe uspjele u reonu
sela Korjenica da uniste jedno austrougarsko odjeljenje od
40 ljudi, koje je pokusalo da izvr$i napad na predstrazne
djelove II divizije. Tokom ovih akcija, komandantu Herce-
govackog odreda je stavljeno u zadatak da formira gerilske
grupe (jacine od 3 do 5 boraca ili voda, a najvise do bataljo-
na) s ciljem da ruse austrougarske komunikacije izmedu
Gacka, Bilece i Trebinja i da neprijatelju nanose gubit-
ke u ljudstvu i materijalu. Formirane grupe su, tokom
11. avgusta, zapalile austrougarsku karaulu na Vracevici i

2 Miro Bozovi¢, ,Crna Gora u evropskom ratu’, Slobodna misao, br.
9,03.07.1937, str. 6.

22 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 110.

# Miro Bozovi¢, ,,Crna Gora u evropskom ratu®, Slobodna misao, br.
9, 03.07.1937, str. 6.
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prekinule telefonsku vezu Trebinje-Bileca, dok je jedna od
grupa 15. avgusta uspjela da, na komunikaciji Trebinje-Bi-
le¢a, porusi 5 malih mostova, telefonske stubove i prekine
vezu izmedu garnizona Trebinja i Bilece. Prilikom djelova-

s we

Aktivno djelovanje jedinica Hercegovackog odreda i ugro-
zenost Bilece, Gacka i Trebinja bio je povod da komandant
austrougarske balkanske vojske izda naredenje o ¢is¢enju
pograni¢nog prostora u reonima Avtovca, Bilece i Trebinja.
Treca brdska brigada austrougarske vojske je, 14. avgusta
1914 godine izvrsila napad na Golijski, Zupopivski i Plani-
nopivski bataljon u reonu isto¢no od Avtovca. Oba pivska
bataljona nijesu uspjela da izdrze napad znatno nadmoc-
nijeg neprijatelja, tako da su, zajedno sa uskockim bataljo-
nom, odbaceni od Ravnog, isto¢no od Avtovca.

S ciljem da olaksa odbranu pivskih bataljona, predvode-
nih brigadirom Jokom Adzi¢em, komandant Hercego-
vackog odreda je naredio da 3 cete Banjskog bataljona
(oko 250 ljudi) istog dana izvrse napad u pravcu Gacka.
Dolaskom dobrovoljacke cete u pojacanje ¢etama banj-
skog bataljona, u bici na Kobiljoj Glavi, austrougarske
trupe su, pretrpjevsi znatne gubitke (oko 200 mrtvih i
ranjenih spram svega 22 poginula i 52 ranjena vojnika
Banjske cete) razbijene i odbacene od Gatackog Polja.”

Austrougarske jedinice su 18. avgusta nastavile napredo-
vanje na frontu koji je branila Durmitorska brigada. Na-
kon zauzimanja Ravnog, paleci su produzile prema Mura-
tovici, pri ¢emu su uspjele da u potpunosti razbiju jedinice
pivskih, drobnjackog i uskockog bataljona. Bataljoni su se
su se razbjezali radi spasavanja porodica koje su provodili

....................

% Isto, str. 6.
» BIICG, Rad crnogorske vojske od 11. jula do 6. avgusta do dolaska
srpskih oficira u Crnu Goru, f. 346, str. 32.



od Goranska put Brezana.*Austrougarske snage su presle
granicu u predjelima Golije, gdje su zapalile sela Ravno i
Kazance (izgorjelo oko 150 kuca). Nakon protjerivanja
Durmitorske brigade, austrougarske trupe su se povratile
na odbrambene poloZaje u reonu Avtovca i Gacka.”

U periodu od 14. i 15. avgusta, austrougarske trupe su
preduzele napad iz reona Bile¢e i Trebinja. Izvr§enim
napadom, isto¢no od Bilece, austrougarske jedinice, oja-
¢ane landsturmskim pukom (oko 4.000 ljudi), uspjele su
da odbace slabije djelove Hercegovackog odreda. Ipak,
jedinice Hercegovackog odreda su uspjele na grani¢nim
polozajima da zadrze neprijatelja.”®

Posadne trupe Trebinja, u sadejstvu sa djelovima XIV
brdske brigade iz Boke Kotorske, jacine od 6.000 do 7.000
ljudi, sa sjeverozapada i jugozapada, preduzele su napad
na grahovske polozaje. Donjovasojevicka brigada (3 ba-
taljona - oko 1.500 ljudi), koja je zatvarala pravaca Li-
sac-Bojanje brdo, dosla je do saznanja da neprijatelj ima
namjeru da, preko Grahova, izvrsi prodor ka Niksicu.
Austrougarske jedinice su, 12. avgusta, izvréile napade, sa
ciliem da ovladaju polozajem Bijela gora-Lisac i stvore
uslove za izbijanje u reon Grahova. U borbama vodenim
12. i 13. avgusta, III bataljon Donjovasojevicke brigade,
suocivsi se sa velikim gubicima, bio je primoran da od-
stupi na Bojanje brdo. Prvi i drugi bataljon iste brigade
su, 14. avgusta, napali Lisac i zauzeli Jelovu goru i Borovu
Glavu. Usljed jake artiljerijske vatre, ova dva bataljona su,
pretrpjevsi velike gubitke, odstupila ka Grahovu i posje-
la liniju Kli¢evac-Cebrlen-Dervis. Na Hercegovackom
frontu je, do 17. avgusta, zavladalo zatisje.”’

26 Tsto, str. 32—-33.

7 BIICG, Vule M. Tomovi¢, Uloga crnogorske vojske u svjetskom
ratu, f. 230, str. 346.

8 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 112.

» TIsto, str. 113.
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Na pocetku rata Lovéenski odred je imao zadatak da bra-
ni grani¢ni front: Trnovo Zdrijelo (planina Bukovica za-
klju¢no)-selo Mali i Veliki Zalazi-Krstac-Kuk- Mirac-
jugoisto¢ne padine Lov¢ena-greben Pastrovica do zaliva
Spica i dalje morskom obalom do rijeke Bojane. Duzina
fronta je iznosila 150 km. Najvazniji pravac djelovanja
austrougarske vojske bio je onaj iz Boke Kotorske, buduci
da je najkraci, dok su pravci iz Krivosija i Grblja pomo¢-
ni. Pravac s mora je, imajudi u vidu prisustvo saveznickih
flota, bio prilicno nepouzdan.

Na dan objave rata Lov¢enski odred je imao sljedeci ras-
pored:

a) Desni odsjek: Katunska brigada (6 bataljona), ¢eta do-
brovoljaca, Ceta pionira, 10 mitraljeza, 3 topa. Jedinice
ovog odsjeka su posjele za odbranu odsjek od Trnovog
Zdrijela do Golisa;

b) Srednji odsjek: Rijecko-ljesanska brigada (4 bataljona)
i 2 mitraljeza posjela je odsjek od Golisa do Grebena
Pastrovica zaklju¢no;

c) Lijevi odsjek: Crmnicko-primorska (5) i brigada mu-
hamedanaca (3 bataljona), 2 mitraljeza, 5 topova.
Zadatak ovih brigada je bio da posjednu za odbranu
odsjeka od grebena Pastrovica do rijeke Bojane i osigu-
raju lijevo krilo i bok odreda od upada Albanaca preko
rijeke Bojane;

d) Odredska rezerva: Spuska brigada (3 bataljona), 2 mi-
traljeza, 2 topa u reonu Trestanickog Dola;

e) Odredska artiljerija: Odredska artiljerija (oko 25 oru-
da raznih kalibara) je podijeljena na dvije grupe: jaca
u reonu Kuka, a slabija na prostoru Krstac-Njegu-
§i. Obje grupe bile su pod komandom komandanta
odreda.”

....................

30 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 115-116.



Austrougarske snage su, na Lovéenskom frontu, takode
imale odbrambeni zadatak. Njihova snaga je iznosila 22
bataljona, 116 mitraljeza i 238 oruda raznih kalibara,
oko 22.000 ljudi, ne racunajuci Zandarmerijske i granic-
ne jedinice.*!

Dan nakon objave rata, komandant lovéenskog odreda
uputio je pismo komandantu austrougarskih trupa u Koto-
ru, kako bi se pridrzavali odredaba medunarodnog prava u
toku ratovanja, i zatrazio da austrougarske vlasti udalje iz
Kotora ili na sigurno mjesto sklone sve neborce, tj. nejaku
djecu, Zene, starce i ¢inovnike. Takode, zatrazio je u cilju
postede humanitarnih i vjerskih zdanja, njihovo obiljeza-
vanje, za uputstva crnogorskoj artiljeriji. Pismo je predato
komandantu Boke Kotorske 8. avgusta, u Cetiri sata ujutro.”

Cim je doglo do objave rata, komandant balkanske vojske
izdao je naredenje da austrougarske trupe napuste uzani
primorski pojas (Sirine od 5 do 8 km) od Pr¢ije Glave do
zaliva Spica. Austrougarske snage su ove oblasti napustile
u periodu od 6. do 15. avgusta. U oslobodenim oblastima
Crna Gora je uspostavila svoju vlast. Budva je postala sje-
diste oblasne uprave. Za prvog oblasnog upravitelja ime-
novan je Puro Zenovic iz Pastrovica.”

Ulaskom crnogorskih trupa u ovaj pojas, znatno je sma-
njen suvozemni front odreda, koji se, od sela Mirca preko
sela Tre$njice, pruzao u jugozapadnom pravcu na Strije-
kanicu. Povlacenje austrougarskih trupa izazvalo je izvje-
sne promjene u rasporedu lovéenskog odreda, tako da je
Katunska brigada produzila svoje lijevo krilo do sela Po-
bori zaklju¢no, Rijecko-ljesanska brigada posjela je nove

....................

31 Isto, str. 115.

32 Novica Rakocevi¢, ,,Lovéenski odred u Prvom svjetskom ratu, Is-
torijski zapisi, sv. 2, 1966, str. 259.

3 BIICG, Crna Gora u evropskom ratu — dnevnik majora Marka M.
Martinovicda, f. br. 304, str. 21.

283



284

polozaje od sela Pobori do Strijekanice, a Crmnicko-pri-
morska brigada ulijevo do rijeke Bojane.

Jedinice lovéenskog odreda 8. avgusta 1914. godine posje-
tio je kralj Nikola. Istog dana artiljerija je u 13 ¢asova otvo-
rila vatru na austrougarska utvrdenja Vrmac, Gorazdu i
Markov Do. Dejstvovale su baterije sa polozaja Kuka i Krs-
ca. Sa Kuka je ispaljeno 17 haubickih i 17 mortirnih me-
taka. Bilo je pogodaka, ali sa slabim razornim dejstvom.**

U periodu do 16. avgusta, na frontu Lov¢enskog odreda
nije bilo vecih borbi. Crnogorska artiljerija je povremeno
tukla austrougarska utvrdenja: Vrmac, Gorazdu i Markov
Do, dok je austrougarska artiljerija sa utvrdenja i ratnih
brodova svakodnevno dejstvovala, ne $tede¢i municiju.

Iz Boke Kotorske povremeno su izlazili austrougarski ratni
brodovi, koji su krstarili duz crnogorske obale, sprecava-
juci svaku plovidbu. Tako su austrougarski ratni brodovi
doplovili 10. avgusta do pred Bar. Tom prilikom austrou-
garski oficir je zatrazio objavljivanje blokade Bara. Crno-
gorske vojne vlasti su odbile taj prijedlog, smatrajuci da su
austrougarske trupe protivno medunarodnim principima
vodenja rata bombardovale nebranjenu varos Bar.*

U vrijeme ofanzive V austrougarske armije u sjeveroza-
padnoj Srbiji trajale su pripreme da XVI austrougarski
korpus, poslije izvrsenog strategijskog razvoja, kod Go-
razda i Foce preduzme ofanzivu na Sandzak 15. avgusta,
s ciljem odbacivanja crnogorskih trupa sa svoje teritorije
i zauzimanja povoljnijih polozaja za dejstvo protiv Uzicke
vojske. U 9 h, 15. avgusta, kolona Gabrijela je, uz podrs-
ku jake artiljerijske vatre, napala Kovacki odred Pljevalj-
ske divizije u tri kolone. Kovacki odred, ¢iji su bataljoni
pretrpjeli velike gubitke, bio je prinuden da se zadrzi na

....................

34 Isto, str. 259.
35 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 121.



liniji: selo Zaborak-Civéi Brdo-Crni Vrh. Istovremeno s
napadom na Kovacki odred, kolona generala Trolmana
je, pravcem Foca-Celebi¢, napala Ljubianjski odred. I
pored Zestokog otpora, taj je odred bio primoran da, 16.
avgusta, napusti Celebi¢. Kolona Gabrijela je, u daljem
nastupanju, 16. avgusta produzila pokret s tezistem na-
pada na Kraljski i Andrijevicki bataljon, koji su, u medu-
vremenu, prikljuceni Pljevaljskoj diviziji radi uspjesnije
odbrane. Ti bataljoni su uspjeli da sprijece kolonu Ga-
brijela da izbije na planinu Kovac. Istoga dana, Kovacki
odred je bio prinuden da se povuce ka Boljanicu, dok se
LjubiSanjski odred, da bi izbjegao opkoljavanje, povlacio
na granicni front, gdje se, iz istih razloga, nije zadrzao,
pa je odstupio u pravcu planine Ljubi$nja. U borbama
vodenim 17. avgusta jedinice Limskog odreda i Pljevalj-
ske divizije su, poslije kra¢ih borbi na grani¢cnom frontu
kod Metaljke i Kovaca bile prinudene na povlacenje, prije
nego $to su uspjele da se sjedine. Time je Sandzacki odred
razbijen na dva dijela.*

Limski odred je odstupio prema Limu, a Pljevaljska di-
vizija u pravcu Bijelog Polja. Austrougarske trupe (VIII
brdska brigada) su 19. avgusta zauzele Pljevlja, 20. avgusta
Jabuku, a dan kasnije su produzile operacije ka Prijepolju
i Novoj Varosi. Uspjehu austrougarske vojske u borbama
od 15. do 19. avgusta znatno je doprinijelo preimuéstvo u
ljudstvu (5:1) i artiljerijskim orudima (16:1).

Prilikom operacija Sandzacke vojske uocena je slaba bor-
bena osposobljenost jedinica iz novooslobodenih oblasti,
tako da su se jedinice iz novooslobodenih oblasti davale
u bjekstvo, ¢im je dolazilo do jace artiljerijske vatre od
strane neprijatelja.’’

% Miro Bozovi¢, ,Crna Gora u evropskom ratu, Slobodna misao,
br.13, 04.04.1937, str. 6.
37 Isto, str. 6.
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Zbog poraza koji je V austrougarska armija dozivjela na
Ceru i Jadru, VI austrougarska armija je obustavila ofan-
zivu u Sandzaku, a 23. avgusta je, sa XV i XVI korpusom,
bila prinudena na povlacenje ka sjeveru, u reone Vlase-
nice i Sokoca.

Na frontu Hercegovackog odreda austrougarske jedini-
ce nakon grupisanja kod Trebinja i Dvrsnika, u potporu
sa jakim udarima artiljerije iz tvrdave Dvrsnika, nastavile
su napade u podrucju Grahova i 18. avgusta, nastoje¢i da
izvrée proboj preko Grahova. Ovaj dio fronta branilo je
8 do 10 bataljona odnosno 4 do 5 hiljada vojnika, boraca
Hercegovackog odreda. Austrougarske jedinice su zauzele
polozaje Mic¢imotike i spustile se do zapadne strane Graho-
va. Ipak, jedinice Hercegovackog odreda su uspjele napade
da odbiju, nanoseci neprijatelju velike gubitke. O gubicima
neprijatelja svjedocio je i major Ludvig Navratila iz Ceske,
koga je 19. avgusta uspjelo zarobiti jedno odjeljenje Donjo-
vasojevicke brigade. On je rekao, da mu je tokom borbe
pola bataljona poginulo. Zadivljen otporom koji su pruzile
jedinice Hercegovackog odreda, komandant austrougar-
skog korpusa je izjavio: ,,Grijeh je unistiti narod, koji ovako
brani svoja prava“. U borbi kod Grahova crnogorska vojska
je imala 262 vojnika izbacena iz stroja.** Austrougarske tru-
pe uspjele su da zadrze Lisac i Bijelu Goru. Tokom napada
na Grahovo bio je ranjen i austrougarski komadant, general
Novak.” Neprijateljske trupe su odbacene i u reonu Bilece.
Do 18. avgusta, gubici Hercegovackog odreda procjenjivali
su se na oko 850 poginulih i ranjenih.

Nepovoljne vijesti sa Sandzackog ratista iziskivale su
promjene u komandnom kadru. Janko Vukoti¢ je postao

3 BIICG, Vule Tomovi¢, Uloga Crne Gore u svjetskome ratu, f. 230,
str. 135.

¥ Miro Bozovi¢, ,Crna Gora u evropskom ratu®, Slobodna misao,
br.12, 28.03.1936, str. 3.



komandant Sandzacke vojske, dok je upraznjeno mjesto
komandanta Hercegovackog odreda popunio divizijar
Mitar Martinovi¢. Istovremeno, Cucki bataljon je pripo-
jen Hercegovackom odredu. Novi napad IIT brdske bri-
gade, preduzet 23. avgusta s namjerom da se zauzme selo
Krstac, odbacen je krajnjim naporima.

Sustina desavanja na Hercegovackom grani¢nom frontu
moze se sazeti u jednoj recenici: Hercegovacki odred jeste
bio prinuden da se povuce sa austrougarske teritorije, ali
je pruzanjem otpora onemogucio neprijateljsko napredo-
vanje u Crnoj Gori, ¢ime su se stvorili uslovi za pregrupi-
savanje crnogorske vojske, zapoceto 19. avgusta.

U periodu od 15. do 25. avgusta, na frontu Lovéenskog
odreda vaznijih dogadaja nije bilo. Austrougarska flota je
bila veoma aktivna. Tako se, 16. avgusta, 10-12 km ju-
goisto¢no od Budve odigrala pomorska bitka izmedu au-
strougarskih i francuskih ratnih brodova, tokom koje je
doslo do potapanja austrougarske krstarice ,,Zenta®, koja
je pogodena u magacin s naoruzanjem, dok su ostala tri
broda uspjela da pobjegnu u zaliv Boke Kotorske. Bitka je
trajala 40 minuta.*

Krajem avgusta, na Cetinje su iz Skadra stigle dvije cete
francuske mornaricke pjesadije i stavljene na raspolaga-
nje crnogorskoj Vrhovnoj komandi. Mornaricka pjesadi-
ja je na Cetinju ostala do kraja rata.

Nacelnik $taba srpske Vrhovne komande, Radomir Put-
nik, izradio je, 17. avgusta Zajednicki plan dejstva srpske
i crnogorske vojske protiv Austrougarske. Za vezu izmedu
Vrhovne komande dvije vojske u $tabu srpske Vrhovne
komande odreden je Jovo Becir, a, s druge strane, mi-
siju, na celu sa generalom Bozidarom Jankovic¢em, koju

....................

* Vjesnik, br. 59, 16.08.1914.

287



288

je srpska Vrhovna komanda stavila na raspolaganje cr-
nogorskoj Vrhovnoj komandi, ¢inili su: pukovnik Petar
Pesi¢, inzenjerski pukovnik Borivoje Nesi¢ i pjesadijski
potpukovnici Ljuba Mihajlovi¢ i Dorde Paligoric.

Srpska vojna misija je na Cetinje stigla 21. avgusta, a sju-
tradan je u audijenciju primljena kod kralja Nikole, koji
je $efu vojne misije, generalu Jankovicu, povjerio polozaj
nacelnika $taba crnogorske Vrhovne komande, s tim da
njegov pomoc¢nik bude pukovnik Petar Pesi¢. Tom pri-
likom je kralj Nikola prihvatio i zajednicki plan dejstva.
Plan je podrazumijevao da oko 2/3 crnogorske vojske
bude koncentrisano oko Pljevalja, za operacije pravcem:
Cajnice-Gorazde-Sarajevo, u cilju ostvarenja koopera-
cije sa srpskom Uzickom vojskom, koja ¢e operisati od
Mokre Gore do Visegrada ka Sarajevu, koja je kona¢no
oformljena 25. avgusta.' Sprovodeci ratni plan izraden u
srpskoj Vrhovnoj komandi, do¢i ¢e do izmjene u koncen-
traciji i strategijskom razvoju crnogorske vojske u odnosu
na pocetak rata. Koncentracija i strategijski razvoj crno-
gorske vojske, ubuduce ¢e biti usmjeren ka ostvarivanju
ratnih ciljeva Srbije, s obzirom na to da ¢e srpski generali
pri crnogorskoj vojsci insistirati da 2/3 crnogorske vojske
sadejstvuje sa srpskom Uzi¢kom vojskom. Prihvatanjem
da na celu Vrhovne komande crnogorske vojske bude
srpski general, doslo je do znacajnog gubitka individuali-
teta crnogorske vojske.

Sprovodeci plan, crnogorska Vrhovna komanda je pristu-
pila formiranju Sandzacke vojske (od Sandzackog odreda
i upucenih joj pojacanja).*”

*1 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 134.

# Upucena pojacanja Sandzackom odredu bijahu: Spuska i Lovéenska
brigada (po tri bataljona) iz Lovéenskog odreda, Kolasinska brigada
(pet bataljona) i jedna brdska baterija iz Hercegovackog odreda, te
Dakovicka brigada (dva regrutska bataljona) i dva poljska brzometna
topa (ukupno - 13 bataljona i 1 ¥ baterija) iz Starosrbijanskog odreda.



Sandzacka vojska je podijeljena u dvije divizije: I san-
dzacku, pod komandom brigadira Luke Gojnica (formi-
rana od Pljevaljske divizije, bez Pljevaljske brigade i Da-
kovicke brigade), te II sandzacku sac¢injenu od Lovéen-
ske, Spuske i Pljevaljske brigade, na celu sa brigadirom
Masanom Bozovi¢em. U rezervi Sandzacke vojske bila
je Kolaginska brigada.”

Odmah po formiranju, Sandzacka vojska je dobila za-
datak da austrougarske jedinice odbaci preko granice. U
cilju izvrSenja dobijenog zadatka, komandant Sandzac-
ke vojske je, 25. avgusta, izdao zapovijest o nastupanju,
koje je izvrSeno u dvije kolone: desna (glavna: I sandza¢-
ka divizija pravcem Grab-Pljevlja-Metaljka— Gorazde)
i lijeva (pomoc¢na: II sandzacka divizija pravcem Lever
Tara-Kraljeva Gora-Celebi¢-Foca). U toku 26. avgu-
sta, prednji djelovi I sandzacke divizije su usli u Pljevlja.
Sjutradan je I sandzacka divizija produzila nastupanje i
sa prednjim djelovima, koji su protjerali neprijatelja kod
Boljanica, izbila na Metaljku.**

Prednji djelovi I sandzacke divizije su, 31. avgusta, pres-
li granicu i izbili na liniju: Pe¢ina planina-Civ¢i Brdo-
Cajnice, gdje su od protivnickih djelova zadrzani do
2. septembra. Prva sandzacka divizija je 2. septembra
zauzela Cajnice i odmah produzila nastupanje prema
Gorazdu. Po naredenju Vrhovne komande, I sandzac-
ka divizija je, do 7. septembra, ostala na polozajima ka
Gorazdu. U daljem nastupanju su prednji djelovi naisli
na jaci otpor djelova VIII brdske brigade na utvrdenoj
Kozari. Divizija je 7. septembra produzila nastupanje
i poslije kra¢e borbe na polozajima Kolijevka-Sama-
ri protjerala austrougarske snage preko Drine. Tokom
povlacenja neprijatelj je na desnoj obali Drine zapalio

3 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 139.
# TIsto, str. 140.
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kasarnu i porusio most u Gorazdu. Paralelno sa I san-
dzackom divizijom, nastupala je i II sandzacka divizija,
koja je, 30. avgusta, svojim prednjim djelovima, izbila na
desnu obalu Drine, kod Foce.

Crnogorska vojska je 8. septembra zauzela Focu, a njena
pozadina se prebacila na lijevu obalu Drine. Protivnik je
bio primoran da se povuce, a crnogorske trupe su nasta-
vile da ga gone ka Kalinoviku. Crnogorske trupe su dosle
do znatnog ratnog plijena, izmedu ostalog, zarobljen je
veliki broj austrougarskih vojnika, i neprijateljski mitra-
ljezi kao i mnogo drugog oruzja i municije.*

Crnogorska Vrhovna komanda je naredila zadrzavanje
Sandzacke vojske u reonu Kozare, u periodu od 8. do 15.
septembra, usljed priprema glavnih snaga srpske vojske
za prelaz u ofanzivu na savsko-drinskom vojistu.

Ne cekajuci sadejstvo novoformiranog Drinskog odre-
da, II Sandzacka divizija je 11. septembra presla Drinu,
i to njene Lov¢enska, Spuska i Pljevaljska brigada. Tada
se razvila jaka pjesadijska borba i neprijatelj je, u neredu,
odbacen u pravcu Kalinovika. U vrijeme prelaska, voda u
Drini je na pojedinim mjestima prelazila pojas vojnika.*

Prilikom forsiranja rijeke Drine, I sandzacka divizija je ima-
la 7 mrtvih i 20 ranjenih. Gubici austrougarske vojske nije-
su poznati. Prva sandzacka divizija je presla Drinu 14. sep-
tembra. Paralelno sa njenim aktivnostima, i UZicka vojska
je presla Drinu, premda nije uspjela da osvoji Visegrad.”’

Nakon prelaska Drine, Lovéenska i Spuska brigada na-
stavile su nastupanje i preuzele sveobuhvatan napad na
austrijske snage kod Sisteta. Jakim napadom zauzele su

....................

* Viesnik, br. 75, 14.09.1914.

¢ Miro Bozovi¢, ,Crna Gora u evropskom ratu®, Slobodna misao,
br.18, 09.05.1937, str. 6.

¥ Operacije crnogorske vojske u prvom svjetkom ratu, str. 143.



Sistet, a tom prilikom su zarobile 4 austrougarska oficira
i 240 vojnika.*

Crnogorska Vrhovna komanda formirala je Drinski
odred u Goransku, od jedinica Hercegovackog odreda,
30. avgusta, kako bi se potpomogla Sandzacku vojsku u
namjeri da vrsi operacije po jugoistocnoj Bosni. Ovom
su odredu pripadale: Durmitorska brigada IIT divizije (4
bataljona) i Golijski bataljon Niksicke brigade (3.200 lju-
di), te Zetska brigada II divizije (4 bataljona), ja¢ine od
oko 3.000 ljudi. Pored toga, odred je dopunjen sa 6 mi-
traljeza, 2 brdska brzometna topa i jednom debanzovom
baterijom (6 topova). Kasnije je odredu prikljucen i Ko-
mansko-zagaracki bataljon. Komandant novoformiranog
odreda postao je divizijar Mitar Martinovi¢, dok je na
mjesto komandanta Hercegovackog odreda dosao Puro
Petrovi¢. Zadatak Drinskog odreda se sveo na obavezu
da do 4. septembra prede granicu kod Huma, da dejstvu-
je u pozadini Foce, kako bi se Sandzackoj vojsci olaksalo
nastupanje uz Drinu. Taj je zadatak, medutim, odgoden
usljed napada austrougarskih snaga duz Hercegovackog
fronta, 31. avgusta. Prioritet se tada svodio na jacanje
Hercegovackog odreda. Nakon §to je napad neprijatelja
odbacen, 9. septembra je naredeno ponovno okupljanje
Drinskog odreda, koji je, Sest dana kasnije, stigao u Fo-
¢u.*” Formiranjem Drinskog odreda doglo je do znatnog
slabljenja Hercegovackog odreda, u kojemu je ostalo 16
bataljona (oko 9.000 ljudi).

Krajem avgusta i pocetkom septembra 1914. godine
austrougarske snage presle su u ofanzivu na djelovima
Hercegovackog fronta. Takvu moguénost pruzila im
je izrazita nadmocnost, u pjesadiji (2:1), a u artiljeriji,

*# Miro Bozovi¢, ,Crna Gora u evropskom ratu, Slobodna misao,
br.18, 09.05.1937, str. 6.
¥ Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 145.
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mitraljezima i ostalom, takode su bili superiorni u od-
nosu na jedinice Hercegovackog odreda. Trideset prvog
avgusta pokret austrougarskih snaga krenuo je od Bile-
¢e, izvrSavajudi napad na grani¢ne djelove fronta u reo-
nu selo Kovaci-Vardar-Pilatovci. Ovaj dio fronta branile
su Niksicka i Vucedolska brigada. Austrougarske trupe
su nakon jake artiljerijske vatre uspjele da udu u crno-
gorsku teritoriju. Ulaskom trupa prijetila je opasnost da
ubrzo Obljaj i Bratogo$ padnu u ruke austrougarskih je-
dinica, stoga je Vrhovna komanda izdala naredenje Drin-
skom odredu da izvrsi pokret s Goranska, sa zadatkom
da dejstvuje na njegov lijevi bok. Hercegovacki odred je
bio izlozen jakoj vatri tri austrougarske brdske brigade. Za
dva dana su crnogorske jedinice imale 150 mrtvih i ranje-
nih, medu kojima i tri oficira. Komandant Hercegovackog
odreda zatrazio je pomo¢ u artiljeriji i mitraljezima, ali je
Vrhovna komanda odbila zahtjev, upucujuci ga da trazi
pomoc¢ s onih frontova gdje traju dejstva manjeg obima.”

Cetvrtog septembra mobilna posada Bilece izvrsila je na-
pad na Veliki i Mali Bratogos i Tisac (reon Rudine). Posli-
je Zestoke borbe mobilna posada je zauzela ove polozaje, i
njeni izvodacki djelovi su stigli na Sominu. U toku borbe
Lukovski i Zupski bataljon Niksi¢ke brigade &vrsto su dr-
zali Obljaj. Narednog dana mobilna posada Bilece i djelo-
vi tri brdske brigade su produzili napade u pravcu Crnog
Kuka i Obljaja. Zbog jakog pritiska kojem su bili izlozeni
komandant, vojvoda Duro Petrovi¢, je naredio povlace-
nje Zupskog i Niksi¢kog bataljona sa Obljaja. Istovreme-
no je zatrazio od Pavkovickog bataljona Bjelopavlicke
brigade da posjedne Straziste, a Komansko-zagarackom
da desno od Pavkovickog osigura spoj sa Trecom divi-
zijom. Ovim mjerama je koliko-toliko osiguran prostor
izmedu Obljaja i Skor¢a Gore (prolaz Bile¢a-Vilusi). Na-

....................

30 Isto, str. 147-148.



kon izvrSene konsolidacije jedinice Drinskog i Hercego-
vackog odreda su 6. septembra uspjele da povrate Veliki
i Mali Bratagos, Obljaj i objekte na granic¢noj liniji selo
Kovac¢-Vradar-Kovceg.”

Na frontu Druge divizije, austrougarske snage su jed-
novremeno vrsile pritisak od Trebinja i Krivosija put
Grahova. Najveci pritisak neprijatelj je vrs$io na pravcu
Omuti¢-Bojane Brda, ali nije imao uspjeha. Treca divizija
Hercegovackog odreda je uspjela 3. septembra da odbaci
austrougarske snage preko Bojane Brda, Popova Dola i
Lisca. U borbama vodenim u periodu od 31. avgusta do
6. septembra druga i treca divizija Hercegovackog odreda
je imala gubitke, koji su iznosili: 50 poginulih i 296 ranje-
nih, dok austrougarski gubici nijesu poznati.*

Ofanziva austrougarskih snaga u periodu 10-25. avgu-
sta na frontu Hercegovackog odreda nije dala rezultate.
Prvenstveni cilj austrougarskih jedinica bio je da sprijeci
upucivanje jedinica novoformiranog Drinskog odreda u
jugoisto¢nu Bosnu.

U periodu inicijative crnogorske vojske u pravcu jugoi-
stocne Bosne na podrucju djelovanja Lovéenskog odreda
znacajnijih dogadaja nije bilo, izuzev izvidacke djelatno-
sti i obostranih artiljerijskih dejstava.

TeziSte operacija crnogorske vojske u periodu od 15.
septembra do 25. oktobra proteci ¢e u znaku ofanzive u
pravcu jugoistocne Bosne u sadejstvu sa snagama Uzic¢-
ke vojske, ¢ime se tezilo ostvarivanju operacijskog ratnog
plana. Po zauze¢u Gorazda od strane Sandzacke vojske,
srpska Vrhovna komanda zatrazila je od crnogorske Vr-
hovne komande da Sandzacka vojska nastupi u pravcu
Rogatice i zauzme polozaje: Peti Bor-Jabuka-Vranovi-

....................

! Isto, str. 149-150.
52 Isto, str. 151.
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na-Hranjen planina, a Drinski odred da se prikupi kod
Foce i primi pod svoju komandu Spusku brigadu, koju je
druga Sandzacka divizija ranije uputila u pravcu Kalino-
vika. Na osnovu naprijed iznijetih uputstava, komandant
Sandzacke vojske je naredio kretanje svojih jedinica. Prva
sandzacka divizija je uspjesno obavila zadatak zauzevsi
Rogaticu 17. septembra 1914. godine i dosla na 15 kilo-
metara od Sarajeva.”

Dva sata nakon ulaska Sandzacke vojske u Rogaticu, doslo
je do spora izmedu dvije vojske po pitanju vrsenja vlasti.
Do kompromisa je doslo tako $to je civilna vlast pripala
Crnogorcima, a vojnu vlast su preuzeli srpski oficiri.*

U daljim operacijama srpska Vrhovna komanda zatrazila
je od Sandzacke vojske da stiti lijevi bok i pozadinu srp-
skoj vojci prilikom njene ofanzive prema Vlasenici. Od
komandanta Sandzacke vojske zatrazeno je da zatvori
pravce — Sarajevo—dolina Prace i Sarajevo-Glasinac-Ro-
gatica. Jedinice Sandzacke vojske i Drinskog odreda su
zauzele odredene polozaje i preduzele izvidanje preko
Glasinca, Romanije i Jahorine u pravcu Sarajeva. Koman-
dant Drinskog odreda je uspjesno izvrsio naredenje da
pomocu zasjeda presijece komunikaciju Kalinovik-Sa-
rajevo i na njoj onemoguci saobracaj. Komunikacija je
presjecena kod Trnova, a diverzantska akcija je imala za
cilj da se omoguci srpskoj vojsci no¢ni napad na Kalino-
vik. Izvidacki organi Drinskog odreda su 25. septembra
uspjesno zauzeli vazne tacke u pravcu Sarajeva-Palez,
Celopek, Pohovac, Silieva Glava i selo Pale, uspjesno
Stite¢i pozadinu Uzickoj vojsci, koja je istog dana nastu-
pala prema Vlasenici. Budu¢i da su crnogorske i srpske
snage uspjesno obavile operacije u jugoistocnoj Bosni, i
neposredno ugrozile Sarajevo, Austrougarska e preuzeti
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>3 Vjesnik, br.76, 18.09.1914.
> Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 168.



mjere u cilju konsolidacije VI austrougarske armije, kako bi
presla u protivofanzivu.

Od 26. septembra do 25. oktobra trajace Rovovska faza bit-
ke na Drini. Odmah po pocetku operacija srpska Vrhovna
komanda izdala je naredenje Uzickoj i Sandzackoj vojsci da
produze ofanzivu ka Vlasenici i Srebrenici, tj. u pozadinu
VI austrougarske divizije. U vremenu od 26. do 30. septem-
bra Uzicka vojska je energi¢nim nastupanjem prema Vlase-
nici ugrozila pozadinu VI austrougarske armije na sredini
Drine, a crnogorska ofanzivna grupa je zauzela Romaniju i
presjekla komunikaciju Sarajevo-Vlasenica. Pomjeranjem
crnogorske ofanzivne grupe ka Sarajevu i posjedovanjem
Romanije i Jahorine obezbijedena je pozadina Uzicke voj-
ske od dejstva ka zapadu. S obzirom na podatke da neprija-
telj vrsi pripreme za napad na Romaniju, kao i da je njegova
brdska baterija pojacala posadu u Kalinoviku, drze¢i $irok
front, Sandzacka vojska nije bila u moguc¢nosti da stiti bok
i pozadinu Uzicke vojske. Stoga je Vrhovna komanda crno-
gorske vojske zatrazila od strane srpske Vrhovne komande
da se u sastav Sandzacke vojske vrati Vasojevicka brigada,
koja je ranije pridodata Uzickoj vojsci. Srpska Vrhovna ko-
manda do 6. oktobra 1914. godine nije usvojila predstavku,
kada su dogadaji dokazali njenu osnovanost. Do 5. oktobra
1914. godine operativne grupe crnogorske vojske u jugoi-
sto¢noj Bosni nijesu imale vaznije aktivnosti.

Istoga dana komandant Drinskog odreda je dobio narede-
nje da sa Jahorine pokrene trupe u pravcu Kalinovika, gdje
bi izvr$io napad na Trecu brdsku austrougarsku brigadu.
Postupaju¢i po naredenju komandanta odreda formirao
je tri kolone. Desna kolona (dva bataljona Zetske brigade)
upucena je pravcem Rogoj-Treskavica-Vratlo na Rucnik;
srednja kolona (tri bataljona Kucko-bratonoske brigade i
dva topa) nastupala je pravcem selo Varo3- Sivolje; a lijeva
kolona pravcem Vratlo-Maha¢ Suma-Kalinovik.
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Djelujuci prema Kalinoviku, kolone Drinskog odreda su
sprijecile Trecu diviziju da izvrsi prelaz iz Kalinovika ka
Sarajevu. Izmedu desne kolone Drinskog odreda i Tre-
¢e brdske divizije 5. oktobra je doslo do iznenadne bitke
kod sela Dobrog Polja. U bici kod Dobrog Polja, Drinski
odred je zaplijenio 1 brdski top, 9 konja, dosta pusaka i
ostalog materijala.”

Zatisje na frontu u jugoisto¢noj Bosni trajalo je sve do 9.
oktobra, kada su austrougarske trupe preuzele napad na
Uzicku i Sandzacku vojsku. Kolona potpukovnika Tolma-
na izvréila je 9. oktobra Zestok napad na Sandzacku voj-
sku na podrudju kod Mlada. Napad je potpomognut ja-
kom artiljerijskom vatrom. Uprkos Zestini napada usko¢-
ka brigada Sandzacke vojske uspjela je da odbije napade
austrougarskih jedinica. Kolona potpukovnika Hele-
branta je i sjutradan po kisnom i maglovitom vremenu
izvrdila napad na Mlad. Napad je kao i prethodnog dana
podrzan jakom artiljerijskom vatrom (17 topova). Nakon
uspjesnog odbacivanja austrougarskih jedinica koman-
dant prve divizije, brigadir Milo Matanovi¢ se odluc¢io na
protivnapad. Iznenaden odlu¢nim juris$em crnogorskih i
srpskih bataljona neprijatelj se odlucio za odstupanje na
poziciju Zljebovi. Komandant SandZzacke vojske je u toku
borbe dobio izvjestaj da se austrougarske trupe krecu od
Glasinca prema Sarajevu (Sto se ustvari nije dogodilo), pa
je naredio da se jedinice njegovog desnog krila, koje su
bile u gonjenju austrougarskih jedinica, povrate na svoje
polozaje na Mladu.*

U boju na Mladu ucestvovalo je $est crnogorskih i jedan
srpski bataljon. Crnogorski gubici su bili: 182 poginula i
445 ranjenih vojnika i oficira, dok su gubici austrougar-
skih trupa bili: oko 900 poginulih, a zarobljena su Cetiri
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% Glas Crnogorca, br. 56, 21.10. 1914.
¢ Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 178-179.



oficira i 25 vojnika. Sandzacka vojska je uspjesno obavila
dodijjeljeni zadatak, razbijajuci desnu neprijateljsku kolo-
nu i odbacujuci je na sjever. Preostale dvije kolone austro-
ugarskih trupa odustale su od napada na Uzicku vojsku i
bile su primorane na povlacenje.”’

U periodu od 11. do 18. oktobra doglo je do zatisja na
frontu, na kojem su djelovale Sandzacka i Uzicka vojska.
Ocjenjujuci da srpska vojska nije spremna da izvrsi na-
pad prema Kalinoviku, komandant Uzicke vojske donio
je odluku da snage Uzicke vojske djeluju odbrambeno.
Komandant Sandzacke vojske Janko Vukoti¢ je izasao
pred Vrhovnu komandu sa dva prijedloga. Prvim je za-
trazio od Vrhovne komande da se skrati linija fronta San-
dzacke vojske, tako $to ¢e Uzicka vojska preuzeti front do
Siljeve Glave, a da djelove Sandzacke vojske prebace na
desnu obalu rijeke Prace, gdje bi izvrsila napad ka Kali-
noviku, a Drinski odred da se grupiSe prema Kalinoviku.
Drugi prijedlog je podrazumijevao grupisanje Sandzacke
vojske na desnu obalu rijeke Prace odakle bi dejstvovala
prema Kalinoviku. Prema ocjeni komandanta Vukotica,
ovim mjerama bi se postigla veca operativnost Sandzacke
vojske, nego da ostane rastrgnuta na kordonskom frontu.
S prvim prijedlogom nije bila saglasna srpska Vrhovna
komanda, dok je drugi prijedlog odbila crnogorska Vr-
hovna komanda.*®

Do obnavljanja operacija u jugoistocnoj Bosni doslo je 18.
oktobra napadom austrougarskih trupa na Uzicku i San-
dzacku vojsku. Nakon izvrSenog napada prednji djelovi
Sandzacke vojske su bili primorani da se povuku na polo-
zaj selo Bondin Odzak i Gromile. Devetnaestog oktobra
djelovi Sandzacke vojske bili su primorani da napuste po-
lozaje na Gromili i Gradini. Izvidackom odredu kapetana
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57 Isto, str.181.
38 Operacije Crnogorske vojske u prvom svjetkom ratu, str. 183.
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Popovica, koji je branio ove polozaje bila su upucena u
pomo¢ tri bataljona (Zupski, Lukovski i tre¢i rezervni).
Tako su bataljoni izvrsili tri juriSa u cilju povratka Gradi-
ne, nijesu uspjeli u svojoj namjeri.”

Pomenuti bataljoni su tom prilikom pretrpjeli velike
gubitke. Narocito su bili veliki gubici Treceg regrutskog
bataljona. Od pet oficira imao je jednog poginulog i tri
tesko ranjena, a od 716 vojnika 96 poginulih i 230 ranje-
nih. Jedna od ceta ovog bataljona sa ukupno 147 vojnika
imala je 114 poginulih i ranjenih. Istoga dana 50. divizija
austrougarske vojske produzila je nastupanje sa zapada, i
sa Romanije protjerala djelove Pljevaljske divizije.®

Crnogorska Sandzacka vojska je u toku 20. i 21. oktobra
bila izlozena jakim i obuhvatnim dejstvima neprijateljskih
snaga. Dvadesetog oktobra vodene su borbe kod Mlada i
sela Kule, dok su austrougarske snage 21. oktobra izvrsile
zestok napad s Glasinca i doline rijeke Prace na lijevo kri-
lo i centar Sandzacke vojske na podrudju (Siljeva Glava i
Markovo Brdo) koju su napadale 50. divizija i odred pu-
kovnika Hajdera. Lijevo krilo SandZacke vojske je kod Si-
ljeve Glave potpuno razbijeno, $to je navelo komandanta
Sandzacke vojske Janka Vukotic¢a da izda naredenje o po-
vlacenju prve divizije Sandzacke vojske nocu 21. oktobra
na Jabuku i Hranjen planinu, a Kolasinskoj brigadi da stiti
odstupanje, a potom da odstupi na Hranjen.®

Komandant Sandzacke vojske za ovu odluku nije trazio
odobrenje Vrhovne komande, $to je izazvalo negodova-
nje srpske Vrhovne komande, koja je ¢ak razmisljala i o
prekidu dalje kooperacije u djelovanju sa crnogorskom
vojskom. Povlacenje je otpocelo nocu izmedu 21. i 22.
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% Isto, str. 184-185.
% Tsto, str. 185.
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oktobra. Jedinice Sandzacke vojske su se okupile na li-
niji Peti Bor-selo Jabuka-Hranjen planina, ostavljajuci
zastitne djelove na obali rijeke Prace. Usljed povlacenja
Sandzacke vojske, srpska Uzicka vojska je bila primorana
da se povuce na desnu obalu Drine, o ¢emu je obavijestila
crnogorsku Vrhovnu komandu.

Po naredenju crnogorske Vrhovne komande, Sandzacka
vojska se noc¢u izmedu 23. i 24. oktobra povukla na desnu
obalu Drine. Poslednje trupe Drinskog odreda presle su
Drinu 24. oktobra uvece.®* Istovremeno komandant San-
zacke vojske, izdao je naredenje o evakuaciji ranjenih i
municije iz Gorazda u Cajnice, koje je postalo privreme-
no sjediste oblasne uprave.®

Time su zavrSene operacije crnogorske vojske izvedene
u vremenu 15. septembar-25. oktobar na prostoru jugo-
istocne Bosne. Za vrijeme operacija jedinice crnogorske
vojske, koje su nastupale na prostoru jugoisto¢ne Bosne
imale su znatne gubitke, i to: poginulih 468 (17 oficira);
ranjenih 1.203 (33 oficira), medu njima i tri brigadira;
zarobljenih jedan oficir i jedan vojnik, to iznosi 11.5 %
cjelokupnog brojnog stanja ove ofanzivne grupe.*

Prilikom operacija u jugoisto¢noj Bosni uoceni su brojni
propusti u djelovanju crnogorske i srpske vojske. Srpska
Vrhovna komanda je ignorisala brojne apele glavnoko-
mandujucih Uzicke i Sandzacke vojske u cilju brojnog
pojacanja jedinica, s obzirom na to da su dvije vojske
imale broj¢ano nadmocnijeg neprijatelja protiv sebe.

Propust crnogorske Vrhovne komande ogledao se u tome
$to je propustila priliku da objedini komandovanje San-
dzacke vojske i Drinskog odreda, ¢ime bi se obezbijedio
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2 Tsto, str. 196.
% ABODMC, f. Nikola I, dok.br. 153.
¢ Operacije crnogorske vojske u prvom svjetkom ratu, str. 197.
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takticki rad na frontu. Manjkavost u radu crnogorske
Vrhovne komande ucinjena je i u necjelishodnom raspo-
redu jedinica Drinskog odreda. Odred sa dvije brigade
(Durmitorskom i Zetskom) po naredenju crnogorske
Vrhovne komande je zadrzan na Jahorini, gdje austrou-
garske trupe nijesu ispoljavale veca dejstva. Makar jedna
od brigada Drinskog odreda mogla je biti pridodata San-
dzackoj vojsci.

I komandant Sandzacke vojske nacinio je propust u ko-
mandovanju, kada nije obezbijedio pozadinu Kolasinskoj
brigadi, koja je bila primorana da napusti reon Siljeva
Glava. Ipak, crnogorska vojska je u periodu od 15. sep-
tembra do 21. oktobra uspjesno izvrsila zadatak, stiteci
lijevi bok i pozadinu Uzickoj vojsci u $irini fronta 40 km
(Rogatica-Kalinovik).

U vrijeme djelovanja crnogorske ofanzivne grupe u jugo-
istocnoj Bosni, na frontu Hercegovackog odreda nije bilo
operacija veceg obima. Hercegovacki odred je imao zada-
tak da vrsi manje napade na neprijateljsku teritoriju, a da
pritom ne dovede u pitanje sigurnost sopstvene odbrane.
U cilju izvrSenja ovog zadatka, komandant Hercegovackog
odreda je 16. septembra organizovao manje borbene gru-
pe radi upada na austrougarsku teritoriju. Grupe su imale
zadatak da izvidaju neprijatelja, postavljaju zasjede, vrse
prepade i diverzantske akcije u pravcu Gacka, Plane i Bilece.
Hercegovacki je odred, iako broj¢ano oslabljen formiranjem
Drinskog odreda, uspjesno obavio zadatak.®® Ne samo $to
nije doveo u pitanje integritet teritorije koju je pokrivao, ve¢
je vrsio uspjesne upade na austrougarsku teritoriju posebno
u reonu Gacka, tako da je austrougarska Balkanska vojska
bila primorana da odvoji dio svojih snaga koje su djelovale
u reonu Kalinovika, i da ih uputi kao ispomo¢ dijelu svoje
vojske koja je djelovala na Hercegovackom frontu. Buduci
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da je crnogorska Vrhovna komanda 10. oktobra dobila
izvjestaj da je neprijatelj iz reona Gacka i Avtovca uputio
veci dio svojih snaga u pravcu Sarajeva, izdao je narede-
nje komandantu Hercegovackog odreda da po mogu¢no-
sti zauzme Gacko, Got i Kobilju Glavu. Komandant Her-
cegovackog odreda nije bio u mogu¢nosti da odmah izvrsi
prednje naredenje, iz razloga Sirokog fronta i razvucenosti
jedinica. Trupe Hercegovackog odreda nijesu mogle izvr-
$iti zadatak, jer im je za napad na Gacko i Avtovac bila po-
trebna jaca artiljerija, s obzirom na jaka utvrdenja, kojima
je Austrougarska raspolagala.®

Do ispunjenaja naredenja doslo je 23. oktobra kada su
jedinice Hercegovackog odreda u napadu na Avtovac i
Gacko uspjele da osvoje Gat i Kobilju Glavu, vazne po-
zicije kod Gacka. Prilikom borbi, jedinice odreda dosle
su do plijena, i to: 1 brdski top, 1 mitraljez i 30 brdskih
konja. Austrougarske snage su imale 60 poginulih i veli-
ki broj ranjenih, dok su jedinice Hercegovackog odreda
imale 5 poginulih i 10 ranjenih.*”

Na frontu Lovéenskog odreda za vrijeme nastupanja San-
dzackog odreda u jugoisto¢noj Bosni vodena je jaka ar-
tiljerijska borba izmedu crnogorskih trupa i austrougar-
skih odreda. Artiljerija Lov¢enskog odreda dejstvovala je
16. septembra sa Krsca i Kuka na austrougarska utvrdenja
Vrmac, Gorazde i Markov Do. Dejstvovanje artiljerije,
koje je trajalo ¢itav dan, nije dalo odredene rezultate.*®

Austrougarski ratni brod je 17. septembra izvrsio bombar-
dovanje Bara, Kastela (Petrovca) i Budve, dok mu je otpor
pruzila crnogorska artiljerija iz reona Dobre Vode. Raz-
mjena vatre nije donijela posebne koristi objema stranama.

% Tsto, str. 206.
 Glas Crnogorca, br. 58, 26.10.1914.
 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 208.
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Tokom 18. i 19. septembra u Baru se iskrcao francuski
ratni brod Anri Fresine pracen flotom, na celu sa ka-
petanom fregate Gremijem i dva oficira, 140 vojnika i
osam marinskih topova upucenih kao ispomoc¢ artiljeriji
Lov¢enskog odreda koja je djelovala na reonu Krstac—
Kuk. Kapetan fregate Gremija, nije prethodno obezbije-
dio odobrenje crnogorske Vrhovne komande za razmje-
$taj trupa duz linije Lovéenskog fronta, pa je od strane
nacelnika Staba Vrhovne komande crnogorske vojske,
generala Bozidara Jankovica obavijesten, da je ubuduce
potrebno za razmjestaj vojske prethodno dobiti odobre-
nje Vrhovne komande.*”

Dolaskom francuske vojne misije doslo je i do objedi-
njavanja komandovanja crnogorske i francuske artilje-
rije na polozajima Lovcenskog odreda. Crnogorska i
francuska artiljerija su stavljene pod komandu kapetana
Gremija.” Dolazak francuske artiljerije na Lov¢en imao
je za cilj osvajanje Boke Kotorske, kada se za to ukaze
povoljna prilika. Radi izrade plana o zajednickoj akciji
za zauzimanje Boke Kotorske 6. oktobra 1914, Cetinje
je posjetio pomoc¢nik ministra francuske mornarice,
admiral De Bon. U razgovoru sa nacelnikom Vrhovne
komande, generalom Jankovi¢em, admiral De Bon je
izradio plan za operaciju. Ovaj plan nije realizovan, iako
bi nesumnjivo imao znacajan vojno-politicki uticaj na
dalje vodenje rata Crne Gore i Srbije. Ostvarenjem pla-
na bi se zatvorio i zajednicki saveznicki front na jugo-
zapadnom dijelu balkanskog ratista, koji bi u toku rata
imao sve veci znacaj, jer bi Austrougarska prilikom pro-
tivofanzive prinudila saveznike da ojacaju ovaj front.”

 Petar Petrovi¢, komadant Lovéenskog odreda — Gremiju, kapetanu
fregate francuske vojske (pismo nije datirano), ABODMC, fond.
Nikola I, dok. br. 659.

© ABODMC, f. Nikola I, dok. br. 566.

! Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 209-212.



Transport francuske artiljerije je izvr$en pod teskim uslovi-
ma 18. oktobra u reonu Kuka i Krsca. Sljedeceg dana fran-
cuske i crnogorske snage otvorile su snaznu vatru na Vrmac
i Gorazde, kao i skladiste u Tivtu. Crnogorska i francuska
artiljerija je uspjela da onesposobi jedan top na foru Vrmac,
a njegovo ljudstvo je imalo 2 mrtva i 16 ranjenih.”

Za vrijeme povlacenje srpskih i crnogorskih snaga iz Bo-
sne, u periodu od 23. do 27. oktobra u reonu Boke Kotorske
i Lovéena vodena je Zestoka artiljerijska borba. Najjaca arti-
Jjerijska borba vodena je 23. oktobra, kada su crnogorska i
francuska artiljerija uspjele da 176 puta pogode for Vrmac.
Dvadest petog oktobra crnogorska i francuska artiljerija su
uspjele da pogode barutni magacin na Vrmcu, koji je di-
gnut u vazduh. Takode, dejstvom artiljerije su i tri kupole
na Vrmcu razorene.” Ministarstvo vojno je 27. oktobra iz-
dalo naredenje da iz bezbjedonosnih razloga zabrani odla-
zak na Lov¢en svima onima, koji nemaju pismenu dozvolu,
i koji nijesu angazovani unutar jedinica Lov¢enskog odre-
da, s obzirom na to da je takvih slucajeva bilo ranije.”*

lIako je vjerovao u ostvarljivost plana osvajanja Boke
Kotorske, francuski kontraadmiral De Bon je zaklju¢io
da ne treba pomisljati na osvajanje Kotorskog zaliva, jer
crnogorske borbene snage nijesu imale dovoljnu artiljeri-
ju, niti broj¢anu snagu za ostvarivanje ovakvog poduhva-
ta. Odred francuske vojske sa pozicije Kuka povukao se 6.
novembra i otputovao za Francusku. Artiljerijska oruda
predao je komadantu artiljerije Lovéenskog odreda.”

Poslije ove artiljerijske borbe, sve do kraja decembra 1914.
na frontu Lovcenskog odreda nije bilo ozbiljnijih akcija.

....................

72 Isto, str. 213.

73 Glas Crnogorca, br.58, 26.10.1914.
74 ABODMC, f Nikola I, dok. br. 614.
75 Isto, dok. br. 723.
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Nakon povlacenja iz jugoisto¢ne Bosne trupe Sandzacke
vojske i Drinskog odreda posjele su polozaje na desnoj
obali Drine, i to: Sandzacka vojska od rijeke Janjine do
Oglecevskog Potoka, a Drinski odred od Oglecevskog
Potoka do Plijesa. Nakon povlacenja Uzicke vojske iz Uzi-
ca, radi obezbjedivanja svoga desnog krila, po naredenju
komandanta Sandzacke vojske, trupe su zauzele poloza-
je na reonu rijeka Lim-rijeka Janjina. U prvoj polovini
novembra na pravcu djelovanja Sandzacke vojske, izuzev
izvidackog djelovanja nije bilo vaznijih aktivnosti.

Povlacenjem srpske vojske, radi zastite desnog boka San-
dzacke vojske i sprjecavanja austrougarskih snaga da
pravcem Visegrad-Priboj prodru desnom obalom Lima,
komandant vojske postupaju¢i po naredenju Vrhovne
komande pristupio je organizaciji Limske divizije. Lim-
sku diviziju su ¢inili: De¢anska brigada (4 bataljona), Do-
njovasojevicka brigada (3 bataljona) sa 4 brdska topa i 4
mitraljeza. Za komandanta divizije odreden je dotadas-
nji komandant I divizije Sandzacke vojske brigadir Milo
Matanovi¢. Radi zastite istog pravca i srpska Vrhovna ko-
manda uputila je peti Kadrovski puk sa dva topa. Da bi se
obezbijedilo jedinstvo komandovanja peti Kadrovski puk
stavljen je pod komandu komandanta Limske divizije.”

Dvadeset treceg novembra austrougarska 17 brdska
brigada je izvrsila napad na polozaje Varda-Vranovi-
na-Vihra. Na ovim polozajima su vodene petodnevne
zestoke borbe. Zahvaljujuci odlu¢nom otporu prije svega
regrutskih bataljona, napadi austrougarskih snaga su od-
bijeni, a austrougarske jedinice su odstupile sjeverno od
sela Repusevica. Prilikom napada austrougarskih jedini-
ca bataljoni crnogorske vojske su imali 2 mrtva i 10 ranje-
nih.”” Za vrijeme borbe austrougarske jedinice su imale

....................

76 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 218.
7 ABODMC, f Nikola I, dok. br. 170.



600 mrtvih i ranjenih. Ipak, austrougarskoj 17 brdskoj
diviziji 2. decembra 1914. je poslo za rukom da zauzme
polozaj Vihre, i prinudi jedinice regrutskih bataljona na
povlacenje. Tokom borbe regrutski bataljoni su imali oko
120 izbacenih iz stroja.”

U toku borbi, komandant Decanske brigade je u noci
izmedu 2. i 3. decembra naredio povlacenje brigade za
Rudo, i pored izricitog naredenja komandanta Sandzacke
vojske da uporno brani posjednute polozaje. Zbog neiz-
vrSavanja naredenja komandant Labovi¢ je smijenjen, a
brigada je stavljena pod komandu trupa Nove oblasti.”

Po naredenju srpske Vrhovne komande, a radi zastite
pravca prema Priboju, Limska divizija, ojacana Ostros-
kom brigadom, stavljena je pod komandu trupa Nove
oblasti. Ove trupe imale su zadatak da brane pravac Pri-
boj-Novi Pazar, i pravac koji iz Uzica vodi u Sanzak.®

U toku borbi Limske divizije od 23. novembra do 2. de-
cembra, na ostalim djelovima fronta Sandzacke vojske i
Drinskog odreda nije bilo znacajnijih aktivnosti.

U to vrijeme od jedinica Sandzacke vojske i Drinskog odre-
da, formiran je novi Drinski odred, ja¢ine 10 bataljona, 7
topova i 4 mitraljeza na ¢elu sa divizijarom Mitrom Marti-
novi¢em koji je 29. novembra upuéen iz Cajni¢a za Niksic.

Odlaskom Drinskog odreda i povlac¢enjem Limske divi-
zije front Sandzacke vojske znatno je prosiren. Zato je ko-
mandant Sandzacke vojske odlucio da manjim snagama
brani Drinu, a da glavninu koncentriSe na Metaljku.

Da bi se olaksala djelatnost Limske divizije crnogor-
ska Vrhovna komanda izdala je naredenje komandantu

78 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 219.
7 Isto, str. 219.
80 Isto, str. 220.

305



306

Sandzacke vojske da dejstvuje u pravcu Rudog, kako bi
zaustavila nastupanje austrougarskih snaga desnom oba-
lom rijeke Lima ka Priboju. Postupaju¢i po naredenju,
komandant Sandzacke vojske formirao je 2. decembra
Lete¢u brigadu, pod komandom komandira Sé¢epana Mi-
juskovica. Brigadu su ¢inila tri bataljona (Uskocki, Prem-
¢anski i jedan regrutni). Leteca brigada je dejstvovala pre-
ma Rudom 6. decembra 1914. i uspjesno odbacila austro-
ugarske snage, koje su prelazile rijeku Lim kod Rudog.*

Kako su ovih dana trupe srpske vojske presle u protivo-
fanzivu (Kolubarska bitka), srpska Vrhovna komanda iz-
dala je naredenje Limskoj diviziji 9. decembra da odbaci
austrougarske snage preko rijeke Drine.

Divizija je 9. decembra izvrila napad u tri kolone:
- desna (Ostroska brigada), u pravcu Bijelog Brda, istoc-
no od puta Uvac-Dobrun;

- srednja (Donjovasojevicka brigada), u pravcu planine
Varde;

- lijeva (Decanska brigada), u pravcu Postan Brda.

Limska divizija je uspje$no obavila zadatak. Ostroska
brigada je 11. decembra zauzela Dobrun, Donjovaso-
jevicka Suhu Goru, a Decanska je preko sela Drinskog
izbila na Drinu.®

Sljedeceg dana je Ostroska brigada SandZzacke vojske za-
uzela Visegrad. Jedinice Sandzacke vojske u Visegradu
dosle su do velikog plijena, i to: 30 konja, 10 tovara hljeba,
400 pari cipela, 6 sablji, 10 tovara Secera, 3 tovara kafe, 1
tovar soli. Jedinice su se domogle sanitetskog materijala,
kao i velike koli¢ine municije. Prillikom zauzimanja Vi-
$egrada crnogorske snage su zarobile 30 vojnika i oficira

....................

81 Isto, str. 221.
82 Isto, str. 222.



austrougarske vojske.” Tokom 13. decembra austrougarske
snage su bombardovanjem pokusale da povrate Visegrad,
ali to im nije poslo za rukom. Jedinice Limske divizije su
uspjele, za vrijeme operacija prema Drini, da u potpunosti
ociste desnu obalu Drine od neprijateljskih snaga.**

Istog dana Limska divizija je na ¢itavom frontu odbacila
austrougarske snage na lijevu obalu rijeke Drine, i posjela
odsjek od sela Starog Broda do us¢a rijeke Lim.

Limskoj diviziji i V kadrovskom puku pripada zasluga,
$to su za vrijeme Kolubarske bitke, zadrzavali veoma jake
austrougarske snage, i dali veliki doprinos pobjedi srpske
vojske u Kolubarskoj bici.

U vremenu kada su trupe crnogorske vojske napustile
jugoistocnu Bosnu jedinice Hercegovackog odreda vréile
su napad ka Avtovcu i Gacku u cilju privezivanja austro-
ugarskih snaga na ovom frontu, kako bi olaksali odbranu
rijeke Drine.

Narocito su se zestoke borbe u periodu 23-27. oktobra
vodile oko utvrdenja Gat. Utvrdenje je tokom borbi pre-
lazilo iz jednih u druge ruke. Ipak, 27. oktobra austrou-
garske jedinice pojacane iz reona Kalinovika uspjele su da
zauzmu Gat, zahvaljujuci neopreznosti i slaboj borbenoj
gotovosti trece divizije Hercegovackog odreda. U toku
borbi 27. i 28. oktobra austrougarske jedinice su uspjele
da povrate i Cernicu, Klju¢ i Kobilju Glavu.*®

Znacajnu aktivnost austrougarske trupe su ispoljile u pr-
vom dijelu novembra u reonu Klobuka i Grahova, dok su se
u reonu Bilece zadrzale na izvidackoj djelatnosti. U perio-
du od 9-12. novembra austrougarske jedinice jacine 4.000

....................

8 Viesnik, br.110, 14. 12. 1914.
8 Viesnik, br. 111, 15. 12. 1914.
8 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 225.
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ljudi, 6 mitraljeza i 12 topova izvrsile su napad na reon
Klobuk-Grahovo. Ovaj reon su branila oko tri bataljona
Bjelopavlicke brigade (oko 1.500 ljudi), sa 4 mitraljeza i 5
topova. Austrougarske snage nisu uspjele da probiju reon
Klobuka i Grahova, ve¢ su njihovi napadi odbijeni sa zna-
¢ajnim gubicima. Vrhovna komanda crnogorske vojske
nije izasla u susret zahtjevu komandanta Hercegovackog
odreda da mu uputi jace pojacanje zbog pritiska austro-
ugarskih snaga na Grahovo i Bile¢u. Vrhovna komanda
je uputila samo dvije cete sa Njegusa, koje tokom borbe-
nih dejstava nisu djelovale, ve¢ su jedinice druge divizije
sopstvenim snagama odbile sve napade austrougarskih
jedinica. U ovim borbama obje divizije imale su 7 pogi-
nulih i 71 ranjenog, dok je kod austrougarskih trupa bilo
oko 160 poginulih, a medu njima i jedan major. Prilikom
borbe na Grahovu, jedinice Hercegovackog odreda zapli-
jenile su 7 oficirskih sablji.®

Izuzev izvidackih aktivnosti, na frontu djelovanja Herce-
govackog odreda do kraja decembra je vladalo zatisje. U
periodu od 25. oktobra do kraja decembra Hercegovacki
odred je ispunio zadatak, jer je svojim aktivnim djelova-
njem privezao austrougarske snage na ovom frontu, koje
su u jednom momentu bile primorane da pojacaju broj-
¢anu snagu dovlacedi snage iz sandzackog pravca.

U toku 1914. najmanju aktivnost crnogorska vojska je
imala na frontu prema Albaniji. Nesredeno unutras-
nje stanje u Albaniji prinudilo je crnogorsku Vrhovnu
komandu da za zastitu svoje teritorije prema Albani-
ji formira Starosrbijanski odred. Vrhovna komanda je
28. jula izdala naredbu za formiranje Starosrbijanskog
odreda, koji je brojao oko 7.000 ljudi, i na ¢ijem celu
je bio brigadir Radomir VeSovi¢. Medutim, ovaj odred
nije bio dovoljan da ispuni zadatak koji mu je povjeren.

....................

8 Isto, str. 286; Vjesnik, br. 103, 31.10.1914.



Grupnim rasporedom odreda i formiranjem posada u
vaznijim prigrani¢nim mjestima, ovaj zadatak je ublazen.
U tom cilju su formirane posade: Tuska, Plavogusinjska,
Pecka, Pakovicka i Rozajska. Komandantu odreda je na-
redeno da formira lete¢i odred i da u slu¢aju napada Alba-
naca bude spreman da njihov napad odbije i da preduzme
gonjenje do Skadra. Poslije prekida diplomatskih odnosa
Crne Gore s Austrougarskom neprijateljski stav pogranic-
nih albanskih plemena je bio ocigledan. Upadi Albana-
ca na crnogorsku teritoriju su ucestali u drugoj polovini
1914. godine. Tako su Albanci iz plemena Klimenti no¢u
27. avgusta napali i zauzeli Rikavac. Kako je crnogorsko
odjeljenje u tom mjestu bilo slabo to su mu 31. avgusta
upucena pojacanja, koja su odmah oslobodila mjesto i Al-
bance protjerala preko granice. Pokusaj Albanaca da 30.
avgusta prodru na crnogorsku teritoriju prema Gusinju je
odbijen, a u novom sukobu 3. i 4. septembra Albanci su
ponovo predli granicu na gusinjskom pravcu, ali su ubrzo
protjerani duboko u Albaniju. U tim borbama Crnogorci
su imali 8 mrtvih i 19 ranjenih. Poglavice grani¢nih ple-
mena Hasa, Gasa i Krasnica zahtijevali su 16. oktobra od
komandanta Starosrbijanskog odreda da im do 18. okto-
bra preda Dakovicu. Komandant odreda, brigadir Vesovi¢
je preduzeo potrebne mjere da se njihov eventualni napad
odbije. Albanci su sem ovih akcija, povremeno upadali na
crnogorsku teritoriju, gdje su vrsili ubistva i pljacke. Zani-
mljivo je da su se medu prigrani¢nim albanskim pleme-
nima nalazili agenti Austrougarske, koji su podstrekivali
ova plemena na borbu protiv Crne Gore i Srbije, dajuci
im novac i oruzje. Ovakvo stanje je vladalo na crnogor-
sko-albanskoj granici sve do 8. juna 1915. godine, kada je
Starosrbijanski odred dobio zadatak da zauzme albansku
teritoriju do rijeke Drim, a kasnije i Skadar, kao centar
svih albanskih akcija protiv Crne Gore.”

....................

8 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 229-232.

309



Tokom septembra 1914. godine doslo je do prelaska ve-
¢eg broja vojnika iz regrutskih bataljona Starosrbijanskog
odreda u svoje jedinice narodne vojske. Samo u noci iz-
medu 26. i 27. septembra prebjeglo je 14 vojnika u jedi-
nice Lovcenskog bataljona. Odlazak vojnika iz bataljona
doveo je u pitanje i odbranu fronta koji je stitio Starosr-
bijanski odred. Povodom zalbi koje je vrhovnoj komandi
uputio komandant odreda, brigadir Vesovi¢, Vrhovna ko-
manda je izricito zahtijevala povratak vojnika u regrutske
bataljone, a u suprotnom je nalozila komandantu odreda,
da prema njima upotrebi stroze zakonske mjere.*

Crnogorska vojska je u toku ratne 1914. u vecini ispunila
ratni plan dodijeljen od strane srpske Vrhovne komande,
jer je na svojim granicama zadrzavala i do 72.000 austro-
ugarskih vojnika. Veliki doprinos crnogorska vojska je
dala srpskoj pobjedi na Ceru, jer u slucaju da nisu bile za-
drzane na crnogorskom frontu, Treca i Cetrnaesta briga-
da austrougarske vojske (ja¢ine oko 40.000 boraca) bi bile
upotrebljene prema Srbiji i ucestvovale u Cerskoj opera-
ciji. Znacajnu ulogu crnogorska vojska je odigrala tokom
druge ofanzive austrougarske vojske prema Srbiji, koja
je otpocela u prvoj polovini septembra 1914, bitkom na
Drini, a zavrSena je pobjedom srpske vojske u decembru
1914. godine u Kolubarskoj bici. Tada je veoma znacaj-
nu ulogu odigrala Sandzacka vojska i Drinski odred, koji
su u sadejstvu sa Uzickom vojskom ofanzivno djelovali u
pravcu Vlasenice i Sarajeva, udarajui u desni bok i po-
zadinu Seste austrougarske armije u jugoisto¢noj Bosni.

Znatnu ulogu crnogorska vojska je imala i tokom au-
strougarske ofanzive novembra i decembra 1914. godi-
ne, kada je sprije¢ila prodiranje austrougarskih trupa iz

8 Brigadir Radomir Ve$ovi¢, komandant Starosrbijankog odreda — kne-
zu Petru Petrovi¢u, komandantu Lovcéenskog odreda, 27. 09.1914,
ABODMC, f Nikola I, dok. br. 535; ABODMCG, f Nikola I, dok.br. 526.



gornjeg toka rijeke Drine u Sandzak. Crnogorska vojska
nije ispunila plan crnogorskog drzavnog rukovodstva, da
u sadejstvu sa francuskim snagama zauzme Boku Kotor-
sku. S operativnog stanovista ova namjera je bila pravilna,
ali crnogorska vojska nije imala dovoljnu oruzanu snagu
za izvodenje ove operacije.

Operativno zati$je na granicnom frontu prema Austro-
ugarskoj od januara do oktobra 1915. crnogorska vla-
da je iskoristila da aktuelizuje pitanje zauzimanja Boke
Kotorske. U tom cilju je pocetkom 1915. godine poslala
dvije misije, jednu u Francusku, a drugu na Krf kako bi
izdejstvovala odobrenje da se dio francuske flote i kopne-
nih snaga upute u Crnu Goru, radi sadejstva crnogorskoj
vojsci u zauzimanju Boke Kotorske, kao i da se obezbijedi
transport hrane i ostalih potreba od Francuske do Bara.
Iako je misija poslata na Krf, dobila obecanje od strane
komandanta francuske flote da ¢e crnogorski zahtjevi biti
realizovani, do realizacije nije doglo.*’

Takode, svi zahtjevi Vlade i Vrhovne komande da se crno-
gorska vojska snabdije odjecom i obu¢om od strane save-
znika ostali su bez rezultata. Radi popune gubitaka i ojaca-
vanja oruzanih snaga, pocetkom 1915. godine pozvano je
na vjezbu 5.000 regruta, koji su formirali Sedmu diviziju. S
obzirom na plemenski karakter crnogorske vojske, navika,
srodnickih odnosa u njoj, ministar vojni je poc¢etkom juna
odlucio da ukine Sedmu diviziju, a regrute uputi u svoje
oblasne bataljone. Protiv ovakve odluke izjasnio se nacel-
nik $taba crnogorske vojske Bozidar Jankovi¢.”

Vrhovna komanda je preuzela i niz mjera da se uoce-
ni nedostaci u crnogorskoj vojsci otklone. S tim u vezi

8 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 251.

% Bozidar Jankovi¢, nacelnik $taba Vrhovne komande crnogorske
vojske - srpskoj Vrhovnoj komandi, 18. 06. 1915, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, f. 44, br. dok. 26.
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pristupilo se taktickoj obuci vojnika, preduzete su mjere
za odrzavanje discipline, organizovani su vojni sudovi i
izraden zakon o njihovom postupku, formiran je bataljon
zandarma za odrzavanje reda u pozadini pojedinih odre-
da. Pocetkom 1915. godine Vrhovna komanda je doni-
jela odluku o pustanju vojnika na odsustvo u trajanju
od sedam dana, usljed izmorenosti, narocito u zimskim
mjesecima. Odluka je sprovodena tako da na odsustvu
moze biti najvise do 25% ljudstva iz jedinica. Ova odluka
je opozvana pocetkom jula 1915. godine, po naredenju
nacelnika $taba Vrhovne komande srpske vojske, Rado-
mira Putnika.

Preduzete mjere realizovane pocetkom 1915. godine
pozitivno su uticale na konsolidaciju crnogorske vojske
u periodu od januara 1915. do oktobra 1915. Na granic-
nom frontu izmedu Crne Gore i Austrougarske nije bilo
operacija veceg obima. U vrijeme zati$ja na Lovéenskom
frontu, austrougarske snage su prenijele borbena dejstva
na flotu i avijaciju. No¢u izmedu 1. i 2. februara, pet au-
strougarskih brodova uplovilo je u Barski zaliv i otvorilo
vatru na obalska postrojenja. Tokom napada pod zasti-
tom vatre na obalu se iskrcalo 40 neprijateljskih vojnika,
koji su uspjeli da upadnu u jedan magacin sa hranom, a
ujedno i pokusali da odvuku kraljevu jahtu. Crnogorska
artiljerija i pjesadija su otvorile vatru i natjerale austro-
ugarske snage da se povuku iz zaliva. Ovom prilikom je
potopljena kraljeva jahta, ali nije utvrdeno dali od dejstva
crnogorske ili austrougarske artiljerije.”

Austrougarska avijacija je u ovom periodu cesto vrsi-
la napade na crnogorske gradove (Bar, Budvu, Cetinje,
Podgoricu, itd). Avijacija je pric¢inila veliku materijal-
nu $tetu bombardujuéi Cetinje. U no¢i izmedu 30. i 31.
marta, tokom dejstvovanja bilo je i ljudskih Zrtava. Od

....................

! Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 268.



strane austrougarske avijacije bombardovana je 6. apri-
la 1916. godine i Podgorica. Pored nacinjene materijalne
Stete, prilikom bombardovanja bilo je 93 mrtva i ranje-
na, mada tacan broj nije utvrden s obzirom na to da su
neki od pogodenih lakse ranjeni. Zbog bombardovanja
otvorenih gradova i naselja, materijalne Stete i gubitaka,
koji su nanoSeni civilnom stanovnistvu, kralj Nikola je
naredio komandantu Lovéenskog odreda, svome sinu
knezu Petru, da 5. juna uputi parlamentare komandantu
Boke Kotorske, i da trazi sastanak sa bivS§im austrougar-
skim vojnim izaslanikom na Cetinju majorom Hubkom.
Sastanak izmedu Hubke i kneza Petra odrzan je 11. juna
1915. u selu Lazarevi¢i (sjeverozapadno od Budve). Cilj
odrzanog sastanka je bilo humaniziranje rata izmedu Au-
strougarske i Crne Gore.”

Ovaj sastanak ¢e kasnije koristiti protivnici kralja Nikole
u cilju njegove politicke i moralne diskreditacije, optuzu-
juci ga da je tokom rata saradivao sa Austrougarskom.

Na frontu Hercegovackog odreda u periodu od januara do
jula 1915. godine osim izvidacke djelatnosti nije bilo vaz-
nijih dogadaja, i na frontu Hercegovackog odreda austrou-
garska avijacija je povremeno bombardovala vojne i civilne
objekte. Pocetkom jula 1915. godine austrougarske snage
jacine pet bataljona (oko 3.000 ljudi) pripremale su se da
izvr$e napad u pravcu Lastva—Grahovo. Napad je izvrsen 5.
jula, a u nastupanju su uspjele da odbace trupe Klobuskog
odsjeka, koje su bile na polozaju sjeverozapadno od Gra-
hova (zapadne padine Ilijinog brda i sela Nudola). Nasta-
vak napada izvrsen je 7. i 8. jula, ali su jedinice Klobuskog
odsjeka uspjele da zadrze neprijateljevo nadiranje. Borbe
suvodene i u periodu od 10. do 14. jula, ali austrougarskim
snagama nije poslo za rukom da se probiju u reon Graho-
va. Jedan od ciljeva napada je bio i sprecavanje prebacaja

....................

22 Isto, str. 269-271.
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crnogorskih snaga sa Hercegovackog na Sandzacki front,
u ¢emu napadac nije uspio. U toku avgusta i septembra
potpomognute jakom artiljerijskom vatrom austrougarske
snage su vrsile nasilno izvidanje iz reona Avtovca, Bilece
i Vrsnika. Jedinice Hercegovackog odreda rasporedene na
ovom dijelu fronta uspjesno su sprecavale upad neprijatelja
na crnogorsku teritoriju.”

I u toku 1915. upadi Albanaca u Crnu Goru su se pro-
duzili. Upadi i pljacke tokom prve polovine 1915. godine
dobile su ire razmjere. Albanci su esto ugrozavali jedini
slobodni put za snabdijevanje Crne Gore, vodenu komu-
nikaciju koja je vodila od pristanista San Povani di Me-
dua, rijekom Bojanom i Skadarskim jezerom, i u tim akeci-
jama sprijecavali snabdijevanje Crne Gore. U no¢i izmedu
7.18. aprila napali su crnogorske lade kod Skadra, i uspjeli
da ih potope. I tokom maja 1915. godine napadi su na-
stavljeni, tako da su 18. maja napali dvije crnogorske lade,
koje su plovile od Skadra za Rijeku Crnojevica. Jednu su
uspjeli da odvedu sa sobom, a druga se spasila. U akcija-
ma su imali podrsku austrougarskih agenata, a kulmina-
cija njihovih aktivnosti se dogodila kad su u meduvskom
pristanistu opljackali i unistili 2 miliona kg hrane, koju su
saveznici namijenili crnogorskoj vojsci, pored toga $to im
je Crna Gora na posredovanje saveznika obecala dati 200
000 kg od te hrane. Crnogorska vlada i Vrhovna komanda
bile su prinudene da preduzmu odredene aktivnosti da bi
obezbijedile hranu za narod i vojsku. Vrhovna komanda,
na zahtjev kralja, je tezila da posjedne teritoriju izmedu
rijeke Drima i zapadno od linije: Cafa Pej¢-Kakinja-Gra-
da-Starza-Maja Arsalit-Bobi, do Drima izmedu sela Sal-
ce i Polsi. Za izvodenje plana komandant Starosrbijanskog
odreda je formirao dvije kolone: desnu (Gusinjsku) i lije-
vu (Pakovicku) koje su 8. juna presle granicu.*

....................

% Isto, str. 276-278.
% Isto, str. 258.



Tokom nastupanja lijeva kolona je naisla na otpor pleme-
na Gasa i Krasnica. U trodnevnoj borbi Albanci su raz-
bijeni, a trupe Dakovacke kolone su imale 30 mrtvih i 50
ranjenih. Desna kolona prilikom nastupanja nije imala
ozbiljnijih prepreka. U toku nastupanja obje kolone su vr-
$ile razoruzavanje stanovnistva, i na pojedinim mjestima
su ostavili manje posade. Tokom nastupanja crnogorske
vojske pleme Salja je trazilo da i njega posjedne crnogor-
ska vojska. Vrhovna komanda je po naredenju kralja uva-
zila zahtjev da se posjedne teritorija plemena, ali da se ne
ide dalje na jug. Tuska brigada je 9. juna zaposjela pleme
Klimente, a 13. juna pleme Kastrate.

U vremenu od 14. do 20. juna komandant Starosrbijan-
skog odreda nije imao vezu sa Tuskom brigadom. Pred-
vodena komandantom (komandirom Milom Rasovi¢em)
Tugka brigada je 15. juna uspjela da razoruza plemena
Skronja, Koplika, Reca i Ljoja. Razoruzanje je komandant
Rasovi¢ izvrsio samoinicijativno, jer je smatrao da ¢e Al-
banci preduzeti napad s obzirom na to da je Tuska brigada
imala manju jacinu (svega oko 2.000 ljudi). Tuska brigada
je razoruzala sva plemena od crnogorske granice do Ska-
dra, rijeke Kir i Prokletija. Nakon posjedanja plemena Salja
produzio je nastupanje ka Skadru, zauzeo Bardanjon i dio
prostora do rijeke Kir. Time je uspio da se spoji sa TuSkom
brigadom. U periodu od 19. do 27. juna jedinice Starosrbi-
janskog odreda ostale su pred Skadrom, na obalama rijeke
Kir, o¢ekujuci da Vlada izda naredenje za ulazak u Skadar.”

Jedinice Starosrbijanskog odreda 28. juna u 11h bez ot-
pora su usle u Skadar i uspostavile vlast. Jedinice ovog
odreda odmah po zauzimanju Skadra zauzele su i ostalu
albansku teritoriju do rijeke Drim, a dio snaga Lovcen-
skog odreda zauzeo je San Povani di Medua. Tokom jula

% TIsto, str. 259.
% TIsto, str. 259-260.
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1914. godine crnogorske jedinice su nastojale da razoru-
zaju albanska plemena. S tim u vezi doslo je do pobune
albanskih plemena. Pocetkom jula jedinice Starosrbi-
janskog odreda pristupile su razoruzavanju albanskog
plemena Salja (7. jula). Istog dana Saljani su uputili oko
300 ljudi da napadnu crnogorsku posadu na Cafe Kolji-
$te. Crnogorska posada bila je bez osiguranja, opkoljena i
potucena. Od 150 vojnika jedva se spasilo 30 do 40 ljudi.
Potpomognute djelovima Prizrenskog odreda crnogor-
ske trupe su uspjele da odbace Saljane, koji su se povu-
kli na Cafa Koljiste. Jedinice Tuske brigade uspjele su da
zauzmu 13. jula Pljon, u kome je nekoliko dana bila za-
robljena od strane Albanaca Donjovasojevicka brigada.
Brigadu je oslobodio Prvi bataljon regruta upucenih na
Skadar. U pobunama Albanaca tokom jula vidno ucesce
je imala i Austrougarska, ¢iji su agenti proturali vijesti da
Velike sile nece dozvoliti okupaciju Skadra, ve¢ da ¢e na-
rediti da crnogorske trupe napuste oblast. Pobuna Saljana
djelimi¢no je proizasla iz uvrijedenosti, jer su im bile date
garancije da nece biti razoruzani, jer se 200 ljudi iz Salje
pridruzilo brigadiru Vesovicu pri zauzimanju Skadra.””

Zbog okupacije Skadra doglo je do nesuglasica izmedu
saveznika i Crne Gore. Tokom juna je ve¢ doslo do ne-
slaganja izmedu crnogorskog dvora i nacelnika Staba Vr-
hovne komande srpske vojske, da se iz redova Sandzacke
vojske odvoji 5.000 ljudi (pet bataljona) radi zauzimanja
Skadra. Okupacija Skadra je svakako bila podstaknuta,
pored ostalog i upadom srpskih trupa u Albaniju 29. i
30. maja 1915. godine, kao i strahom crnogorskog ruko-
vodstva da italijanske ili srpske trupe ne posjednu Skadar.
Protiv okupacije Skadra od strane crnogorskih trupa izja-
snili su se i saveznici (Italija, Engleska, Francuska, Rusi-
ja). Oni su vladi Crne Gore predali zajednicku deklaraci-

ju, ¢iji je tekst sastavila italijanska vlada. U toj deklaraciji

97 Isto, str. 260-261.



je decidno kazano da se saveznici ne slazu sa okupacijom
Albanije, niti je priznaju.”®

U drugoj polovini jula 1915. godine, saveznici su dove-
li u pitanje finansijsku, vojnu, pa ¢ak i sanitetsku pomo¢
Crnoj Gori.

Usljed okupacije Skadra ostavku je podnio i nacelnik
$taba crnogorske Vrhovne komande Bozidar Jankovic,
po nalogu svoje vlade. Naredbom ministra vojnog Srbi-
je, general Jankovi¢ povucen je iz Crne Gore, a na nje-
govo mjesto je odreden pukovnik Petar Pesi¢. Jankovi¢
je iz Crne Gore oti$ao sa ubjedenjem da je kralj Nikola
zakljucio tajni sporazum s Austrijom, $to je saopstio i en-
gleskom poslaniku na Cetinju.

Na frontu Sandzacke vojske od januara do oktobra 1915.
godine vladalo je zati$je. Na ovom frontu crnogorske i au-
strougarske trupe zadrzale su identi¢an raspored kao pri
kraju 1914. godine, izuzev $to je srpska Vrhovna koman-
da vratila Limsku diviziju (bez Donjovasojevicke briga-
de) u sastav Sandzacke vojske. Srpska Vrhovna komanda
je imala plan pocetkom jula 1915. godine za zajednicku
ofanzivu Uzicke i Sandzacke vojske u Bosni - ka Sarajevu.
Nacelnik $taba srpske Vrhovne komande, general Rado-
mir Putnik, zatrazio je da se Sandzacka vojska stavi pod
komandu Uzicke vojske. Ovaj prijedlog je energi¢no od-
bijen od strane kralja Nikole i crnogorske vlade. U odgo-
voru na zahtjev nacelnika $taba Vrhovne komande srpske
vojske, kralj Nikola je napisao da bi ovim ¢inom crno-
gorska vojska izgubila individualnost, s obzirom na to da
je Sandzacka vojska ¢inila 2/3 jacine crnogorske vojske.”

% Isto, str. 263-264.

% Vojvoda Radomir Putnik, nacelnik $taba Vrhovne komande srpske
vojske — pukovniku Petru Pesicu, zastupniku delegata pri Vrhovnoj
komandi crnogorske vojske, 20. 07. 1915, BIICG, Crna Gora u Prvom
svjetskom ratu, f. 44, dok. br. 59.

317



Vrhovna komanda je usljed slabih aktivnosti austrougar-
ske vojske na frontu Hercegovackog i Lovéenskog odreda
za pojacanje Sandzacke vojske uputila Drinsku diviziju,
ojacanu bataljonima iz Hercegovackog, Lovéenskog i Sta-
rosrbijanskog odreda.

Iz razloga $to nije htio biti pod komandom serdara Jan-
ka Vukotica, pukovnik Petar Pesi¢ razrijesio je duznosti
komandanta Drinske divizije, brigadira Vucinica, a za
komandanta Drinskog odreda odredio je brigadira Luku
Gojnic¢a. Ovim pojacanjem Sandzacka vojska je ¢inila 2/3
crnogorske vojske. Sesnaestog septembra 1915. godine
pred Mekenzenovu ofanzivu Sandzacka vojska je imala
26.388 vojnika, 39 mitraljeza i 54 artiljerijska oruda, bez
Donjovasojevicke brigade, koja je i dalje ostala u sastavu
Uzicke vojske.'®

Odluka o smjeni brigadira Vucinica je izazvala protiv-
lienje pripadnika Drinskog odreda iz Pipera, a svi oficiri
bataljona iz Pipera su podnijeli ostavke na svoje poloza-
je. Njihov postupak je okarakterisan kao neposlusnost i
svi su stavljeni pred prijeki sud. Oba piperska bataljona
upucena su u sastav Hercegovackog odreda, a na njiho-
vo mjesto je poslata Durmitorska brigada. Nacelnik $taba
crnogorske Vrhovne komande, potpukovnik Petar Pesic,
tumacio je kao uzrok $to je crnogorska vojska plemen-
skog karaktera, a narocito i kao agitaciju ljudi, koji ne bi-
raju sredstva da obore vladu i rezim kralja Nikole."""

Austrougarska i njemacka vojska su 5. oktobra 1915.
godine pokrenule veliku ofanzivu protiv Srbije, a 14.

10 Pukovnik Petar Pesi¢, nacelnik $taba Vrhovne komande crnogor-
ske vojske — Vrhovnoj komandi srpske vojske 27. 07. 1915, BIICG,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, f. 44, dok. br. 103.

100 Pukovnik Petar Pesi¢, nacelnik $taba Vrhovne komande crnogor-
ske vojske - srpskoj Vrhovnoj komandi, 29. 08. 1915, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, f. 44, dok. br. 75.



oktobra u rat se, na strani Centralnih sila, priklju¢ila i Bu-
garska. U takvoj situaciji, crnogorska Vrhovna komanda
je naredila komandantima crnogorskih vojnih odreda, da
$to ve¢om aktivnos¢u i demonstrativnim napadima na
polozaje austrougarske vojske, natjeraju austrougarsku
Vrhovnu komandu da dio svojih trupa sa srpskog, preba-
ci na crnogorski front.

U periodu od pocetka ofanzive do 17. januara 1916. godi-
ne kralj Nikola je samo formalno bio vrhovni komandant
crnogorske vojske, dok je sustinski njenim operacijama
upravljala crnogorska Vrhovna komanda, koja je bila po-
t¢injena srpskoj Vrhovnoj komandi.

U materijalnom pogledu, crnogorska vojska je bila izu-
zetno lose snabdjevena. Imala je svega 200-700 metaka
na pusku, oko 80 zrna po topu (za teza artiljerijska oru-
da, svega po 35), dok su velike probleme pravili nedostaci
odjece, obuce i hrane. Posto je 1915. godina bila nerodna,
u Crnoj Gori je vladala glad. Tako su koli¢ine materijal-
nih potreba bile osigurane u inostranstvu, problem je bio
kako ih doturiti do Crne Gore, jer je dolazak brodova do
crnogorskih pristanita bio gotovo nemogu¢, zbog toga
$to ih nije obezbjedjivala saveznicka flota, dok je sa dru-
ge strane, nepostojanje kolskog puta Pe¢-Andrijevica,
usporavalo transport robe, koja je upucivana iz Soluna i
Prahova. Ulazak Italije u rat nije poboljsao poziciju Crne
Gore, jer joj ona nije pomogla ni u vojnom, ni u politic¢-
kom, ni u materijalnom pogledu.

Borbeni moral i disciplina crnogorske vojske su bili na
visokom nivou, pa ¢e se Crnogorci sa velikim pozrtvova-
njem uspjesno boriti protiv neprijatelja, koji je bio mnogo
bolje materijalno snabdjeven. Ja¢ina crnogorske vojske
pocetkom oktobra je bila oko 48.000 vojnika, 134 topa
i 73 mitraljeza, dok je austrougarska imala oko 51.000
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vojnika, rasporedenih na polozajima prema crnogor-
skom frontu.'*

Sastav i raspored crnogorske vojske pred pocetak ofanzi-
ve je bio sledeci:

1) Sandzacka vojska, od us¢a Lima do planine Bio¢, je
imala sledeci raspored:

— Prva sandzacka divizija (Bjelopoljska i Decanska bri-
gada i Izvidacki odred), od us¢a Lima do Bugja;

- Druga sandzacka divizija (Lovcéenska i Vasojevic-
ka brigada i dva bataljona Pljevaljske brigade'®), od
Bu¢ja do Oglesevskog potoka;

- Samostalna Kolasinska brigada, od Oglesevskog po-
toka do Bastaja;

- Drinska divizija (Durmitorska i Kucko-bratonozicka
brigada), od Bastaja do Bioca;

- Donjovasojevicka brigada, koja je pridodata Uzic-
kom odredu, na odsjeku od Visegrada do rijeke Lim.

Naspram Sandzacke vojske djelovali su austrougarski odre-
di iz reona Foce i Gorazda, dok se sjeverno od njih nalazi-
la 62. divizija koja je imala zadatak da dejstvuje na front
Uzickog odreda kod ViSegrada.'”*

2) Hercegovacki odred, od planine Bio¢ do Visoke Gore,
je imao sljedeci raspored:
- Treca divizija (trupe Pivskog odsjeka, Niksicka i Vu-
¢edolska brigada), od Bioca do Pareske ploce;
- Druga divizija (trupe Klobuskog odsjeka i Bjelopa-
vlicka brigada), od Pareske ploce do sela Zaslap;
- Odredska rezerva (Spuska brigada) na Babjaku.

122 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 291-304.

103 Preostala tri bataljona Pljevaljske brigade su sa Pe¢kim bataljo-
nom formirali SandZac¢ku brigadu pod komandom Blaza Vrbice,
Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str.306.

104 > ; ;
20 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 305-307.



Ukupna jac¢ina Hercegovackog odreda je bila 8.550 bo-
raca, 13 mitraljeza i 21 artiljerijsko oruzje. Jacina austro-
ugarske vojske u reonima Trebinja, Bilec¢e i Gacka bila je
14.500 vojnika, 150 mitraljeza i 193 artiljerijska oruda.'®

3) Lovcenski odred, od Visoke Gore do rijeke Bojane, je
imao sljedeci raspored:

-Katunska brigada, od Visoke Gore do Zveronjaka
(sjeverno od sela Mirca);

—Zetska brigada, od Troljeza do kolskog puta Budva
- Kotor;

- Crmnicko-primorska brigada, od kolskog puta Bud-
va — Kotor do mora preko Pr¢ije Glave, zatim mor-
skom obalom do rijeke Bojane;

- Odredska rezerva (Rijecka brigada), na Lovéenu.

Lov¢enski odred je ukupno imao 7.100 vojnika, 11 mitra-
ljeza i 42 artiljerijska oruda, dok je ja¢ina austrougarskih
snaga na lovéenskom frontu bila 19.247 vojnika, 106 mi-
traljeza i 237 artiljerijskih oruda.'

4) Starosrbijanski odred su ¢inile sljedece trupe:

— Pecka brigada kao posada u Decanima, Babajlocu i
Cafa Morini;

- Gornjovasojevicka brigada'” kao posada u Gasu i
Krasni¢ima;

- Donjovasojevicka brigada u reonu Gornjeg Valbona,
s jednom ¢etom u Gusinju;

— Tuska posada u reonu Salje, na liniji Cafa Basi¢-
Gornja Salja—Cafa Biskasit—-Metuz;

....................

15 Isto, str. 349, 350.

19 Isto, str. 355.

1 Mirnodopske brigade Gornjovasojevicka i Donjovasojevicka su u
pocetku rata podijeljene na dva dijela. Jedan njihov dio (ja¢i) upu-
¢en je u sastav Hercegovackog odreda i Sandzacke vojske, a drugi
je ostao u sastavu Starosrbijanskog odreda, Operacije crnogorske
vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 407.
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— Posada Skadra;
- Bojanski odsjek u reonu Busata i Barbalusa.

Ukupna jacina Starosrbijanskog odreda je bila 6.000 voj-
nika, 9 mitraljeza i 22 artiljerijska oruda.'®

U periodu od 5. do 22. oktobra na frontovima crnogor-
ske vojske nije bilo ve¢ih borbi. Austrougarska vojska je
uglavnom vrsila demonstrativne napade na Drini, u reo-
nima Gorazda, Medede i Foce, kojima je imala namjeru
da priveze crnogorske trupe za vrijeme operacija u prav-
cu Visegrada'®

Nakon sto je 62. divizija (11.500 vojnika) u borbi sa jedi-
nicama Uzickog odreda uspjela 22. oktobra da obrazuje
mostobran kod Visegrada, pocele su ozbiljnije operacije
Sandzacke vojske, koja je do kraja 1915. godine bila naj-
aktivniji dio crnogorskih trupa. Po naredenju crnogor-
ske Vrhovne komande Prva sandZacka divizija (4.200
vojnika) i Kosovski odred"® (3.000 vojnika) su 24. ok-
tobra presli rijeku Lim i zauzeli polozZaje izmedu Lima i
rijeke Rzav u blizini visegradskog mostobrana, sa ciljem
da onemoguce prodor austrougarskih trupa pravcem
Visegrad-Priboj-Nova Varos-Sjenica, kao i da pomo-
gnu Uzickom odredu u odbrani pravca Videgrad-UzZice.
Crnogorske trupe, kojima je komandovao brigadir Luka
Gojni¢, su bile na polozajima Bujak-Vihra-Vranovina—
Varda-Bijelo Brdo. Od 25. oktobra do 2. novembra vo-
dene su svakodnevne borbe, nakon kojih je crnogorska

1% Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 407.

19 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - Srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 17, 18, 19. i 20. oktobar 1915. godine,
BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br.
dok. 52, 53, 55, 57.

19 Kosovski odred je formiran 21. oktobra i ¢inile su ga Vasojevicka
i Sandzacka brigada. Tokom borbi kod Visegrada, Prva sandzac-
ka divizija je bila u sastavu Kosovskog odreda.



vojska ocuvala svoje poloZaje i nije dozvolila proboj ne-
prijatelju prema Priboju i dalje u pravcu Sandzaka, ¢ime
je uspjesno $titila lijevi bok i pozadinu srpske vojske, koja
se postepeno povlacila prema Kosovu. Narocito je zesto-
ka borba vodena od 25. do 29. oktobra na Suhoj Gori,
koja je nekoliko puta osvajana i od jedne i od druge stra-
ne. Austrougarska vojska je 29. oktobra konac¢no zauzela
Suhu Goru, ali je 9. brigada (5.000 vojnika) 62. divizije 31.
oktobra, nastupajuci pravcem Suha Gora-Vranovina, do-
zivjela poraz i imala velike gubitke (800 mrtvih i ranjenih,
kao i 300 zarobljenih vojnika). Takode, desno krilo crno-
gorskih trupa kod ViSegrada, koje je zauzimalo polozaje
na lijevoj obali rijeke Rzav, je uspjesnim borbama kod
Gornjeg Vardista, Macuta, Dobruna i Metaljke onemo-
guéavalo 62. diviziju da produzi dejstvo preko Sargana
za Uzice.""! Tokom borbi kod visegradskog mostobrana,
na ostalom odsjeku Drine, austrougarske trupe su i dalje
vrsile napade demonstrativnog karaktera (pokusaji pre-
laska rijeke na vide mjesta, kao i svakodnevni artiljerijski
napadi). Jaci neprijateljski napadi, bez uspjeha, izvrSeni
su 26. i 27. oktobra kod Gorazda i Foce.'?

Posto se srpska vojska 7. novembra nalazila na desnoj
obali Zapadne Morave i na lijevoj obali Juzne Morave, a
lijevo krilo I srpske armije na polozajima koji su zatva-
rali sjeverni izlaz iz Ibarske klisure, odbrana Sandzaka je
imala veliki znacaj. Srpska vojska nije bila u moguc¢nosti
da odvoji trupe koje bi zastitile prodor III austrougarske
armije u Sandzak, pa je zbog toga izvrseno pregrupisa-
vanje djelova Sandzacke vojske u cilju zastite pravaca

11 Opercije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 309-321;
Glas Crnogorca, br. 50, 06. novembar 1915.

12 Glas Crnogorca, br. 50, 06. novembar 1915. godine; Petar Pesi¢,
nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srpskoj Vrhovnoj
komandi, 27. oktobar 1915. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom
svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 71.
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Visegrad-Priboj-Nova Varos-Sjenica, Uzice-Nova Va-
ro$ i Ivanjica-Javor-Sjenica. U datoj situaciji, doslo je do
pomjeranja fronta Sandzacke vojske od Visegrada do pla-
nine Javor, zbog cega je formiran Javorski odred. Raspo-
red Sandzacke vojske 7. novembra je bio sljedeci:

- Drinska odbrana (8 bataljona, 13 mitraljeza i 20 topo-
va) na odsjeku Drine, od Fo¢e do Medede;

- Kosovski odred (18 bataljona, 12 mitraljeza i 27 topova)
od Visegrada do Priboja, a Kucko-bratonozicka briga-
da Kosovskog odreda je bila na polozajima sjeverno od
Kokinog broda, na pravcu Uzice - Nova Varos;

- Javorski odred (7 bataljona, 4 mitraljeza i 8 topova) na
planini Javor.

Sandzacka vojska je imala 15.500 vojnika, a njen $tab
je, radi lakSeg upravljanja operacijama, premjesten u
Prijepolje.'®

U napadu na Sandzak, najjace trupe austrougarske III ar-
mije su bile grupisane na pravac Ivanjica-Javor-Sjenica,
gdje su se Cetiri brigade 19. korpusa (21.000 vojnika) bo-
rile sa Javorskim odredom (3.500 vojnika). Pored toga,
Javorski odred, kojeg su ¢inile Lovéenska i Kolasinska
brigada, bio je Cetiri i po puta slabiji u materijalnom po-
gledu. Jedinice 62. divizije su imale zadatak da izvrse na-
pad na front Kosovskog odreda i da njegove trupe protje-
raju na lijevu obalu rijeke Lim, a na pravcu UZice-Nova
Varos su bile stacionirane trupe generala Rajnela."*

Od 8. do 16. novembra austrougarska vojska je pokusavala
da savlada odbrambenu liniju na Javoru i prodre u podru¢-
je Sjenice, a odatle u pozadinu srpske i crnogorske vojske.

13 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 322-327.
114 Tsto, str. 322, 323.



Ve¢ je 8. novembra vodena Zestoka borba izmedu dje-
lova Lovcéenske brigade i dvije brigade 19. korpusa na
Karadordevom $ancu. Zahvaljujuéi izdrzljivosti Cev-
sko-bjelickog bataljona, koji je u ovoj borbi imao 1/3
ljudstva izbacenog iz stroja, Karadordev $anac je tri
puta prelazio iz ruke u ruku, a neprijatel;j je zaustavljen.
Zbog slozene situacije na Javor se uputio komadant
Sandzacke vojske Janko Vukoti¢, a Javorskom odredu
se 10. novembra prikljucila Kolasinska brigada, koja je
bila jedina rezerva crnogorske vojske. Da bi se osigura-
lo lijevo krilo Javorskog odreda poslat je 11. novembra
jedan bataljon vojske na Cemernicu, (sjeverozapadno
od Javora).!*®

Na pravcu Uzice-Nova Varos, Kucko-bratonozicka
brigada je 6. novembra zauzela polozaje sjeverno od
Kokinog broda, kod Ljubisa. Jedno izvidacko odjelje-
nje austrougarske vojske je 10. novembra preslo rije-
ku Rzav i proslo u pozadinu brigade. Medutim, brzom
intervencijom Bratonozi¢kog bataljona ovaj odred je
neutralisan, i svi njegovi vojnici su nastradali u borbi,
dok je Bratonozicki bataljon imao 9 poginulih i ranje-
nih vojnika. Da bi se ojacao sektor izmedu Kucko-bra-
tonozicke brigade i Javorskog odreda, po naredbi ko-
mandanta Javorskog odreda Petra Martinovica, poslat
je 11. novembra Bratonozicki bataljon na Mucanj (sje-
verno od Cemernice). Narednog dana, Donjokuéki ba-
taljon je, kod Trstene stijene (jugoisto¢no od Ljubisa),
sacekao u zasjedi djelove grupe generala Rajnela, i na-
kon borbe zarobio 200 vojnika i jednog oficira, a bilo
je i dosta mrtvih i ranjenih austrougarskih vojnika.'®

....................

115 Tsto, str. 327, 328.

16 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande -
srpskoj Vrhovnoj komandi, 10. novembar 1915. godine, BIICG,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 99;
Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 330, 335.
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I 13. novembra moc¢nije austrougarske trupe su napa-
le crnogorske plozaje kod Ljubisa, ali je njihov napad
odbijen."”

Na javorskom frontu, neprijatelj je 13. novembra napao cr-
nogorske polozaje na Mu¢nju i na Karadordevom Sancu i
zauzeo ih. Rovacki bataljon i dvije cete Lovéenske brigade
su zestokim protivnapadom uspjeli da povrate Mucanj, da
bi 14. novembra, Pjesivacki bataljon i dvije cete Ljesanskog
bataljona, kod karaule Tisovice, porazili djelove brigade
Svarc (19. korpus) koje su bile krenule da ugroze lijevo
krilo Javorskog odreda. Ovom prilikom je zarobljeno 50
austrougarskih vojnika. Medutim, Javorski odred je bio u
teskoj situaciji, jer je austrougarska vojska, koja je bila u ve-
likoj nadmoc¢nosti, prijetila da preko pravca Velike Livade-
Jankov kamen, zaobide njegovo desno krilo. Neprijateljska
vojska je 15. novembra na viSe mjesta napala jedinice Ja-
vorskog odreda, ali je branilac pruzio snazan otpor. Ipak,
16. novembra 3 austrougarske brigade su ugrozile bokove
crnogorske vojske i natjerale je na povlacenje sa Javora.''®

Na pravcu Visegrad-Priboj, ojacana 62. divizija se borila
sa Kosovskim odredom (Prva sandzacka divizija, Vasoje-
vicka i Sandzacka brigada). Kosovski odred, koji je osla-
bljen slanjem Kucko-bratonozicke brigade, 2. novembra,
na pravac Uzice-Nova Varo$, postepeno se povlacio na
lijeve obale rijeka Lim i Uvac. U borbama 12. i 13. no-
vembra on se povukao na liniju Vihra-Varda- Bijelo
Brdo, a 14. novembra na liniju Bijelo Brdo-Rudo, da bi
15. novembra Prva sandzacka divizija kod Rudog pres-
la na lijevu obalu rijeke Lim. Jedinice 62. divizije su 16.

7 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srpskoj
Vrhovnoj komandi, 14. novembar 1915. godine, BIICG, Crna Gora
u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 118.

18 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 335-337,
338, 342.



novembra natjerale Sandzacku i Vasojevicku brigadu Ko-
sovskog odreda da predu na lijevu obalu rijeke Uvac.'”

Sandzacka vojska je velikim pozrtvovanjem od 8. do 16.
novembra zaustavila nadiranje 19. korpusa u pravcu San-
dzaka i time znacajno doprinijela uspjesnom povlacenju
srpske vojske ka Kosovu.

Na frontu Hercegovackog odreda, u periodu od 22. ok-
tobra do 1. novembra 1915. godine, nije bilo znacajnijih
desavanja, izuzev sukoba izvidnickih odreda u okolini
Grahova i Gacka 26. oktobra.** Sa namjerom da natjeraju
crnogorsku Vrhovnu komandu, da dio vojske iz Sandza-
ka, koji je tih dana imao izuzetan strategijski znacaj, pre-
baci na hercegovacki front, austrougarske snage (4.000
vojnika) su 1. novembra, iz reona Avtovca i Bilece, napale
na polozaje 3. divizije i osvojili grani¢nu liniju Troglav-
Vardar." Posada iz reona Avtovca je napala Niksicku
brigadu (1.000 vojnika) na liniji Pitoma gradina-Troglav
i zauzela Hercegovu Gradinu, Troglav, Orlovac i Objes,
dok je posada iz reona Bilece uspjela da u sukobima sa
djelovima Vucedolske brigade zauzme Vardar i Tegarinu
gredu. Istog dana, neprijatelj je pokusao da prodre u reon
Vudjeg dola, ali je zaustavljen od strane 1. bataljona Vu-
¢edolske brigade. Vu¢edolska brigada je snaznim protiv-
napadom 2. novembra povratila Vardar. U cilju da po-
vrati i Troglav, komandant Hercegovackog odreda Puro

119 Petar Pesi¢, nacelnik Staba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 10. novembar 1915. godine, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 125; Operaci-
je crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 333, 334.

120 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srpskoj
Vrhovnoj komandi, 27. oktobar 1915. godine, BIICG, Crna Gora u
Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 71.

121 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandji, 2. novembar 1915. godine, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 83.
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Petrovi¢ je naredio 2. diviziji da 3. novembra izvrsi iz
reona Grahova demonstrativan napad na austrougarske
polozaje, kako bi na ovaj dio fronta privukao sto veci broj
austrougarskih vojnika. Cilj je bio da se prodre u neprija-
teljsku pozadinu na liniji Crveno brdo-Cesalj- Mi¢imo-
tika-Lisac. I pored pocetnog uspjeha crnogorskih trupa,
do no¢i su morali, pod jakim neprijateljskim pritiskom,
da se vrate na pocetne polozaje, a Austrougari su tokom
dana na frontu 3. divizije ponovo ovladali Vardarom.'*

Od 4. novembra teziste operacija na Hercegovackom
frontu, na kojem je dejstvovalo 20.000 austrougarskih
vojnika, prenijelo se u reon Grahova. Tako je 4. novembra
austrougarska vojska jacine 5.000 vojnika i 20 topova na-
pala crnogorske polozaje u reonu Grahova. Zestoka bor-
ba je produzena 5. novembra, i poslije tri juri$a neprijatelj
je odbijen, pri ¢emu su zarobljena 4 oficira i 50 vojnika,
a zaplijenjena su 4 brdska topa i 4 mitraljeza. Crnogorska
vojska je uborbama od 1. do 5. novembra na Hercegovac-
kom frontu imala 200 mrtvih i ranjenih vojnika.'*® Naro-
¢ito Zestoke borbe vodene su kod Ilijinog brda i Kosmaca.
I 6. novembra je bio ja¢i napad austrougarskih trupa pre-
ma Grahovu, a 8. novembra je na podrucju Vucjeg Dola i
Grahova vodena slabija pjesadijska borba.'**

Tokom napada na hercegovacki front, iz straha da Au-

strougari ne ugroze pravac Grahovo-Niksi¢-Podgorica,

poslata su dva bataljona (Moracki i Komansko-zagaracki)

122 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 350-353.

12 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 05, 06. novembar 1915. godine, BIICG,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 84, 86;
Glas Crnogorca br. 50, 06. novembar 1915. godine.

124 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 353; Pe-
tar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srpskoj
Vrhovnoj komandi, 07, 09. novembar 1915. godine, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 98, 100.



Sandzacke vojske na ovaj front, a pritom se i usporilo sa
slanjem rezervi crnogorske vojske iz Pljevalja ka Javoru,
koji je bio ugrozen od jedinica 19. austrougarskog korpu-
sa. Da bi se povecao broj vojnika u reonu Grahova, hitno
su mobilisani daci niksicke gimnazije, kao i ucitelji i pro-
fesori u Niksickoj oblasti.'”

Na frontovima Starosrbijanskog i Lovéenskog odreda do
16. novembra nije bilo znacajnijih desavanja. Od 27. ok-
tobra do 13. novembra crnogorska vojska zarobila je 16
oficira, 3 ¢inovnika i 737 neprijateljskih vojnika, a zaplije-
njeno je 8 topova, 9 mitraljeza i 700 pusaka.'*

Sandzacka vojska je, naredbama Crnogorske vrhovne
komande od 15. i 20. novembra, preduzela povlacenje sa
linije Javor-Kokin Brod-Visegrad-rijeka Drina, prema
liniji Cakor-Bjelasica-Mojkovac-rijeka Tara. Povlacenje
je vr$eno postepeno, sa ciljem da se uz pomo¢ zastitnih
djelova crnogorskih trupa uspori i oteza napredovanje
neprijatelja prema glavnoj liniji odbrane. Komandantu
Sandzacke vojske Janku Vukoti¢u je naredeno da se dio
pjesadije Drinske odbrane sa artiljerijom i mitraljezima
povlaci sa Drine ka Séepan Polju, Metaljci i Pljevljima,
zatim da se Prva sandzacka divizija i Kosovski odred po-
vlace sa Lima i postepeno grupisu kod Pljevalja i Prijepo-
lja za odbranu pravca ka Bijelom Polju i Mojkovcu, dok
je Kucko-bratonozicka brigada i Javorski odred, od Nove
Varosi i sa Javora, trebalo da se povlace prema Sjenici i
dalje ka Novom Pazaru. Zastitni djelovi Drinske odbrane,
Prve sandzacke divizije i Kosovskog odreda ostavljeni su
na Drini i Limu, sa zadatkom da ometaju prelaz neprija-
teljske vojske preko ovih rijeka, kao i da upornom bor-
bom usporavju njen napredak.'”

12 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 354.
126 Glas Crnogorca, br. 51, 14. novembar 1915. godine.
127 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 340, 341.
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Srpske trupe su se 15. novembra nalazile u reonu Kosova,
s namjerom da izvr$e proboj prema Skoplju i pokusaju da
se spoje sa saveznickim trupama, koje je trebalo da preduz-
mu ofanzivu iz pravca Soluna. Tokom proboja, veoma vaz-
no je bilo sprijeciti nadiranje neprijateljske vojske iz San-
dzaka u dolinu rijeke Ibar i dalje na Kosovo. Zbog toga je
17. novembra donesena odluka da se Javorski odred i Kuc¢-
ko-bratonozicka brigada, nakon povlacenja linjjom Sjeni-
ca-Novi Pazar, prikljuce Prvoj srpskoj armiji i pomognu
joj u odbrani Novog Pazara. Oslabljene trupe Sandzacke
vojske nijesu bile u mogu¢nosti da brane pravce Sjenica-
Bijelo Polje i Sjenica-Rozaje-Pe¢, pa je ubrzo na prijedlog
komandanta sandzacke vojske Janka Vukoti¢a, Kucko-bra-
tonozicka brigada vracena u sastav Sandzacke vojske. Po-
$to su ovi pravei bili jo$ viSe ugrozeni povlac¢enjem lijevog
krila srpske vojske (Prva armija) na liniju Kopaonik-Bijelo
Brdo-Rogozna, kao i neprijateljskim zauzimanjem Tutina
na pravcu Novi Pazar-Rozaje, srpska Vrhovna komanda
je naredila komandantu Prve armije da se Javorski odred
vrati u sastav Sandzacke vojske, radi uspjesne odbrane pra-
vaca koji vode prema Andrijevici.'”® Tako je raspored San-
dzacke vojske 22. novembra bio sljedeci:

- Javorski odred kod Rozaja, $titeci pravac Rozaje-Bera-
ne-Andrijevica;'*

— Vasojevicka brigada kod sela Derekare (jugoisto¢no od
Suvog dola) na pravcu Sjenica-Suvi Do-Rozaje;

128 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 20. novembar 1915. godine, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 140; Srpska
Vrhovna komanda - Zivojinu Misi¢u, komandantu I srpske ar-
mije, 20. novembar, 1915. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom
svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 145; Operacije crnogorske
vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 358, 359.

12 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srpskoj
Vrhovnoj komandji, 21. novembar 1915. godine, BIICG, Crna Gora
u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 147;



- Kucko-bratonozic¢ka brigada kod Tre$njevice, na prav-
cu Sjenica-Bijelo Polje;

- Prva sandzacka divizija u povlac¢enju od Priboja ka Pri-
jepolju;

— Trupe Drinske odbrane, povukle su se prema Kovacu i
okolini Celebi¢a.'*”

Srpska vojska se nije povezala sa saveznickom, pa je 22.
novembra crnogorska Vrhovna komanda obavijestena
da je donesena odluka da se izvrsi povlacenje srpskih
trupa prema Jadranskom moru, i to, glavne snage (I,
IT, I1T armija i Odbrana Beograda), da se povlace preko
Crne Gore, putem Pe¢-Andrijevica-Podgorica-Skadar,
a pomocne (trupe Nove oblasti i Timocka vojska) pre-
ko Albanije. Na ovaj nacin, crnogorska vojska od kraja
novembra preuzima ulogu strategijske zastitnice srpske
vojske. Sandzacka vojska, pomognuta jedno vrijeme od
strane Prve srpske armije, je vodila borbe sa djelovima IIT
austrougarske armije, Stite¢i pravce, ¢ijim osvajanjem bi
Austrougari mogli ugroziti povlacenje srpskoj vojsci. Put
Pe¢-Andrijevica je imao veliki znacaj, pa je srpska Vr-
hovna komanda trazila od crnogorske Vrhovne komande
da trupe SandZzacke vojske u koordinaciji sa srpskom voj-
skom dobro zastite ovaj pravac."!

Pred nastavak austrougarske ofanzive, djelovi III austro-
ugarske armije (ukupne jacine 50.000 vojnika) bili su sta-
cionirani u reonu Sjenice (19. austrougarski korpus) i na
rijekama Drini i Limu (62. divizija). 62. divizija i odredi
kojima je ona komandovala (oko 20.000 vojnika) su imali
sljedeci raspored:
13 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 363, 364.
131 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srpskoj
Vrhovnoj komandi, 21. novembar 1915. godine, BIICG, Crna Gora
u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 146; Operacije cr-
nogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 367, 402.
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- 62. divizija, na Limu od Rudog do Priboja;
- trupe generala Rajnela, na liniji Nova Varo$-Bistrica;

- odred pukovnika Cubera, oko Vardista i na donjem
Limu;

- djelovi trupa Bosne i Hercegovine, koji su sadejstvovali
sa 62. divizijom, i to, odred pukovnika Blehingera, od
Medede i odred pukovnika Vucetic¢a, od Gorazda.'*

Od austrougarskih trupa, prva u dejstvo je trebalo
da krene 62. divizija, sa zadatkom da ovlada reonom
Pljevalja, i na taj nacin obezbijedi desni bok ostalim
trupama III austrougarske armije, koje je trebalo da
dejstvuju prema RozZajama, Beranama, Pe¢i i Andrije-
vici, sa ciljem da onemoguce povlacenje srpske vojske.
Takode, zadatak 62. divizije je bio da oslobodi prugu
Mededa-Uvac i put Cajni¢e-Pljevlja-Prijepolje, ¢cime
bi bilo omoguceno lakse snabdijevanje austrougar-
skih trupa.'®

U periodu od 16. do 28. novembra uglavnom su na teri-
toriji Sandzaka vodene borbe izmedu izvidnickih djelova
crnogorske i austrougarske vojske. Od 16. do 19. novem-
bra jedinice 19. austrougarskog korpusa su ovladale reo-
nom Sjenice. Grupa Rajnel i 62. divizija su 19. novembra
pokusale da predu na lijeve obale Lima i Uvca. Pokusaj
na Limu je bio bezuspjesan, dok su austrougarske trupe,
kod mjesta Strpci, presle rijeku Uvac. Iz pravca Gorazda,
grupa generala Blehingera je 19. novembra napala jedini-
ce Drinske odbrane, pa je njen komandant Pavle Vujisi¢,
u skladu sa dobijenim naredenjem, 20. novembra izvrsio
povlagenje na polozaje oko Celebi¢a.'** Neprijateljska voj-
ska je 22. novembra poslije borbe sa zastitnim jedinicama
[ Opemczje crnogorske 'vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 364, 365.

133 Tsto, str. 364, 365.
134 Tsto, str. 360, 361.



Kosovskog odreda zauzela Prijepolje.’* Istog dana Ku¢-
ko-bratonozicka brigada je odbila napad austrougarske
vojske kod Tre$njevice, na pravcu Sjenica-Bijelo Polje."*®

Da bi povlacenje srpske vojske kroz Crnu Goru proteklo
bezbjedno, kao i da bi se omogucilo formiranje rezervnih
trupa u crnogorskoj vojsci, zbog potencijalne opasnosti ja-
¢eg neprijateljskog napada na ostalim crnogorskim fron-
tovima, srpska Vrhovna komanda je odlucila da se Prva
armija zadrzi u reonu RozZaja i zajedno sa Sandzackom
vojskom onemoguci Tre¢u austrougarsku armiju da ugrozi
pravac kojim su se povlacile srpske trupe. Tako su jedinice
Prve srpske armije 28. i 30. novembra smijenile sa fronta
Sandzacke vojske Kucko-bratonozicku i Lov¢ensku briga-
du, koje su uisle u sastav opste rezerve crnogorske Vrhovne
komande. Sandzacka vojska, koja je bila u povlacenju, 30.
novembra je imala sljedeci raspored:

- Odbrana Tare (Pljevaljska i Sandzacka brigada - 4.000
vojnika, 8 mitraljeza i tri topa) se povlacila prema liniji
od Pive do Pro$cenja;

- Mojkovacki odred (Prva sandzacka divizija — 6.500 voj-
nika, 8 mitraljeza i 25 topova) se povlacio prema liniji
od Polja do Bjelasice;

- Vasojevicki odred (Gornjovasojevicka i Donjovasoje-
vicka brigada'”) i Drinska divizija II poziva Prve srp-
ske armije, ukupno 4.000 vojnika, su bili na pravcima
Sjenica-Bijelo Polje i Sjenica-RozZaje-Berane.

135 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 22. novembar 1915. godine, BIICG,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 153.

136 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-

skoj Vrhovnoj komandi, 22. novembar 1915. godine, BIICG,

Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 153.

Donjovasojevicka brigada je 23. novembra uisla u sastav Vasoje-

vi¢kog odreda.

137
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Zastitni djelovi su se nalazili na liniji Suvi Do-Tre$nje-
vica-Brodarevo-Jabuka-Boljani¢i-Celebié. Brojno sta-
nje Sandzacke vojske i Drinske divizije IT poziva bilo je:
23. 635 vojnika, 32 mitraljeza i 58 topova.'*

Napad na reon Pljevalja je zapocet 28. novembra. Grupa
generala Rajnela je nastupala iz Prijepolja, 62. divizija iz
Priboja, odred pukovnika Cubera od Rudog ka Boljani-
¢u, a odred Blehingera, zajedno sa odredom Vucetica, ka
Cajni¢u.'* Reon Pljevalja su branili odredi Sandzacke i
Pljevaljske brigade, koji su imali zadatak, da uspore napre-
dovanje neprijatelja prema glavnoj odbrambenoj liniji na
rijeci Tari. Grupa Blehingera je sa jednim bataljonom 28.
novembra nastupala od Metaljke ka planini Kovac, ali su
crnogorske trupe uspjele u protivnapadu da ih protjeraju
ka Cajnicu. Istog dana, na pravcu Priboj-Pljevlja, poslije
uspjesne borbe Sandzacke brigade sa djelovima 62. divi-
zije, Boljanicki bataljon je zarobio 35 vojnika kod Babi-
na.'* Austrougarske snage su 28. novembra zauzele Focu,
a crnogorske trupe su ovog dana, tokom borbi u reonu
Pljevalja, zarobile ukupno 50 austrougarskih vojnika.'*! U
no¢nom napadu, koji je izveden 29. novembra, po dvije
Cete iz Prencanskog i Bobovskog bataljona ponovo su na-
tjerale trupe generala Blehingera, koje su se pripremale za
novi prodor od Metaljke ka Kovacu, da odstupe ka Caj-
nicu.'” Narednog dana, 62. divizija je nastupala prema

138 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 20. novembar 1915. godine, BIICG,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 155;
Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 376.

13 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 365.

140 Tsto, str. 372.

" Glas Crnogorca, br. 54, 29. novembar 1915.

142 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 29. novembar 1915. godine, BIICG,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 159;
Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 372.



Boljani¢ima i Pljevljima. Komandant Odbrane Tare,
Pavle Vujisi¢, je naredio komandantu Sandzacke bri-
gade, Blazu Vrbici, da sa svojim jedinicama izvrsi pro-
tivnapad na lijevo krilo 62. divizije kod mjesta Babine.
Nakon jakih borbi kod Babina, Krnjace i Han Grnice,
austrougarske jedinice su potisnute prema Vrbovu. Medu-
tim, zbog velike nadmoc¢nosti snaga 62. divizije, a narocito
zbog toga §to je veliki broj vojnika grupe Rajnel presao Lim
kod Prijepolja, zbog ¢ega je mogla biti ugrozena pozadina
trupa sjeverno od Pljevalja, naredeno je njihovo povlace-
nje na lijeve obale rijeka Cehotine i Suve Dubocice, dok su
Pljevlja napustena.'*® Ovog dana je zarobljeno 30 austrou-
garskih vojnika.'** Nakon povlacenja zastitnickih jedinica
Pljevaljske brigade na lijevu obalu Cehotine, 62. divizija
je 2. novembra usla u Pljevlja i odmah zapocela borbu za
obrazovanje mostobrana na lijevoj obali Cehotine. Tako su
tokom 2. decembra odbijeni svi neprijateljski napadi, 62.
divizija je, zajedno sa djelovima grupe Rajnel, uspjela da
obrazuje, 3. decembra, mostobran izmedu Cehotine i de-
sne obale rijeke Vezi¢nice.'*> Sandzacka brigada se, pod na-
padom 62. divizije i grupe Rajnel, do 3. decembra povukla
na liniju Mataruge-KnezZevi¢i. Na taj nacin 62. divizija je
ovladala putem Prijepolje-Pljevlja-Cajnice.'*¢

Na ostalim frontovima SandZzacke vojske od 28. novem-
bra do 4. decembra, izuzev manjih sukoba izvidnickih
odreda, nije bilo znacajnijih desavanja.

13 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 1. decembar 1915. godine, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 158; Opera-
cije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 373, 374.

14 Glas Crnogorca, br. 55, 04. decembar 1915.

145 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 3. decembar 1915. godine, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 164; Opera-
cije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 376, 377.

16 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 377.
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Nakon $to je odbacila srpske trupe iz reona Kosova i
obezbijedila saobracaj sa Turskom, njemacka XI armi-
ja je prekinula ofanzivu protiv srpske vojske, pa je tako
Austrougarska sama morala da nastavi rat protiv Srbije i
Crne Gore. Zbog nemoguc¢nosti adekvatnog snabdijeva-
nja trupa u Metohiji i Sandzaku, austrougarska Vrhovna
komanda je donijela odluku da najkasnije od 1. do 10.
januara izvr$i opsti napad na Crnu Goru, pri ¢emu je
glavni udar trebalo izvesti iz reona Boke Kotorske u prav-
cu Lovéena. Zbog toga su 19. korpus, kao i dio trupa 62.
divizije, krajem novembra i pocetkom decembra pokre-
nuli svoje izmjestanje iz Sandzaka u Boku Kotorsku.'"
Iako oslabljena, austrougarska vojska je i dalje bila broj-
no i materijalno nadmoc¢nija od Sandzacke vojske i Prve
srpske armije. Njen zadatak je bio da, do pocetka opsteg
napada na Crnu Goru, konstantno vrsi operacije, ¢cime bi
bilo onemoguceno slanje vojnika na Lovcen.*

Od 4. do 24. decembra austrougarska vojska je intenzivno
operisala u pravcu rijeke Tare i Mojkovca. Glavni zadatak
Sandzacke vojske je bio, da obezbijedi pravce Pe¢-An-
drijevica i Mojkovac-Kolasin-MateSevo. Na podrucju
izmedju Lima i Tare, 62. divizija je 4. decembra nastavila
ofanzivu protiv jedinica Sandzacke vojske, sa ciljem da ih
protjera na lijevu obalu Tare. Ovog dana su austrougar-
ske trupe energi¢no napadale pravcem Pljevlja—Kraljeva
gora-Lever Tara i kod sela Kruseva su vodile Zestoku bor-
bu sa Jezersko-$aranskim bataljonom Pljevaljske brigade.
I pored tri neprijateljska juri$a, crnogorske trupe su zau-
stavile jedinice 62. divizije. Medutim, neprijateljska voj-
ska je natjerala Sandzacku brigadu da se sa linije Mataru-
ge-KneZeviéi prebaci na lijevu obalu rijeke Cehotine, na
podruéju imedu Korjena i Sumana, a takode je primorala
crnogorske trupe sa lijeve obale Cehotine, zapadno od

Y7 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 382, 383.
148 Tsto, str. 384.



Pljevalja, da se povuku na liniju Trnovice-Meljak-Vitnje.
Na pravcima Jabuka-Kamena gora i Prijepolje-Kamena
gora austrougarske trupe su Citav dan bezuspjesno vrsile
napade na jedinice Prve sandzacke divizije.'*

Posto je 62. divizija vrsila jak pritisak na jedinice Pljevaljske
i Sandzacke brigade na lijevoj obali Cehotine, Bjelopoljska
brigada Prve sandzacke divizije je, da bi usporila neprija-
teljsku ofanzivu, napala austrougarske trupe 5. decembra
na pravcu Mataruge-Ivovik planina i odbacila ih do Crnog
Vrha, zauzevsi polozaj Obarde-Ivovik, koji austrougarske
jedinice nijesu uspjele da povrate u napadu 6. decembra,
da bi 8. decembra, na pravcu Pljevlja-Mataruge, odbacile
Brzavski bataljon Bjelopoljske brigade na polozaj Karicko
brdo-Gornji Krs. Istog dana, kod mjesta Dubocice zaro-
bljeno je 10 austrougarskih vojnika i zaplijenjeno 30 pu-
$aka. Jedinice 62. divizije, kre¢u¢i se u dvije kolone od Ili-
na brda i Suve Dubocice u pravcu Zekavice, opkolile su 9.
decembra Kamenogorski i Boljanicki bataljon Sandzacke
brigade, koji su se povlacili sa Korjena prema mjestu Mija-
kovi¢i. Tokom probijanja obruca, gdje je zarobljenim jedi-
nicama pomogao Pljevaljski bataljon, napadom na austro-
ugarke trupe od sela Mijakovica, Kamenogorski bataljon je
imao 50 poginulih i 70 ranjenih vojnika, dok je Boljanicki
bataljon imao nesto manje gubitaka.'*

Austrougarska vojska je 13. i 14. decembra nastavila ofanzi-
vu, i nakon napada u nekoliko pravaca (Pljevlja-Kraljeva

14 Petar Pesi¢, nacelnik $taba crnogorske Vrhovne komande - srp-
skoj Vrhovnoj komandi, 5. decembar 1915. godine, BIICG, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 167; Opera-
cije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 387.

1% Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije (Skadar), 1916. godine,
BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br.
dok. 195; Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str.
387-389.
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gora-Lever Tara, Otilovi¢i-Korjeni-Mijakovi¢i i rijeka
Vezi¢nica-selo Potpece-Zeleno Borje) Sandzacka i Plje-
valjska brigada su, i pored jakog otpora, narocito kod sela
Kruseva, 14. decembra pocele povlacenje na lijevu obalu
Tare, ostavljajuci slabije zastitne djelove na desnoj obali
ove rijeke. Djelovi 62. i 53. divizije su 14. i 15. decembra
napali Prvu Sandzacku diviziju, i to, lijevo krilo 62. divizi-
je Bjelopoljsku brigadu pravcem Mataruge-Grab, dok su
djelovi 53. divizije, iz pravca Brodareva izvr$ili napad na
izvidacki odred Popovica. Austrougarske jedinice su po-
tiskivale crnogorsku vojsku, osvojile 15. decembra Gradi-
nu i Goricu i spustile se u Pavino polje, ¢ime su razdvojile
Bjelopoljsku brigadu od izvidackog odreda Popovica, pa
se zbog toga brigada povukla na Stozer, a izvidacki odred
kod Sahovica. U skladu sa opstom situacijom na terito-
riji izmedju Lima i Tare, crnogorska Vrhovna komanda
je naredila povlacenje Prve sandzacke divizije na lijevu
obalu Tare, s tim da se osigura pravac Mojkovac-Kola-
$in-Matesevo, kao i da se zastitni djelovi ostave sjeverno
od Mojkovca, na polozajima desnom obalom Lepe$nice
do usca Lepesnice u Ljubovidu, a odatle desnom obalom
Ljubovide do njenog us¢a u Lim."!

Isto¢no od rijeke Lim, djelovi Sandzacke vojske su, za-
jedno sa Prvom srpskom armijom, od 4. do 17. decem-
bra, vodili svakodnevne borbe sa 8. korpusom, u cilju
da zaustave prodor neprijatelja u pravcu Andrijevice,
preko koje su se, ovih dana, povlacile srpske trupe.
Medutim, jedinice 8. korpusa nijesu vrsile energicne
napade, §to je braniocima olaksalo posao u izvr$enju
njihovog zadatka.

I Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije (Skadar), 14. i 15. de-
cembar 1915. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom
ratu, fascikla br. 44, br. dok. 200, 202; Operacije crnogorske voj-
ske u Prvom svjetskom ratu, str. 389, 390.



Da bi se osiguralo povlacenje srpske vojske na pravcu
Pe¢-Andrijevica, iz sastava Vasojevickog odreda, for-
miran je Cakorski odred, koji je 6. decembra upuéen u
Rugovsku klisuru. Nakon sto se najveci dio srpskih trupa
(I'i IT armija i Odbrana Beograda) uspjesno povukao i
12. decembra bio na mars$u prema Podgorici, Prva srpska
armija se, iz reona Rozaja i Suvog Dola, povukla u reon
Andrijevice, pa su jedinice Vasojevickog odreda preuzele
u zastitu pravce Sjenica-Berane i RoZaje-Berane.'*

Cakorski odred je od 8. do 17. decembra, u borbama u
Rugovskoj klisuri i na Mokroj planini, sprijec¢io prodor
austrougarske vojske prema Andrijevici, dok je 13.i 14.
decembra vodene Zestoke borbe na pravcu Rozaje-Be-
rane, nakon kojih je 59. divizija 8. korpusa zauzela Tur-
jak.’® Na pravcu Sjenica-Bijelo Polje, Kolasinska briga-
da®* je, nakon borbi sa austrougarskom vojskom od 6.
do 8. decembra, bila prinudena da se povuce sa linije
Tre$njevica—Visnjevo prema selu Bare, da bi neprijatelj-
ska vojska do 13. decembra napredovala do sela Pecarska
(sjeverno od rijeke Bistrice)."> Zbog situacije zapadno od
Lima, Koladinska brigada je 15. decembra dobila narede-
nje da se povlaci prema Mojkovcu, gdje je trebala da ude
u sastav Prve sandzacke divizije.*

Posto je stigla na desnu obalu rijeke Tare, kao i na lije-
vu obalu rijeke Lepesnice, 62. divizija je od 17. do 23.

12 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 391-393.
133 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 393-395.
13t Nakon $to je rasformiran Javorski odred, a Ku¢ko-bratonzi¢ka bri-
gada uidla u sastav opste reserve crnogorske Vrhovne komande,
Kolasinska brigada je po¢etkom decembra dobila zadatak da uspori
napredovanje Austrougarske vojske na pravcu Sjenica-Bijelo Polje.
Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhovnoj
komandi - Vrhovnoj komandi Srbije (Skadar), 07, 09, 14. decem-
bar 1915. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fas-
cikla br. 44, br. dok. 182, 195, 200.

1% Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 395.
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decembra pokusavala, da preko Mojkovca prodre prema
Matesevu. U ovom periodu, Prva srpska armija se i dalje
nalazila u reonu Andrijevice i Berana, pa je crnogorska
Vrhovna komanda 17. decembra naredila komandantu
Sandzacke vojske, Janku Vukoticu, ,,da se polozaji na Tari
imaju braniti najodsudnije do poslednjeg covjeka“ Au-
strougarska vojska je istog dana presla rijeku Lepesnicu,
ali je prilikom napada na Ulosevinu docekana od strane
Koladinske brigade. Izvidacka ceta ove brigade je uspjela
da se provuce u pozadinu neprijateljske vojske, koja je tako
napadnuta, frontalno i sa boka, zbog ¢ega je morala da se
ponovo povuce na lijevu obalu Lepesnice, pri c¢emu je za-
robljeno 100 njenih vojnika. Narednog dana, crnogorska
vojska je, nakon novog napada, potisnuta na glavne polo-
zaje (Prziste-Brskovo-Medeno Guvno), da bi u toku no¢i
22/23. decembra, 205. landsturmska brigada sa oko 5.000
vojnika izvrsila jak napad na polozaje Kolasinske brigade
(2.000 vojnika) kod Mojkovca. Do jutra, ¢etiri puta je odbi-
jen neprijateljski nalet kod Medenog Guvna, a Kolasinska
brigada je u popodnevnim ¢asovima izvrsila protivnapad
u pravcu Razvrsja i Bojine Njive, natjeravsi na povlacenje
neprijateljsku vojsku, koja je na bojistu ostavila 500 pogi-
nulih vojnika. U meduvremenu, Prva srpska armija je 22.
decembra krenula u povlacenje prema Podgorici.

Na frontu Cakor-Turjak-Bijelo Polje, Cakorski i Vasoje-
vi¢ki odred su, takode, vodili uspjesne borbe sa jedinica-
ma 8. korpusa, a Gornjovasojevicka brigada je 17. decem-
bra povratila Turjak.'”

Od 23. decembra 1915. godine do pocetka opsteg napa-

da na Crnu Goru vodene su svakodnevne artiljerijske i

17 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhovnoj
komandi - Vrhovnoj komandi Srbije (Skadar), 18, 19, 23 decem-
bar 1915. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fas-
cikla br. 44, br. dok. 205, 206, 213; Operacije crnogorske vojske u
Prvom svjetskom ratu, str. 396-401.



pjesadijske borbe na frontu Sandzacke vojske. Crnogor-
ska vojska je 25. decembra, na pravcu Berane-Suvi Do,
zauzela sela Godusu i Godijevo i odbacila austrougarske
trupe prema Koritima."”® Austrougarska vojska je 27.
decembra izvréila jace napade na frontu Sandzacke voj-
ske (prema Lever Tari, Slijepa¢ mostu i Beranama), pri
¢emu su austrougarske trupe imale velike gubitke, a kod
Slijepa¢ mosta je zarobljeno 30 njihovih vojnika. Vaso-
jevicki odred je 30. decembra zauzeo Vlah i protjerao ne-
prijateljsku vojsku prema Rozajama.'® Na Mojkovackom
frontu je 2. januara 1916. godine vodena cjelodnevna
borba, tokom koje su odbijeni svi neprijateljski napadi.'

Sandzacka vojska je u decembra ispunila svoj zadatak, jer
je upornom borbom svojih zastitnickih odjeljenja uspo-
ravala napredak austrougarskih trupa ka glavnoj linji od-
brane Cakor-Mojkovac-rijeka Tara, da bi pozrtvovanim
zalaganjem kod Mojkovca, u periodu od 17. do 23. de-
cembra, bio onemogucen pokusaj neprijatelja da prodre
prema Mates$evu. Na taj nacin je u decembarskim bor-
bama osujecena namjera austrougarske vojske da ugrozi
povlacenje srpskih trupa prema Jadranskom moru.

15 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije (Skadar), 26. decembar
1915. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla
br. 44, br. dok. 216.

1% Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije (Skadar) 28. decembar
1915. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla
br. 44, br. dok. 218.

1 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije (Skadar) 31. decembar
1915. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla
br. 44, br. dok. 222.

1l Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije (Skadar), 03. januar
1916. godine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fasci-
kla br. 44, br. dok. 224.
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Jedinice Starosrbijanskog odreda su u toku decembra
1915. godine vodile borbe protiv Albanaca, koji su napa-
dali i pljackali srpsku vojsku, pa je iz tog razloga, krajem
novembra upucena Kucko-bratonozicka brigada da umi-
ri pobunjena plemena iz sjeverne Albanije, koja su ugro-
zavala bezbjednost na putu Podgorica—Skadar. Nakon
uspjesno odradenog zadatka, Kucko-bratonozicka briga-
da je vracena u sastav opste crnogorske rezerve. U cilju
bezbjednog povlacenja srpske vojske preduzete su mjere
da se osiguraju pravci Pe¢-Plav i Decane-Plav, pa su 4.
decembra formirane Crnogorske metohijske trupe u ja-
¢ini 4.000 vojnika. Konstantnim borbama sa 9. brigadom
i Albancima, ovaj vojni odred je dosta pomogao srpskoj
vojsci i izbjeglicama, prilikom njihovog povlacenja pre-
ma Jadranskom moru.'¢?

Pocetkom januara 1916. godine na Balkanu je bila izu-
zetno nepovoljna situacija za sile Antante i njene save-
znice, Crnu Goru i Srbiju. Engleske i francuske divizije
su se nalazile u Solunu, iscrpljena srpska vojska je, na-
kon povlacenja, bila u reonima Skadra i Draca, dok su
italijanske trupe u reonima Valone i Draca bile neaktiv-
ne u ukazivanju pomoc¢i srpskoj i crnogorskoj vojsci. U
takvoj situaciji, jedino racionalno rjesenje za crnogor-
sku vojsku je bilo njeno postepeno povlacenje prema
Skadru i dalje, ka albanskoj obali. Medutim, crnogorska
Vrhovna komanda je svojim naredbama zahtijevala da
crnogorske trupe pruze jak otpor neprijatelju na gra-
ni¢nim frontovima, $to je, ako uzmemo u obzir odnos
austrougarskih i crnogorskih snaga, vodilo ka sigurnom
slomu crnogorske vojske.'*?

Poslije odluke nacelnika austrougarske Vrhovne koman-
de Konrada fon Hencendorfa, da teziste napada na Crnu

12 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 406-409.
163 Tsto, str. 421, 422.



Goru i sjevernu Albaniju, iz Sandzaka i Metohije, prenese
u Boku Kotorsku, pocela je koncentracija austrougarskih
trupa (19. korpus) prema Lovéenskom i Hercegovackom
frontu. U cilju da porazi crnogorsku vojsku, komandantu
Trece armije, generalu Kevesu, je naredeno da izvrsi kon-
centri¢an napad na Crnu Goru, nakon ¢ega je on obra-
zovao tri komandne grupe, od kojih je glavna bila prva
grupa, koja je svojim jacim snagama iz Boke Kotorske i
Krivosija trebala da osvoji Lovcen i prodre do linije Virpa-
zar-Podgorica, dok bi joj lijevi bok $titile pomocne trupe
iz Trebinja, koje su imale zadatak da napreduju pravcem
Trebinje-Niksi¢-Podgorica. Druga i tre¢ca komandna gru-
pa (62. divizija i 8. korpus) su, iz oblasti Sandzaka i Meto-
hije, trebale da najjaci udar koncentrisu prema Mojkovcu
i Beranama, i nakon njihovog osvajanja, napreduju ka Po-
dgorici, kao i da sa linije Prizren-Dakovica dejstvuju put
Skadra. Ukupna jacina Treée armije je bila preko 150.000
vojnika i oko 950 artiljerijskih oruda. Kao datum za opsti
napad na Crnu Goru, prvo je odreden 20. decembar, ali
je zbog preopterecenosti Zeljeznice, pocetak ofanzive po-
mjeren za period od 1. do 10. januara.'**

Ukupna jacina crnogorske vojske je bila 43.000 vojnika, 61
mitraljez i 141 artiljerijsko orude, $to znaci da je Crna Gora
imala gotovo cetiri puta manje vojnika, kao i $estostruko
inferiorniju artiljeriju u odnosu na neprijatelja. Pored toga,
crnogorske trupe su oskudijevale u municiji, odjeci i hrani.

Iako je imala podatke o grupisanju austrougarskih trupa
u reonu Boke Kotorske i znala tacan datum napada na
Lov¢cen, crnogorska Vrhovna komanda je na jugozapad-
ni front rasporedila najmanji broj vojnika, u odnosu na
hercegovacki i front Sandzacke vojske. Odnos snaga u
pjesadiji je bio 6:1 u korist napadaca, dok je dominacija

194 Isto, str. 418-420; Novica Rakocevi¢, Crna Gora u Prvom svjetskom
ratu 1914-1918, Podgorica 1997, str. 152.
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u artiljeriji bila jo§ izrazenija, jer su austrougarske snage
imale dvanaest puta vise artiljerijskih oruda.'®

Dva dana prije nego sto je austrougarska vojska napala
crnogorske trupe na Lovéenu, djelovi Trece armije su
poceli sa napadom na front Sandzacke vojske. Na taj na-
¢in, komanda Trece armije je tezila da onemogudi slanje
jedinica sa ovog fronta na pravac glavnog udara. Teziste
napada je bilo usmjereno prema reonima Berana i Moj-
kovca, preko kojih se najlak$e mogao ostvariti prodor ka
unutrasnjosti Crne Gore.

Sandzacka vojska je na frontu $irine 140 kilometara, koji
se prostirao od Cakora do Sé¢epan Polja, imala oko 16.000
hiljada vojnika. Njen raspored je bio sljedeci:

— Cakorski odred (700 vojnika) se nalazio na Cakoru i
imao je zadatak da zaustavi prodor austrougarskih tru-
pa iz Rugovske klisure, na pravcu Pe¢-Andrijevica;

- Vasojevicki odred (2.600 vojnika) je stitio prolaze pre-
ma Beranama. Gornjovasojevicka brigada je bila na
Turjaku, na pravcu RoZaje-Berane, a Donjovasojevicka
brigada je bila na polozajima sjeverno od rijeke Lje$ni-
ce, sa zadatkom da $titi pravac Suvi Do-Berane.

— Prva sandzacka divizija (Kolasinska i Bjelopoljska briga-
da, Izvidacki odred Popovi¢ i Drobnjacko-uskocki ba-
taljon) je stitila pravac od Mojkovca prema Kolasinu, i
zauzimala je poloZaje na desnoj obali rijeke Ljubovide, od
njenog usca u Lim do Slijepa¢ mosta, zatim na Medenom
Guvnu, Razvrsju, lijevoj obali potoka Rudnica (jugoza-
padno od Razvrsja) i na lijevoj obali Tare, od Gornjih
Polja do sela Dobrilovina. Na ovim polozajima je bilo
rasporedeno 6.500 vojnika, 8 mitraljeza i 25 topova.

- Odbrana Tare (Pljevaljska i Sandzacka brigada) je za-
uzimala poloZaje na lijevoj obali rijeke Tare, od sela

....................

1 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 429-433.



Dobrilovina do Huma, i imala je 4.000 vojnika, 11 mi-
traljeza i 8 topova.'®

Od austrougarskih trupa, na frontu Sandzacke vojske
su pocetkom 1916. godine, iz sastava Trece armije, dej-
stvovale 62. divizija i djelovi 8. austrougarskog korpusa,
ukupne ja¢ine 30.000 vojnika i 155 artiljerijskih oruda.
Jedinice 62. divizije su bile rasporedene duz desne obale
rijeke Tare i na polozajima prema Mojkovcu, dok su tru-
pe 8. korpusa djelovale prema Beranama (pravcima Ro-
7aje-Berane i Gradina-Berane) i Cakoru (dolinom rijeke
Pecke Bistrice ka Mokroj planini).'”

Napad na crnogorske trupe u reonu Berana je poceo 5.
januara 1916. godine. Jedinice 8. korpusa (59. divizija i
jedna brigada 53. divizije) su tokom ¢itavog dana zestoko
napadale crnogorsku vojsku na liniji Turjak-Vlah-selo

Godusa-selo Godijevo, ali su crnogorske trupe ocuvale

svoje polozaje.'®® Narednog dana je 20 bataljona 59. divi-

zije produzilo napad na trupe Vasojevickog odreda sje-

verno od rijeke Lje$nice i na Turjaku. U borbi, koja je tra-

jala cijeli dan, i u kojoj je bio veliki broj ljudskih Zrtava i

na jednoj i na drugoj strani, neprijateljske snage su uspje-

le da ovladaju Vlahom i lijevim odsjekom Turjaka, kao

i da zauzmu sela Godijevo i Godusu.'® Austrougarska

vojska, koja je bila brojno i materijalno nadmoc¢nija, je 7.

a6 Opemczje .c.r;u.)é(;f:s;c;vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 437.

17 Isto, str. 435, 436; Novica Rakocevi¢, pom. djelo, str. 154.

1% Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhovnoj
komandi - Vrhovnoj komandi Srbije 06. januar 1916. godine, BII-
CG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok.
206; Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 438,
439; Novica Rakocevi¢, pom. djelo, str. 154.

1 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije 07. januar 1916. go-
dine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br.

44, br. dok. 207; Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom
ratu, str. 439.
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januara napadala istim intenzitetom i uspjela da zauzme
Turjak, kao i da natjera jedinice Donjovasojevicke briga-
de da se povuku na lijevu obalu rijeke Lje$nice.'”® Vaso-
jevicki odred je 8. januara vodio energi¢ne borbe, u cilju
sprecavanja prodora neprijatelja ka Beranama. Ljevorjec-
ki bataljon Gornjovasojevicke brigade je u protivnapadu
ponovo zauzeo Turjak, ali su ga, nakon dolaska pojaca-
nja, jedinice 59. divizije povratile. Crnogorska vojska je i
9. januara uspjela da zaustavi ulazak neprijateljske vojske
u Berane, da bi Austrougari narednog dana, nakon upor-
ne odbrane i uli¢nih borbi, zauzeli ovaj grad."”* U Rugov-
skoj klisuri su, kod mjesta Kuc¢ista, u periodu od 6. do 10.
januara, vodene svakodnevne borbe izmedu Cakorskog
odreda i9. brdske brigade 59. divizije, u kojima je, i pored
energi¢nih napada, onemogucen prolazak neprijateljskoj
vojsci prema Andrijevici.'”?

Jedinice 62. divizije (205. land$turmska brigada pod ko-
mandom generala Rajnela) i brigada Svarc iz 53. divizije
su 6. januara pocele sa napadom na mojkovacke polozaje.
Neprijatelj je sa vojskom jacine 14.000 vojnika napao na
dio polozaja Prve sandzacke divizije, koji je branilo 4.000
vojnika. Austrougarska vojska je imala cilj da dejstvuje
pravcem Bojina Njiva-Razvrsje i da osvajanjem Razvrsja
dovede u tesku situaciju odbranu na mojkovackom fron-
tu. Na pravcu djelovanja austrougarskih trupa nalazila
se Kolasinska brigada. Citav dan su vodene intenzivne

....................

170 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhovnoj
komandi - Vrhovnoj komandi Srbije 08. januar 1916. godine, BII-
CG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok.
208; Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 439.

7! Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 439.

172 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije 07, 08, 09. januar 1916.
godine, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br.
44, br. dok. 207, 208, 211; Operacije crnogorske vojske u Prvom
svjetskom ratu, str. 440.



borbe na Razvrju, ali austrougarska vojska nije uspjela
da ga osvoji, ve¢ je ovladala Bojinom Njivom i Ulogevi-
nom, odakle je narednog dana trebalo da nastavi napad.'”

Medutim, komandant Sandzacke vojske Janko Vukoti¢ je,
u cilju onemogucavanja neprijateljskog prodora iz Moj-
kovca ka Kola$inu, naredio komandantu Prve sandZacke
divizije Petru Martinovi¢u da 7. januara izvrsi protivu-
dar u pravcu Bojine Njive i protjera austrougarsku vojsku
preko rijeke Lepesnice. U napadu, koji je poceo u zoru 7.
januara Kolasinska brigada je napala frontalno austrou-
garsku vojsku na Bojinoj Njivi, dok su Uskocki bataljon
(rezerva Prve sandzacke divizije) i 1. i 3. regrutski ba-
taljon napali neprijatelja sa lijevog i desnog boka, ¢ime
su znacajno pojacali dejstvo Kolasinske brigade. Uskoc-
ki bataljon je, iz pravca sela Rakite, uspio da se desnom
obalom rijeke Lepes$nice neprimije¢en priblizi lijevom
boku austrougarske vojske, nakon ¢ega je poceo borbu sa
jedinicama brigade Svarc, koja je, na taj naéin, bila prinu-
dena da dio svojih trupa izdvoji sa pravca glavnog udara
Kolasinske brigade. Takode, 1. i 3. regrutski bataljon su
napali neprijatelja na desnom boku, a tokom dana, kao
pojacanje im je stigao Drobnjacki bataljon iz rezerve Prve
sandzacke divizije, koji je nakon nekoliko napada na ro-
vove austrougarske vojske zauzeo Bojinu Njivu. Kolasin-
ska brigada, koja je izvréila protivnapad pravcem Razvr-
$je-Bojina Njiva-Lepenac, je tokom citavog dana vodila
intenzivne borbe sa austrougarskim trupama. Oko 15
¢asova, 205. land$turmska brigada je uvela u borbu svoju
posljednju rezervu, ali, usljed jakog otpora Drobnjackog
bataljona i djelova Kolasinske brigade, ipak nije osvojila

....................

172 BozZidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije 07. januar 1916. godi-
ne, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44,
br. dok. 207; Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu,
str. 442, 443.
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Razvrsje, ¢ime je crnogorska vojska, uspje$nim protiv-
napadom postigla svoj cilj. Tokom Mojkovacke bitke
gubici su bili veliki i na jednoj i na drugoj strani. Kola-
$inska brigada je imala 400 mrtvih i ranjenih vojnika,
Uskocki bataljon 1/3 ljudstva izbacenog iz stroja, dok
su gubici 1. i 3. regrutskog bataljona, kao i Drobnjackog
bataljona, bili veliki. Austrougarska vojska je imala pre-
ko 700 mrtvih i ranjenih vojnika, $to je uz iscrpljenost
i zimske uslove, onemogucilo nastavak napada istog in-
tenziteta, pa je u borbama 8, 9. i 10. januara crnogorska
vojska uspjesno odbijala austrougarske nalete u pravcu
Mojkovca.'”

Pobjedom kod Mojkovca, kao i ¢vrstim drzanjem Ca-
korskog odreda na pravcu Pe¢-Andrijevica, sprijecene
su austrougarske trupe, da preko Mojkovca i Andrijevice
prodru u unutra$njost Crne Gore. Sa druge strane, posto
crnogorska vlast i crnogorska Vrhovna komanda nijesu
izdavale naredbu za postepeno povlacenje crnogorske
vojske prema Skadru, kao i ¢injenice da su se jake austro-
ugarske snage pripremale za napad na Lovcen i prodor
prema Podgorici i Skadru, pobjeda u mojkovackoj bici, u
sustini, nije poboljsala polozaj crnogorske vojske.'”

Glavnina austrougarskih snaga se do pocetka opsteg
napada na Crnu Goru, koncentrisala u reon Krivosija,
Boke Kotorske i Grblja. Od Dragalja do zaliva Traste
bile su rasporedene jedinice 19. korpusa Trece austro-
ugarske armije, koje su ukupno imale 37.600 pusaka,
99 mitraljeza i 373 artiljerijska oruda. Takode, u Boki
Kotorskoj se nalazila austrougarska ratna flota, koja je

....................

17 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhovnoj
komandi - Vrhovnoj komandi Srbije 08, 10. januar 1916. godine,
BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br.
dok. 208, 211; Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu,
str. 445-447, 451, 452.

175 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 452-455.



izmedu ostalog, raspolagala i sa 58 dalekometnih mor-
narickih topova, §to je omogucilo veliku pomo¢ jedi-
nicama 19. korpusa u borbi sa crnogorskim trupama.'”®

Osvajanje planinskog masiva Lovcéena je imalo veli-
ki znacaj za austrougarsku Vrhovnu komandu, jer je
Lov¢en predstavljao znacajan oslonac za dalje operaci-
je austrougarskih trupa u Crnoj Gori i Albaniji, u kojoj
se, u njenim primorskim blastima oko Skadra i Draca,
nalazila srpska vojska. Od dva glavna pravca, koji iz
Boke Kotorske vode preko Lovéena na Cetinje (Boka
Kotorska-Krstac-Njegusi i Boka Kotorska-Kuk), ko-
manda 19. korpusa je odlucila da glavni napad usmjeri
prema Kuku, ¢ime bi se sa lijeve strane obuhvatile cr-
nogorske trupe na Krscu, dok bi napadom iz pravca
Valista, Krstac bio obuhvacen i sa desne strane, na-
kon cega bi bila onemogucena njegova odbrana. Da bi
ostvarila ovaj cilj, kojim bi bilo olak$ano dalje osvaja-
nje Lovéena i prodor prema Cetinju, Podgorici, kao i
primorskim putem prema Skadru, jedinice 19. korpusa
su imale pred pocetak napada sljedeci raspored:

— grupa generala Sorsica (brigade Sis i Strajt) u reonu Gr-
blja, od zaliva Traste do sela Sutvara, imala je zadatak
da crnogorsku vojsku iz reona Grblja odbaci na liniju
Budva-Majstori;

- glavni dio snaga 19. korpusa je bio na prostoru od sela
Sutvara do Kotora. Tu se nalazila 47. divizija, koja je sa
svojim glavnim snagama (14. brdska brigada, Grupa
Terk) imala zadatak da izbije na liniju TreStenik-Mali
BoZzur-Golo Brdo-Bukovica-Tatinac, dok je slabija
grupa Lotspajh trebalo da obezbijedi lijevo krilo glav-
nim snagama osvajanjem sjeverne padine Tatinca, Ve-
ljeg vrha i Gomilica;

....................

176 Tsto, str. 472-474.
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- grupa Cuber se nalazila u reonu Dragalja, za zadatkom
da ovlada putem od Dragalja preko Nanove i tako one-
moguci dejstvo crnogorskih trupa iz pravca Grahova.'””

Crnogorska Vrhovna komanda je 5. januara donijela od-
luku da Lov¢en brane dva odreda: Kotorski i Lovéenski.
Kotorski odred, ¢iji je komandant bio Mitar Martinovic,
je bio na odsjeku od Grahovske plo¢e do Zveronjaka
i ¢inila ga je Katunska brigada, jac¢ine 1.770 vojnika, a
ubrzo su, naredbom crnogorske Vrhovne komande od
5. januara, iz opste crnogorske rezerve, poslate Lovéen-
ska i Ostroska brigada na front Kotorskog odreda, s tim,
$to je dio rezerve stigao tek poslije pada Krsca. Kotorski
odred je bio na pravcima udara lijevog krila 47. divizije

(grupa Lot$pajh) i grupe Cuber.'”®

Lov¢enski odred (5.600 vojnika), kojim je komandovao
knez Petar Petrovi¢, su Cinile Rijecka, Zetska, Crmnic-
ko-primorska brigada i manja odjeljenja za osmatranje
morske obale. Rijecka brigada se nalazila, na pravcu glav-
nog udara austrougarskih trupa, u reonu Kuka, dok se po-
lozaj Zetske brigade spustao sa Lovéena (Krimalj), preko
NaljeZica, Sigi¢a i Prijerada, ka kolskom putu Budva—Kotor.
Na polozaje Zetske brigade dejstvovale su 47. divizija (de-
sno krilo) i Grupa Sorsi¢ (lijevo krilo). Crmnicko-primor-
ska brigada je bila u reonu Grblja, od kolskog puta Budva—
Kotor do Pr¢ije Glave (jugoistocno od zaliva Traste), a na
njen front djelovalo je desno krilo grupe Sorsi¢. Ukupan
broj vojnika u odjeljenjima, koja su titila crnogorsku oba-
lu od moguceg austrougarskog iskrcavanja, bio je 800.'”

Lov¢enski i Kotorski odred su imali 8.000 vojnika, a ras-
polagali su sa 42 artiljerijska oruda, koja su uglavnom

....................

177 Tsto, str. 469-473.
178 Isto, str. 475, 476.
179 Tsto, str. 476, 477.



bila postavljena na Krscu i Kuku. Austrougarski 19. kor-
pus je pored viSestruke nadmocnosti u broju vojnika,
imao kvalitativnu i broj¢anu superiornost u pogledu ar-
tiljerijskog naoruzanja.'*

Napad na Lovéen je poceo 7. januara i tokom c¢itavog
dana vrdeni su artiljerijski napadi na polozaje crnogorske
vojske, a narocito u reonima Krsca i Kuka. U toku borbi
za osvajanje Lovcena neprijateljska vojska je bila izuzetno
moc¢na u pogledu artiljerijskog dejstva, doprinose¢i tako,
uspje$nom nastupanju austrougarske pjesadije. Usljed ja-
kih artiljerijskih napada sa kotorskih forova i ratnih bro-
dova, artiljerija i mitraljezi Lovéenskog odreda, ve¢ su 8.
januara bili najve¢im dijelom onesposobljeni, a nista bolja
situacija nije bila ni kod Kotorskog odreda. Austrougar-
ske trupe su, poslije jakog otpora Rijecke i dijelova Zetske
brigade, uspjele da osvoje 8. januara, Krimalj i Troljezu,
¢ime su ovladale zemljistem do posljednje serpentine u
pravcu Kuka i Solara, $to im je omogucilo da ve¢ nared-
nog dana zauzmu ove znacajne tacke u odbrani Lov¢ena.
Istovremeno su se Crmnicko-primorska brigada, koja je
bila izlozena jakom dejstvu krstarice Aspern, i lijevo krilo
Zetske brigade, iz reona Grblja, povlacile prema Vijetre-
nom Mlinu, Poborima i Braji¢ima, sa zadatkom da ¢uvaju
prolaz prema Cetinju, pravcima Majstori-Bjelosi-Cetinje
i Braji¢i-Obzovica-Cetinje. Tako su, nakon svega dva
dana borbi, jedinice Lovéenskog odreda bile pomjerene
na novu liniju odbrane Lovéena (Stirovnik-Trestanik—
Brajici). Zbog teske situacije na frontu Lovéenskog odre-
da, kralj Nikola je 8. januara naredio da se na Lov¢en, iz
Podgorice, posalje Kucko-bratonozicka brigada, koja je
bila u sastavu opste rezerve crnogorske vojske.'®!

180 Tsto, str. 479.

181 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhovnoj
komandi - Vrhovnoj komandi Srbije 09, 10. januar 1916, BIICG,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44, br. dok. 209, 211;
Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 481-489.
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Kotorski odred je uspio od 7. do 9. januara da se odrzi
na svojim polozajima. Tokom 7. i 8. januara zaustavljeni
su napadi lijevog krila 47. divizije u pravcu Valista (sje-
veroisto¢no od Dobrote), dok je i napad grupe Cuber 8.
januara, iz reona Dragalja, u pravcu Bjelosa, onemogu-
¢en od strane Cuckog bataljona Katunske brigade. Sva tri
dana vrseni su intezivni artiljerijski napadi na Krstac, pri
¢emu je skoro u potpunosti unistena crnogorska artiljeri-
ja. Austrougarska vojska je 9. januara preduzela pjesadij-
ski napad prema Krscu, ali je zaustavljena od strane Ce-
tinjskog bataljona. Tokom 8. januara, u sastav Kotorskog
odreda je usao Ljesanski bataljon Lovcenske brigade, ¢iji
je jedan dio upucen u blizinu Kuka, na spoj Lov¢éenskog
i Kotorskog odreda. Kada je 9. januara primijeceno da su
austrougarske trupe zauzele Kuk i natjerale na povlacenje
Rije¢ku brigadu, cetiri cete LjeSanskog bataljona su pre-
duzele protivnapad i povratile Kuk, da bi tokom dana, u
zestokoj borbi sa jedinicama 47. divizije, kojom prilikom
su u bliskoj borbi kori§¢ene bombe, a od strane neprijate-
lja i zagusljivi gasovi, nekoliko puta gubile i opet osvajale
ovaj polozaj. Na kraju, zahvaljujuci velikoj nadmoc¢nosti,
austrougarska vojska je kona¢no zauzela Kuk.'®

Broj¢ana i materijalna superiornost neprijatelja, oskudi-
ca u hrani i oruzju crnogorskih trupa, nesposobnost ko-
mandanta Petra Petrovica i neaktivnost crnogorske Vr-
hovne komande, doprinijeli su neuspjesima Lovcenskog
odreda, pri cemu je znacajno opao moral vojske, koja je
sve manje postovala autoritet svojih komandanata, $to je
slabilo operativiu mo¢ vojnih odreda. U takvoj situaciji,
tesko je bilo zaustaviti dalje napredovanje austrougarske

....................

182 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhovnoj
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vojske, koja je 10. januara zauzela najve¢i vrh Lovéena,
Stirovnik, zatim ovladala Babljakom i Goligom, a Rijecka
i Zetska brigada su potisnute prema Presjeci. Lovéen je
bio prakti¢no izgubljen, zbog cega je kralj Nikola, umje-
sto kneza Petra, za komandanta Lov¢enskog odreda po-
stavio brigadira Luku Gojnica.'®’

Neaktivnost crnogorske Vrhovne komande je doprinijela
da koordinacija Kotorskog i Lov¢enskog odreda, tokom
operacija za odbranu Lovéena, bude slaba. Komandant
Kotorskog odreda Mitar Martinovi¢ je 10. januara donio
odluku da se zbog pada Kuka, ¢ime je bilo ugrozeno lijevo
krilo njegovog odreda, napuste Krstac i Njegusi, i odstupi
ka Bukovici, da bi 12. januara samoinicijativno, iako mu je
umeduvremenu pristigao i ostatak rezerve crnogorske voj-
ske (Ostroska brigada i Cevsko-bjelicki bataljon Lovéen-
ske brigade), naredio lijevom krilu Kotorskog odreda na-
pustanje bukovickih polozaja. Ovom odlukom je ugrozio
desni bok Lov¢éenskog odreda, ali i omogucio neprijatelju
da osvajanjem Ubala, presijece odstupnicu desnom kri-
lu Kotorskog odreda (Cucki i Pjesivacki bataljon) koji je
uspjesno zaustavljao nalete grupa LotSpajh i Cuber.'®

Situacija Lovcenskog odreda je bila veoma teska, jer su
Zetska i Crmnicko-primorska brigada bile u osipanju,
dok se Rijecka brigada prikupljala u reonu Presjeke. Zbog
neizdavanja blagovremene naredbe od strane crnogor-
ske Vrhovne komande da se ojacaju polozaji na Lovéenu,
Kucko-bratonozicka brigada je tek 10. januara stigla na
Cetinje, da bi 11. januara posjela posljednju liniju odbra-
ne Lovéena (Jezerski vrh-Presjeka-Trestenik). Iako su

....................

18 Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
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11.1, do popodnevnih ¢asova, 12. januara zaustavljeni svi
napadi 47. divizije sa Stirovnika i Kuka, zbog zauzimanja
Obzovice od strane austrougarske vojske, kao i povlace-
nja Kotorskog odreda sa Bukovice, Kucko-bratonozicka
brigada je bila ugrozena na oba boka, zbog cega je 12. ja-
nuara bila prinudena da se povuce na polozaje juzno od
Cetinja, u koje su austrougarske trupe usle 13. januara.'®

Crnogorska Vrhovna Komanda je izdavala naredbe za
povlacenje vojske Kotorskog i Lovéenskog odreda prema
unutrasnjosti, pa su se trupe ova dva i Hercegovackog
odreda 13. januara nalazile na polozajima Krstac (zapad-
no od Niksi¢a)-Trubjela-Cevo i u reonu juzno od Ceti-
nja, pri ¢emu je zanemarivan izuzetno bitan pravac prema
Skadru, ¢ijim osvajanjem bi bila opkoljena crnogorska
vojska i onemoguceno njeno povlacenje. Austrougarske
trupe su 14. januara stigle do Spica, odakle su odbacile
slaba odjeljenja crnogorske vojske prema Starom Baru.'*

Kotorski odred se od 13. januara jednim dijelom povlacio
prema Stitarima, dok je dio odreda upuéen na Cevo, gdje
je od ovih jedinica i Spuske brigade (rezerve Hercegovac-
kog odreda) formiran odred pod komandom Steva Vu-
kotica. Kralj Nikola je 16. januara smijenio komandanta
Kotorskog odreda Mitra Martinovica, a na njegovo mje-
sto je postavio brigadira Milutina Vukotica.'®”

Nakon povlacenja sa Lovcena, Lovéenski odred je 14. janua-

ra bio na polozajima juzno od Cetinja, stiteci pravac Cetinje—

Rijeka Crnojevica-Podgorica. Kucko-bratonozicka brigada

18 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 507-510.
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je 14. januara, tokom cjelodnevne borbe kod Belvedera,
zaustavila prodor austrougarskih snaga, dok je Rijecka bri-
gada istog dana uspjela da zauzme Obzovicu. Lovéenski
odred nije imao vezu sa Kotorskim, pa se, zbog moguc-
nosti prodora neprijateljske vojske sa desnog boka, 15.
januara povukao prema Rijeci Crnojevica, da bi se, po-
slije jakih borbi sa 47. divizijom, jedinice ovog odreda 16.
januara povukle kod Carevog Laza.'*®

Na hercegovackom frontu austrougarska vojska je tokom
opsteg napada na Crnu Goru, najaci dio svojih snaga
(grupa generala Brauna, 6.760 pusaka i 117 artiljerijskih
oruda) koncentrisala izmedu planine Lisac i rijeke Tre-
bi$njice, sa zadatkom da prodre u reon Grahova. Na ovaj
nacin, grupa generala Brauna je dejstvovala u koordina-
ciji sa grupom Cuber, koja je napadala desno krilo Kotor-
skog odreda, iz pravca Dragalja. Austrougarski odredi,
koji su bili rasporedeni u reonima Bilece i Avtovca, ima-
li su zadatak da osvoje teritoriju do rijeke Pive. Ukupna
snaga austrougarskih trupa je bila 20.000 vojnika, 114
mitraljeza i 221 artiljerijsko orude.'®

Pred napad, vojska Hercegovackog odreda je imala slje-
dedi raspored:

- Treca divizija (Pivska grupa, Niksicka i Vucedolska bri-
gada) od planine Bio¢ do Pareske ploce (8 kilometara
zapadno od Vilusa);

- Druga divizija (Klobuski odsjek i Bjeloplavlicka briga-
da) na linji Pare$ka ploca—Grahovska ploca-Veliki Kli-
¢evac (jugoistocno od Grahovca).

....................

1% Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhovnoj
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Hecegovacki odred je imao 9.100 vojnika, 13 mitraljeza i
21 artiljerijsko orude.'

Poslije jakih artiljerijskih napada, tokom ¢itavog 7. janu-
ara, grupa generala Brauna je 8. januara krenula u napad
na 2. diviziju, a narocito na njeno desno krilo juzno od
Klobuka, na pravcu Sko¢igrm-Zugljaj. Zahvaljujuéi izdr-
zljivosti trupa Klobuskog odsjeka neprijatelj je zaustav-
lien. Austrougarska vojska iz reona Bilece je uspjela da
zauzme Vardar i Kovceg. I narednog dana su austrougar-
ske trupe sa 23 bataljona, 80 topova i 30 mitraljeza Citav
dan napadale front hercegovackog odreda, pri ¢emu su
najjaci naleti opet bili u pravcu Grahova i Vucjeg dola,
ali se crnogorska vojska odrzala na svojim polozajima.'”!

Ipak, odbrana je 10. januara, pod Zestokim udarima ne-
prijatelja popustila i austrougarska vojska se probila u reon
Grahova na liniju Skuljevac-Omuti¢-Zakurjaj-Dervis,
nakon Cega je naredeno povlacenje Druge divizije prema
Trubjeli, dok se Treca divizija povukla na liniju Goransko-
Orlina. Crnogorska Vrhovna komanda je izdala dvije kon-
tradiktorne naredbe, traze¢i prvo 12. januara povlacenje
Hercegovackog odreda prema Danilovgradu, a zatim je 13.
januara naredeno Trecoj diviziji da zauzme stare polozaje,
$to je ova i uradila i, izuzev Grahova, u energi¢cnom pro-
tivnapadu 15. januara, povratila ostale izgubljene teritorije.
U meduvremenu je kod Druge divizije oslabila vojna dis-
ciplina, pa je ona nakon uporne odbrane Grahova otis-
la u pravcu Danilovgrada.'” Delegat srpske vojske pri
crnogorskoj Vrhovnoj komandi Bozidar Jankovi¢ je 13.

0 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 458, 459.
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januara obavijestio srpsku Vrhovnu komandu da mnogi
vojnici sa lovéenskog i hercegovackog fronta ,,napustaju
svoje komande i odlaze ku¢ama, a staresine nisu kadre da
ih u tome sprece®'*

Crnogorske metohijske trupe Starosrbijanskog odreda
su od 5. do 18. januara zaustavile sve pokusaje Devete
brigade i pobunjenih Albanaca da se iz Metohije probiju
prema Plavu, dok je Tuska posada vodila borbe sa Alban-
cima kod sela Prekali i Drista."*

Porazi na Lovcenu su lose uticali na crnogorsku vojsku,
kojoj je opadao borbeni moral, a brojni odredi su se osi-
pali. Zbog kriti¢ne situacije u zemlji, crnogorska vlada je
na sjednicama 10. i 11. januara predlozila kralju Nikoli
da se zatrazi primirje od $est dana. Nakon kraljevog pri-
stanka, njegovi adutanti Risto Ljumovi¢ i Mitar Popovic,
u ulozi parlamentara su otisli na Njeguse da predaju za-
htjev crnogorske Vlade. Austrougarska Vrhovna koman-
da je narednog dana odgovorila da su uslovi za primirje
predaja oruzja od crnogorske vojske, kao i predaja srp-
skih trupa na crnogorskoj teritoriji.'

Kralj Nikola je 13. januara prihvatio da se nastave prego-
vori, a crnogorska vlada je formulisala u 4 tacke uslove
pod kojim bi crnogorska vlast pristala na mir. U najboljoj
opciji, Crna Gora je trebalo da ostane samostalna drza-
va, pod uslovom najstroze neutralnosti, dok bi u najgo-
roj varijanti bila okupirana, ali bi vojska ostala u svojim
domovima, a kralj Nikola sa pocastima napustio zemlju.

1% Bozidar Jankovi¢, delegat srpske vojske pri crnogorskoj Vrhov-
noj komandi - Vrhovnoj komandi Srbije, 13. januar 1916. godi-
ne, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, fascikla br. 44,
br. dok. 239;

¥ Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 456, 457.

1% Novica Rakocevi¢, pom. djelo, str. 161, 162; Radoslav Raspopovi¢
Diplomatija Crne Gore 1711-1918, Podgorica—Beograd, 1996,
str. 607.
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Medutim, austrougarska Vrhovna komanda je 15. janua-
ra ponovo trazila polaganje oruzja i predaju srpskih tru-
pa, pa onda nastavak pregovora o miru. Crnogorska vlast
je 16. januara prihvatila uslov o razoruzanju, dok je au-
strougarsku Vrhovnu komandu izvijestila da na teritoriji
Crne Gore nema srpskih trupa, izuzev malog broja ra-
njenika i bolesnika. Posto su prihvaceni austrougarski za-
htjevi, srpska Vrhovna komanda je naredila Petru Pesicu,
Bozidaru Jankovi¢u i svim drugim srpskim oficirima u
crnogorskoj Vrhovnoj komandi da napuste Crnu Goru i
otputuju za Skadar. Za novog nacelnika staba crnogorske
Vrhovne komande postavljen je 17. januara Janko Vuko-
ti¢. Diplomatski kor i predsjednik crnogorske vlade Lazar
Mijuskovi¢ su 16. januara otputovali u Skadar.'*

Prihvatanjem uslova austrougarske Vrhovne komande
prestali su sukobi, s tim, $to je austrougarska vojska nasta-
vila prodor prema Skadru. Komandant 47. divizije, general
Veber je 18. januara trazio potpunu predaju naoruzanja,
interniranje svega sposobnog stanovnistva za rat, kao i da
austrougarske trupe i dalje vode neometano operacije pre-
ko crnogorske teritorije. Istog dana je zaprijeceno crnogor-
skoj vlasti da, ukoliko za dvadeset Cetiri ¢asa ne obavijesti
austrougarsku Vrhovnu komandu da li su preduzete mjere
u pogledu razoruzanja, austrougarske trupe ¢e morati na-
staviti sa operacijama. Nakon ovih teskih uslova za uspo-
stavljanje mira, kralj Nikola je 19. januara otiao u Skadar,
iz kojeg je 20. januara otputovao za Medovu, gdje se nared-
nog dana ukrcao na italijanski brod."”

Crnogorska vojska je 17. januara imala sljedeci raspored:

- Starosrbijanski odred sa posadama u Ljesu, Skadru i
kod sela Prekalja, a njegov Metohijski odred zatvarao je
pravac Pe¢-Plav i Decane-Plav;

....................
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- Sandzacka vojska (Cakorski odred, Vasojevicki odred,
Prva sandzacka divizija i Odbrana Tare) na linji Cakor-
Mojkovac- Rijeka Tara;

- Treca divizija Hercegovackog odreda na polozaju kod
Trubjele;

- Odred Steva Vukoti¢a u reonu Zagaraca i LjeSanske na-
hije;
- Kotorski odred u povlacenju ka Stitarima;

- Lov¢enski odred na polozajima u reonu Careva Laza.'*

Zbog teskih uslova mira, novi nacelnik $taba Janko Vuko-
ti¢ je 18. januara izdao naredbu da se crnogorska vojska
povlaci prema Skadru, a ukoliko se ovdje ne bi mogao pru-
ziti jak otpor neprijatelju, da se sa povlacenjem nastavi u
pravcu Draca. Sandzacka vojska je pokrenula povlacenje
prema Podgorici. Medutim, austrougarske trupe su nasta-
vile prodor u pravcu Skadra, i 21. januara stigle do desne
obale rijeke Bojane, da bi 22. januara usle u Skadar, ¢ime
je presjecena otstupnica crnogorske vojske, koja je bila op-
koljena na podrucju izmedu Podgorice, Niksica i Ceva.'*”

Tri ministra crnogorske vlade, koji su ostali u zemlji,
primili su 20. januara akt od austrougarske komande na
Cetinju, u kojem se naglasava, da ukoliko se ne prihvate
austrougarski uslovi od 18. januara, napad austrougar-
ske vojske ¢e biti nastavljen u podne 21. januara. U ta-
kvoj situaciji ,,krnja vlada“ je obavijestila austrougarsku
Vrhovnu komandu da je crnogorskoj vojsci naredeno da
polozi oruzje, a da ostale uslove, ne moze sprovesti zbog
njihovog ponizavajuceg karaktera. Nacelnik $taba je, na
osnovu odluke vlade, saopstio vojsci 21. januara da ona
vi$e ne postoji i da se vojnici razidu ku¢ama. Istovremeno

198 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 528.
19 Novica Rakocevi¢, pom. djelo, str. 176; Operacije crnogorske vo-
jske u Prvom svjetskom ratu, str. 528, 532.
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je ukinuta crnogorska Vrhovna komanda, ¢ime je Janko
Vukoti¢ razrijesen sa svoje duznosti.*”

Crnogorski delegati, brigadir Jovo Be¢ir i komandir Petar
Lompar, i austrougarski predstavnici Jovan Sipéi¢ i Vik-
tor Veber, su 25. januara na Cetinju potpisali odredbe o
polaganju oruzja crnogorske vojske. Iako ovaj akt sadrzi
elemente potpune vojne kapitulacije, Crna Gora sa for-
malno-pravne strane nije kapitulirala, jer ,krnja vlada“
nije imala legitimitet da zakljucuje mir. Po ustavu, samo
je kralj Nikola mogao da objavljuje rat i zaklju¢uje mir.*!

Crnogorska vojska je imala veliki broj Zrtava u Prvom
svjetskom ratu. Ukupno poginulih, ranjenih i nestalih
crnogorskih vojnika je bilo oko 20.000, sto je ¢inilo 10%
stanovnista Crne Gore prije pocetka balkanskih ratova.**

Crnogorska vojska je u periodu 1914-1916. godine, go-
tovo u potpunosti ispunila obaveze prema Saveznicima,
ali nije uspjela da zastiti teritorijalni integritet crnogorske
drzave, $to je u krajnjem dovelo do okupacije Crne Gore
od strane Austrougarske. Dalji pokusaji obnavljanja cr-
nogorske vojske u egzilu, nijesu dali rezultata, iskljucivo
zbog protivljenja saveznika, u prvom redu srpske vlade i
srpske Vrhovne komande. Crnogorska vojska je na kra-
ju Prvog svjetskog rata dozivjela sudbinu drzave kojoj je
pripadala.

....................

20 Novica Rakocevié, pom. djelo, str. 186, 187.

! Novica Rakocevié, pom. djelo, str.198; Radoslav Raspopovi¢, pom.
djelo, str. 610.

202 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, str. 534; Zivko
M. Andrijasevi¢, Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore od najstarijih
vremena do 2003. godine, Podgorica, 2006, str. 294.
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Abstract

This paper is based on the documentation saved in the
State Archive in Kotor, in the archive fund “Municipal
Administration in Kotor®. The central topic concerns the
assassination in Sarajevo which happened on 28 June 1914,
and its repercussions in Kotor as the administrative center
of Boka. Based on the presented documents there is a need
for additional perception of the overall situation in Boka,
immediately before and after the outbreak of World War One,
which is the subject matter of the concerned topic.
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Atentat u Sarajevu 28. juna 1914. godine je dogadaj koji je
preusmjerio tokove svjetske istorije. I danas, ovaj dogadaj
prate odredene kontroverze, prije svega, one koje se od-
nose na vrednosno odredenje tog ¢ina.

Zbivanja na juznoslovenskom prostoru od atentata u
Sarajevu do zapocinjanja Prvog svjetskog rata bila su
predmet razlicitih istrazivanja, o ¢emu svjedoci obimna
istorijska grada. Ovo se odnosi kako na politicke procese
u Kraljevini Crnoj Gori,' tako i na onaj dio crnogorskog
prostora koji je bio pod austrougarskom upravom (Boka,
Budva, Pastrovi¢i i Spi¢), i pripadao zasebnoj administra-
tivnoj jedinici pod nazivom Kotarsko poglavarstvo, sa
sjedistem u Kotoru, odnosno njegovim ekspoziturama u
Budvi i Herceg Novom.?

Geografski polozaj Boke u okviru Habsburske monarhije
odredio joj je status grani¢nog podrucja prema Knjazevi-
ni/Kraljevini Crnoj Gori. U austrijskom sistemu odbra-
ne, Boka je zauzimala posebno mjesto, s obzirom da je
bila druga po vaznosti austrougraska pomorska baza na
Jadranu.’ Pojacana paznja austrijskih vlasti prema poje-
dincima, politickim strankama, crkvenim ustanovama i

....................

! Rakocevi¢ N, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu 1914-1918, Cetinje,
1969; Radojevi¢ D, Problemi crnogorske istorije oko Prvog svjetskog rata,
Casopis »Kritika®, br.16, Zagreb, 1971, str. 65-87; Martinovi¢ N, Crna
Gora i Habsburska monarhija 1715-1918, tom II, Podgorica, 2014.

* Ivkovi¢ F, Organizacija uprave u Dalmaciji za vrijeme druge austrij-
ske vladavine 1814-1918, Arhivski vjesnik, br. 34-35, Zagreb, 1992,
str. 31-51.

3 Pavicevi¢ R, WERK - Austrougraske tvrdave u Crnoj Gori, Herceg
Novi, 2012.



drugim organizacijama u Boki primjecuje se jo$ od vre-
mena aneksione krize (1908-1909). Osim nagomilava-
nja vojnih snaga u Boki, u Kotor je dosao odreden broj
policijskih agenata, a austrijska Stampa je tokom trajanja
aneksione krize stvarala psihozu napetosti izmedu dvije
drzave. I crnogorska strana je odgovarala mogu¢im pro-
tivmjerama. Uz posredovanje drugih drzava, izbjegnut je
vojni sukob na crnogorskim granicama, ali je ova kriza
dodatno produbila jaz u odnosima dvije drzave, dok je
u Boki izazvala veliku paniku medu stanovniStvom, $to
se manifestovalo u svim oblastima Zivota.* Na temelju
objavljene literature vidimo da su austrijske vlasti razu-
mjele specifi¢nu geopoliticku poziciju Boke, tj. upliv Crne
Gore i Srbije i jugoslovenski orijentisanih sredina Dalma-
cije i Hrvatske na bokeljsko stanovnistvo.” Bez obzira $to
su se smirile strasti nakon aneksione krize, refleksije tih
desavanja ocituju se pola decenije kasnije u Kotoru, $to
zaklju¢ujemo na osnovu jedne cenzorske presude Okruz-
nog suda u Kotoru, s pocetka aprila 1914. godine, u ¢ijem
dispozitivu stoji zabrana distribucije Stampanog materi-
jalala kojim se poziva na oslobodenje svoje jugoslovenske
brace $to zive pod austrougarskim jarmom.°

Austrija je bila upoznata i prije izbijanja rata sa aku-
muliranim ekonomskim nezadovoljstvom i politickom
orijentacijom Bokelja, koje su njihovi predstavnici
iznosili u Dalmatinskom saboru u Zadru, odnosno Ca-
revinskom vije¢u u Becu. Da bi se izvrsilo ,,radikalno

*Radusinovi¢ M, Zategnutost na crnogorskoj granici prema Boki Kotor-
skoj u vrijeme aneksione krize (1908-1909), Zbornik Kotorske sekcije
Drustva istori¢ara Crne Gore, Kotor, 1973, str. 147-153.

* Radovi¢ V, Rijeci i djela (Boka na pocetku dvadesetog vijeka), Boka,
Zbornik radova iz nauke, kulture i umjetnosti, br. 6-7/1975, Herceg
Novi, 1975, str. 251-261.

¢ Mijuskovi¢ S, Jedna cenzorska presuda Okruznog suda u Kotoru iz
1914. godine, Istorijski zapisi, god. XVII, knj. XXI, sv. 3, Titograd,
1964, str. 587-589.
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saniranje politickog stanja u Boki®, kako stoji u izvjesta-
jima vojno-obavjestajne austrijske Komande u Herceg
Novom, predlaze se Ministarstvu za bogostovlje i nastavu
u Becu da se pod poseban nadzor stavi vise pravoslav-
no negoli katolicko svestenstvo, s obzirom da je u njima
prepoznat glavni uzro¢nik neprijateljstva prema Monar-
hiji, ¢ija subverzivna djelatnost seze i prije izbijanja rata.
Pojedina¢no su oznaceni pravoslavni (Jovan Bucin, Ni-
kola Midzor, Marko Popovi¢, Teofil Damjanovig, Ilija Ba-
li¢, Savo Naki¢enovié, Marko Stanisi¢ i Milan Netovi¢) i
katolic¢ki svestenici (Antun Milo$evi¢, Marko Vuckovié i
Ivo Ucelini) prema kojima je trebalo sprovesti kaznene
mjere. Za razliku od pomenutih svestenika, prema istra-
zivanju austrijske vojno-obavjestajne sluzbe veci dio klera
obju crkava u Boki je okarakterisan u politickom smislu
lojalnim.” Kakvo je bilo drzanje civilnog stanovnistva u
Boki, tj. kakav je bio stav obi¢nog ¢ovjeka iz naroda povo-
dom bitnih dogadaja koji su prethodili ili se neposredno
odigrali tokom Velikog rata na tom podrucju ne mozemo
u potpunosti utvrditi, jer imamo veoma malo podataka o
privatnoj prepisci i memoarskoj gradi. O tome su oskud-
na pisana svjedoc¢anstva i od onih Bokelja koji su bili na
istaknutim polozajima u tadasnjoj drzavnoj i crkvenoj hi-
jerarhiji, $to je svakako indikativno.?®

Nesto vise od jednog stoljeca Boka je provela u sastavu
Austrougarske, a najveci dio tog razdoblja odnosi se na
vladavinu cara Franja Josipa, zbog ¢ega su tekovine stvo-
rene tokom austrijske vlasti viemenom postale dio ko-
lektivnog identiteta lokalnog stanovnistva. Iako je Boka

7 Baros ], Neke policijske mjere austrijskih vlasti u Boki Kotorskoj za
vrijeme Prvog svjetskog rata, Istorijski zapisi, god. XVII, knj. XXI,
sv. 3, Titograd, 1964, str. 551-572.

8 Milo$evi¢ M, Ilegalno dostavljanje poste mornara zatvorenih zbog
ucestvovanja u ustanku 1918. godine, Istorijski zapisi, god. XXI,
knj. XXV, sv. 1, Titograd, 1968, str. 151-154.



u Habsburskoj monarhiji bila marginalizovano podrucje,
o ¢emu najbolje svjedoce demografski i ekonomski para-
metri, namece se pitanje stepena identifikacije bokeskog
(slovenskog) stanovistva prema Monarhiji. Pojedini akti
namecu potrebu da jo$ jednom analiziramo percepciju
Bokelja katolika i pravoslavaca prema carskom dvoru u
Becu. U tom smislu indikativna je sadrzina dopisa u ko-
jima, s jedne strane, tutorstvo i svestenstvo Pravoslavne
crkvene opstine u Kotoru 30. novembra 1914. godine, a
Biskupski ordinarijat u Kotoru 1. decembra 1914. godine,
sa druge strane, upucuju zvani¢ni poziv nacelniku i pred-
stavnicima Op¢inskog Upraviteljstva u Kotoru da prisu-
stvuju liturgijama u katolickoj stolnoj crkvi Sv. Tripuna 2.
decembra 1914. godine u 9 ¢asova, odnosno istoga dana u
pravoslavnoj sabornoj crkvi Sv. Nikole u 10 ¢asova, ,,po$to
na$ premilostivi vladar car i kralj Franjo Josip I dana 2.
decembra t.g. navrsuje 66 godina sretnog vladanja: to ce se
drzati svecano blagodarenje®. Dakle, vidimo da kontinui-
tet obiljezavanja ovog jubileja u crkvenim institucijama u
Kotoru nije prekinut za vrijeme Prvog svjetskog rata.’

Odjeci Sarajevskog atentata 1914. godine osjetili su se i u
Kotoru, $to je imalo negativne reperkusije na lokalno sta-
novnistvo. Zabiljezeno je podizanje optuznice od strane
drzavnog tuzilastva protiv jednog daka kotorske gimnazije
za verbalni delikt, ¢iji ishod je bila oslobadajuca presuda.'
Ubrzo, austrijske vlasti su izvrsile mobilizaciju vojnih ob-
veznika iz Boke Kotorske. Medutim, bilo je i onih koji su
se odmetali i stupali u redove crnogorske vojske, ali kapitu-
lacijom Crne Gore 1916. godine, okupacione vlasti su pro-
nasle ve¢i broj tih lica i njima cetrdesetosmorici vojni sud

® Drzavni arhiv u Kotoru, fond ,,Op¢insko Upraviteljstvo — Kotor,
god. 1914, akt br. 2100 i 2101.

" Mijuskovi¢ S, Jedna istraga u kotorskoj gimnaziji povodom izjava
ucenika poslije sarajevskog atentata, Istorijski zapisi, god. XVII,
knj. XXI, sv. 4, Titograd, 1964, str. 747-756.
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u Herceg Novom je sudio za ,veleizdaju“' Stanovnis-
tvo Boke ¢e tek u narednim godinama Velikog rata biti
izlozeno represalijama, progonima i pogibijama, mada,
ukupan broj zrtava je znacajno manji u odnosu na dru-
ge crnogorske krajeve.'

Uprkos prisutnim tenzijama, odnosno polarizaciji
po politickoj, nacionalnoj i vjerskoj osnovi, ondasnja
lokalna vlast u Kotoru - Op¢insko Upraviteljstvo je
jednoglasno usvojilo odluku, tj. Zapisnik i Proglas na
sjednici 29. juna 1914. godine, u kojima najostrije osu-
duje atentat na prestolonasljenika Franja Ferdinanda i
vojvotkinju Sofiju, pri ¢emu je apostrofirana moralna,
a potpuno zaobidena politicka dimenzija tog ¢ina. Na
osnovu sadrzine navedenih akata ne mozemo zaklju-
¢iti da li je Op¢insko Upraviteljstvo, u tom trenutku,
posjedovalo vie informacija, osim ¢injenice da se do-
godila nasilna smrt ¢lanova carske porodice. Takode,
ne moze se u potpunosti iskljuciti mogucnost da je ov-
dje u pitanju puki birokratizam i politicki oportunizam
dijela ¢lanova Op¢inskog Upraviteljstva, s obzirom da
je odluka usvojena jednoglasno. Ovo iz razloga, $to je
potrebno sagledati ukupan politicki kontekst, tj. ucesce
i stavove potpisnika gore navedenih akata, kao i ¢lano-
va njihovih familija u politickim i drugim drustvenim
desavanjima u Boki, prije i poslije 28. juna 1914. go-
dine. Sedmog juna 1914, na inicijativu Srpske garde,
koja je okupljala pravoslavne Bokelje, u Kotoru su iz-
bile snazne demonstracije projugoslovenskog i proti-
vaustrijskog karaktera, $to je bio povod za pokretanje

! Batricevi¢ D, Vojni obveznici iz Boke Kotorske u mariborskom za-
tvoru, Boka, Zbornik radova iz nauke, kulture i umjetnosti, br.
12/1980, Herceg Novi, 1980, str. 339-343.

12 Baros ], Patnje naroda u Boki Kotorskoj za vrijeme Prvog svjetskog
rata, Istorijski zapisi, god. XIX, knj. XXIII, sv. 3, Titograd, 1966,
str. 522-541.



brojnih krivi¢nih postupaka.’® Nesto kasnije, tj. 26. jula
1914. godine, austrijske vlasti uhapsile su istaknute po-
liticke prvake u Boki, i drzale ih kao taoce, medu njima
i opstinskog vije¢nika prota Jovana Bucina. Vjerovatno
da su takve mjere austrijskih vlasti uticale na stav po-
jedinih ¢lanova predsjednistva Opcinskog Upravitelj-
stva u Kotoru (Pura Vukoti¢a, Veljka Ramadanovica
i Cvjetka Marasovi¢a) da ne prisustvuju sjednicama,
odnosno bojkotuju dalji rad ovog organa, s obzirom da
iz sacuvanih Zapisnika, od izbijanja rata pa do raspu-
Stanja saziva Upraviteljstva 25. oktobra 1914. godine,
ne nailazimo na njihova imena.' Raspustanjem ondas-
njeg saziva Opcinskog Upraviteljstva u Kotoru prestala
je ujedno duznost dugogodisnjem kotorskom nacelni-
ku - predsjedniku Matu Radimiru.”

Za razliku od prethodnih, kao i kasnijih sjednica Op¢in-
skog Upraviteljstva u Kotoru, u kojima se radno tijelo
bavilo teku¢im pitanjima iz svoje nadleznosti, sjednica 29.
juna 1914. godine odrzana je u pro$irenom sastavu, vjero-
vatno zbog usvajanja odluke kojom bi se na nedvosmislen
nacin iskazala lojalnost Cesaru. Zato je sjednici, osim na-
¢elnika i ¢clanova predsjednistva, prisustvovalo i 18 vije¢ni-
ka. Vazno je napomenuti da su saziv Op¢inskog Upravi-
teljstva Cinile najistaknutije licnosti Kotora, medu kojima
je bilo poslanika, profesora, pravnika, svestenika, trgova-
ca, posjednika, ukljucujuci i zastupnika (agenta) Crne
Gore u Kotoru Veljka Ramadanovi¢a. Uglavnom medu
potpisnicima navedenih akata nailazimo na pripadnike

1 Mijuskovi¢ S, Protivaustrijske demonstracije u Kotoru juna 1914.
godine, Istorijski zapisi, god. XVII, knj. XXI, sv. 3, Titograd, 1964,
str. 573-587.

" Drzavni arhiv u Kotoru, fond ,,Op¢insko Upraviteljstvo — Kotor*,
god. 1914, akt br. 1942.

5 Vodic kroz arhivsku gradu (sa sumarnim inventarima muzejskih i cr-
kvenih fondova i zbirki), Istorijski arhiv Kotor, Kotor, 1977, str. 64-65.
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znamenitih bokeskih porodica, Radimire, Bjeladinovice,
Lukovice, Purovice i dr.

Tako su akti Op¢inskog Upraviteljstva u Kotoru usvojeni
na sjednici 29. juna 1914. godine bili dostupni stru¢noj
javnosti, njihova sadrzina nije korespondirala sa prokla-
movanom komunistickom ideologijom, u kojoj je Boka
smatrana sredi$njim mjestom politike integralnog jugo-
slovenstva.'® Zbog takvog videnja Boke istoriografija nije
razmatrala predmetne akte. Uostalom, i sami sudionici te
sjednice su se trudili da zaborave na vlastite potpise. Tako
je u Kotoru, kao i u drugim gradovima Boke, pocetkom
novembra 1918. godine, obrazovano Narodno vijece u ko-
jem su, izmedu ostalih, bili potpisnici Zapisnika i Proglasa
iz 1914. godine, profesor Rajmund Peruci¢, proto Jovan
Bu¢in i kanonik Antun Milosevi¢, docekavsi srpsku voj-
sku pred zidinama Kotora."” Promjenom politickih okol-
nosti, odnosno drzavno-pravnog statusa i druga lica ¢iji se
potpisi nalaze u spomenutim aktima preuzece rukovode-
¢e pozicije u kotorskoj opstini za vrijeme Kraljevine SHS.
Tako je nekadasnji austrijski perovoda (administrativni
radnik) Antun Rossi nakon uspostavljanja nove vlasti
imenovan za kotorskog predsjednika, a poslije njega na
ovu funkciju su izabrani Puro Vukoti¢ i Petar Kamber."®

Razmatrani akti Op¢cinskog Upraviteljstva u Kotoru za-
htijevaju njihovo ekstenzivno tumacenje, jer sve naprijed
izlozeno ukazuje na slojevitost drustvenih odnosa u Koto-
ru, kao sredistu Boke. U politickom smislu, produkt ta-
kvih odnosa jeste i rascjep izmedu drzavne i nacionalne

16 Zlokovi¢ I, Bokelji u Mornarskoj pobuni 1918. godine, GPMK, knj.
11, Kotor, 1953, str. 120-123, Usp. Bojovi¢ ], Jedno sjecanje na usta-
nak mornara u Boki Kotorskoj 1918. godine, Istorijski zapisi, god.
XXI, knj. XXV, sv. 1, Titograd, 1968, str. 143-150.

7 www.rastko.rs. Pismo denerala Svetislava T. Simoviéa predsjedni-
ku gradskog poglavarstva Jovu Sekulovi¢u, Beograd, 1937.

8 Vodic kroz arhivsku gradu, op. cit, str. 64-65.



pripadnosti kod domicilnog stanovnistva Boke, koji je
evidentan od pocetka XX vijeka, a 0 ¢emu istovremeno
svjedoce i dolje prezentirani dokumenti. Nazalost, u Dr-
zavnom arhivu u Kotoru, u fondu Op¢insko Upraviteljstvo
nedostaju Zapisnici za 1915. i 1916. godinu, zbog ¢ega ni-
jesmo u prilici da sagledamo djelatnost kotorske lokalne
uprave u toku najzescih operacija na Lovéenskom frontu.
U svakom slucaju, ovdje je rije¢ o neobjavljenim doku-
mentima, na osnovu kojih upotpunjavamo mozaik poli-
tickih zbivanja u Kotoru na zalasku austrijske vladavine.

PRILOG

Kotor, 29. juna 1914
U Op¢inskom Uredu
ZAPISNIK

sjednice op¢inskog Vijeca

Predsjednik g. Nacelnik M. Radimiri

Perovoda op¢.tajnik A. Rossi

Pristupilo ujedno s nacelnikom 24 ¢lana, i to gg. pred-
sjednici: D. Vukoti¢, M. Lukovi¢, C. Marasovi¢, V. Rama-
danovié i L. Petrovi¢ - Poljak, te gg. vijecnici: J. Anterié, S.
Baldi¢, N. Bjeladinovi¢, J. prot.Bu¢in, T. Cirkovi¢, T. Du-
ratovi¢, L. Purovi¢, G. Grgurovid, J. Jovanovi¢, P. Kamber,
M. Karaman, I. Kristo, M. Kurjal, J. Marinovi¢, A. kan.
Milosevi¢, R. Peruci¢, J. Stojkovi¢ i M. Verona.
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Gosp. Nacelnik ustaje, te okupljenom Vijecu, koje ga
stojecke slusa, duboko kosnut upravlja ganutljiv govor
ovoga sadrzaja.

»Gospodo Vije¢nici! Kad sam Vam onomadne upravio
poziv za danasnju sjednicu i priop¢io odnosni dnev-
ni red nijesam mogao slutiti da ¢e kakva tuzna zgoda
osujetiti na$ rad namijenjen boljitku op¢ine, i da ¢u
Vas okupiti radi priopéenja kobne vijesti o zalosnom i
groznom dogadaju, koji je u crno zavio Prejasni Vla-
dalacki Dom i nemilo kosnuo sve narode prostrane
nade drzave.

Gospodo Vije¢nici! Jucer pred podne u Sarajevu zvjer-
ska ruka lisila je dragocjenog Zivota Prejasnog Pri-
jestolonasljednika Nadvojvodu Franja Ferdinanda i
Uzvisenu Mu Suprugu Vojvotkinju Sofiju. - Ne treba
da Vam isti¢em, kako je ovaj crni glas porazno djelovao
na izranjeno Srce Vitesko Naseg Cara, Kralja i Gospo-
dara, te Njegovu ljutu ranu tek ponesto moze da ublazi
sinovska ljubav, neogranicena vijernost i odanost svih
Njegovih podanika, medu kojima prednjaci i pucan-
stvo ove opcine.

Op¢insko je Upraviteljstvo vec¢ sastavilo te ¢e vam
predloziti brzojavku, koja ¢e se od strane ove opcine
podastrijeti Prijestolu Njegova Veli¢anstva, a uz to sa-
stavilo i proglas op¢ine, $to ¢e vam domalo perovoda
procitati.

Medutim, Gospodo Vije¢nici, bolne duse vas pozivljem,
da iz ranjena srca zavapimo palim zrtvama: ,,Pokoj Im
vjecni .“ Vijece bolno prihvaca: ,,Pokoj im vje¢ni .“

Zatim perovoda ¢ita ovu brzojavku.



»Carskoj Kabinetskoj Kancelariji - Be¢.

Cjelokupno Vijece sved vjerne i odane opcine kotorske
na danasnjem sastanku sazvanu povodom groznog zlo-
¢ina zakljucilo je smjerno zamoliti da se prikaze pred
Prijestoljem Njegova Velicanstva najdublje saucesce
svih opéinara u teskoj boli, uz izraze ogorcenja zbog
nemilog zlocina, kojemu je podlegao dragocjeni zivot
Prejasnog Prijestolonasljenika i Uzvisene Mu Supruge.

Za Upraviteljstvo Op¢ine Kotorske — Nacelnik.
Cita se zatim ovaj Proglas:
Sugradani!

Pod pritiskom tuzne vijesti, koja nam sino¢ nenadno sti-
ze o groznoj smrti Njegove ¢ i k. Visosti Prejasnog Pre-
stolonasljednika Franja Ferdinada i Prejasne Vojvotkinje
Sofije, uslijed zvjerskog atentata u Sarajevu, podsjecajuci
Vas na svedernu nepokolebljivu vijernost sinovsku ljubav
i privrzenost pram Prijestola Njegova Veli¢anstva, stavlja-
mo vam na srce, da duboku bol, koju osjecate radi ovog
nemilog ucina, dostojno ocitujete i vanjskim iskazima, a
uz to da se vruce pomolite Svevisnjemu, neka podare do-
voljno snage Sijedom Ljubljenom Nasem Vladaru, e da
uzmogne podnijeti i ovaj grozni udarac.

Pozivljemo vas, da u znak opce Zalosti izvjesite crninu na
vasim stanovima za tri dana. Na dan zadusnica, o kojem
¢ete biti naknadno obavijesteni, osim izvje$anja crnine
neka i ducani budu cio dan zatvoreni.

Sugradani! Vase sinovsko ucestvovanje u ovoj preteskoj
boli i dostojna pocast iskazana palim Zzrtvama biti ce
ublazavaju¢i melem izranjenom Srcu Njegova Velican-
stva koje neprestano kuca za dobrobit svojih podanika.

Od Op¢inskog Upraviteljstva — (Potpisi).



Vijece jednodusno obije usvaja.

Predsjednik zatim u znak zalovanja obustavlja sjednicu,
koju bijase za danas urekao, izjavljujuci da ¢e vije¢nicima
naknadno poslati poziv za sjednicu radi izvedenja priop-
¢enoga im poslovnog reda.

Nacelnik - Predsjednik
Radimiri

Vijecnici: Perovoda:

Jovan Budéin Antun Rossi
Tripo Cirkovi¢
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STANJE NA CRNOGORSKO-ALBANSKO)J
GRANICI (1914—1915)

Abstract

Based on first-rate historical sources we presented in this
paper the events at the Montenegrin-Albanian border, from
the entry of Montenegro into the war until the occupation of
Skadar by the Montenegrin army in June 1915.
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Nakon balkanskih ratova 1912-1913. godine Crna
Gora je poprilicno uvecala svoju drzavnu teritoriju na
rac¢un nekadasnjih najzaostalijih provincija Osmanskog
carstva, kakve su bile Novopazarski sandzak, Metohija
i djelovi Skadarskog vilajeta. Nije nikakva novost da na
tom prostoru, osim u nekim oblastima (Donji Vasoje-
vi¢i, Zatarje i dio plavsko-gusinjskog kraja) nije uzivala
apsolutno nikakav prestiz. Cak ni medu pravoslavcima!
Istina, pravoslavno stanovni$tvo je u crnogorskoj vojsci
vidjelo oslobodioca od visevjekovnog osmanskog rop-
stva. Medutim, to se ne moze re¢i za muhamedansko, pa
i katolicko stanovnistvo, koje je zivjelo u novooslobode-
nim krajevima. Razlog takvih dozivljaja je s jedne strane
logican, jer je ponasanje crnogorskih organa vlasti u tim
krajevima bilo daleko od besporo¢nog, ali pogresno bi
bilo izvu¢i zakljucak da je to glavni razlog nepovjerenja
u nove vlasti.' Jednostavno, kako to rece najcuveniji ju-
goslovenski disident, Milovan Dilas, nekadasnji muha-
medanski gospodari su se teSko mirili da im ,,stoljetni
rajetini i inovjerci postaju gospodari“?

I dok su se u nekim novopripojenim oblastima teska srca
mirili s novom realno$cu, dotle se u novooslobodenim
krajevima nastanjenim Albancima vodio pravi mali rat s
crnogorskim organima bezbjednosti sve do jula 1914. go-
dine. Kako je i do tada podrsku takvom ponasanju Alba-
naca nesebi¢no pruzala Austrougarska, dijelom i Italija,

Vige: Zivko M. Andrijasevi¢, Zoran Stanojevi¢, Pokrstavanje mu-
slimana 1913, Podgorica, 2003.
*Milovan Bilas, Crna Gora, Cetinje, 1994, 265.



nije bilo nikakvog razloga da se s tom praksom ne nastavi
i nakon ulaska Crne Gore u rat s Austrougarskom 7. av-
gusta 1914. godine. Istina, nove okolnosti zahtijevale su
da se na tom sektoru granice Crne Gore i Albanije vode
mnogo ozbiljniji sukobi, nego sto je to do tada bio slucaj.

Svega nekoliko dana pred ulazak Crne Gore u rat s Au-
strougarskom, crnogorski konzul u Skadru Aleksa Mar-
tinovi¢, izvijestio je ministra inostranih djela Petra Pla-
menca, da se pod dirigentskom palicom biskupa Seredija
i austrougarskog konzula u Skadru vr$e ozbiljne pripreme
za napad duz crnogorske granice. Cak su i svoje emisare
uputili u Crnu Goru da tamo$nje Albance animiraju za
predstojecu borbu. Martinovi¢ dalje navodi i da je doznao
preko Leke Mirasa Ljuce, da su Rapsani ve¢ stigli u Ska-
dar. I ne samo Rapsani. ,,Svi glavari iz Selca i Klimenata sa
Uc Turkom na ¢elu® dogli su u Skadar po instrukcije. Na-
kon §to je razgovarao sa francuskim i ruskim konzulom o
komesanju kod Albanaca, Martinovi¢ je skrenuo paznju
skadarskom guverneru na pripreme koje ¢ine Albanci,
ali i o$tro upozorio da ¢e se Crna Gora u sluc¢aju napada
braniti svim raspolozivim sredstvima. Guverner je tom
prilikom kazao Martinovi¢u da je ¢uo o pripremama koje
su vrsili Albanci, ali je obecao da ¢e uciniti sve sto je do
njega da do napada s albanske strane ne dode. Martino-
vi¢, naravno, ni najmanje nije vjerovao da ce guverner
mo¢i da zaustavi Albance i njihove mentore u namjeri da
vr$e napade duz granice s Crnom Gorom, ali je zato bio
viSe nego siguran da je kod organizatora napada na Crnu
Goru zavladao ne mali strah, jer se pronijela vijest da ¢e
najveci broj crnogorskih vojnika u Hotima i Grudima biti
»lurci podgoricki’; te da ¢e im se zbog toga pridruziti ska-
darski muslimani ,,a osobito muhadziri radi pokolja ka-
tolika“. Kako su ove glasine imale efekta i sam crnogorski
konzul ih je $irio. I ne samo to. Predlagao je Cetinju da
takvo stanje maksimalno valorizuje. ,, Irebalo bi bas Turke



posokoliti koriste¢i se mrznjom koja ih razdvaja od Ma-
lisora katolika. Trebalo bi dozvoliti povratak prebjeglim
muslimanima iz Hota i Gruda®“ savjetovao je Martinovi¢.?

No, uprkos korisnim sugestijama, vladaju¢i krugovi na Ce-
tinju nijesu vjerovali da ih na taj na¢in moze mimoici napad
iz pravca Albanije. Stavise, crnogorski ministar inostranih
djela Petar Plamenac izvijestio je 29. jula 1914. godine mi-
nistra vojnog, brigadira Janka Vukotica, da ¢e Hasan-beg
Pristina sa Nasri-begom i 200-250 prebjega iz Kosova na-
pasti na srpsku granicu. Sa njima su na taj put krenula i
dva austrougarska agenta. Medutim, ministar Plamenac je
upozoravao i da se u pravcu srpsko-crnogorske granice vec
krenulo oko 300 Albanaca, a drugih 400 je bilo spremno da
za dan ili dva podu za njima. Dok su jedni i8li da stvaraju
nered na granici, drugi su bjezali da ih crnogorska vojska
ne bi uhvatila kada zauzme Skadar sa okolinom.*

Oni koji su otisli s namjerom da stvaraju nered, lisili su
zivota 20. avgusta 1914. godine, oko 9 sati uvece, Bogos-
ava Paunova iz sela Dragoljevca u istocoj opstini i lako
ranili slugkinju Nazif-bega Mahmutbegovica, na putu
od Pe¢i do Dragoljevca. Nakon izvrSenja ovog zlocina
zlikovci su predali ognju Cetiri stoga sijena nekog Milete
Jankova iz Kovraga. Po iskazu ranjene sluskinje ,,zlikov-
ci su bili u bijelom (arnautskom) odijelu®’ Sjutradan su,

3 Drzavni Arhiv Crne Gore (u daljem tekstu DACG), Ministarstvo
inostranih djela (u daljem tekstu MID), 1914, fascikla (u daljem
tekstu - f) 221, 2311, Aleksa Martinovié, konzul u Skadru - Petru
Plamencu, ministru inostranih djela, 31. jul.

4DACG, MID 1914, f-219, 1529, P. Plamenac, ministar inostranih
djela - brigadiru Janku Vukoti¢u, ministru vojnom, 29. jul. U Ska-
dru su ,,Kerim-beg Mahmutbegovi¢ iz Pe¢i, Ahmet-beg Merteza
pasin i Halil-beg sin Mehmeda pase iz Tetova*, vrbovali ,,pristalice”
za napad na srpsko-crnogorsku granicu. (Isto.)

> DACG, Ministarstvo unutra$njih djela (u daljem tekstu MUD),
Upravno odjeljenje, (u daljem tekstu UO), f-151, 3575/3, Jovan Haj-
dukovi¢, oblasni upravitelj u Peéi - Savu P. Vuleti¢u, ministru unu-
trasnjih djela, 21. avgust.



u poslijepodnevnim ¢asovima (oko 2 sata), u Sumi koja
se nalazi izmedu sela Prekala i Staro Vorana, odmetnici
ligili Zivota Rama Useinova i Ibeka Odzina, obojicu iz
sela Staro Dvorana. Iako je oblasni upravitelj u Peci, Jo-
van Hajdukovi¢, trazio da se protiv pocinilaca ovog djela
preduzmu najstroze moguce mjere, to nije bilo lako spro-
vesti u djelo. Konfiguracija terena u durakovackoj opsti-
ni omogucavala je kac¢acima da mogu i dalje nesmetano
ubijati i pljackati putnike po obliznjim putevima, a da se
pritom krivci ne bi mogli prona¢i niti uhvatiti. Ni prisu-
stvo veceg broja oruzanih formacija u ovom kraju nijesu
garant mira i bezbjednosti.® Konfiguracija terena je ocito
iSla na ruku kacacima i u selu Istok. Amet Ajdarov iz tog
mjesta, stradao je u vecernjim satima 21. avgusta 1914.
godine kada se vracao s porodicom s planine, oko 7 sati u
$umi viSe sela Sinaja. Gotovo istovremeno je ranjen ,kraj
svoje kuce® i Murat Rusitov iz Donjeg Istoka. Na meti
napada su se nasla i petorica crnogorskih vojnika koji su
obezbjedivali telegrafsku liniju i tek nakon polucasovne
razmjene vatre uspjeli su da kacake primoraju da se povu-
ku u $umu. No, ako su pomisli da odmetnika nema vise
u blizini sela Istok, grdno su se prevarili. Na samo deset
minuta od sela Istok opazena je jedna grupa od 8-10 nao-
ruzanih odmetnika obucenih u crno odijelo, skrivenih u
kukuruzima kraj puta. Nekoliko vojnika i ¢inovnika tog
mjesta dalo se za njima u potjeru, ali istima nijesu mo-
gli u¢i u trag. Crnogorskim vlastima u novooslobodenim
krajevima nastanjenim Albancima posao u hvatanju od-
metnika otezavali su ,,muftari i narodni prvaci‘, koji su se
izgovarali da napade na mirno stanovnistvo i crnogorsku
vojsku i policiju vrse odmetnici iz drugih kapetanstava
i sa strane, a da su njihovi seljaci, koje crnogorske vlasti
nijesu zatekle svojim kucama, otisli negdje na put ili da

....................

¢ DACG, MUD 1914, UO, {-151, 3711/39 J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Peéi - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 21. avgust.
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obavljaju poslove od drzavnog znacaja. U nastojanju da
sprijece nove napade albanskih odmetnika, oblasni upra-
vitelj u Peci Jovan Hajdukovi¢ izvijestio je resornog mini-
stra, da je u dogovoru s brigadirom Ves$ovicem odlu¢eno
dase 23. avgusta 1914. godine uputi ,,u istocku kapetaniju
40 zandarma sa dva oficira i dvadeset vojnika regruta sa
jednim oficirom koji ¢e se staviti na raspolaganje kap. Le-
ki¢u radi traganja za krivcima“’

Ovakve i slicne mjere praktikovane su, sto je i logi¢no,
svaki put kada bi ucestali neredi u novooslobodenim kra-
jevima. Medutim, da su se njima mogla sprijeciti ubistva,
pljacke, krade, paljevine i sl, sigurno da ih viSe ne bi bilo.
Alj kako ista nijesu prestajala, na Cetinje su i dalje stizali
izvjestaji u kojima se govori da u tim krajevima nije mo-
guce uspostaviti stabilnu vlast, ali i da se u susjednoj Al-
baniji spremaju za nove okr$aje. To potvrduje i izvjestaj
koji je 21. avgusta 1914. godine uputio na Cetinje oblasni
upravitelj iz Pe¢i Jovan Hajdukovi¢. Naime, u njemu on
iznosi da je preko kapetana A. Cukica i A. Popoviéa, pred-
sjednika dakovicke opstine, doznao da se Iso Boljetinac sa
Bajramom Curijem povukao iz Malesije u unutrasnjost
Albanije. ,,Barjam Dokljat vrbuje ljude po Hasu davajuci
im po jedan napulon unaprijeda takode, organizira inten-
dantsku sluzbu koja mu najbolje ne ide te je prinuden da
placa na svakog konja po jednu liru kirije. Iz Puke ovamo
propovjeda im da je Austrija i Njemacka uz njih i da suim
stavili tri hiljade vojnika na raspolaganje [...] Namjerava-
li su da napadnu na Pakovicu na drugi dan Barjama, ali
ne mogu jer nijesu gotovi i jo$ nijesu prevezli svo oruzje.
I municiju $to imaju osobito nijesu uspjeli da jedan dio
oruzja i municije preture Arnautima na nasu teritoriju na
¢emu rade preko svojih povjerenika.“ Covjek od povje-
renja kapetana Cukica i predsjednika dakovicke opstine,

....................

"DACG, MUD 1914, UO, f-151, 3711/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni up-
ravitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 22. avgust.



A. Popovica, je doznao i to da Albanci iz novooslobodenih
krajeva prebacuju u Albaniju velike koli¢ine stoke, konja
i zita, te da ne zna sa sigurno$¢u da li to rade da izbjegnu
rekviziciju ili, pak, s nekom ,,zadnjom namjerom®. No, naj-
veci problem za crnogorske vlasti je bio taj $to se oruzje
nesmetano prebacivalo u Albaniju. Tome se moglo stati na
put jedino ako glavne puteve koji vode za Albaniju posjed-
ne vojska. Kako bi njenim prisustvom na granici bilo one-
moguceno prebacivanje Zita i stoke, albanski odmetnici i
njihovi domacini u Albaniji postali bi bezopasni tim prije
$to se kod njih javila velika oskudica u Zitu.®

Dok s crnogorske strane nijesu preduzeli nesto u tom
smislu, nijesu ni prestajali Cesti upadi i ubistva. Tako je u
nodi izmedu 9. i 10. avgusta 1914. godine u selu Ljube-
ni¢u, ubijen od strane nepoznatih pocinilaca Ustem Ar-
slanov, a tesko ranjen Cemo Becirov.’ Zrtve nepoznatih

....................

8 DACG, MUD 1914, UO, {-150, 3529/6, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 21. avgust.

?DACG, MUD 1914, UO, f-150, 3518/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upravi-
telj u Pe¢i - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 24. avgust; Negdje
oko 7 sati poslije podne, 23. avgusta 1914. godine, nepoznati zlikovci su
ubili Pak Nikolu i njegovog sinovca Nikolu Kolju iz sela Brekovca i po-
bjegli u nepoznatom pravcu. (DACG, MUD 1914, UO, {-151, 3621/6,
J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Peci — S. Vuleti¢u, ministru unu-
trasnjih djela, 24. avgust); Njihovim ubicama se nije moglo uci u trag.
»Jedino se je moglo utvrditi da su ubice kacaci, koji su kriSom prijesli
u na$u granicu i koriste¢i se mrakom iste poubijali i opet natrag uma-
kli.“ (DACG, MUD 1914, UO, f-151, 3621/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu unutrasnjih djela, 28. avgust.); U noci
izmedu 23. i 24. avgusta 1914. godine ,,u tri i po ure po pono¢i napali
su kacaci® crnogorsku patrolu ispod sela Vrela. Tom prilikom je ubijen
zandarm Milutin Nikoli¢, a ranjen njegov kolega Vidak Vujadinovi¢,
kao i jedan regrut. (DACG, MUD 1914, UO, f-151, 3711/4, komanir
Sava Lazarevi¢, komandant kraljevskog zandarmerijskog kora u Peci —
Ministarstvu unutrasnjih djela, 24. avgust); Pomenuti trojac (Nikoli¢,
Vujadinovi¢, ,,i jedan vojnik regut”) napadnut je ,,u Sumi izmedu sela
Crnoga luga i sela Ljubozda“ (DACG, MUD 1914, UO, f-151, 3711/6,
J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i - S. Vuleti¢u, ministru unutras-
njih djela, 24. avgust); Za napad na ovu crnogorsku patrolu ,,osumnji-
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en” je ,,bio izvesni broj muslimana iz obliZnjih sela kojih su sa deset
zandarma sprovedeni za Istok, od koih su petina pokusali kroz izvje-
snu Sumu da pobjegnu te su Zandari u bjegstvu ubili ¢etvorici a jednog
ranili.“ Oblasni upravitelj u Pe¢i Jovan Hajdukovi¢, naredio je ,kap.
Leki¢u da utvrdi, da li su Turci pokusali da bjeze i u bjegstvu ubijeni®.
Takode je naredio, da se ,,utvrdi da li ikakvi dokazi izdaju ubijene Tur-
ke za saucesnike ili ubice u zlo¢inu“. (DACG, MUD 1914, UO, f-151,
3711/10, J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i - S. Vuleti¢u, ministru
unutradnjih djela, 24. avgust); Oblasni upravitelj iz Pe¢i javio je ministru
Vuleti¢u 24. avgusta 1914. godine, da ga je izvijestio pisar kapetanije iz
Istoka sljedece: ,,Bas sada je ovo kapetanstvo od strane opst. uprave s
Durakovca izvjesteno da je sino¢ oko 7 sati od nepoznatih zlikovaca
ubijen na mrtvo Daut Asanov iz Zaca kraj svoje kuée.“ (DACG, MUD
1914, UO, f-151, 3711/8, J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Peci - S. Vu-
leti¢u, ministru unutrasnjih djela, 24. avgust); U no¢i izmedu 24. i 25.
avgusta 1914. godine smrtno je stradao od nepoznatih zlikovaca Uka
Drecin iz sela Ljeskovca. Iste veceri je izgorjela ku¢a Marku Kolevi¢u
iz Zlokuc¢ana. (DACG, MUD 1914, UO, f-151, 3711/14, J. Hajduko-
vi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela,
25. avgust); Zbog neredovnih prilika u istockoj kapetaniji, tamo ,,su
odaslata tri zandarmeriska oficira sa Sezdeset Zandarma i deset vojnika
iz regrutskih klasa a koi su stavljeni na raspolozenje kap. Leki¢u. Isti
su dobili naredenje ,,da prema krivcima i jatacima budu bezobzirni.
U Istok je trebao da krene 27. avgusta 1914. godine ,,jo§ jedan oficir
sa pedeset vojnika, kojemu su takoder onake instrukcije date, a je li to
dovoljan broj vojne snage, tek ¢e se videti s obzirom na prostor kape-
tanstva i Sumovitost onamosnjih predjela, koja ide zlikovcima na ruku.”
Radi suzbijanja odmetnicke aktivnosti, Oblasni upravitelj u Peci je ,,s
nacelnikom okruga mitrovackog preko telefona udesio doticaj nasih i
srbijanskih patrola“ Upravitelj Hajdukovi¢ na kraju navodi, da su ovo
»sve mjere koje je ,,preduzeo’, te da ne bi ,znao druge predloziti osim
kad bi bilo jace vojne posade sa artiljerijom i mitraljezima da se onamo
razmjesti kao $to su to ¢inile prosle godine srpske vlasti u mnogo sre-
denijem stanju ovamosnjih prilika nego $to su ove godine.“ (DACG,
MUD 1914, UO, f-151, 3711/19, . Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i
- S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 26. avgust.); No, i pored svih
mjera koje su preduzimane s crnogorske i srbijanske strane, kacaci se
nijesu pokolebali u nastojanju da ¢ine nerede duz granice Crne Gore
i Albanije. ,Opstinska uprava iz Junika“ izvijestila je kapetaniju iz Pa-
kovice da su u no¢i izmedu 25. i 26. avgusta 1914. godine nepoznati
zlikovci zapalili ,,devet sijiena Dem Salje iz sela Junika u iznosu od 9.000
kgr. na livadi zvanoj ‘Kanéin Receni Salja kaze da su mu sijeno zapalili
kacaci na koje je pucao” 24. avgusta 1914. godine ,,u $umi zvanoj ‘Ma-



zlikovaca bili su 9. avgusta 1914. godine i Ajdar Balje-
vi¢ i njegov sin Jusuf iz Muzevina. Kako su u posljednje
vrijeme na ovom sektoru granice stradali uglavnom
muslimani, oblasni upravitelj iz Peci je posumnjao da
iza njih stoje Srbi koji su se naoruzani nalazili ,,pri
opstinama i kapetanijama radi obavljanja raznih in-
tendantskih poslova® Pravo da tako razmislja davao
mu je i gorepomenuti slucaj iz sela Ljubenica, za koji se is-
postavilo da su odgovorni Srbi, ,,vojnici iz de¢anske posa-
de”!* Ne sporimo da su mozda Srbi koji su sluzili u crno-
gorskoj vojsci bili odgovorni za neka ubistva, ali za ve¢inu
sasvim sigurno nijesu. I sam oblasni upravitelj Hajduko-
vi¢ navodi u nekim izvjestajima da su svjedoci prepoznali
u mnogim slu¢ajevima kao napadace albanske odmetni-
ke, te da su crnogorska policija i vojska vodile okrsaje i
iSle u potjeru za njima po Sumama i kukuruznim poljima.
S druge strane stradanje mirnog albanskog stanovnistva
od albanskih odmetnika nije bila nikakva novina u ovim
krajevima, §to moze potvrditi brojna arhivska grada. Sta-
vise, vrlo Cesto su se nalazili na meti njihovih napada.
ljerecit. Po tragovima koje je sutra dan vidio kaze da ih je bilo oko 40
Jjudi i da su istoga na mjestu ¢ekali da ga ubiju.“ O ovom slucaju bilo je
javljeno brigadiru Vesovi¢u ,,radi preduzimanja nuznih vojnickih mje-
ra jer su svi izgledi da su paljevinu izvr$ili ljudi iz Albanije koji su presli
na nasu teritoriju‘. No, i pored svega $to se desavalo, oblasni upravitelj u
Pe¢i Jovan Hajdukovi¢ bio je zadovoljan, buduci da je ,,od nazad dva tri
dana stanje u isto¢noj kapetaniji“ bilo ,,promjenjeno na bolje jer se nije
pojavio nijedan slucaj sli¢an onim prvim‘ (DACG, MUD 1914, UO,
=151, 3711/23, ]. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Peci — S. Vuleti¢u,
ministru unutra$njih djela, 29. avgust.); Ako je privremeno bilo mirno
u istockoj kapetaniji, u tuskoj kapetaniji nije. No¢u izmedu 26.127. av-
gusta 1914. godine su ,,ubijeni tri vojnika iz Gornjo-kuckog bataliona u
Nikee, selo Broja prema Bukovi¢u na strazi‘. Za dvojicu vojnika koji su
strazarili sa stradalima, nije se znalo gdje su. (DACG, MUD 1914, UO,
f-151, 3620/2, Milo Dozi¢, oblasni upravitelj u Podgorici - S. Vuleticu,
ministru unutra$njih djela, 29. avgust)
" DACG, MUD 1914, UO, f-150, 3524/3, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-

vitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 24. avgust.
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Medutim, ako su u Metohiji Srbi stajali iza nekih ubistava,
u Gusinju to nije bio slucaj. Oblasna uprava u Andrijevici
javila je ministru unutrasnjih djela, da ih je komandant
gusinjske brigade komandir Bozovi¢ izvijestio da su u
no¢i 9. avgusta 1914. godine Klimenti napali na crnogor-
ske predstraze. Stoga je molio da mu se uputi municija iz
slagalista u Kraljima za puske mauzerke." Par dana ka-
snije i iz Oblasne uprave u Podgorici su se zalili da im je
komandant vojnog okruga, komandir Milo Rasovi¢, javio
dasu 12. avgusta 1914. godine oko 7 sati, ubijeni od strane
Albanaca, po svoj prilici od Hota ili Gruda, vojnici iz Pav-
kovicevskog bataljona, Novica Kalezi¢ i Simo Jovanovi¢,
kada su otisli ,,sa straze sa Samobora na vodu Vitoju“'> O
novom napadu kacaka na crnogorske organe bezbjedno-
sti, izvijestio je, 13. avgusta 1914. godine, ministar unu-
tra$njih djela Savo Vuleti¢ kolege iz Ministarstva inostra-
nih djela. Tom prilikom im je javio da ga je predsjednik
durakovicke opstine upoznao da su pola sata poslije pola
noc¢i kacaci u isto¢énom dijelu varosi, osuli ,,pus¢anu vatru
na nasu strazu koja je tu strazarila. Straza ih je odbila i
borba je posle kraceg vremena prestala. U borbi je ranjen
jedan vojnik strazar koji je prenesen u bolnici.“** Nekoli-
ko dana kasnije ,,na dvije ure po ponoc¢i Sel¢ani su tajno
dosli i ranili jednog na $iljbocno mjesto na Jezici. Vojnik
nije jo§ umro ali izgleda da ne moze prete¢i.“!*

Na ceste i iznenadne napade koje su vrsili albanski od-
metnici iz pravca Malesije stigao je munjevit odgovor s
crnogorske strane. Crnogorska vojska zapalila je Selcu,

1 DACG, MID 1914, f-219, 1551, S. Vuleti¢, ministar unutrasnjih
djela - P. Plamencu, ministru inostranih djela, 10. avgust.

2 DACG, MID 1914, f-219, 1564, S. Vuleti¢, ministar unutra$njih
djela - P. Plamencu, ministru inostranih djela, 13. avgust.

B DACG, MID 1914, -219, 1565, S. Vuleti¢, ministar unutra$njih
djela - Ministarstvu inostranih djela, 13. avgust.

" DACG, MID 1914, f-219, 1579, S. Vuleti¢, ministar unutra$njih
djela - P. Plamencu, ministru inostranih djela, 19. avgust.



Vukle i Nik¢e i sve im opljackala. Zaplijenjene stoke bilo
je preko tri hiljade, goveda oko trista i nesto konja i maga-
radi. Smrtno stradalih Klimenata bilo je 100, kao i mno-
go ranjenih. S crnogorske strane bilo je svega 9 mrtvih i
23 ranjena vojnika."”” Medutim, ovo nije bio konac¢an zbir
mrtvih i ranjenih crnogorskih vojnika, jer se u meduvre-
menu raspolagalo informacijom da ,,svega ima ranjenih
27, od kojih su 4 tesko, a ostali lako ranjeni‘. Kako je jedan
od ranjenih u meduvremenu umro, iz Oblasne uprave u
Andrijevici su javili na Cetinje da je ukupan broj ranjenih
26, a poginulih 10 vojnika.'®

Poraz koji su pretrpjeli Malisori na ovom dijelu grani-
ce od strane crnogorske vojske ni najmanje nije znacio
da ¢e na granici sa Crnom Gorom zavladati mir. Na to
je upozoravao i plemenski kapetan iz Krajine, Krsto Pe-
ki¢. U izvjestaju koji je uputio 20. avgusta 1914. godine
ministru unutrasnjih djela, kapetan Peki¢ navodi da je
preko ljudi od povjerenja doznao da ,tre¢ina skadarskih
muslimana [...] $vapskim duhom diSe. Naravno, ta lju-
bav skadarskih muslimana prema Becu nije bila iskrena,
vec su bili novcem kupljeni od strane Austrije. Plemenski
kapetan iz Krajine je upozoravao i da se ne smije bezrezer-
vno vjerovati starim znancima crnogorskih vlasti, Prenku
Bib Dodi i Esad-pasi Toptaniju. ,,Prenko Bib Doda privolio
se Esadu. Peki¢ nije uspio doznati ta je Prenk Bib Dodu
»ha to navelo, dali interesi dali kaka sila® No, $to god da
je u pitanju, ,izgleda da bi tesko bilo vjerovati i u samu
ispravnost pase Esata, do¢im je on ¢ovjek koji iskljucivo
radi za samog sebe, i tek onda ostace pri svojoj rijeci,
kad ne bude nasao sebi izlaza.“ Ono $to je posebno tre-
balo da zabrine vlasti na Cetinju je to da je veliki broj

* DACG, MID 1914, f-219, 1657, S. Vuleti¢, ministar unutras$njih
djela - P. Plamencu, ministru inostranih djela, 23. avgust.

* DACG, MID 1914, f-219, 1656, Ministarstvo unutra$njih djela -
P. Plamencu, ministru inostranih djela, 23. avgusta.
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skadarskih muslimana naoruzan ,,do zuba, i kako se
onako za njih ¢uja, sa nestrpljenjem ocekuju Esata sa
vojskom da dode i ude u Skadru.“ Zbog toga po Pe-
ki¢evom misljenju ,,nebi zgorega bilo, da $to pride nasa
vojska posjedne glavno utvrdenje u Tarabosu [...] jer tim
posjedom osigurale se bi svake eventualne nase posljedi-
ce, jer sa ovolikom posjedanjem gdje se danas nasa vojska“
nalazi nema nikakve sigurnosti ,,dok gl. pozicija u Tara-
bosu“ ne bude u crnogorskim rukama.'” Da je plemenski
kapetan u Krajini ovo predlozio polovinom 1915. godine,
sigurno da bi vlasti na Cetinju taj prijedlog bez mnogo
razmisljanja prihvatile, ali kako se radilo o samom pocet-
ku rata, iz medunarodnih obzira valjalo je biti oprezan sa
drzavom koja zvani¢no nije bila u ratu, iako je stanje na
terenu govorilo sasvim nesto drugo.

No, da je bolje trebalo utvrditi postojece granice prema Al-
baniji, sasvim sigurno jeste. Posebno u pe¢ko-dakovickom
kraju. Tokom prvog mjeseca rata s Austrougarskom, Al-
banci su ubili 21, a ranili 10 crnogorskih drzavljana samo
u Peckoj oblasti. U istoj oblasti za to vrijeme zapaljene su
potajno 2 kuce i 33 stoga sijena. ,,Ia razbojnicka ubistva i
paljevine tamo se nastavljaju i nema dana kad u Metohiji
ne pogine ¢ovjek-dva ili viSe njih, a sve to jedino i isklju¢ivo
¢ine oni koji upadaju u nasu zemlju iz Arbanije. Ovakva
se razbojnistva od strane Arbanasa nad nasim mirnim sta-
novni$tvom ¢ine i drugdje duz nase i arbanaske granice®
ali u ,nesto manjoj mjeri, javio je 20. septembra 1914. mi-
nistar unutrasnjih djela Savo Vuleti¢, svom kolegi zaduze-
nom za resor inostranih djela Petru Plamencu."®

....................

7DACG, MUD 1914, UO, f-151, 3590/2, Krsto Peki¢, plemenski ka-
petan iz Krajine - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 20. avgust.
Plemenski kapetan u Krajini navodi i da je ,,skadarski biskup nje-
govim naredbama izdatim, po podruénom mu svestenstvu strogo
zabranio seljacima uopste, da zita dovoze u Skadru radi rasprodaje,
time $to sujma, da Ce se od toga zita prenijeti amo*. (Isto.)

'8 DACG, MID 1914, -219, 1709, S. Vuleti¢, ministar unutra$njih
djela - P. Plamencu, ministru inostranih djela, 20. septembar.



Tako su u pecko-dakovickom kraju kacaci vrsili najve-
¢i broj ubistava i paljevina, komandant Starosrbijan-
skog odreda, brigadir Radomir Vesovi¢ je upozoravao
7. septembra 1914. godine ministra unutrasnjih djela
Sava Vuletica, da se mora posvetiti velika paznja ,na Vr-
mosane i njihovo kretanje jer su oni jako neraspolozeni
prema Crnoj Gori tijem vi$e Sto su im sada plemenici u
Klimente potuceni i §to medu Vrmo$anima ima mnogo
Klimenata iz Klimenata $to su sa stokom prema Vasem
ranijem naredenju zadrzani.“ Zbog toga je po Vesovi-
¢evom misljenju bilo neophodno da koga god Cetinje
odredi da nadzire taj dio granice, da mora 10 naoruza-
nih ljudi obezbjedivati ,,put do Rikavca®“i da se oduzme
~vVrmo$anima sve oruzje i britvu“"

Paznja nije bila na odmet ni kada su u pitanju bili neki
katolicki svestenici, kakav je izmedu ostalih bio Porde
Docaj ,,rodom iz Skadra, bivsi sekretar biskupa zadrim-
skog kolecija“, koga je ,okruzno nacelstvo iz Prizrena“
predalo ,kapetanstvu u Pakovici® Docaj je dolazio u
Srbiju kako bi vr$io propagandu kod Albanaca-katolika,
govoreci im da je Austrougarska izjavila da ¢e i pored
rata koji vodi, imati zastitnicki odnos prema Albaniji i
da nema razloga za bilo kakvu bojazan, jer je car Franjo
Josif kazao nekim Albancima, da se Austrija bori pro-
tiv Srbije zato $to Srbi namjeravaju da uniste sve tude
vjere.” Naravno, svestenik Docaj o ovoj propagandi, za
koju su ga teritile srpske vlasti, nije kazao ni rijeci cr-
nogorskim isljednicima u Pakovici, ali zato jeste: ,,da je
prije pet mjeseci zbog svade sa katolicima u Zadrimu

....................

¥ DACG, MUD 1914, UO, f-152, 3864/6, brigadir Radomir Vesovi¢,
komandant Starosrbijanskog odreda - S. Vuleti¢u, ministru unu-
tragnjih djela, 7. septembar.

2 DACG, MUD 1914, UO, f-152, 3934/8, Aleksa Cuki¢, kapetan ka-
petanije iz Pakovice - J. Hajdukovi¢u, oblasnom upravitelju u Pedi,
12. septembar.
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prebjegao na Cetinje i prijavio se ministru vojnom Vu-
koti¢u, odakle ga je ovaj g. ministar uputio kod arcbisku-
pa barskog u Baru, gdje ,,je stajao dva mjeseca dana, pa je
na trazenje zadrimskih vlasti povracen od strane barskog
arcbiskupa u Zadrim. Dosavsi u Zadrim doznao je da ¢e
ga katolici pogubiti i odmah je prebjegao i dosao ovdje
u bakovicu, odakle je, kako kaze, po odobrenju g. dene-
rala Vesovica posao u Srbiju da se tamo stalno nastani i
prijede u pravoslavlje, ali kad je do$ao u Skoplje da su ga
srbijanske vlasti odmah stavile u zatvor i po izdrzavanom
jedno mjesecnom zatvoru na njegov zahtjev povratili ga u
Dbakovicu.“ Medutim, kapetan Aleksa Cuki¢ iz Pakovice
nije dijelio misljenje da su ga srpske vlasti lisile slobode
tek tako, niti da je njegov boravak na crnogorskoj teritori-
ji slucajan. ,Izgleda da je do$ao narocitom mislijom radi
$irenja propagande medu ovdasnjim i srbijanskim Arba-
nasima.“*! Da vlasti u novooslobodenim krajevima ne bi
opterecivale pomenutim slu¢ajem, ministar unutragnjih
djela je naredio da ,,se g. Porde Komani Docaj, katolicki
svestenik iz Skadra, s odnosnim aktima“ uputi s pratio-
cem ,,do Cetinja, gdje se imaju on i pratilac prijaviti god-
podinu ministru“*

Sve da ovaj svestenik i nije imao lose namjere, u $ta se tes-
ko moze povjerovati, novembra mjeseca 1914. godine cr-
nogorske vlasti su ocijenile da neki katolicki svestenici ne
dolaze u Crnu Goru s drugim namjerama, osim da vrse
agitaciju u korist Albanije. Naime, nakon posljednje cr-
nogorske ekspedicije protiv Albanaca na strani Dakovice
»fratar Dovani paroh u Vuklima i fratar Piakino paroh

2 DACG, MUD 1914, UO, f-152, 3934/9, A. Cuki¢, kapetan kape-
tanije iz Pakovice - J. Hajdukovi¢u, oblasnom upravitelju u Pedi,
13. septembar.

2 DACG, MUD 1914, UO, f-152, 3937/11, propratni list za svesteni-
ka Porda Komani Docija, 19. septembar. Oblasni upravitelj u Peci
J. Hajdukovi¢ je trazio da pratilac, ukoliko je moguce, zna albanski,
italijanski ili greki. (Isto.)



u Selca koji se nalaze u Skadru [...] su molili da bi im se
dale preporuke na nase pogranicne vlasti kako bi mirnije
mogli biti na svojem mjestu.“ No, dok se za slucaj ,,padre
DPovanija“ (isti je bio ,,Italijanac iz okoline Napulja“) mo-
gla izdati neophodna ,,preporuka® jer je po rije¢ima crno-
gorskog konzula u Skadru 30 godina sluzio u istoj parohiji
kao miran i bezazlen covjek, dotle se to nije moglo reci
za fratra Dakinija, rodaka biskupa Seredija, koji je prema
Crnoj Gori ,,raspolozen kao svi Seredi“*

No, i bez prisustva svestenika koji nijesu imali dobre na-
mjere prema Crnoj Gori, u novooslobodenim krajevima
naseljenim Albancima nijesu se prestajala desavati ubi-
stva. Istina, za njih nijesu uvijek bili krivi kacaci. Oblasni
upravitelj u Pe¢i javio je resornom ministru 27. septem-
bra 1914. godine, da je od strane nepoznatih zlikovaca
prosle noc¢i ubijen Rustem Saitov iz Donjeg Streoca,
ranjen Alit Bagov iz istog mjesta i jedan radnik, koji je
kod njih na konak bio.** Medutim, ispostavilo se da je
za ubistvo Rustema Saitova i Abdula Hazerova, koje je
izvr§eno nocu izmedu 26. i 27. septembra 1914. godine
osumnji¢en Srbin, Arsenije Jovanovi¢ Slavkovi¢ iz Bi-
jelog Polja, iz streocke opstine.”” Od strane nepoznatih

....................

» DACG, MID 1914, £-220, 2013, Ministarstvo inostranih djela -
Ministarstvu unutra$njih djela, 19. novembar.

#DACG, MUD 1914, UO, f-152, 3936/7, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 27. septembar.

» DACG, MUD 1914, UO, f-152, 3936/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 3. oktobar. Ar-
senije Jovanovi¢ Slavkovi¢ je osumnjicen iz sljedecih razloga: ,,1) $§to
je Slavkoviceva kapa sa desecarskim grbom nadena na listu de su
ubijstva izvrSena koju isti za svoju priznaje; 2) to isti priznaje da te
no¢i oko 10 puta pucao na nepoznate Arnaute kad su ga, kako oni
Slavkovi¢ kaZze istu no¢ napali na putu u Donjem Streocu, posto je
sam tuda i$ao u svoju ¢etu kod Decana; 3) Sto Slavkovi¢ ima povre-
de na glavi nanesene mu o$trim orudem - sekirom od koje je i kapa
posjecena; 4) to Slavkovi¢ kao ranjen Cetiri dana ukriva bez prijave
ijednoj mjesnoj vlasti ili ljekaru za lie¢enje; 5) $to je Slavkovi¢ peti
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zlikovaca ranjen je 23. septembra 1914. godine, u 7 sati
yjutru, i Ramadan Mustafa ,,iz sela Damjana na njivi
pred njegovom ku¢om®. Oblasni upravitelj iz Peci javio
je ministru unutra$njih djela 24. septembra 1914. go-
dine, da je kapetanska vlast iz Dakovice, uputila u selo
Damjan pisara toga kapetanstva zajedno sa predsjed-
nikom opstine ,,da stvar islijede i ranjenog Ramadana
upute u Dakovicu radi ljekarske pomo¢i ako ga zivog
nadu® jer je bio tesko ranjen.” Ko je pucao na pome-
nutog Ramadana Mustafu, nijesmo uspjeli doznati iz
raspolozive grade. Ali zato sa sigurno$¢u mozemo ka-
zati, da su ,,Nua Kol Cerimova odbjeglog kacaka od
nazad godinu dana“ sa njegova dva druga, sreli ,,kap.
Tomo Markovi¢, Tomica Nikoli¢ i Mijalo Nikoli¢ [..]
izmedu Novog sela gornjeg i Firaje i ubili“ pomenutog
Nua, dok su dvojica njegovih drugova uspjeli pobjeci.
»Kod ubijenog Nua Kole nadena je jedna puska mau-
zerka, jedan levorver sa 35 fiSeka kao i jedno uvjerenje
pisato latinicom na talijanski jezik.“ Uvjerenje je bilo
»popisano od strane ovd. katoli¢kog svestenika Stefana
Krasnic¢a i nekog Luidi Kurta i na ime nekog Zefa Ni-
kolina jo$ 10. jula ov. god.“*’

Zbog Cestih nereda u dakovickom kraju komanda Donjo-
vasojevicke brigade molila je Oblasnu upravu u Berana-
ma da sve vojnike iz te oblasti uputi u Pakovicu ,usljed

dan u jutru naden u ku¢i Milosava Milovanova bliznjeg mu komsije.
Susjedna isljednja vlast ¢im je istog nasla kao povriedenog predala
ga je ovd. voj. bolnici radi ukazivanja ljekar. pomodi za lie¢enje. Kad
Slavkovi¢ od povreda bude opravljen isledna vlast otvori¢e nad njim
krivi¢nu istragu i dalje postupiti po zakonu javio je upravitelj Haj-
dukovi¢ ministru Vuleti¢u. (Isto.)

% DACG, MUD 1914, UO, f-152, 3828/3, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i — S. Vuleti¢u, ministru untrasnjih djela, 24. septembar.
¥ DACG, MUD 1914, UO, f-152, 4028/10, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 3. okto-
bar. ,,Pomenutog Nua ubila je jedna puska u glavu, jedna na desnu

sisu i ¢etiri u trbuh. (Isto.)



toga $to je vojska posla k Sarajevu®i $to je veoma mali
broj vojnika ostao u Pakovici. Kako je komanda Do-
njovasojevicke brigade trazila da se upute u Pakovicu
i oni vojnici ,koji su prikomandovani pri pojedinim
nadlestvima®, iz Oblasne uprave u Beranama su bili
»misljenja posto ima po kapetanstvima i opst. Upra-
vama po 4 vojnika, da od ovih otpusti po dva, a po sva
da ostanu. Takoder je Obl. uprava misljenja da otpusti
nekoliko vojnika koji ¢uvaju telegrafsku liniju kroz ovu
oblast, i to sa onih mjesta de telegrafska linija ide kroz
na$ (pravoslavni - M. S) Zivalj, jer po misljenju obla-
snog upravitelja u Beranama, Marka Petrovica, nije
bilo u tom kraju opasnosti za telegrafsku liniju. Stavise,
»moze je i ovdasnja policija obi¢i po jednom dnevno®
No, kako je imalo onih koji su se krili od vojne obave-
ze, upravitelj Petrovi¢ je obecao da ¢e ,sekretara ove
Uprave Proti¢a sa cijelom policijom poslati kroz sva
sela da sve prikupi i isti ih sa ovim vojnicima povede

do u bakovicu“?

Svakako da bi veca prisutnost crnogorske vojske u pe-
¢ko-dakovickom kraju doprinijela u odredenoj mjeri
boljoj bezbjednosti, ali da bi izgredi potpuno iscezli,
tesko je povjerovati. Ne treba sumnjati ni da je na tra-
zenje komande Donjovasojevicke brigade u Dakovicu
upucen iz Berana odreden broj vojnika (svakako ne ve-
liki), ali njihovo prisustvo ocito nije dekuraziralo kaca-
ke. Iz Dakovice nijesu prestajali stizati izvjestaji o stra-
danju stanovnistva i crnogorskih organa bezbjednosti.
Tako je oblasni upravitelj iz Pe¢i javio 15. oktobra 1914.
godine ministru unutrasnih djela, da je u no¢i izmedu
13. 1 14. septembra 1914. godine u De¢anima od stra-
ne nepoznatih zlikovaca ubijen jedan vojnik Peckog

% DACG, MUD 1914, UO, f-152, 3927/3, Marko Petrovi¢, oblasni
upravitelj u Beranama - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 2.
oktobar.
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bataljona koji se nalazio u decanskoj posadi.”” Ubrzo se
ispostavilo da su ubistvo ovog vojnika (Zivka Rakica) iz-
vrsili 13. septembra 1914. godine oko 8 sati poslije podne
Azem Sudlanovi¢, Daut Ibisimemetov i Uka Asovi¢ - ka-
¢aci iz Decana koji su jos 12. septembra te godine ,,uvece
dosli kod nekog Zenuna Sedlanovica iz istog sela“*

Da odu u kacake odluc¢ili su se tih dana i Amet Musa i
Bajram Useinov, braca iz Beca, koji su sa sobom odveli
cijelokupnu familiju.*’ Ne mali broj odmetnika koji su
krstarili tim krajevima neprestano su zadavali probleme
crnogorskim vlastima u novooslobodenim krajevima.
Tako je u no¢iizmedu 11. i 12. septembra 1914. godine
izgorjelo oko 800 kila ,,sijena, koje je imalo pripanuti
drzavi sa livade Avdije Braimova, kacaka iz sela Lipe
[...] Misli se da je paljevinu izvrsio sam kacak, Avdija
Braimov za to $to je kao li¢ni njegov dio izdvojeno u
korist drzavnu.“ Zbog toga je bilo ,,naredeno kap. vla-
sti u Peci da preduzme isledenje protivu ostalih ¢lano-
va kutnje zajednice odbjeglog Avdije jer s vjerovatno-
$¢u moze se izvesti zakljucak: da su ga oni zapalili ili

....................

#* DACG, MUD 1914, UO, {-153, 4094/5, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pec¢i - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 15.
oktobar.

% DACG, MUD 1914, UO, f-153, 4094/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 21. oktobar. ,,Po
izvrienom ubijstvu sa zlikovcima pobjegao je i Zenun Sudlanovi¢ za-
jedno sa svojom familijom. Na mjestu odakle su zlikovci pucali, nade-
no je 20 komada ¢aurica od mauzere turske i austrijske.” (Isto.)

' DACG, MUD 1914, UO, f-153, 4096/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Peéi - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 21.
oktobar; Koji dan kasnije, predsjednik vogovske opstine izvije-
stio je kapetaniju u Pakovici da je Idriz Jakupov iz sela Deke u
no¢i izmedu 24. i 25 oktobra 1914. godine ,,pobjegao s familiom
u Albaniju i sobom pocerao svoja goveda i ponio nesto iz kuce
od pokretne imovine®. (DACG, MUD 1914, UQ, {-153, 4142/2,
J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Peé¢i — S. Vuleti¢u, ministru
unutrasnjih djela, 27. oktobar.)



da Avdiju primaju i kriju.“** Ako je ovo sijeno mozda
zapalio pomenuti kacak Aljja, ili mozda ¢lanovi njegove
porodice, oblasni upravitelj u Andrijevici Jevrem Baki¢
nije znao poimenice ko je u no¢i izmedu 22. i 23. okto-
bra 1914. godine zapalio 18 stogova sijena u Zarovnica-
ma iznad Vusanja, ali je zato znao da su iza navedenog
zlodjela stajali vusanjski kacaci. Bakic je takode izvijestio
ministra unutra$njih djela da su oko 11 sati prije podne

23. oktobra 1914. godine kacaci Selca oteli ,,4 konja i nesto

para ¢iradZijama gusinjskim vise katuna hockoga u Kosti-

ci“* Nedjelju dana po ovom dogadaju Baki¢ je upozoravao
nadlezne na Cetinju ,,da se kacaci pojavljuju u Babino Polje

Bjeluhu, kao i u Dudu vusanjskom, vrmoskom i upravo do

hockijeh Korita“ Zbog toga je s pravom strahovao da opet

mogu nekoga ubiti i plijeniti stoku, ali i preporucivao da se
preduzmu mjere kako bi se isti likvidirali ili se barem spri-
jecilo njihovo krstarenje po crnogorskoj teritoriji.**

2 DACG, MUD 1914, UO, f-153, 4095, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 21. oktobar.

3% DACG, MUD 1914, UO, -153, 4172/2, Jevrem Baki¢, oblasni
upravitelj u Andrijevici - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela,
23. oktobar.

* DACG, MUD 1914,U0, f-153, 4185, J. Baki¢, oblasni upravitelj u
Andrijevici - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 30. oktobar. U
no¢iizmedu 3. i4. novembra 1914. godine kacaci su ,,napali na ku¢u
Avdula Adzijina u selu Babaj Boks koje se nalazi do same granice i
zapalili njemu i jo$ nekima iz istog sela sijeno pa potome odmah
umakli preko grani¢ne linije u Albaniju, te se zbog toga nije mo-
gla za istima ni poslati potjera.“ (DACG, MUD 1914, UO, f-153,
4234/5, ]. Hajdukovi¢ - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 6.
novembar); ,Kacaci u selu Babaj Boksu zapalili“ su ,,sijena slede¢im
licima. Kmetu Avdulu AdzZijinu 3.000 kilograma sijena i 1.000 kgr.
slame kukuruzne. Zejnilu Memetovu 5000 kgr. sijena i 2000 kgr. sla-
me kukuruzne, Memetu Ramovu 2000 kgr. otave, 4000 kgr. slame
kukuruzne i 1000 kgr. drzavnog sijena. Ukupna $teta prouzrokovana
paljevinom iznosi 800 perper. Paljevinu je izvr$io po dokazu seljaka
neki kacak Jahamija s drustvom koji su odmah pucajudi iz pusaka
prijesli preko granice u Albaniju.“ (DACG, MUD 1914, UO, f-153,
4234/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Peci - S. Vuleti¢u, mini-
stru unutra$njih djela, 7. novembar).
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Jesu li i, kakve su, mjere preduzete u ovom kraju protiv
kacaka ostalo nam je nepoznato. Medutim, u pecki kraj
je u nodi izmedu 30. i 31. oktobra 1914. godine poslata
»zandarmerija s jednim oficirom’, da hvata odbjegle kaca-
ke.s Potraga je urodila plodom. Zandarmerijski poru¢nik
Rakocevi¢, koji je rukovodio ovom akcijom na terenu, se
pohvalio nadleznima ,,da je imao veliku borbu sa kacaci-
ma u budisavske i svréke Sume® te da su uhvadeni ¢uveni
zlikovci, katolici Pren Crecu, Mark Dona i Binjak Dreku.
Crnogorska zandarmerija je tom prilikom uhvatila i Uka
Nua jataka kacackog. Medutim, kako su gore pomenuti
pokusali pobjeci nakon $to su uhapseni, Zandarmerija ih
je likvidirala. Inace za hvatanje navdenih kacaka zasluzna
je Oblasna uprava iz Pe¢i i kapetan Besic sa svojim ljudima
od povjerenja.* Nekoliko dana kasnije poginula su jo$ dva
Albanca, ali ne od strane crnogorske zandarmerije i vojske,
ve¢ po svoj prilici od svojih odmetnutih sunarodnika. Rije¢
je o Vejsel Etemu iz Rugove i Sadik Mehmedobricu iz Cr-
nobrega, koji su stradali putujuci od Decana za Crnobreg.
Kada su ih ubili ,,u livade kraj sela Decani’, zlikovci su po-
veli sa sobom i jednog njihovog konja.”

....................

» DACG, MUD 1914, UO, f-153, 4201/7, komandir S. Lazarevi¢,
komandant kraljevskog zandarmerijskog kora u Pe¢i - S. Vuleticu,
ministru unutra$njih djela, 1. novembar.

¥ DACG, MUD 1914, UO, f-153, 4201/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 1. novembar;
Iz Oblasne uprave u Andrijevici javili su 31. oktobra 1914. godine:
sjuce u 4 sata po podne poginuo je Zef Mara$ katolik, iz Vrmose u
Udut gusinjski na mjesto izmedu Grncara i Vjeternika. Ubica je ne-
poznat, istraga se vodi. Misli se da su ga ubili kacaci.“ (DACG, MUD
1914, UO, £-153, 4233/6, ]. Baki¢, oblasni upravitelj u Andrijevici -
S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 31. oktobar.)

¥ DACG, MUD 1914, UO, £-153, 4249/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pedi - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 9. novembar; Iz
pritvora je pokusao da pobjegne oko 6 sati uvece 15. novembra 1914.
godine i ,,Salja Barjamov Mucovi¢, tezak iz sela V. Jablanice — opstina
radovacka - istoc¢ko kapetanstvo’, gdje ,,je bio stavljen u pritvor kao
kacacki jatak [...] ali je od zandarma odnosne opétine u bjegstvu ubi-
jen (DACG, MUD 1914, UO, f-154, 4237/2, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu inostranih djela, 16. novembar)



No, napade na mirno crnogorsko stanovnistvo i organe
bezbjednosti je tek trebalo ocekivati. Ministar inostranih
djela Petar Plamenac javio je 6. novembra 1914. godine
svom kolegi, ministru unutrasnjih djela Savu Vuleti¢u, da
ima informacije iz Skadra ,,da ¢e austrijski agenti da po-
kusaju da izmedu Medove i Pulaja iskrcaju visu koli¢inu
oruzja“. Plamenac je bio informisan i ,,da neki Jahja-aga
Berisa i Sejidija iz Gusinja prikupljaju prebjegle Gusinja-
ne, Plavljane, Dakovicane i druge prebjegle da pokusaju
napad na strani Plava i Gusinja“ Inace u Skadru se nalazio
»sin nekog Gaspara Baltaka iz Pe¢i koji je agent i saradnik
poznatog barona Nopse, austrijskog agitatora u Arbaniji®.
Kako se ,,tom Baltaki“ nalazila ,,familija u Pei, a otac mu
ima tamo prilicno imanje®, Plamenac je bio misljenja da
se zbog toga pozove ,,na odgovornost“.*®

Dok se i$¢ekivao napad kacaka u Plavu i Gusinju, na adre-
su Ministarstva unutrasnjih djela na Cetinju stigao je 17.
novembra 1914. godine kratak telegram iz Peci, u kome je
pisalo da je u veCernjim satima izmedu 16.i 17. novembra
1914. godine krenuo neki Bajo Vlahovi¢ iz Budisavaca u
Pe¢, ali je ,,u samu zoru u selu Plavljane blizu Pe¢i ubijen
[...] sa nekoliko pusc¢anih metaka“* Inace Vlahovi¢ se u
Metohiju doselio iz Kolasina godinu dana prije nego ¢e
biti ubjjen.* Tri dana potom, iz Oblasne uprave u Pe¢i su

....................

¥ DACG, MUD 1914, UO, {-153, 4232/2, P. Plamenac, ministar ino-
stranih djela - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 6. novembar.

¥DACG, MUD 1914, UO, f-154, 4342/2, komandir S. Lazarevi¢, ko-
mandant kraljevskog Zandarmerijskog kora u Pe¢i — Ministarstvo
unutra$njih djela, 17. novembar.

“ DACG, MUD 1914, UO, f-154, J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj
u Pedi - Ministarstvu unutra$njih djela, 17. novembar; Istog dana
oblasni upravitelj u Pe¢i je javio na Cetinje da ga je kapetanija
istocka izvijestila ,,da su prosle no¢i nepoznati kacaci smrtno rani-
li zenu nekog Ajradina Sadikova iz sela Ljubova, opstine radocake
kapetanije.“ (DACG, MUD 1914, UO, f-154, 4343/4, J. Hajduko-
vi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i — Ministarstvo unutrasnjih djela, 17.
novembar.)
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javili na Cetinje da su noc¢u izmedu 18. i 19. novembra
1914. godine ,,20 naoruzanih kacaka dosli u selo Dolju,
kod ku¢e Osmana Latifovi¢a s namjerom da nesto ukradu
akad im to nije ispalo za rukom ispalili su 2-3 metka i lako
ranili pomenutog Osmana, koji se tada nalazio u dvoristu
kod svoje kuce.“ Medutim, to nije bio kraj mukama po-
menutog Osmana Latifovica, jer se na meti istih odmetni-
ka nasao i sjutradan, 19. novembra 1914. godine, kada su
mu ukrali cetvoro goveda koje su odveli u Albaniju. No,
zabrinjavajuce je bilo to $to su se i po mnogim drugim
opstinama poceli pojavljivati kacaci i to u mnogo ve¢em
broju nego do tada.*! Koliko se kacaka sukobilo sa jednim
odjeljenjem Zandarma u no¢nim satima 25. novembra
1914. godine u selu Zahacu nije nam poznato, osim da
je ubijen Bajram Fezlija iz toga sela, koji nije bio kacak ali
jeste njihov jatak.** Inace ova grupa albanskih odmetnika

....................

' DACG, MUD 1914, UO, {-154, 4383/3, ]. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 20. novembar;
Oblasni upravitelj u Pe¢i je 20. novembra 1914. godine, takode ja-
vio na Cetinje da ga je ,Uprava opstine iz Rako$a“ izvijestila ,,da
je od strane nepoznatih zlikovaca prosle no¢i ranjen u svojoj kuci
Fejzula Bajramov iz sela Susice®. (DACG, MUD 1914, UO, f-154,
4384/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu
unutra$njih djela, 20. novembar.); Nepoznati pocinitelji su 21. no-
vembra 1914. godine ,na podne smrtno” ranili Zandarma kape-
tanije istocke Velja Krsti¢a ,,pred svojom ku¢om u selu Lobozdu®
(DACG, MUD 1914, UO, f-154, 4401/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 21. no-
vembar.); Istog dana, u istoj kapetaniji ranjen je ,,oko podne u vise
sela Krnjine [...] Tair RedZov iz istog sela (DACG, MUD 1914,
UO, f-154, 4403/2, . Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i - Mini-
starstvu unutrasnjih djela, 22. novembar.)

2 DACG, MUD 1914, UO, {-154, 4428/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 27. novembar;
Oblasni upravitelj u Pe¢i javio je na Cetinje 28. novembra 1914.
godine da je od strane nepoznatih zlikovaca smrtno ranjen Ramo
Amzi¢ iz sela Dobrosa. (DACG, MUD 1914, UOQ, f-154, 4442/2,].
Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutrasnjih
djela, 28. novembar); Istog dana je Hajdukovi¢ javio i da su kaca-
ci no¢u izmedu 26. i 27. novembra 1914. godine ,,ukrali komandi



se pojavila 24. novembra 1914. godine u ljesanskoj opstini
i odmah posto su uoc¢ili crnogorsku zandarmeriju, kacaci
su na nju otvorili vatru.*

Za Cesto pojavljivanje kacaka i izgrede koji su oni ¢ini-
li duz granice Crne Gore i Albanije, ogromne zasluge je
imala austrougarska agentura u Skadru. Barem je tako
tvrdio ministar inostranih djela Petar Plamenac. On je jo$
15. novembra 1914. godine upoznao ministra unutra$njih
djela Sava Vuletica, da su ga izvijestili iz Skadra da ce tih
dana Albanci ponovo izvrsiti napade duz crnogorske i sr-
bijanske granice. ,,Austrijski agenti prikupljaju prebjegle,
daju im po cetiri napoleona i obecavaju dobru nagradu
tek da sa viSom energijom sudjeluju u napadu.“ Plamenac
je takode upozoravao ministra Vuletica, da ¢e po nekim
glasinama, osim prebjega na crnogorsku granicu krenuti
i ne mali dio Dibre i Mata.* Informacije kojima je ras-
polagao ministar Plamenac ispostavile su se ta¢nima,
jer su Albanci predvodeni Bajramom Curijem i Isom

Gornjovasojevicke brigade dva jahaca i Cetiri tovarna konja i pri
povratku zapalili 2000 kgr. sijena Petru Vuisic¢u iz sela Morine pa
onda prijesli u Albaniju pucajui iz pusaka® (DACG, MUD 1914,
UO, f-154, 4443/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i - Mini-
starstvu unutrasnjih djela, 28. novembar); ,,U gorazdevackoj opsti-
ni blizu Bijelog Polja na putu mjestu zvanom Brezanik“ pronaden
je jedan muski les, javio je 28. novembra 1914. godine upravitelj
Hajdukovi¢ Ministarstvu unutras$njih djela. (DACG, MUD 1914,
UO, f-154, 4444/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i — Mi-
nistarstvu unutrasnjih djela, 28. novembar); Dvadeset devetog no-
vembra 1914. godine Hajdukovi¢ je javio na Cetinje, da ga je istoc-
ka kapetanja izvijestila, da je ,prosle no¢i od strane nepoznatih
lica smrtno ranjena majka nekog Becira Dasevca“. (DACG, MUD
1914, UO, {-154, 4445/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i —
Ministarstvu unutrasnjih djela, 29. novembar)

“ DACG, MUD 1914, UO, f-154, 4455/4, komandir S. Lazarevi¢,
komandant kraljevskog zandarmerijskog kora — Ministarstvo unu-
tra$njih djela, 25. novembar.

“DACG, MUD 1914, UOQ, f-154, 4453, P. Plamenac, ministar inostra-
nih djela - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 15. novembar.
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Boljetincem, sa preobucenim austougarskim oficirima
i ,mladoturcima napali Crnogorce sa strane Pakovice.
Kako Crnogoraca nije bilo mnogo u tim predjelima napa-
daci su prodrli duboko u crnog. granicu imajuci sa sobom
jedan brdski top.“*® Iz Ministarstva inostranih djela su
upozorili 30. novembra 1914. godine Ministarstvo unu-
tra$njih djela i Ministarstvo vojno ,,da su Bajram CuriIsa
Boljetinac iz Krasnica poslali pisma Elmas-begu i Bejtu
Hadzi - Hajirovi¢u iz Plava, kao i Saidu Zuku iz Pepica“,
koji su se nalazili u Skadru ,,da hitno prikupe Plavljane i
Gusinjane koji su prebjegli u Skadar, i da podu na granicu
radi napadaja koji se sprema“*®

Preobuceni austrougraski oficiri i do zuba naoruzane cete
Albanaca nijesu bili prisutni samo na sektoru granice kod
Dakovice i plavsko-gusinjskom kraju, ve¢ su duz cijele
crnogorsko-albanske granice bile pripravne da napadnu
Crnogorce.”” Da napadne Crnu Goru bio je je pripravan

* DACG, MID 1914, £-220, 1874, Ministarstvo inostranih djela —
poslanstvima Italije, Rusije, Engleske i Francuske, bez datuma.

* DACG, MID 1914, £-220, 2029, Ministarstvo isnostranih djela - Mi-
nistarstvu unutrasnjih djela i Ministarstvu vojnom, 30. novembar.

¥ DACG, MID 1914, f-220, 1912, Ministarstvo inostranih djela -
poslanstvima Rusije, Italije, Englesle i Francuske, nema datuma;
Ministar unutra$njih djela izvijestio je ministra inostranih djela 8.
novembra 1914. godine, da je toga dana ,,u 9 sati prije podne, kad
se nas redovni putnicki parobrod ‘Vranina' vra¢ao iz Skadra®, jedna
grupa Malisora pucala ,,na nj iz zasjede, s mjesta izmedu Siroka i Zo-
ganja i tom prilikom je smrtno ranjen Radovan Zagracanin krmano§
‘Vranine, a jedan drugi Crnogorac lako je ranjen. Crnogorska straza,
koja je nedaleko od re¢enog mjesta na granici (na kraju sela Zoganja)
nije nista preduzimala.“ (DACG, MID 1914, £-220, 1946, S. Vuleti¢,
ministar unutra$njih djela — P. Plamencu, ministru inostranih djela,
8. novembar); Ova Ceta je brojala ,,od 20-25 Malisora u kojoj je bilo
nekoliko Zandara koje drzi i placa sadasnja uprava Skadra [...] Ceta
je bila sastavljena ve¢inom od Hota, Gruda i predvodio je neki Pjetar
Toma iz Postribe. Medu njima se nalazilo i Skadrana. Jedan od njih
se zove Suk Luke Hoti. Izgleda da su svi bili katolici.“ Crnogorski
konzul u Skadru Martinovi¢ je javio ministru unutra$njih djela, da
je ova Ceta dosla ,u Siroke pod izgovorom da selo ¢uva od nas‘, da



tih dana i, crnogorskim vlastima dobro poznati, Prenk
Bib Doda, koji je zbog toga u Skadru prikupio nesto
Malisora. Oblasna uprava u Baru je javila Ministarstvu
unutrasnjih djela 18. novembra 1914. godine, da je i ,,Fat
Maras, barjaktar skreljski doputovao u Skadar®, po svemu
sudeci s istom misijom. Ista uprava je izvijestila nadlezne
na Cetinju da se u Obliku nalazi ,,jedna ¢eta od 60 druga
Malisora, koji su prijesli iz Suka Daj¢ u Obod”*

Da im kojim slu¢ajem ne pomanjka oruzja i municije
brinuo se Be¢. Iz Ministarstva inostranih djela javili su
1. decembra 1914. godine svojim kolegama koje su bile
zaduzZene za resor unutrasnjih djela, da ¢e Austrougarska
iskrcati oruzje i municiju u Albaniju, te da su preduzeti
nuzni koraci da se to sprijeci, ako uopste bude moguce.
No, i pored preduzetih mjera, na Cetinju su s pravom
strahovali od moguceg napada, pa su iz Ministarstva ino-
stranih djela sugerisali svojim kolegama iz Ministarstva
unutrasnjih djela, da skrenu paznju pograni¢nim vlasti-
ma na Bojani ,,da motre da se pomenuto iskrcavanje ne bi
ucinilo na strani Pulaja, gdje su pomorski ¢inovnici krea-
ture austrougarskog konsulata u Skadru.“*

....................

su odavno ,,prijetili da ¢e ovo uciniti‘; te da je ,,kapetanu bio skrenuo
paznju da se dalje od obale drzi i da u slu¢aju napada okrene u pravcu
Kastrata“ Inace, izmedu ostalih, na ovom brodu su se nalazili ,,osam
Crnogoraca i jedna Zena” koji su stigli iz Amerike. (DACG, MID
1914, £-220, 1953, A. Martinovi¢, crnogorski konzul u Skadru - S.
Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 9. novembar)

¥ DACG, MID 1914, £-220, 1996, Ministarstvo unutrasnjih djela —
Ministarstvu inostranih djela, 18. novembar.

¥ DACG, MUD 1914, UO, f-154, 4461/2, Ministarstvo inostranih
djela — Ministarstvu unutra$njih djela, 1. decembar; Istog dana su
Albanci na granici u selu Ljuljas Pepe ubili Baja B. Milic¢a, uzeli
mu pusku, kao i njegove ovce koje su odveli u Kastrate. Stradali
Mili¢ je bio vojnik iz bataljona Gornjo-kuckog. Po saznanjima
kapetanske vlasti u Tuzima, Kastrati su ga iz osvete ubili. (DACG,
MUD 1914, UO, f-154, 4468/2, Janko Spasojevi¢, oblasni upra-
vitelj u Podgorici — Ministarstvu unutrasnjih djela, 2. decembar)



Da su crnogorske pogranic¢ne vlasti tih dana bile veoma
budne svjedoci brojna arhivska grada. Oblasna uprava
iz Bara je 8. decembra 1914. godine javila na Cetinje da
je preko kapetana Luke Durovic¢a doznala da Albanci ne
¢ekaju samo da im od strane Austrougarske dode pomo¢
u borbi protiv Crnogoraca. Naime, Albanci su sakupljali
dobrovoljne priloge kako bi osnovali jedan fond koji ¢e
im sluziti za ranjenike. Tako su skupili 170 napoleona.
Medutim, ,kad su ¢uli da je srpska vojska ucinila poraz
od austrijske vojske sklonili su se i medu njima opaza se
velika klonulost“* No, da ipak nijesu svi klonuli duhom
upozoravao je 9. decembra 1914. godine ministar inostra-
nih djela Petar Plamenac. On je doznao preko konzula u
Skadru da mladoturci koje potpomaze nekoliko hodza
namjeravaju da stvore cete, koje bi na granici trebale ot-
poceti neprijateljstva protiv Crne Gore, te da Hoti, Grude
sa dijelom Kastrata kojima je upravljao Delo$ Doka prije-
te Crnoj Gori.”!

Da osokoli Malisore oti$ao je u Kastrate brat biskupa Sere-
dija, Cuk Kauri, doznao je ministar Plamenac. U izvjesta-
ju koji je uputio 16. decembra 1914. godine kolegi Vuleti-
¢u, Plamenac je javio da su s njim posla jos Cetiri ¢ovjeka.
Njihova namjera je bila da na crnogorskoj granici prema
Kastratima proizvedu sukobe na mjestima na kojima nije
bilo vec¢e koncentracije crnogorskih organa bezbjedno-
sti. Kako bi preduprijedili napad na tom dijelu granice,
konzul Martinovi¢ je bio misljenja da ,,dobro bi bilo da
se hitno naredi onamos$njem komandantu da preduzme
potrebne mjere i da pripazi na njihovo kretanje, a jos bi
bolje bilo kad bi ga kojim nac¢inom bilo moguce uhvati-
ti. Nije ostala tajna sa kim ¢e se i gdje sastati biskupov

' DACG, MUD 1914, UQ, f-154, 4500/2, Mirko Mijuskovi¢, oblasni
upravitelj u Baru — Ministarstvu unutrasnjih djela, 8. decembra.

' DACG, MUD 1914, UO, f-154, 4509/4, P. Plamenac, ministar ino-
stranih djela - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 9. decembar.



brat sa svojim drustvom. ,,Sastace se kod katolickog popa
Mitrovica sa Delo$ Dokom i Nikol Dodom.“ U slucaju da
dode do napada od strane Albanaca, ministar Plamenac
je ,bio misljenja, da posada u Tuzi i Hotima [...] postupi
sa Kastratima onako, kako je bilo postupljeno sa Klimen-
tima u avgustu mjesecu i da se zaustavi bilo na Suhi Potok
bilo na Koplik.“*

Da li su pod utiskom te propagande presli granicu s Cr-
nom Gorom Pren¢ Marko iz Kastrata i Dek Martin iz
Hota, sa jo$ dvojicom koji su sa njima ili, ne mozemo sa
sigurnosc¢u tvrditi. Iz nekoliko dokumenata koji govore o
ovom dogadaju nijesmo doznali ni da li su navedeni Ma-
lisori imali kod sebe ikakvog oruzja. Medutim, ¢injenica
je da su prva dvojica prelazak na crnogorsko tle platili gla-
vom, dok su druga dvojica, Pjetar Mara$ Kastrat i Mark
Delos* bili ranjeni od strane Krivodoljana iz bataljona
Donjo-kuckog.** Razlog njihovog stradanja bila je osve-
ta Kuca za njihovog plemenika nedavno poginulog Baja
Mili¢a.> Svakako da je nakon ovog dogadaja bilo lakse
animirati Malisore da vrse izgrede na granici.

Za razliku od Malisora koje je brat biskupa Seredija so-
kolio da ¢ine nerede duz granice s Crnom Gorom, na
njihove sunarodnike koji su upadali u Metohiju se nije
moralo trositi vrijeme na takve stvari. Oni su od pocetka
rata vrlo predano pravili nerede duz tog dijela granice.

22 DACG, MUD 1914, UOQO, f-154, 4509, P. Plamenac, ministar ino-
stranih djela - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 16. decembar.

3 DACG, MUD 1915, UO, f-156, 136/4, Stevan Raickovi¢, kapetan
kapetanije iz Tuzi - Ministarvu unutrasnjih djela, 29. decembar
1914.

* DACG, MUD 1915, UO, f-156, 136/2, S. Raickovi¢, kapetan ka-
petanije iz Tuzi - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 28. de-
cembar 1914.

» DACG, MUD 1915, UO, f-156, 136/4, S. Raickovi¢, kapetan ka-
petanije iz Tuzi — Ministarstvu unutrasnjih djela, 29. decembar
1914.
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U nodi izmedu 13. i 14. decembra 1914. godine zapalili
su ,,Zumberu Fazli¢u iz sela Rasica cetiri stoga sijena, dva
stoga tale i jedan stog slame a Zumbera lako ranili“* Dva
dana kasnije, u no¢i izmedu 16. i 17. decembra 1914.
godine, stradao je u ,selo Sma¢ vojnik Radojko Tali¢,
redov pecske brigade“*” Ni posljednji dani 1914. godine
nijesu prosli bez ubistava. Oblasni upravitelj iz Peci je
izvijestio Cetinje 2. januara 1915. godine, da su vojnici
iz Velickog bataljona u noc¢i izmedu 30. i 31. decembra
1914. godine ubili u selo Brovin nepoznatog kacaka kod
koga je nadena jedna puska mauzerka sa 130 meta-
ka.’® Istog dana na Cetinje je stigao telegram, u kome je
upravitelj Hajdukovi¢ javio o ubistvu Niman Dervisa iz
Donjeg Istoka.” Izvjestaji o neredima u ovim krajevima
stizali su gotovo svakodnevno tih dana. Nepoznati zli-
kovci su u no¢nim satima izmedu 2. i 3. januara 1915.
godine ,,zapalili jedan stog sijena kom. Stanisi Bogicevi-
¢u iz sela Dobrog Dola“* I u ovom, kao i u sijaset drugih
slucajeva, istraga je trebalo da otkrije pocinioce. No, ako
su pocinioci brojnih zlodjela ostali nepoznati, nije osta-
lo nepoznato koliko se zlodjela desilo u peckoj oblasti.
Samo od 28. jula pa do 1. septembra 1914. godine desilo
se u ovoj oblasti 18 ubistava, 11 teskih povreda, dvije pa-
ljevine kuca i 33 stoga sijena.®' Prema drugom izvjestaju,
% DACG, MUD 1914, UO, f-155, 4594/2, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 16. decembar.
7 DACG, MUD 1914, UO, f-155, 4613/2, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 18. decembar.
* DACG, MUD 1915, UO, f-156, 1/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 2. januar.
* DACG, MUD 1915, UO, {-156, 2/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pec¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 2. januar.
“DACG, MUD 1915, UO, f-156, 68/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pec¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 7. januar.
¢ DACG, MUD 1915, UO, f-156, 130/17, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu unutrasnjih djela, 2. septembar
1914.



u periodu od 20. jula do 31. avgusta 1914. godine u
ovoj oblasti desilo se 21 ubistvo, 10 ranjavanja i 6 zloci-
nackih paljevina ,,u ku¢ama i sijenima, 37 slucajeva za
40 dana!“® Posljednjeg mjeseca 1914. godine zloc¢ina
i prestupa u ovoj oblasti bilo je nesto manje: ,,u kape-
tanstvu dakovickom ubistvo jedno i paljevina jedna
(kuca u kojoj je smjesteno kapetanstvo) a u kapetan-
stvu istockom ubistvo jedno i u kapetanstvu pe¢skome
ubistvo jedno, ranjena dva i jedna paljevina (kuca).“®

Ni 1915. godina nije pocela bez nereda. U no¢i izmedu
17. 1 18. januara 1915. godine stradao je od ruke ,ne-
poznatih zlikovaca Kurta Dakic¢, katolik iz sela Gornjeg

«

Petrica®® Sjutradan, noc¢u izmedu 18. i 19. januara

1915. godine ubijen je Balja Fekmiju ,,iz Muzevine, ops.

2 DACG, MUD 1915, UO, f-156, 130/5, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Peci - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 10, septem-
bar 1914; Od dolaska oblasnog upravitelja Hajdukovi¢a u Pe¢ ,na
sluzbu, od 23. jula do 27. jula 1914. godine nije se desio ni jedan
slucaj zlo¢instva. (DACG, MUD 1915, f-156, 130/2, J. Hajdukovi¢,
oblasni upravitelj u Peci — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela,
4. septembar 1914).

% DACG, MUD 1915, UO, {-156, 130/13, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 4. januar; Obla-
sni upravitelj u Peci javio je 2. decembra 1914. godine Ministarstvu
unutrasnjih djela, da je ,,u toku proslog mjeseca novembra bilo
zlo¢ina i prestupa u ovoj oblasti i to u kap. dakovickoj ubistva dva,
ranjeni dva, i paljevine 4 stoga sijena; u kapet. pe¢skom ubistva
tri, ranjena dva; u kapetanstvu istockom ranjena Cetiri i paljevina
jedna kuda i u opstini pe¢skoj jedno ranjeno.“ (DACG, MUD 1915,
UO, f-156, J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu
unutra$njih djela, 2. decembar).

¢ DACG, MUD 1915, UO, {-156, 220/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 19. januar; Kacaci su
no¢u izmedu 16. i 17. januara 1915. godine ,,dosli u selu Lipovcu
koje je u blizini albanske granice gdje su usli u ku¢u odbjeglog ka-
¢aka Odze iz Lipovca odakle su odnijeli oko 75 $eka drzavnog Zita
koje je u toj ku¢i bilo smjesteno®. (DACG, MUD 1915, UO, {-156,
221/2, ). Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unu-
tra$njih djela, 19. januar).
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istocke“.% Januara 1915. desile su se i minimum dvije pa-
ljevine. U no¢nim satima izmedu 21. i 22. januara 1915.
godine nepoznati zlikovci zapalili su ,,1 sijeno i 1 otavu
kmetu Ajdaru Cupi iz Novog Sela“®, a par dana kasni-
je kacaci ¢e zapaliti ,Cun Jaku iz sela Mece, pomenute
opétine, jednu pojatu, jedan kos sa kukuruzom, sijeno i
slamu, te i pucali na seljane kada su pritrcali.“”” Iako nije
bilo lako uhvatiti kacake prilikom vrsenja zlocina, 29. ja-
nuara 1915. godine ,,uhvaceni su u opstinu paljabardsku,
kap. dakovicke, dva kacaka iz Arbanije Musa Zenelov
i Alil Murkarov®. Pismo koje je kod njih pronadeno

....................

“DACG, MUD 1915, UO, f-156, 237/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i - Ministarstvu unutrasnjih djela, 20. januar; Albanski
odmetnici su krstarili i duz drugih dijelova Crne Gore. Oblasni
upravitelj u Podgorici Janko Spasojevi¢ javio je 18. januara 1915.
godine ministru unutra$njih djela, kako su nekih 12 prebjeglih iz
Hota i Gruda prelazili na crnogorsko tle kako bi nekoga ubili. Spa-
sojevi¢ dalje navodi da je u dogovoru s komandirom Ra$ovi¢em
»ucinio sve $to treba dako se isti biSe pohvatali. (DACG, MUD
1915, f-157, 524/4, Janko Spasojevi¢, oblasni upravitelj u Podgorici
- S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 18. januar).

DACG, MUD 1915, UO, f-156, 309/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 25. januar; Istog dana
kada je o navedenom slucaju izvijestio Cetinje, Oblasni upravitelj u
Peci je javio i da je odbjegao u kacake sa svojom porodicom Suljo
Avdic¢ iz sela Korenice - opstina Junik. (DACG, MUD 1915, f-156,
312/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu unu-
tra$njih djela, 25. januar); U selu Lod je 22. januara 1915. godine
zandarm kraljevskog Zandarmerijskog kora Mili¢ Dasi¢ (inace i sam
bio iz tog sela) ,ranio: Jah Idriza, Binjak Zecira, Jakup Sulju i Zenu
mu Sovu Ujru.“ (DACG, MUD 1915, UO, {-158, 725/5, J. Hajduko-
vi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu unutrasnjih djela, 22. ja-
nuar.); Zbog ovog dogadaja Zandarm Dasi¢ je ,,predat vojnom sudu
na sudenje parag. 4 zakona o sudskom postupku vojnih sudova u
mobilno ratnom stanju, paragr. 8 i 28 zakona o ustrojstvu vojnih
sudova, paragr. 1 vojno krivi¢. zakona stav 2 alineja 4. 5.1 6. ¢l. 5
zakona o ustrojstvu vojske.“ (DACG, MUD 1915, UO, f-158, 725/4,
komandir S. Lazarevi¢, komandant kraljevskog Zandarmerijskog
kora u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 24. februar).

“ DACG, MUD 1915, UO, f-156, 345/2, J. Hajdukovi¢, oblasni up-

ravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 28. januar.
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»otkrilo je u selu Kpuli u opstini gorazdevackoj, pe¢. ka-
petanije jatake Azema Kambera i kod njega jednu mau-
zerku sa 210 fiseka, a u selu Jablanica, dakov. kap. kod Sali
Memet Musatafi jednu mauzerku i dva fisektara na 11/2
metar. dubine zakopana“®

Na meti Albanaca nasli su se tih dana i crnogorski
brodovi. Ministar Savo Vuleti¢ izvijestio je 25. janua-
ra 1915. godine svog kolegu Plamenca, zaduzenog za
resor inostranih djela, da ,,su prekjuce s obale morske
izmedu Medove i us¢a Bojane arbanaske bande puca-
le na na$ parobrod ‘Pjesnik; kada je remorkirao dvije
jedrenjace. Tanad su padala na parobrod i oko njega,
ali nije niko poginuo.“ Oblasna uprava u Baru, ali i
sam ministar Vuleti¢, trazili su od ministra Plamenca
da preduzme ,korake, koji bi prekinuli ove arbanaske
provokacije [...] s napomenom da je i suvie naseg str-
pljenja prema Arbanasima, poslije incidenata, koji su
Vam poznati, a koji su od tolikog znacaja na nase i ina-
Ce tesko ekonomsko stanje.“*’

Naravno da su brojni incidenti koje su ¢inili Albanci
morali iritirati crnogorske vlasti. Medutim, u Ministar-
stvu unutrasnjih djela su raspolagali informacijama da
se na granici s Albanijom tek spremaju neredi. Naime,
ministar unutrasnjih djela Savo Vuleti¢ javio je 27. ja-
nuara 1915. godine svom kolegi, ministru inostranih
djela Petru Plamencu, da je iz Kastrata preko svojih

% DACG, MUD 1915, UO, f-157, 472/4, ]. Hajdukovié, oblasni
upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu unutras$njih djela, 5. februar; Dan
nakon ovog hapsenja, ,,u sedam sati uvece“ napali su kacaci ,,Jani-
¢a Radivojevica redova iz G. vasojevicke brigade, te istog ubili na
mrtvo jednu zenu iz Morace zvanu Stasatu koja je sa istim putova-
la“ (DACG, MUD 1915, UO, f-157, 380/2, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 31. januar).

¥ DACG, MID 1915, £-222, 186, S. Vuleti¢, ministar unutra$njih dje-
la - P. Plamencu, ministru inostranih djela, 25. januar.
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ljudi od povjerenja doznao kako Bajram Cura skuplja
Albance. Naravno, to ne bi bilo nista novo $to do tada
ve¢ nijesu radili albanski prvaci duz granice s Crnom
Gorom, da ovaj nije prikupio 10.000 ljudi s namjerom
da napadne Pe¢ i Dakovicu.”” Ozbijno se spremao i
»Mehmed-pasa, bivsi velikodostojnik princa Vida, sa
novcem koji je primio od austro-ugar. konsula organi-
zira ekspediciju da ucini napad na Crnu Goru sa strane
Dakova.“ Napad je trebalo da bude izveden na slican
nacin, kao onaj $to je ,organizirao Hassa Riz, koji je
ucinio upad u srpsku teritoriju sa strane Prizrena“”
No, ako je suditi po jednom izvjestaju koji je uputio
15. februara 1915. godine, pomo¢nik nacelnika Staba
crnogorske Vrhovne komande, pukovnik Petar Pesic,
ministru inostranih djela Petru Plamencu, Albanci se
nijesu mogli pohvaliti napadom na Prizren. Naime, ko-
mandant Starosrbijanskog odreda, brigadir Radomir
Vesovi¢, doznao je preko svojih ljudi koje je uputio u
Albaniju, da je Asan-beg Vucitrnac pretrpio tezak po-
raz kod Zura, odakle se »povratio preko Hasa i Drima
i prebjegao u Krasnice - isti je bio kao glavni koman-
dant napadaca na Prizren® Inace, za vrijeme njegovog
napada na Prizren, Bajram Curi se sa oko 3.000 svojih
pristalica, uglavnom katolika bio spremio da napadne
na Pakovicu, ali kako je bila potucena Asan-begova
vojska, onda se i njegova vojska obeshrabrila i rasula,
zbog cega je bio prinuden da se povuce ,,na lijevu stra-
nu Drima - u Ibal, gde se i sada nalaze i Zivo nastojava
da rasturenu vojsku prikupi.“ Nakon agitacije koja je
vréena u tim krajevima, ,,plemena: Gasa, Krasni¢, Lju-
ma i Butu¢ su za napad na Pakovicu. Jedino je pleme Has
mirno i prema nama lojalno, ali usljed velike agitacije®,

....................

" DACG, MID 1915, {-222, 217, S. Vuleti¢, ministar unutra$njih
djela - P. Plamenac, ministar inostranih djela, 27. januar.

' DACG, MID 1915, {-222, 252, Ministarstvo inostranih djela —
Poslanstvima Italije, Rusije, Francuske i Engleske, 6. februar.



postojala je opasnost da se i oni mogu pridruziti svo-
jim sunarodnicima.”

Ako su se Albanci uzdrzavali jedno vrijeme da u ve¢em
broju predu granicu i zametnu boj s Crnogorcima, sasvim
sigurno nijesu prestajali da u manjim grupama uznemi-
ravaju svoje susjede. Iz Oblasne uprave u Pei su izvijestili
Cetinje 13. februara 1914. godine, da su kacaci dolazili u
selo Babaj Boks gdje su ,,prekinuli telefonsku zicu i od iste
ponijeli oko 60 metara i ako ih je onamosnja straza opazi-
lais njima se pucala®” Tri dana kasnije zlikovci su u pet
sati poslije podne izvrili ubistvo nad Zenel Suljom i ranili
Fazli Metselmana iz Lumbarde.” Kako se blizilo proljece
rastao je i broj Albanaca koji su se odmetali od crnogorskih
vlasti, ali i broj smrtno stradalih crnogorskih drzavljana.
Tako su od strane nepoznatih zlikovca, u istom danu (4.
marta 1915. godine), a na razlic¢itim mjestima, ubijeni Asan
Labovi¢ iz Kovraga i Emin Velijov Ciganin iz sela Romca,
koji je ubijen u blizini svoje kuce.” Ucestali su napadi i na
crnogorske vojnike. Oblasni upravitelj u Pe¢i javio je nad-
leznima na Cetinje 12. marta 1915. godine, da su prethod-
ne veceri albanski odmetnici napali ku¢u u selu Ponosevac

2 DACG, MID 1915, {-222, 301, pukovnik Petar Pesi¢, pomo¢nik
nacelnika $taba crnogorske Vrhovne komande - P. Plamencu,
ministru inostranih djela, 15. februar. U nastavku ovog izvjesta-
ja Pesi¢ navodi da ,,Iso Boljetinac nalazi se u selu Kolj Menkse u
Krasni¢ima i bolestan je. Cerim-beg Mahmutbegovi¢ nalazi se u
Butucu i Zivo agitira. Prije dva dana dosli su iz Dra¢a Karaman-beg
Toska sa sinom Ramadan Gilancom sa kojima je i jedna li¢nost iz
inostranstva i obisla sve arbanaske prvake, koji se nalaze u Ljumi,
Hasu, Gasu, Krasni¢u i Butumu, dali im izvesne instrukcije i no-
vaca. (Isto.)

7 DACG, MUD 1915, UO, f-157, 531/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 13. februar.

“DACG, MUD 1915, UO, £-157, 657/2, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 17. februar.

7> DACG, MUD 1915, UO, {-158, 806/2, 808/2, J. Hajdukovi¢, obla-
sni upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 5. mart.



u kojoj su bili crnogorski vojnici. Tom prilikom je smrtno
stradao jedan, a ranjena su bila petorica vojnika.” Crno-
gorska vojska je surovo kaznila Zitelje Ponosevca. ,,Sedam-
deset Jjeseva, oko dvadeset kuca spaljenih, dakle sve osim
familije u kojoj je opstinska uprava predsj. Miro VeSovi¢ i
osim 3-4 srpske kuce familije su prognane®, bio je bilans
odmazde crnogorske vojske.”” Na osvetu se nije dugo ¢eka-
lo. Predsjednik ponosevacke opstine je izvjestio dakovicko
kapetanstvo da su kacaci, u no¢i izmedu 19. i 20. marta
1915. godine, upali u selo Morinu i tom prilikom ubili dje-
c¢aka Radivoja Gojkovica od svega 15 godina.”®

Mnogi izvjestaji koji su tih dana stizali na Cetinje govorili
su prilog tome da na granici s Albanijom tek predstoje
zestoki okrsaji. Austrougarska se potrudila da Albancima
dostavi veliki ratni materijal”, a pristalice Esad-pase i kn-
jaza Vida, kako muslimani tako i katolici, medusobno su

....................

*DACG, MUD 1915, UO, {-158, 938/7, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 12. mart; Crnogorski
vojnici su bili napadnuti u no¢i izmedu 11. i 12. marta 1914. go-
dine ,,0ko tri sata po pono¢i®. Napad je izvrsilo ,,15 do 20 kacaka®
»Kako su vojnici bili u ku¢e od brvana to posto su ranili $iljboka
pucali su kroz ta brvna i jo§ ranili ¢etvoricu i jednog ubili poslije
¢ega ih je nestalo.“ Budu¢i da je jedan od ranjenih ubrzo preminuo
wvojska je opsadila selo i kako stanovnici nijesu htjeli odat kaca-
ke isto je bombardovano i predato plamenu. Ostalo robje Zene i
djeca postedeni su. [...] Svo ovo robje bic¢e pregnato u Arbaniju a
pokretna imovima pribira se i predace se carinarnici. Nepokretna
imovina predace se na jednogodi$nje obradivanje putem licitacije.
U kudi je bilo oko devet vojnika.“ (DACG, MUD 1915, UO, f-158,
938/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unu-
tra$njih djela, 13. mart).

”DACG, MUD 1915, UO, f-158, 938/4, ]. Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 19. mart; Oblasni
upravitelj Hajdukovic¢ je naveo i da su protjerane familije ,,od kap.
vlasti pored ostalog i da ih ne bismo morali izdrzavati®. (Isto).

" DACG, MUD 1915, UO, f-158, 959/2, Hajdukovi¢, oblasni upra-
vitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 20. mart.

?DACG, MID 1915, f-223, 505, Ministarstvo unutra$njih djela — P.
Plamencu, ministru inostranih djela, 11. mart.



se izmirili i dogovorili da razdaju oruzje koje im je doslo
iz Austrougarske, kao i ono iz Njemacke. Povjerenik ko-
mandanta Starosrbijanskog odreda, brigadira Radomi-
ra Vesovica, je tvrdio da je licno vidio kada je Jahja-aga
BeriSima podijelio 1.800 brzometnih pusaka. VeSovicev
¢ovjek od povjerenja je tvrdio i ,,da je vidio kad se po-
kupila komora u Lje$ da primi oruzje i municiju sa ko-
jim ¢e oruzjem popuniti svoje nedostatke u naoruzanju.”
Takode je pricao kako se stalno agituje ,,preko bjeguna-
ca iz crnogorske i srpske teritorije®, te da je vidio povecu
koli¢inu bombi koje su podijeljene ,,bjeguncima iz obije
srpske kraljevine®. Vesovic je javio da ¢e komisija za umir
krvi krenuti u Has a potom za Ljumu, te da ¢e motriti na
njihovo kretanje.** Pripreme koje su vrsili Albanaci za na-
pad duz granice sa Crnom Gorom i Srbijom nijesu ostale
nepoznate ni konzulu Martinovi¢u u Skadru. On je sa-
znao da ¢e s Bajramom Curijem iz Skadra krenuti najviSe

8 DACG, MID 1915, f-223, 493, P. Pesi¢, pomo¢nik nacelnika $taba
crnogorske Vrhovne komande - P. Plamencu, ministru inostranih
djela, 10. mart. Informacije o prilikama u Albaniji, koje su Vesovi-
¢u dostavile ,,uhode®, a potvrdio ih je krasnicki barjaktar Barjam
Mon. Oni su Ve$ovi¢u kazali da je glavnu ulogu oko pomirenja
Albanaca odigrao ,,Barjam Cur, za ¢em je prijed nekoliko vremena
iSao u Skadar, de je i sad. Zajednicka komisija za umirenje krvi u
krajeve susjedne nama i Srbiji ve¢ je dosla i Zivo radi na umirenju
krvnih osveta, dijeljenju oruzja i pripremanju za zajednicki napad
svih plemena na nas i Srbiju, ¢im bi neprijateljska (austriska) voj-
ska napala na Crnu Goru i Srbiju. U ovu komisiju usli su od pri-
stalica knjaza Vida: Asan-beg Vucditrnac, Iso Boljetinac, Ceni Cur
i Ariz Gruda. Od Esad-pa$inih pristalica Sadri-aga Batu, Jaja-aga,
bivsi komandant u Pakovici, Murteza Pasi¢, takoder bivsi dakov.
kajmakam, Cerim-beg Mahmudbegovi¢ i Cana-beg, sin Riza-be-
ga Pakovca. Sa njima su stalno svi ugledniji ljudi iz Albanije, po-
grani¢nih plemena (vojvode, barjaktari, muhtari itd). Petog ovog
mjeseca (5. marta 1915. godine — M. S) odrzali su skup sa velikim
uspjehom u Gasu. Na ovom skupu bila su zastupljena plemena
Gasa, Krasnica, Berisa i Biti¢a. Tom prilikom popisali su naoruza-
nje i dali duznost Sadri-agi za Gase, Jaja-agi za BeriSe da razdaju“
naoruzanje koje je stiglo iz Austrougarske i Njemacke. (Isto).
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do 400 ljudi, a da se drugi okupljaju duz granice.*' Prije
nego sto su krenuli 17. marta 1915. godine, neki albanski
prvaci sastali su se radi dogovora sa ¢inovnicima austrou-
garskog konzulata u Skadru. ,,Medu prvijema veli se da su
bili Asan-beg Pristinac i Barjam Cura®. Oni koji su bili za-
duzeni da prate prilike u Albaniji, saznali su da je dogovo-
reno da Hasan-beg Pristina ide u Austrougarsku poslom,
a Bajram Curi na srbijansku granicu, da ¢ine izgrede.®

Ocito da se propaganda za borbu protiv Crne Gore i Srbi-
je nije osjecala samo u Albaniji. Oblasni upravitelj u Peci
javio je nadleznima na Cetinje 25. marta 1915. godine, da
je nocu izmedu 21. i 22. marta 1915. godine pobjegao u
Albaniju sa svojom familijom Braim Rustemov iz Gr¢i-
ne, koji je sa sobom odnio svu pokretnu imovinu® Tih
su dana napustili crnogorsko tle i ,,Tair Zecir i Becir braca
Baljevi¢ [...] da se ne zna gde“** Cesta odmetnistva i kon-
stantni upadi kacaka iz Albanije nijesu ostajali bez poslje-
dica po mir i bezbjednost u pograni¢nim krajevima Crne
Gore. Krajem marta 1915. godine nepoznati zlikovci izvr-
$ili su ubistvo nad Ajdinom Smakom iz Verica, istocke ka-
petanije.*® Prema nekim informacijama kapetanskih vla-
sti iz Vladimira, napad iz Albanije trebalo je ocekivati i na
tom dijelu granice. Naime, oni su bili u saznanju da su se
Malisori prikupili u Puljaj, s druge strane Bojane naspram
sv. Nikole, s namjerom da pokusaju prije¢i u Crnu Goru.
Medutim, postojala je sumnja da je mozda po srijedi ,,i

81 DACG, MID 1915, f-223, 501, Ministarstvo inostranih djela — Mi-
nistarstvu vojnom, 11. mart.

82 DACG, MID 1915, f-223, 621, S. Vuleti¢, ministar unutra$njih dje-
la - P. Plamencu, ministru inostranih djela, 24. mart.

8 DACG, MUD 1915, UO, {-159, 1035/2, J. Hajdukovi¢, oblasni up-
ravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 25. mart.

8 DACG, MUD 1915, UO, f-159, 966/2, J. Hajdukovi¢, oblasni up-
ravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 22. mart.

% DACG, MUD 1915, UO, f-159, 1080/2, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu unutrasnjih djela, 29. mart.



izmisljotina ali za svaku eventualnost [...] trebalo bi ima-
ti dobru paznju na Luarzu spram Reca.“ Kako se nista
ne bi prepustalo slucaju izdate su neophodne naredbe
komandantu bojanskog sektora.*

Ako na ovom dijelu mozda i nije postojala namjera Al-
banaca da predu granicu s Crnom Gorom u cilju izaziva-
nja nereda, na nekim drugim sasvim sigurno jeste. De-
vetog aprila 1915. godine u jutarnjim ¢asovima na putu
u Donje Novo Selo uhvacen je Pran Mark ,,koi je progle
godine preceran u Albaniju®®” Sa pomenutim kacakom
uhvacen je i njegov jatak Dok Mark.*® Budnost crnogor-
skih organa bezbjednosti na granici dovela je 17. aprila
1915. godine do hvatanja kacackih jataka: Arifa Sadika,
Ibi$ Baljova i Dava Smailova ,,iz sela Grabanice koji su
zapisnic¢ki priznali da su kacaci dolazili u njihovim ku-
¢ama, da su im nosili hljeb u $umu, dok su pokusali i da
poceraju jedno govece, kmeta Zdravka Purovi¢a“®

Nekoliko dana prije ovih hapsenja vojnici dobrodolskog
bataljona koji su patrolirali u gorazdevackoj opstini lisili
su zivota jednog naoruzanog kacaka u mjesto Sume Pi-
$tanske.” Tih su dana crnogorske vlasti u Metohiji izvi-
jestene i ,da se u srodobra¢i Drima dviju Bistrica kri-
je oglaseni odmetnik (kacak) Zef Mali sa 16 drugova®,
zbog Cega je tamo bila upucena zandarmerijska patrola
s poru¢nikom Pajovicem. Pomenuti kacak sa svojim

% DACG, MUD 1915, UO, f-159, 1105/2, M. Mijuskovi¢, oblasni
upravitelj u Baru — Ministarstvu unutra$njih djela, 31. mart.

8 DACG, MUD 1915, UO, f-160, 1380/4, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu unutrasnjih djela, 10. april.

8 DACG, MUD 1915, UO, f-160, 1380/2, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i - Ministarstvu unutrasnjih djela, 15. april.

¥ DACG, MUD 1915, UQ, £-160, 1399/2, komandir S. Lazarevi¢, ko-
mandant kraljevskog Zandarmerijskog kora u Pe¢i — Ministarstvu
unutra$njih djela, 17. april.

% DACG, MUD 1915, UO, f-160, 1309/2, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutrasnjih djela, 12. april
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drustvom u no¢i izmedu 10. i 11. aprila 1915. godine
»posijo*je ,mostove kotradi¢ske, lugudujske i po jedan
na objem Bistricama [...] Patrola sa utoka Pe¢-Bistrica
oko pono¢i dosla je u sukob sa zlikovcima koji kori-
ste¢i se mrakom i kiSom no¢i umakli su poslije prepu-
cavanja koje je trajalo do tri sata po pono¢i ostavivsi
u bjegstvo nesto hrane i odijela.””! Za razliku od ove
grupe kacaka, dvojicu kacaka koji su presli sa crnogor-
ske teritorije u Albaniju, na Caf glavi, izmedu Silbnice i
Padesa, ubili su 22. aprila 1915. godine vojnici iz Velic¢-
kog bataljona Gornjovasojevicke brigade.”

Ne male probleme kacaci su zadavali Crnoj Gori i na
Skadarskom jezeru. Brigadir Radomir Vesovi¢ je izvi-
jestio Vrhovnu komandu 27. aprila 1915. godine, da je
u dogovoru sa Ministarstvom unutrasnjih djela stavio
»ha raspolozenje komandantu tuske posade dvije ve-
like lade od najmanje 7-8 vesala jer je prijeka potreba
radi osiguravanja rejona Blatom od Plavnice do Huma
jer kacaci krstare ladama na tom prostoru i cesce izlaze
na suho te uznemiravaju crnogorske drzavljane“* Duz
rijeke Bojane, Malisori su onemogucavali saveznicke
brodove koji su donosili hranu i ratni materijal Crnoj
Gori da dodu do svog odredista. Predsjednik Drzav-
nog savjeta Marko Dukanovi¢ izvijestio je 18. maja
1915. godine ministra spoljnih poslova, da je preko
konzula Martinovi¢a doznao kako su Malisori zatvo-
rili plovidbu Bojanom, te da su potopili nekoliko lada

....................

! DACG, MUD 1915, UO, {-160, 1567/9, J. Hajdukovi¢, oblasni
upravitelj u Pe¢i — Ministarstvu unutra$njih djela, 12. april.

2 DACG, Ministarstvo vojno (u daljem tekstu MV), Kabinet, f-11,
komandir Gili¢, zastupnik komandanta Starosrbijanskog odreda -
Ministarstvu vojnom i Vrhovnoj komandi, 22. maj.

% DACG, MV, Vrhovna komanda (u daljem tekstu VK), 1914-1915,
f-3, brigadir R. Vesovi¢, komandant Starosrbijanskog odreda —
Vrhovnoj komandi, 27. april 1915.



u Bojani kod Luarze.” Par dana kasnije opljackali su
jedan italijanski brod sa koga su odnijeli 70 kvintala
zita i slanine.” Naravno, Ministarstvo inostranih dje-
la je, uostalom kao i mnogo puta do tada, upoznalo
poslanstva saveznickih drzava na Cetinju (Rusiju,
Englesku, Italiju i Francusku), da su Malisori po na-
govoru austrougarskog konzula u Skadru i Bib Dode
poceli da pljackaju crnogorsku robu koja se nalazila u
Medovi.”® Medutim, kako su se sli¢ne stvari de$avale
i ranije, teSko da je ova vijest mogla posebno uzrujati
poslanike velikih sila na Cetinju. Nema sumnje da sa-
veznicke drzave nijesu znale mnogo toga o djelovanju
austrougarskog konzula u Skadru. Ali ako nijesu zna-
le da austrougarski konzul u Skadru organizuje i radi
na bjekstvu austrougarskih ratnih vojnih zarobljenika,
ne treba sumnjati da im i to u meduvremenu nije sa-
opsteno.” Sto se ti¢e prebacivanja pusaka iz magacina
austrougarskog konzulata u pravcu Bardanjolta, Puke i
Mirdisije, o tome su znali svi konzuli u Skadru, bas kao
i da je tome prisustvovao austrougarski konzul.”® Zbog
ovog ocitog akta ,neprijateljstva prema Crnoj Gori
ministar inostranih djela Petar Plamenac uputio je 2.
juna 1915. godine konzulu Martinovi¢u hitnu depe-
$u. U njoj se od Martinovica trazilo da hitno ode ,,kod
predsjednika upravne vlasti Prenk Bib Dode® gdje je
imao zahtijevati ,,u ime kr. vlade da poslje u poceru
zandarmeriju, da oruzje i municiju uhvati® ,G. Prenk

....................

% DACG, MID 1915, f-224, 933, Marko Pukanovi¢, predsjednik Dr-
zavnog savjeta — P. Plamencu, ministru inostranih djela, 18. maj.

* DACG, MID 1915, f-224, 963, Risto Popovi¢, zastupnik mini-
stra vojnog — Ministru inostranih djela, 23. maj.

% DACG, MID 1915, f-224, 953, Ministarstvo inostranih djela -
Poslanstvima Rusije, Engleske, Italije i Francuske, bez datuma.

” DACG, MID 1915, f-224, 815, Ministarstvo vojno — Ministar
inostranih djela, 22. april.

% DACG, MID 1915, £-225, 1007, A. Martinovié, konzul u Skadru
- Ministarstvu inostranih djela, 30. maj.
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Bib Dodu“ je trebalo savjetovati i ,,da pazi, da austrij-
ski agitatori prekinu u Skadru raditi i dalje protiv Crne
Gore, jer ¢e to biti sigurno na $tetu Skadrana i na $tetu
istog Bib Dode.“”

Dok su s crnogorske strane stizala upozorenja Prenk Bib
Dodi, srpske trupe su presle granicu i za kratko vrijeme
okupirale znatan dio Albanije. Nije se dugo ¢ekalo ni da
se s crnogorske strane povrijedi albanska granica. Konzul
Martinovic je javio 7. juna 1915. godine na Cetinje, da ,,5.
ov. mj. uvece kasno stigao je na podnozje planinskog latca
prema Skadru odred koji operiSe od Pakovice primakao
se ¢ak do Drima i stupio u dodir sa trupama komandira
Rasovica. Brigadir VesSovi¢ se nalazi u Rijoli od Dakovice
“ DACG, MID 1915, f-225, 1009, P. Plamenac, ministar inostranih
djela — A. Martinovi¢u, konzulu u Skadru, 2. jun; Konzul Martino-
vi¢ je i prije intervencije ministra Plamenca razgovarao sa Prenk
Bib Dodom u vezi prenoenja ovog oruZja. ,lzjavio sam mu da
prenos i razdavanje oruzja smatram kao najze$¢u provokaciju i
ostavljam svu odgovornost i posljedice Upravnom savjetu.“ No,
Prenk Bib Doda je na to odgovorio da se sve ,,to radi bez njegova
znanja i protiv njegove volje; da on i svi Mirditi najiskrenije Zele
zdravlje i sre¢u kralju Gospodaru, da je gotov u¢initi sve $to od nje-
ga zatrazimo i da tobos$ s nestrpljenjem, ocekuje na$ ulazak jer da
ni on ni Mirdite niti Malisori katolici ne¢e bez krvi i velike nesrece
pristati da njima ponovo upravljaju Turci i Esad-pasa. Uvjeravase
me da tako tobo$ misle i svi Malisori. Dodade da je austrijski kon-
sul prek sino¢ rekao u biskupa Seredija da je sto puta bolje predati
se i potpasti Crnoj Gori negoli Italiji. Valjda misli da bi nas ponovo
primorali da napustimo Skadar. Dalje da bi mi dokazao usluznost
predao mi je dva nasa vojnika koji su ovamo prije nekog vreme-
na utekli Mili¢a Mirovica iz Bara i Mihaila Vukoti¢a iz Pipera. Svi
zandari Malisori kao i svi arbanaski nadripoliti¢ari utekli su put
Bardanjolta gdje se koncentriu u namjeri da se opru ili napanu
na nase trupe koje neprestano o¢ekuju. Nastojim svim silama i po-
mocu svih povjerljivih ljudi da pogor$am rivalstvo za vlast izmedu
muslimana i katolika. Svaki ¢as oklijevanja podize im duh i pocelo
se pricati da Italija ni u kojem slucaju ne¢e dozvoliti da Crnogor-
ci prijedu most Bojane. To im je jo$ jedina utjeha.” (DACG, MID
1915, f-225, 1007, A. Martinovié, konzul u Skadru — Ministarstvu
inostranih djela, 30. maj).



do Drima.“' Zbog dolaska brigadira Vesovi¢a do Drima
ili kako se u Skadru pricalo ,na most u Mesi i u Dristi,
sakupio se skadarski Upravni savjet i po sporazumu s tali-
janskim konsulom napisan je pismeni protest koji je pre-
dat sadagnjem predsjedniku konsularnog savjeta, francu-
skom kosulu. Protest je upucen velesilama potpisnicama
Londonske konferencije. Protestuju protivu vijolacije al-
banske teritorije. Kazu dokle su Crnogorci dosli i traze da
se neodlozno povrate natrag a Skadar spase. I juce prije
nego §to su saznali za VeSovicevo Zivo prodiranje Cetiri
¢lana Upravnog savjeta: Filip Kraja, Paljok Kurti, Usuf
Efendi Golem i Sulj¢o-beg, svi Cetiri poznati austrijski
privrZenici i8li su kod konsula i apeluju¢i na velikodusje
velesila molili konsule da se li¢no zaloze kod svojih vlada
kako bi se ocuvala nezavisnost Albanije i Crna Gora spri-
jecila u gazenju medunarodnih obaveza i rijeSenja.“ No,
Albanci se nijesu samo uzdali u velike sile, ve¢ i u snagu
svoga oruzja. ,Svi Zandarmi katolici su napustili sluzbu i
izadli izmedu Bardanjolta i Mazreka.“ U poslijepodnev-
nim ¢asovima 7. juna 1915. godine ,,prenesena je kolima i
konjima hrana a tako isto sve vojnicke dekice i satori koje
je bio austrijski konsul prije nekoliko dana razdao. Ovo se
¢ini sa znanjem Upravnog savjeta. Izmedu Bardanjolta i
Mazreka se kupe svi Hoti, Grudi i drugi odbjegli iz okupi-
ranih sela. Medu ovima ima i mladoturaka.“!* U Skadar

W0 PDACG, MID 1915, £-225, 1044, A. Martinovié, konzul u Skadru - Mi-
nistarstvu inostranih djela, 7. jun. Martinovi¢ je izvijestio i da ,,Ve$ovi¢
je izgubio Sest mrtvih i nekoliko ranjenih. Juce je bio mali sukob izme-
du kacaka i nasih straza na kopilicke hanove. Kako mi je dostavljeno
jedan ranjeni kacak je donesen u varosi. U varosi je mirno ali su sve
vise i viSe kurazniji. Pocinju prijetiti da ¢e napasti nase trupe. Drzim
da ¢e se ovaj napad ako ga bude najprije izvesti protivu Rasovi¢evih
vojnika.“ No, za svaki sluaj uputio je ,,ljude da paze kako" bi za svaku
eventualnost ,mogao izvijestiti na vrijeme* (Isto)

WIPDACG, MID 1915, f-225, 1043, A. Martinovié, konzul u Skadru -
Ministarstvu inostranih djela, 7. jun. O ,,ovome kupljenu“ konzul
Martinovi¢ ,,izvijestio je kom. Rasovica i preporucio mu da dosta-
viig. VeSovicu® (Isto)
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je, pred trupama brigadira Vesovica, prebjegao preko Salje
i Iso Boljetinac sa 200 ljudi. ,U varo$i je usao opkoljen sa
15 naoruzanih pratioca. [...] Pri¢ao je da je VeSovi¢ opalio
Gase i Krasnice. Isa mu je bio dao mali otpor, pa je onda
umakao ovamo jer je uvidio da se ne moze odrzati.“'

Da se ne mogu odrzati pred naletom crnogorske vojske
uvidjeli su i prvaci iz Salje: ,,barjaktar Lju$ Prelja, Ma-
ra$ Delija, Meted §pent, Binjak Voca, Cun Nika i Sadris
Ljuka®, koji su dosli u Gusinje s namjerom da vode ,,pre-
govore s vojnim vlastima o ulasku nase vojske u Salju‘
Pomenuti prvaci su molili ,da im se oruzje ne uzima
ve¢ da oruzanu stanu na stranu nase vojske a za garan-
ciju ispravnosti svoje dati ¢e ne samo dosle prvake nego
jos i onoliki broj koliko im se bude zatrazio u taoce”.'” U
ime cijelog plemena Salja obratio se crnogorskom kralju
5. juna 1915. godine barjaktar Lju$ Prelja. Tom prilikom
mu je izmedu ostalog saopstio da su Salje ,,sretni“ §to su
»docekali danasnje vrijeme da se bar jednom oslobodimo
i stanemo na mirno‘, da nemaju nista protiv ni da se u

Salju uspostave ,vlasti kao u svu Crnu GoruS ali da ,,nije
«104

potreba da vojska ide u Salju*

2 DACG, MID 1915, f-225, 1033, A. Martinovi¢, konzul u Skadru
- Ministarstvu inostranih djela, 4. jun.

12 DACG, MUD 1915, UO, {-162, 1967/2, J. Hajdukovi¢, oblasni upravi-
telj u Andrijevici - S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 3. jun.

1" DACG, MUD 1915, UO, f-162, 1999/3, Lju$ Prelja, barjaktar skrelj-
ski — Nikoli I Petrovicu, kralju crnogorskom, 5. jun; Kapetan Ste-
van Rai¢kovi¢ javio je 30. maja 1914. godine ministru unutra$njih
djela Savu Vuleticu, da je ,privatno doznao da su 28. i 29. ov. mj.
oko 90 Klimenata predali oruzje na$im vojnim vlastima na Grabon
i povratili se isti svojim ku¢ama i familijama u Klimente. Izgleda da
¢e i drugi Klimenti oruzje predati i to neki komandi gusinjske bri-
gade a neki ovamo. Na predstrazama od Selca do Skadarskog jezera
s obje strane sve je mirno o ¢emu sam izvijestio Oblasnu upravu.*
(DACG, MUD 1915, UO, -162, 1924/2, S. Rai¢kovi¢, kapetan iz
Tuzi - S. Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 30. maj); Oblasni
upravitelj iz Peci, M. Petrovi¢ izvijestio je Ministarstvo unutrasnjih
djela 5. juna 1915. godine, da komandant Starosrbijanskog odreda,



Medutim, na Cetinju su mislili drugacije. Ministar unu-
trasnjih djela javio je svim oblasnim upravama 14. juna
1915. godine, da je crnogorska vojska u ,,posljednje dvije
sedmice okupirala i razoruzala svu Malesiju do Bijelog
i Velikog Drima i do mora, javila se onomad Skadru
s Taraboina i Bardanjola® a ,jutros je ne samo bez
ikakvog otpora no pozvata i do¢ekana od stanovnis-
tva umarsirila i u sam Skadar i u njemu uspostavila i
potpunu nasu vlast. Nasa ponosna zastava leprsa se
jutros na bedemima stare zetske prijestonice, svud se
po Skadru opet uznosi ime njegovog slavnog oslobo-
dioca kralja Nikole I, a nad toliko skrnavljenih grobo-
va nasih onamo palih vitezova rasijanih po Bardanjo-
lu, Tarabosu, Brdici i Vraki bratska ruka cisti korov i
obnavlja humke, a dusde tih nasih mucenika likuju na
nebu® i bratski mole: ,,Tu ste i tu ostanite, nikad nam
vise grobove ne napustajte.“'> Dok su crnogorski mu-
¢enici na nebu molili svoju bra¢u da ne idu iz Skadra,
dotle su velike sile porucile crnogorskim vlastima da
ne odobravaju slanje crnogorske vojske u Albaniju i da
ne priznaju okupaciju Albanije od strane Crne Gore.
Kako je ova okupacija bila u ,,protivure¢nosti sa savje-
tima koje su sile dale vladi kralja Nikole, konsulima u
Skadru je naredeno da se ogranice vrsenjem tekucih
poslova i da izbjegavaju podrzavanje zvani¢nih veza sa
crnogorskim vlastima.“ Iz prijestonica velikih sila su

brigadir Radomir Vesovi¢ ,,dozvolio je slobodan dolazak na nagim
pazarima svijema Arbanasima koji se predaju iz novo dobivenih
krajeva. Kapetanstva izvjeStavaju da se uz gornje povracaju i poro-
dice ranije od¢erane zbog ka¢akovanja.“ Zbog toga je pecki oblasni
upravitelj trazio da mu se daju instrukcije kako ¢e se postupati s nji-
ma ,,jer ¢e se sad sve kacacke porodice ku¢ama povratiti‘. (DACG,
MUD 1915, UO, f-162, 1979, M. Petrovi¢, oblasni upravitelj u Peci
- Ministarstvu unutrasnjih djela, 5. jun)

1% DACG, MUD 1915, UO, f-162, 2066, S. Vuleti¢, ministar unutra$njih
djela — Oblasnim upravama: Cetinje, Podgorica, Bar, Niksi¢, Budva,
Kolasin, Andrijevica, Bijelo Polje, Pe¢, Pljevlja, Cajniée, Berane, 14. jun.
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takode porucili da Crna Gora zauzimanjem Skadra ne
moze nista postici, jer njegova sudbina ,,zavisi iskljucivo
od volje velikih sila“'®

No, i pored velikog negodovanja velikih sila, Crnogorci
ovoga puta nijesu napustili Skadar. Njegovim zauzima-
njem znacajno su splasnuli sukobi koje je crnogorska
vojska vodila s Albancima u novooslobodenim krajevi-
ma, ali ne i sasvim iS¢ezli. Naprotiv, kacaci su bili veoma
aktivni, posebno u Metohiji, o ¢emu svjedoci brojna ar-
hivska grada. Takvo ¢e stanje potrajati sve do januarskih
dana 1916. godine i vojnog sloma Crne Gore. Nazalost,
zrtve koje je Crna Gora stavila na oltar mira i bezbjedno-
sti u tim krajevima ispostavile su se potpuno uzaludnim.
Nakon rata, zaslugom pobjednika, Crna Gora je prestala
da postoji kao nezavisna drzava. Brigu o svim njenim te-
ritorijama preuzece novostvorena KSHS/Jugoslavija.

....................

1% DACG, MID 1915, f-226, 1396, protestna nota velikih sila 29. jul.



DR ZIVKO M. ANDRIJASEVIC

Zavrinarijec

Uvazene koleginice i kolege, dame i gospodo,

Mislim da dijelim va$ utisak da je skup u potpunosti
postigao cilj zbog kojeg je organizovan. Culi smo sa-
opétenja u kojima su, na osnovu novih izvora, iznesena
nova znanja o Crnoj Gori u Prvom svjetskom ratu, i to
je pokazatelj koji dominantno odreduje smisao i svrhu
svakog nau¢nog skupa, pa i ovog. Prevashodno po tome,
ovaj se skup i razlikuje od mnogih nasih nau¢nih skupo-
va na istorijske teme. Svjedoci smo da se na nekim nauc-
nim skupovima prepricavaju prethodna znanja, a tuda
istrazivanja saopstavaju se kao sopstvena. Tako se o temi
koja je predmet skupa, uglavnom kaze ono sto se o njoj
odavno zna. Od takvih nau¢nih skupova nema koristi ni
nauka, niti institucija koja je organizator. Mislim da je
Matica crnogorska, kao jedna od nasih najuglednijih na-
cionalnih istitucija, u¢inila dobru stvar kada je odlucila
da napravi otklon od takve prakse. Zbog toga su na ovaj
naucni skup pozvani oni koji imaju nesto novo da kazu,
i koji su kompetentni da to saopste. Poseban je znacaj
ovog skupa i u tome §to je okupio najmladu generaciju
crnogorskih istoricara, koja je svojim saopstenjima po-
kazala da je vjerovanje u njene potencijale opravdano.
Pokazalo se da je bila dobra i ispravna odluka Odbora
za obiljezavanje stogodisnjice Prvog svjetskog rata, koji
je decembra 2013. godine formirala Vlada Crne Gore,
da upravo Matici crnogorskoj povjeri organizaciju ovog
skupa. Matica crnogorska je jos jednom potvrdila repu-
taciju institucije od izuzetnog ugleda i znacaja.
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Kao sto ste ¢uli tokom izlaganja ucesnika, na ovom sku-
pu je proslost Crne Gore u Prvom svjetskom ratu, obra-
dena iz razli¢itih istrazivackih aspekata. Uvazena je po-
treba da se i ovom prilikom ukaze na vojno-operacijski
segment crnogorskog ucesca u ovom velikom dogadaju,
ali i da se obrade mnoge druge teme iz razdoblja rata.

Na kraju, Zelio bih da svim ucesnicima, a posebno nasim
kolegama iz inostranstva, iskazem zahvalnost §to su se
odazvali pozivu, kao i za istrazivacki napor koji su uci-
nili da bi dosli do novih znanja o Crnoj Gori u Prvom
svjetskom ratu.
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