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RIJEC DEJANA MEDOJEVICA
predsednika Opstine Mojkovac

Mojkovac je zapamtio mnoge vojske od najstari-
jih vremena pa do najnovijih ratova, ali u istoriji cr-
nogorskog ratovanja Mojkovackoj bici po mnogo
¢emu pripada posebno mjesto. Crnogorska narodna
vojska koja je bila grupisana u cCetiri odreda (San-
dzacki, Hercegovacki, Lovéenski 1 Starosrbijanski)
drzala je punih 18 mjeseci front dugacak oko 500
km. Crnogorska sandZacka vojska je u najhladnijem
periodu godine, a na najveci hriS¢anski praznik Ba-
dnje vece 1 BoZi¢, branila Mojkovacka vrata.

Austrougarskoj vrhovnoj komandi Crnogorci su
na rijeci Tari jasno dali do znanja da se preko grada
Mojkovca ne moze slomiti drzava Crna Gora. Bitku
na Mojkovcu su Crnogorci vodili kao bitku casti,
jer su ih istorija i surovi zivot naucili da poraz priz-
naju samo na bojnom polju.

Oreol slave 1 ponosa mojkovackih junaka zaslu-
zeno traje u narednom paméenju i crnogorski narod
1 danas nakon 100 godina odaje im veliko poStova-
nje, jer su ginu¢i na Mojkovcu proslavili ovaj grad
1 ovu drzavu. Posebno priznanje dali su im i njihovi
neprijatelji na bojnom polju ¢iji komadanti su zapi-
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sali da ,,hrabrost crnogorskog vojnika nema premca
u istoriji ratova“.

Mojkovacka bitka s punim pravom je bila u pret-
hodnih 100 godina inspiracija brojnim autorima, pa
se tako nasla kao tema ovog okruglog stola i to na
njen 100. rodendan, kao jos jedan prilog 1 sjecanje
na slavu mojkovackih junaka.

Koristim ovu priliku da se u ime opstine Mojko-
vac zahvalim svima koji su omoguc¢ili i podrzali or-
ganizaciju ovog nauc¢nog skupa. Posebnu
zahvalnost dugujemo Matici crnogorskoj na orga-
nizaciji 1 Ministarstvu nauke, na pokroviteljstvu.
Ucesnicima Okruglog stola Zelim da se prijatno
osjecaju u gradu Mojkovcu, gdje ¢e poslije sto go-
dina prezentirati svoja videnja ovog istorijskog do-
gadaja, a siguran sam da ¢emo mi ostali kroz
pazljivu percepciju pripremljenih prezentacija sa-
kupiti dovoljno podataka da jos kvalitetnije udemo
u bolju pripremu proslave ovog jubileja koji nas
ocekuje pocetkom naredne godine.



RIJEC BORISLAVA JOVANOVICA
predsednika Ogranka Matice crnogorske Mojkovac

Zelim, prije svega, da vas u ime Matice
crnogorske 1 njenog Ogranka u Mojkovcu, kao
neposrednih organizatora ovog velikog skupa, poz-
dravim, pozelim dobrodoslicu, zahvalim na odzivu
1 pozelim uspjesan rad. Matici crnogorskoj je
posebna Cast $to joj je povjereno da organizuje ovaj
skup povodom velikog jubileja Mojkovacke bitke
iz viSe razloga, a glavni je, svakako, §to je tema
ovog nauc¢nog skupa jedan od velikih datuma u
crnogorskoj istoriji, i Sto se radi o istorijskom
dogadaju koji je, zajedno sa mnogim drugim, kao 1
cjelokupnom crnogorskom istorijom bio predmet
guslarskih, a ne nau¢nih 1 faktografskih tumacenja,
18to je, uglavnom, sluZio za velikosrpsku strategiju
poniStavanja, minimiziranja i asimilovanja svega
Sto je crnogorska istorijska matica. Crnogorska is-
toriografija bi trebalo, 1 kona¢no, sa ovim eminent-
nim skupom i svim onim $to ¢e se i dalje istrazivati,
da iznese na videlo pravu istinu o Mojkovackoj
bici, da se prelomi sa svim kontroverzama, i da se
0 Mojkovackoj bici ne govori kao o bici za velikos-
rpstvo, nego kao o velikoj 1 kobnoj pobjedi
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crnogorske vojske, koja ovde jeste branila i druge,
ali je prije svega branila dostojanstvo svoje drZave,
svoju predacku tradiciju, svoje €ojstvo 1 junastvo i
evropski poznatu bojovnost 1 svjetlost crnogorskog
oruzja.

,»Slavno mrite, kad mrijet morate* — kao da je bio
unutrasnji, urodeni glas, svakog borca Mojkovacke
bitke. I to je glas koji je toj generaciji crnogorskih
ratnika bio jaci od svega Sto je bila velika podvala
1 pripremanje smrti Crnoj Gori, njenoj drzavi.
Prave crnogorske borce nada i vjera nijesu nikad
napustale. Uostalom, ovde su Crnogorci ginuli na
svojoj zemlji — i to je kljuc¢ ove istorijske 1 na-
cionalne price. Sto bi tek bilo od kvalifikacija ove
bitke, i tada, i sve do sada, da su je Crnogorci izgu-
bili. Vjerovatno bi to bio dobrodosao povod da ova
bitka bude velika izdaja Crne Gore bratskog naroda
koji ¢e je uskoro, poslije toga, unistiti 1 bude oprav-
danje za sve S$to joj se desilo kasnije.

Ipak, crnogorski barjak nije poginuo 1 ostao je da
se vije 1 da se nade tamo de mu je uvijek bilo
mjesto!
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ISTORIJSKO I EPSKO U
MOJKOVACKOJ BICI

Dordije Borozan

Evo nas danas na mjestu de se prije stotinu god-
ina odigrala Mojkovacka bitka, kao zavrsni ¢in ra-
tovanja sandzacke vojske tokom Prvog svjetskog
rata. Tim povodom u Mojkovcu 1. septembra 1940.
u prigodnoj Spomenici — knjizi objavljenoj pod
nazivom ,,93 dana borbe od Drine do Mojkovca®,
u pozivu Odbor za proslavu konstatuje: ,,93 dana
od Drine do Mojkovca bio je hod nad€ovjec¢anskih
napora. To zna dobro na$ neprijatelj sa kojim se
sretosmo na Vihri, Vranovini, Bijelom brdu, Kok-
inu Brodu, Javoru (Karadordev Sanac), Dugoj Pol-
jani, Novom Pazaru, Tutinu, Rozaju, Savinoj vodi,
Stedinu, Rugovi, Bogiéevcima i najzad na Mo-
jkovcu. To je dobro znao 1 ondasnji vrhovni koman-
dant srbijanske vojske, docnije kralj Aleksandar 1
Ujedinitelj, kada je naSem neumrlom vitezu serdaru
Janku Vukoti¢u uputio depesu: ,,Ako za 24 Casa
zadrZite neprijatelja oduzili ste se srpstvu.

Tim povodom ovim ratnim pregnuéem i
mojkovackim ishodom u teSkim ¢asovima nase is-
torije, nasi preci stojali su rame uz rame u odbrani
nasih vjekovnih ideala i onog najsvetijeg od njih
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Dbordije Borozan

SLOBODE I CASTI NASEG NARODA. Stoga
danas povodom ove godisnjice sa dubokim posto-

vvvvv

ote u borbama crnogorske vojske 1 sa zahvalnos¢u
1 ponosom ih se sjeCamo. I kada se o Bozi¢u
povodom ovih borbi crnogorske i sandzacke vo-
jske, ¢ija se ratna drama okoncala Mojkovackom
bitkom, bude dizao nebu tamjan sa molitvom za
duSe izginulih junaka Sirom danasnje i nekadasnje
Crne Gore 1 Jugoslavije, neka se osjeti miris
kandila kao znak duboke zahvalnosti i iskrenog
postovanja.

Na prvom obiljezavanju 25-godiSnjice Mojkovacke
bitke 1. septembra 1940. o istorijskom znacaju ovog
dogadaja armijski deneral i ministar vojni Milan D.
Nedi¢ ovako je poceo svoj govor: ,,Po zamisli aus-
tro-ugarske Vrhovne komande u decembru 1915. tre-
balo je u Crnoj Gori opkoliti i1 srpsku 1 crnogorsku
vojsku 1 primorati ih na predaju.

Dio srpske vojske, od Cetiri armije probijao se
Crnoj Gori tegobnim, snegom zavejanim putevima
od Berana, Pe¢i 1 reke Cijevne ka Skadru 1 Jadran-
skom moru — svojoj poslednjoj kotvi spasenja.

Neprijatelj je gonio srpske armije bez prekida sve
do crnogorskih granica. Dalje nije mogao. NaiSao
je na crnogorsku vojsku koja je isturila svoje
junacke grudi radi zastite okrvavljene i izmucene
svoje brace.
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Istorijsko i epsko u Mojkovackoj bici

Pri ovome povlacenju pretila je smrtna opasnost
srpskim armijama sa boka, iz Novopazarskog
sandzaka. Tu se nalazila velika snaga austro-
ugarske vojske — VIII ojacani korpus. Ovaj korpus
bese sastavljen iz 53. 1 62. pesadijske divizije brd-
skog uredenja.

Ovaj korpus mogao je mnogo jada da zada, da je
energic¢no ugrozio odstupnicu srpskim armijama
pravcem: Sjenica, Bijelo Polje, Mojkovac, Kolasin,
selo Matesevo, koji je bio jedina komunikacija za
Skadar i1 Jadransko more. U ostalom, tako mu je i
zapovedila njegova Vrhovna komanda®... Ta je di-
vizija pribavila, sjajno boreci se, dajuéi velike
zrtve, vreme potrebno dok su, ispred fronta VIII
austro-ugarskog korpusa neuznemireno minule sve
Cetiri srpske armije put Skadra.

Prva sandzacka divizija je u svojim slavnim bor-
bama na mojkovackim polozajima, oslonjenim na
gorostasne, tamne 1 Sumovite crnogorske planine
Bjelasicu 1 Sinjavinu, na junackom megadanu, po
najljucoj zimi 1 strahovito velikom snegu, slabo ode-
vena, oskudno hranjena, pocinila ¢udesa od hrabrosti.
Samo tu, kod Mojkovca, zadrzala je neprijatelja 39
dana. Njena Prva SandZacka divizija do¢ekala je 1
krvav Badnji dan 1 krvav Bozi¢ 1915. godine....

Kolika je borba bila na mojkovackim polozajima
i kakav je bio poraz austro-madarske vojske
svjedoci 1 ova ¢injenica:
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Dbordije Borozan

Borbe sandZacke vojske pre 25 godina, a narocito
onih kod Mojkovca, koje su trajale 39 dana mogu
se razmatrati sa glediSta strategijskog 1
nacionalnopolitickog. Nezna se koje je vaznije po
svojim posledicama po srpsku vojsku i srpski
narod... Mi Srbi, duZni smo da se sa ponosom
se¢amo onih crnogorskih heroja koji se voljno
zrtvovase na mojkovackim poloZajima za spas
srpske vojske 1 srpskog naroda®....

Sa ¢isto vojnickog glediSta vaznost mojkovackih
borbi valja ceniti po mestu, vremenu i rezultatu,
gde su se ove borbe odigrale s obzirom na pravac
povlacenja srpske vojske. ... Srpska je vojska bila
spasena. Borbe su dugo trajale. Dobiveno je do-
voljno vremena za potrebe povlacenja. Pravac
povlacenja srpskih armija nije ni¢im doveden u pi-
tanje. Mojkovacki polozaji 1 po mestu i po sklopu
zemljiSta izvrSili su potpuno svoj zadatak — zadrzali
su daleko neprijatelja. Ovo sve moglo je da bude,
jer su braca Crnogorci bili reSeni da izginu svi, iako
su znali da time ne spasavaju Crnu Goru ve¢ spas
srpskog naroda 1 slavu srpskog oruzja. U toliko
sandzackoj vojsci pripada vece priznanje i divljenje
sviju nas. ... Usluge koje je crnogorska vojska
ucinila srpskoj vojsci prilikom njenog povlacenja
ka Jadranskom primorju ni¢im i nikada se nadok-
naditi ne mogu. ... Da je crnogorska vojska, koja je
junacki zakriljavala svojim grudima povlacenje
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Istorijsko i epsko u Mojkovackoj bici

srpskih trupa popustila i time omogucila izvodenje
austrijskog manevra o opkoljavanju srpske i
crnogorske vojske, bile bi unistene sve Cetiri srpske
armije, pa i cela srpska vojska, a srpski narod ne bi
bio ono §to je danas.*

Povodom obiljezavanja stogodiSnjice mojkovacke
bitke kao zavr$nog ¢ina vojnih operacija koje je
crnogorska vojska vodila u Sandzaku, odbijajuci
prodor 62. austrougarske divizije, ¢ini se potrebnim
nagovijestiti smisao daljih istraZivanja zbog
specifi¢nosti ovih dogadaja koji su usljed propasti
Crne Gore u januaru 1916. godine ostali u svijesti
naroda kao splet istorijskih zbivanja i njihovih ep-
skih uobli¢avanja. Ovo tim prije Sto se sudbina Crne
Gore 1 Crnogoraca u Prvom svjetskom ratu uzimala
za kraj njene istorijske proslosti i1 $to se, shodno
tragi¢noj sudbini u godinama rata i negiranja njenog
drzavnog i nacionalnog identiteta u Kraljevini Srba,
Hrvata i Slovenaca, stvarao utisak obezvrjedenja ili
precutnog ignorisanja uloge, znacaja i1 Zrtvovanja
crnogorske vojske kao jedinog iskrenog i potpunog
saveznika Srbije u ratnoj 1914. 1 1915. godini.
Neophodna je, ¢ini se, valorizacija postojecih isto-
riografskih radova 1 nova argumentacija, o¢iS¢ena
od upliva politickog i propagandnog, upravo zato §to
mojkovacka operacija mora postajati sve vise is-
torija, a manje mit. Time njena nesumnjivo snazna i
prepoznatljiva epska dimenzija nece biti umanjena.
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Dbordije Borozan

U knjizi Rat Srbije i Crne Gore 1915. najbolji
poznavaoci vojne istorije Jugoslavije napisali su:
,Crnogorska vojska, koja je od 20. decembra 1915.
prepusStena samoj sebi stajala je nepomicna kao
stena kod Berana, Mojkovca, duz Lima, Tare i u
dolini Decanske Bistrice. Ona je odolevala napadu
najboljih trupa koje su austrijskoj Tre¢oj armiji do-
deljene na Balkanu.*

Gotovo da nema dogadaja u crnogorskoj proslosti
koji se kao mojkovacka epopeja urezao u istorijsku
1 epsku svijest Crnogoraca. Ono §to je u ovom
dogadaju prevashodno istorijsko, pamti se uglav-
nom kao epsko, a ono §to je dobilo crtu epskog —
kao istorijsko i po znacaju i po porukama. U ¢udnoj
igri ovog dvojstva, svojstveno narodu koji je odnje-
govao kult epskog shvatanja proslosti, sveukupno
pregnuce Crne Gore u I svjetskom ratu dobilo je
ovu tradicionalnu osobinu, uprkos Cinjenici da se
radi o dogadaju ne tako davne istorije.

Ako bismo trazili odgovor na ovo pitanje, onda
bi traganje za mogu¢im i§lo onom lelujavom sta-
zom saznavanja kojom se ide s upitanoscu zasto s
tolikim bolom 1 preosjetljivoséu, a ne sa
uobi¢ajenim ponosom govorimo o ucescu 1 sudbini
Crne Gore u I svjetskom ratu. ZaSto zapravo
najces¢e kao melem na ranu svratimo sjecanje 1
govorimo o Mojkovackoj bici, a sve drugo ocutimo
1 mimoidemo. Da li se crnogorska proslost i1
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Istorijsko i epsko u Mojkovackoj bici

drzavnost ovjencala dogadajem koji je u skladu sa
njenom tradicijom ili je jo§ neSto u pitanju cemu
valja traziti uzroke i poruke. Ne stoji li mojkovacka
epopeja uz lovéensku tragediju 1 da 1i su nasi vrli
pjesmotvorci oplakujuéi propast ,,gorskog prestola“
— Cetinja 1 crnogorskog Olimpa — Lov¢ena bili us-
pjesniji od istori¢ara koji evo ve¢ 100 godina
pokuSavaju da rekonstrukcijom relevantnih
¢injenica objasne ulogu Crne Gore u I svjetskom
ratu, tragicni ishod njenog vojnickog 1 svenarodnog
borenja na strani saveznika i politi¢ku sudbinu
jednog kralja koji se svojom dugom vladavinom
bio poistovjetio sa sudbinom crnogorske
drzavnosti. Postoji li, zapravo, o ovom dogadaju
jo§ ponesto nedokucivo, neizrecivo i toliko bolno,
a istine radi potrebno da se kaze smireno 1 trezveno
—bez gnjeva i pristrasnosti. Nije prvi put da je poli-
tika nadvladala, pa 1 zloupotrijebila vojsku 1 vojnu
doktrinu. Stice se utisak na osnovu pregledane
arhivske grade da uc¢inak politike u ovom dogadaju
nije dovoljno izu€en i premjeren kriterijjumima svo-
jstvenim istorijskoj nauci.

Pocetak I svjetskog rata za Crnu Goru bio je izazov
kojem se, s obzirom na sudbinu napadnute Srbije,
odazvala u skladu sa tradicionalnim shvatanjem da
su neprijatelji Srbije istovremeno 1 neprijatelji Crne
Gore. Zato je na misljenje predsjednika srpske Vlade
Nikole PaSi¢a povodom davanja odgovora na
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Dbordije Borozan

austrougarski ultimatum od 23. jula 1914. Vlada
Crne Gore odgovorila da ,,u svakom slu¢aju Crnoj
Gori je 1 sada kao 1 vazda zlo 1 dobro zajedno sa Sr-
bijom. Njena sudbina je 1 nasa.*

Na kraju proglasa kojim kralj Nikola objavljuje
rat Austrougarskoj povodom napada na Srbiju,
konstatuje se: ,,Crnogorci ... Austrija je objavila rat
naSoj dragoj Srbiji, objavila ga je nama, objavila ga
je srpstvu i cijelom slovenstvu ... Na nasoj su strani
Bog i pravda.*

Ovo je bio ratni, nacionalni i ujedno spoljnopo-
liti€ki program kralja Nikole, usaglasen sa mislje-
njem vlade Janka Vukoti¢a, izneSen pred
poslanicima Narodne skupstine Crne Gore krajem
1913. godine. U njemu se, pored ostalog, isticalo:
,»Mi, stoje¢i na narodnom jedinstvu, vjerni tradici-
jama Crne Gore i njenih gospodara, najizrazitije
¢emo raditi na jugoslovenskoj solidarnosti 1 zajed-
nici, ucestvujuéi u svim kulturnim pothvatima ju-
goslovenskim prema nasoj velicini 1 zasluzi.*

Time §to su svoju politi¢ku, drzavnu i nacionalnu
sudbinu vezali za Srbiju povodom napada na nju,
Vlada Crne Gore 1 kralj Nikola su bili svjesni rizika
s kojim uvode narod u ratna zbivanja na strani An-
tante 1 Zrtve koje su morale priloziti za zajedni¢ku
saveznicku pobjedu.

Na toj osnovi je, u skladu sa zajedni¢kim ratnim
planom od 14. avgusta 1914. u cilju koordinacije
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Istorijsko i epsko u Mojkovackoj bici

vojnih operacija, za nacelnika Staba crnogorske
Vrhovne komande od 22. avgusta 1914. do 19. juna
1915. godine postavljen srpski general Bozidar
Jankovi¢, a zatim njegov pomoc¢nik pukovnik Petar
Pesi¢ na istoj duznosti u svojstvu nacelnika Staba
crnogorske Vrhovne komande 1 na njoj ostao do 17.
januara 1916.

Stupajuc¢i u rat na stranu napadnute Srbije, ne
¢ekajuci da to urade Rusija, Engleska i Francuska,
Crna Gora se nije obezbijedila ni od kakvih ratnih
teskoca trazenjem pomo¢i u naoruzanju, hrani i
opremi, u ¢emu je oskudijevala od samog pocetka.
O drugim interesima nije se ni mislilo.

Cio postupak ulaska Crne Gore u ovaj rat bio je
odreden principima epske tradicije o borbi protiv
zla koje ugrozava politicko bice srpstva, ju-
goslovenstva 1 slovenstva. Sublimiraju¢i ova
osjecanja, kralj Nikola je prometejsku narav
Crnogoraca, uvjerenih u pobjedu pravde, slobode i
jednakosti, spojio sa tradicionalnim shvatanjem
slobode 1 pravde.

% %k ok

Crna Gora je u rat usSla vojno nespremna, sa
nesredenim politickim stanjem u zemlji 1 opte-
re¢ena medudinastickim antagonizmom, ali 1 pored
ovih okolnosti, crnogorska vojska je sa uspjehom
izvodila sve povjerene joj vojne operacije tokom
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Dbordije Borozan

1914. 1 1915. godine. Tako je za vrijeme Cerske
bitke, avgusta 1914. dobila zadatak da obezbijedi
svoje frontove, posebno pravac kroz Sandzak,
preko kojeg su austrougarske jedinice mogle ugroz-
iti bok i pozadinu srpske vojske. U vrijeme ove op-
eracije ona je sa oko 35.000 vojnika uspjesno
zadrzavala na svojim frontovima (sandZackom,
hercegovackom i lovéenskom) oko 72.000 nepri-
jateljskih vojnika i time posredno doprinijela usp-
jehu Srbije u Cerskoj bici.

Od polovine septembra do kraja novembra 1914,
za vrijeme drinske operacije, oko 2/3 crnogorskih
snaga, u kooperaciji sa Uzickom vojskom, izvrsilo
je vise ofanzivnih dejstava u desni bok 1 pozadinu
Seste austrougarske armije u jugoistoénoj Bosni. U
zavrSnim operacijama ovog ratovanja na Drini,
crnogorska vojska imala je naspram sebe oko
55.000 austrougarskih vojnika potpuno premo¢nih
u artiljerijskom naoruzanju. Ove operacije srpskih
1 crnogorskih snaga u jugoisto¢noj Bosni dovele su
do cetrdesetodnevnog zastoja austrougarske
ofanzive na drinskom pravcu.

Za vrijeme Kolubarske bitke, osnovni zadatak
crnogorske Vrhovne komande bio je da raspolozi-
vim vojnim potencijalima zastiti lijevi bok i pozad-
inu glavnine srpskih snaga kao 1 da ocuva stanje na
svojim frontovima. AngaZovanjem sandzacke
odbrane u zaustavljanju prodora neprijateljskih
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Istorijsko i epsko u Mojkovackoj bici

snaga pravcem ViSegrad — Priboj, povjereni za-
datak je izvrSen.

U vrijeme Makenzenove ofanzive na Srbiju, od
pocetka oktobra 1915. crnogorska vojska imala je
zadatak da privuce Sto jace austrougarske snage na
prostoru od us¢a Lima u Drinu do Jadranskog mora.
Glavni teret rata pao je na odbranu SandZzaka.
Usljed povlacenja srpske vojske u pravcu Kosova
polja, crnogorska vojska dobijala je nove, sve teze
odbrambene zadatke: prvo da produzi front od us¢a
Lima do Visegrada, zatim od Visegrada preko Kok-
ina Broda do planine Javor, a potom od u$¢a Lima
do Javora (u duzini od oko 100 km) s tim da §to je
moguce ja¢im snagama sprijeci upad austrougarskih
trupa sa sjevera i zapada kroz Sandzak. Uporedo sa
ovim, ona je imala obavezu da zatvara sve pravce
dejstva kojima su austrougarske snage mogle pro-
drijeti u rejone Sjenice, Nove Varosi, Pljevalja, kao
1 na pravcima prema NikSicu, Cetinju i Baru.

U ovoj fazi rata uloga crnogorske vojske imala je
strategijski znacaj jer je omogucila povlacenje srp-
skim trupama na Kosovu 1 Metohiji, obezbjedujuci
lijevi bok 1 pozadinu od austrougarskih snaga, ne
samo i1z Bosne 1 Hercegovine, ve¢ i sa jugoza-
padnog dijela Srbije dolinom rijeke Cehotine i Za-
padne Morave.

U vrijeme povlacenja srpske vojske kroz Crnu
Goru, ka Skadru 1 Albaniji, zadatak crnogorske
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vojske bio je da na liniji Gusinje — Plav — Cakor —
Rozaj —r. Tara — Krstac — Grahovo — Lov¢éen — Jad-
ransko more, obezbijedi povlacenje I, II 1 III srpske
armije 1 Odbrane Beograda. Njen zadatak sastojao
se u zatvaranju svih pravaca neprijateljskog dejstva
koji su mogli do¢i: od Salje ka Skadru, od Peéi ka
Plavu 1 Andrijevici 1 dolinama rijeka Lima, Uvca,
Ceotine, Tare i Zete kao i pravca preko Lovéena i
duz Jadranskog mora ka Baru i Skadru. Odbranom
svih navedenih pravaca obezbjedivala se komu-
nikacija Pe¢ — Andrijevica — Podgorica — Skadar
kojom se povlacila srpska vojska preko Crne Gore
ka Skadru i LjeSu. U ovo vrijeme oko 43.000
crnogorskih snaga imalo je protiv sebe aus-
trougarske jedinice jacine oko 150.000 ljudi ¢ija je
premoc¢ u ratnoj tehnici bila 1:7.

Srpska vojska se prilikom povlacenja nasla u
kriti€noj situaciji. Bez hrane, municije 1 teSkog
naoruzanja, u uslovima krajnje iscrpljenosti
povlacila se po rdavom zimskom vremenu, lo§im i
gotovo besputnim krajevima Crne Gore. Upravo u
to vrijeme crnogorskoj vojsci je dodijeljena uloga
strategijske zaStitnice i ona je ovu obavezu po ci-
jenu velikih Zrtava u potpunosti izvrsila. Time su
uspjesno okoncane dvomjesecne operacije zastite
lijevog boka srpske vojske 1 njenog povlacenja
preko Crne Gore uglavnom zavrSenog pocetkom
januara 1916. godine.

22



Istorijsko i epsko u Mojkovackoj bici

Od vremena opsteg napada austrougarskih trupa
na Crnu Goru 5. januara 1916. godine, crnogorska
vojska je od svoje Vrhovne komande dobila za-
datak da po svaku cijenu brani svoj oko 500 km
dugacki front. Tre€a austrougarska armija je,
shodno prethodno obavljenim pripremama,
otpocela sa jednovremenim ofanzivnim napadima
na sandZacki, lov¢enski 1 hercegovacki front. U vri-
jeme ovog napada glavne snage crnogorske vojske
rasporedene na liniji Plav — Cakor — Berane — Mo-
jkovac u ulozi strategijske zaStitnice I, II 1 IIT srp-
skoj armiji 1 Odbrani Beograda, nastavile su borbe
i poslije prolaska srpskih armija i ostale u istoj ulozi
sve do konac¢ne propasti crnogorske vojske 21. jan-
uara 1916. godine. Prema tome, moze se konstato-
vati da je crnogorska Vrhovna komanda upotrebom
svojih trupa na ovim frontovima, a narocito na
sandzackom, izvrsila sve povjerene zadatke opSte
zaStitnice srpskoj vojsci 1 doprinijela saveznickom
uspjehu jer je gotovo 17 mjeseci vezivala za sebe
daleko nadmoc¢nije i tehnicki neuporedivo opreml-
jenije austrougarske snage.

% %k ok

Ostavljena od svih saveznika i liSena svake nji-
hove pomoc¢i vojnim angazovanjem i naoruzanjem,
gladna 1 krajnje iscrpljena, crnogorska vojska

23



Dbordije Borozan

sacekala je opsti austrougarski napad odupiru¢i mu
se na svim pravcima svim raspolozivim snagama i
sredstvima. Kao mnogo puta do tada u svojoj is-
toriji, uprkos zaklinjanju i vjerovanju u saveznike
1 prijatelje, o odbrani i opstanku Crne Gore brinuli
su samo 1 jedino Crnogorci. Prikovani za grani¢ne
polozaje, stajali su razapeti izmedu mitske proslosti
o nepobjedivosti crnogorskih brda 1 stvarnosti koja
im nije davala nikakvu nadu na uspjeh.
Koncentricni napad snaga III austrougarske
armije s mora, od Kotora ka Lov¢enu i Cetinju, od
Hercegovine, ka NikSicu 1 ka Mojkovcu, 1 Be-
ranama, gdje se premo¢ u ljudstvu 1 naoruzanju nije
mogla nadoknaditi spremnoS¢u za odbranu,
oznacio je pocetak agonije gladnih i sudbinom Sr-
bije smuéenih crnogorskih ratnika. Cudno je da je
u takvim okolnostima crnogorska Vrhovna ko-
manda sudbinu na svim ratiStima prepustila
snalazljivosti samih komandanata i potpuno previ-
djela znacaj odbrane lovéenskog fronta. Jedino se
u takvoj ulozi snaSao daroviti 1 u vojsci omiljeni
komandant sandzacke crnogorske vojske, serdar
Janko Vukoti¢ koji je uocCio strategijski znacaj
mojkovackog pravca i odlucio da ga po svaku ci-
jenu brani i odbrani protivnapadom. I dok su se
austrougarske trupe sa hercegovackog i lov¢éenskog
pravca, uprkos upornoj odbrani branilaca, pribli-
zavale 1 dozivale sve blizom jekom dalekometnih
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topova, sluteci skoru propast Crne Gore, na moj-
kovackim kosama u vrijeme bozi¢nih dana 6. 1 7.
januara 1916. vodila se ogor¢ena bitka u kojoj su
pojedini polozaji viSe puta prelazili u ruke jedne ili
druge strane da bi na kraju mojkovacka vrata ostala
u rukama hrabrih branilaca I sandzacke divizije.

% %k ok

Prema depesama delegata srpske Vrhovne ko-
mande pri crnogorskoj Vrhovnoj komandi Bozidara
Jankoviéa upuéenim Stabu Vrhovne komande,
situacija na frontovima 6. januara 1916. godine iz-
gledala je ovako: ,,1) Kod Sandzacke vojske: nepri-
jatelj preduzeo energic¢an napad na ceo severni i
isto¢ni deo njenog fronta od Nefer-Tare — Rugova.
Napad izvrSen najveCom Zzestinom prema
mojkovackom odseku, a tako isto neprijatelj je
energicno napadao pravce Suhi do — Berane i1
Rozaje — Berane... U borbi vodenoj ceo dan bilo je
velikih gubitaka sa obe strane narocito nepri-
jateljske. Borba je prestala pred no¢, ali je nocas
ponovo produzena. Do sada su odrzani svi polozaji
u crnogorskim rukama ... 2) Na frontu
Hercegovackog i Lovéenskog odreda artiljerijska
borba bez rez rezultata.*

Telegrafskom depesom javljeno je o situacijii sta-
nju na frontovima 7. januara 1916. godine sljedece:
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,»1. Kod Sandzacke vojske: a) na severnom delu
njenog fronta celog dana samo artiljerijska vatra, b)
na severoistocnom delu ovog fronta, na
mojkovackom pravcu, crnogorske trupe preduzele
su napad na neprijatelja. Kod Lepenca borba je bila
ogorcena, neprijatelj se branio uporno. Pojedini
polozaji prelazili su vise puta iz ruke u ruku. Svi su
ostali u crnogorskim rukama. Obostrani gubici su
osetni. Na pravcu Rozaj — Berane i Suvi do — Berane
neprijatelj je vrlo energic¢no napadao ceo dan i bro-
jno nadmoc¢niji uspeo je da zauzme polozaj Turjaka.
Crnogorske trupe povukle su se na polozaje na levoj
obali reke Lasnice. Na pravcu Pe¢ — Rugovo, nepri-
jatel je energicno napadao kod Kucista, ali su svi nje-
govi napadi odbijeni. 2. Kod Hercegovackog i
Lov¢enskog odreda neprijatelj pocev od 7 Casova
ujutru sve do mraka otvarao je jaku artiljerijsku vatru
po svim poloZzajima duz oba fronta, a narocito na
odsjeku Viliste — Gomilice.*

Tokom 8. januara od 6 asova ujutru nastavljene
su Zestoke borbe na svim frontovima. Ve¢ sljede¢eg
dana javljeno je da su ,,Austrijanci na pravcu Kotor
— Lov¢éen — Cetinje, pored Kuka koji su sino¢ os-
vojili, zauzeli 1 polozaje Babjak 1 Majstori.* Ovim
se agonija lovcéenskih branilaca, gladnih,
onemocalih 1 zbunjenih neprekidnim artiljerijskim
napadima privodila kraju. U izvjeStaju B.
Jankovic¢a kojim se konstatuje da se na Lov¢enski
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odred viSe ne moZe raCunati, naglasava se opasnost
od proboja austrougarskih trupa od Bara ka Ulcinju
1 Bojani. Time se upozoravala srpska vrhovna ko-
manda na azurno povlacenje srpske vojske od
Skadra ka Dracu i ukrcavanje na saveznicke
brodove. Prema ovom uputstvu srpska Vrhovna ko-
manda molila je da se ,,ubrza ukrcavanje* i u zaht-
jevu francuskom generalu Mendeziru s tim u vezi
napomenula: ,,Pad Lovéena imace nesagledive
posledice za situaciju naSe vojske kod Skadra, a
narocito na operaciju ukrcavanja u Medovi.*

Na osnovu uvida u dogadaje na svim odbrambe-
nim poloZzajima, gdje je sa razli¢itom ratnom sreCom
pruZzala otpor crnogorske vojske, sti¢e se utisak da
je odbrana beransko-mojkovackog 1 lovéenskog
pravca bila utoliko znacajnija $to je omogucavala
konacno izvlacenje preostalih djelova srpske vojske
iz Crne Gore 1 povlacenje srpske vojske iz Skadara
1 ukrcavanje na saveznicke brodove u Medovi i
Dracu. Sudbina Crne Gore kao da je bila unaprijed
odluc¢ena i prema procjenama diplomatskog pred-
stavnika Srbije na Cetinju, Ljubomira Mihailovica,
od 10. januara 1916. izgledala je ovako: ,,Moj utisak
je da Crna Gora ne¢e mo¢i zadrZati prodiranje nepri-
jatelja, osim da trazi neki aranZman sa Austro-
Ugarskom. Ako ne bude ovo moguce onda ne ostaje
niSta drugo nego traziti mir ili kapitulirati. Kralj
crnogorski nema mogucénosti resiti se na korak na
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koji smo se mi resili, jer bi se crnogorska vojska sva
rasturila 1 kralj bi ostao sam sa vladom.*

Navedena procjena potvrduje da su politicki ne-
sporazumi izmedu srpske 1 crnogorske vlade i
vrhovnih komandi, kojih je tokom ovog rata bilo
napretek, na Stetu Crne Gore, obeshrabrili 1 u¢inili
uzaludnim sva dalja Zrtvovanja jer su Vlada 1 kralj
Nikola bili dovedeni pred odluku: ili kapitulacija
ili ostvariti separatni mir sa Austro-Ugarskom. Ako
je to bila cijena politicke detronizacije dinastije
Petrovi¢, a takav se utisak sti¢e na osnovu u doku-
mentima vrlo prisutne politicke kampanje tokom
ratnih zbivanja, onda se i tragedija lovéenskih
branilaca 1 pregnu¢e mojkovacke viteske odbrane,
zajedno sa u€inkom ratnika na hercegovackom
frontu, moZe posmatati kao tuzni 1 farsi¢ni zavrSe-
tak jednog ratovanja u kojem su politicki razlozi
nadvladali vojne. U tome se krije 1 dio odgovora na
pitanje zasto je crnogorska vojska ostavljena na
milost 1 nemilost neprijatelju 1 pored toga Sto je pod
najtezim ratnim okolnostima izvrSila zadatke koji
su joj bili povjereni. Odgovornost za slom crnogor-
ske vojske 1 drzave je upravo stoga 1 eti¢ko pitanje.

% 3k 3k

Poslije Glasinacke bitke i danono¢nih borbi na
Drini, Javoru, Karadordevom Sancu, kod Berana i
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po Rugovu, Mojkovacka bitka je bila svojevrsni epi-
log koji u mnogo ¢emu podsjeca na termopilsku
epopeju. Ovo utoliko prije ¢ini njenu epsku dimen-
ziju ubjedljivom 1 jasnom, svode¢i je na svevremeni
smisao bozi¢nih dana gdje se na Lovéenu 1 Mo-
jkoveu ,,mirboZa“ 1 razgovor vodi 1 gine se Hristos
da se rodi. Ovako je svoju veliku poemu otpoceo
znameniti pjesmotvorac Radovan Becirovi¢ Treb-
jeski, kazujuéi vojnicko raspolozenje zakletvom:
,UkrstiSe puske 1 barjake/ a staviSe ruke na badn-
jake/ ... da se ne¢e izdat kod Mojkovca/ dok jednoga
traje Crnogorca.*

Zagledani u svoj Olimp — Lov¢en u i8¢ekivanju
juri$a, do njih stizu svakojake loSe vijesti, prerano
i nedobronamjerno poslate o padu Lovéena, ali oni
1 dalje Cuju sveta zvona cetinjskog manastira Cija
jeka — kaze pjesnik — ,,do nebesa seze, a kameno
more odlijeze*. Tog Bozi¢a na Cetinju je bilo
tuznije i beznadnije nego ikad ranije. U takvoj
situaciji ni narodni pjevac nije kadar da glasom
gusala kako je uobicajeno najavi: ,,Sve se danas na
Cetinje slilo/ pred njima je vladika Danilo/ koji
vazda na nebesa slavi/ Badnje vece 1 Bozi¢ krvavi®.

Smisao planiranog austrougarskog napada na
polozaje crnogorske vojske u dane Bozica i smrtno
ogrjeSenje neprijatelja kome nista nije sveto jer sve
podreduje faktoru iznenadenja, narodni poeta
posebno naglasava stthom: ,,Jer ¢e ove vitleemske
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no¢i/ Crnogorci na Golgotu poc¢i®. I dok Cetinje
»grad presveti njihovih predaka® tone u no¢ s
lovéenskih vidika jer Balkan tama pritiska, serdar
Janko Vukoti¢, komandant sandZacke crnogorske
vojske svojim jedinicama bratski pozdrav pise:
,»Vojsko moja, crnogorsko lice, / pozdravljam vas
u sve jedinice/ 1 javljam vam i ¢inim na znanje/ §to
se radi 1 kakvo je stanje®. Uvjeren da se dugim i
upornim ratovanjem, povlacenjem uz stalnu borbu,
doslo do kraja 1 da su ,Mojkovacka vrata® 1
odbrana Berana posljednja odbrana, on jezikom
narodnog umotvorca porucuje: ,,No kad smo se
pridesili ovdje/ da mi Svapsku silu zastavimo/ 1
vjeciti spomen ostavimo.“ U to je sigran i njegov
vojvoda Laki¢ Vojvodi€ i hrabri ga rijecima: ,,Ja u
ime ovijeh junaka/ Svapskoj sili ne bi se pomaka/
jer jos nama nije nemoguce/ stati protiv sile
svemoguce/ samo treba srce 1 pregnuce.

Koliko hrabri, tako 1 mudri serdar Janko, koji je ve¢
usao u narodnu legendu kao covjek i junak ,,bez
mane i straha®, ipak napominje da u juriSu koji se pri-
prema ,.ko god nece, nagona mu nema/ koga musko
srce ne oprema,/ kome opste dobro nije milo,/ neka
bjezi i prosto mu bilo.*“ A zatim, uz opasku da njihova
zrtva nece biti uzaludna jer ¢e ,,iz njihove krvi kroz
vremena/ sinut zora juznijeg Slovena®, sabira ucinke
velikih Zrtava sandzacke vojske u obezbjedivanju
odstupnice I, I1 1 III srpske armije 1 odbrane Beograda
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1 ostavlja da sami ovako odluce: ,,Vasa volja, to je
vaSa vlada,/ vaSa borba, to je srpska nada.*

Kako je u crnogorskoj vojsci sve bilo odlu¢eno
¢inom odlaska u rat, serdar Janko je u ime svojih
regularnih jedinica — dobrovoljaca, obucenih za sve
oblike borbe, 1 vojske plemenskih prvaka
vasojevickog, durmitorskog, morackog, rovackog
1 kolasinskog kraja, 1 dobrovoljaca pod komandom
Krsta Zrnova Popovica, glasniku generala KeSeva,
predstavljenom u vidu zloglasnog gavrana, odgov-
orio da ne misli viSe ni pod borbom uzmicati.
Pripremao je serdar Janko Vukoti¢ svoje jedinice
za protivnapad i povratak izgubljenih mojkovackih
polozaja na prostoru UloSevina, Bojna njiva i kota
1090. Stoga, iako mu, kako epski kazuje mudrac
Becirovi¢, javljaju iz glavnoga Staba ,,da je Lovcen
zauzela Svaba“ i konstatuje ,,da po grobu slavnoga
Njegosa/ gazi noga svijetskog olosa®, serdar
gavranu glasniku s mojkovackih polozaja oStro
porucuje: ,,Nego vrane idi pa im reci,/ ¢ekamo ih
na Tari rijeci 1 kod Lima bi¢emo pred njima,/ ne
damo im Mojkovac da vide,/ pa car Josif pred
njima da ide.*

Ovom hiperbolom pjesmotvorac Radovan
Becirovi¢ izraZava bit crnogorskog ratnickog men-
taliteta. Odgovarajuci zluradima 1 zajedljivima koji
pitaju ,,Pa oko $ta Crnogorci ginu/ kad su Svabe na
prijestolu njinu®, on na mojkovackom primjeru
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gradi mit i sluti ga propaséu Crne Gore. Njegov sja-
jni deseterac o junacima Mojkovacke bitke i
politi¢koj sudbini Crne Gore u ovom ratu upravo
je onaj vilin vijenac koji se sa vrh Bjelasice puste
raspli¢e u beskrajne vilinske tuzbalice. Potrebno je
stoga ovim povodom, sa ove vremenske distance,
bez gnjeva i pristrasnosti, ovoj mitskoj strani
mojkovacke epopeje davati $to je moguce jasniju i
potpuniju istorijsku dimenziju. Ima dovoljno pod-
sticaja 1 za epsko 1 za istorijsko. Da ne bi mitsko
nadvladalo istorijsko i kao nerealno rusilo stvarno,
te da bi pobjeda pripala realnom i racionalnom,
istoriCari bi se morali jo§ viSe pozabaviti temama
iz ciklusa Crna Gora u I svjetskom ratu. Medu
takvim istrazivackim naporima nasli bi se, pored
objavljenih 1 novi istrazivacki radovi u kojima bi
bili ponudeni analiticki potpuniji odgovori na
sljedeca pitanja: Kako je Crna Gora usla urat 1914;
Saveznicka pomo¢ Crnoj Gori tokom 1914.1 1915.
godine? Kako je 1 zasto Crna Gora zapostavljena i
napustena od saveznickih sila? Kakvi su bili odnosi
izmedu srpske 1 crnogorske vlade tokom 1914. 1
1915. godine? Sto je znacilo pokretanje pitanja
ujedinjenja u ratnim uslovima 1 kakvi su u¢inci de-
nuncijantske propagande na jednoj i drugoj strani?
Od kakvog je znacaja bila strategijska zastita 1
odbrana crnogorske vojske za vrijeme ,,Drinske
odbrane* 1 zadrZavanja neprijateljskih snaga na lin-
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iji Priboj — Nova Varo§ — Novi Pazar u danima
povlacenja srpske vojske preko Crne Gore? Kakvu
je strategijsku ulogu imao Lovéenski front i zasto
se bas oko njega ispredala neprekidna propaganda
o tajnim dogovorima kralja Nikole sa Austrijom?
Kakva je uloga predsjednika srpske vlade Nikole
Pasica i nacelnika Staba crnogorske Vrhovne ko-
mande BoZidara Jankovica 1 Petra PeSic¢a u koor-
diniranju zajednickih vojnih 1 politi¢kih ciljeva
Srbije 1 Crne Gore? ZaSto se o mojkovackoj
odbrani i njenom znacaju precutno i tek povremeno
govori 1 nerijetko smatra uzaludnom i nepotrebnom
zrtvom? Cemu insistiranje nacelnika crnogorske
Vrhovne komande, pukovnika Petra PeSica, da se
po svaku cijenu trazi mir i odbijanje kralja Nikole
do 13. januara 19167 O ¢emu se razgovaralo 1 $to
se stvarno dogadalo na sjednicama Vlade 1
Dvorskog savjeta za vrijeme boravka kralja Nikole
u dvorcu ,,Krusevac* u Podgorici od 1. do 19. jan-
uara 1916? Zasto je ,,car junaka* kralj Nikola pro-
pustio priliku da na Lov¢enu ili Mojkovcu ponovi
podvig spartanskog kralja Leonide i1 vjenca se sa
prosloS¢u svojega naroda? Zasto je pristao da ode
u Skadar? Sto je znaéilo pripremanje ,,posljednjeg
boja“ na Carevu Lazu i prikupljanje vojske u
podgorickoj kotlini? Zasto je izostala odbrana vo-
jske Srbije kod Bojane 1 Skadra u cilju
omogucavanja odstupnice crnogorskoj vojsci? O
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¢emu su ded i unuk, kralj Nikola i regent Aleksa-
ndar, razgovarali na pristaniStu San Povani di
Medua i da li se sve zavrsilo kurtoaznom razm-
jenom poruka regenta koji je svom dedu kazao:
,Crnogorci su se oduzili Bogu i srpstvu zauvek* i
kraljevog odgovora ,,To je bila nasa duznost®; Je li
tu kraj ili pocCetak price o kucama Petrovica i
Karadordevica koje njihove vlade slijede 1
neblagorodno pothranjuju u suludom prestizu, prv-
jenstvu i pravu u ime naroda mimo njega, osta-
vljenog na milost okupatorskoj vojsci? Konac¢no,
¢emu krunisane glave bez naroda i ¢emu kapitu-
lacije, ako je sudbina kralja i onih koji su uz njega
vaznija od porobljenog naroda?

Eto, na ova i brojna pitanja potpuniji, precizniji 1
jasniji odgovor duguju istorija, knjizevnost, umjet-
nost, pravne i politicke nauke danasnje Crne Gore.
Neka ovo stogodi$nje suoCavanje sa u€injenim i
neucinjenim bude poziv da ovaj dug putem javnosti
ispunjavamo.
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ZAVRSNA OFANZIVA AUSTROUGARSKE
VOJSKE NA CRNU GORU I MOJKOVACKA
BITKA (OKTOBAR 1915 - JANUAR 1916)

Nenad PeroSevié

Uloga Crne Gore u Prvom svjetskom ratu

Sarajevski atentat 28. juna 1914. i ubistvo aus-
trougarskog prestolonasljednika Franca Ferdinanda
1 njegove supruge Sofije Hotek, uskomesao je
evropske prijestonice. Za jedne ocekivano, za
druge neocekivano, julska diplomatska deSavanja
gurala su Evropu u krizu koja ¢e dovesti do Velikog
rata. Diplomatska aktivnost Berlina i Beca iSla je u
pravcu izazivanja sukoba dok su iz Londona,
Pariza 1 Petrograda Cinjeni napori da se kriza
prevazide bez upotrebe oruzja, cijeneci da im ne
treba rat u tom trenutku. Julska iskusenja nijesu
mogla zaobi¢i ni Crnu Goru, koja istina, nije bila
od strane Beca direktno optuzena za saucesnistvo
u sarajevskom atentatu, ali je smatrana (ne samo od
Beca i Berlina) za tradicionalnog saveznika Rusije
i Srbije. Vode¢i racuna o svojim interesima na
Balkanu, Rusija se stavila u ulogu zastitnika Srbije
i Crne Gore §to je podrazumijevalo i1 zajednicko
nastupanje u budu¢em, sve izvjesnijem ratu. Crna
Gora je usla u rat na talasu snaznih nacionalnih i
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vjerskih osje¢anja i raspoloZenja, u potpunosti se
oslanjaju¢i na Rusiju 1 Srbiju, iako su narastajuca
svijest 1 saznanje o potrebi politickog ujedinjenja
Crne Gore sa Srbijom izazivala nemalo uzne-
mirenje kod crnogorskog suverena kralja Nikole I
Petrovica. I pored pokusaja Austrougarske 1 Italije
da izoluju Crnu Goru od Rusije i Srbije, kralj
Nikola je morao u¢i u rat svjestan da ¢e, s jedne
strane imati apsolutnu podrSku crnogorske javnosti
za ulazak u rat protiv Centralnih sila, a s druge
strane, da ne moze racunati na bilo kakvu dobron-
amjernost Austrougarske 1 Italije u zaStiti
crnogorskih interesa ¢ak i da je bilo moguce ostati
izvan velikog sukoba.

Ulaskom u rat Crna Gora je do maksimuma
napregla sve svoje, ionako oskudne, materijalne 1
ljudske resurse. I pored ogromnih teSko¢a ne moze
se prenebregnuti ¢injenica da je crnogorska vojska,
koja je na svom maksimumu brojala 53.320 slabo
opremljenth 1 naoruzanih vojnika, osamnaest
mjeseci drzala front od 500 km naspram daleko
nadmoc¢nijeg neprijatelja. Brane¢i granicu prema
Austrougarskoj 1 Albaniji, crnogorska vojska je, u
borbama vodenim u avgustu i septembru 1914. us-
pjela ¢ak i preduzeti ofanzivu u jugoistocnoj Bosni
1 doprijeti nadomak Sarajeva. U vrijeme Make-
nzenove ofanzive na Srbiju crnogorska vojska se
hrabro borila sa polozaja od Foce, Gorazda,
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ViSegrada i Javora do Tare, Mojkovca, Berana 1
Cakora, drzeéi &vrsto poloZzaje na Lovéenu i prema
Albaniji dok se srpska vojska povlacila prema al-
banskim lukama. Poslije toga, iznurena vojska,
liSena pomo¢i 1 napadnuta od nadmoc¢nijeg nepri-
jatelja polozila je oruzje januara 1916. Do
oslobodenja 1918. Crna Gora je prosla kroz tezak
period austrougarske okupacije obiljezen brojnim
represalijama, nerodnim godinama, siromastvom i
otporom iskazanim kroz komitske akcije. Nazalost,
rat je ogolio 1 teSku unutrasnjo-politicku i ekonom-
sku krizu, koja je vladala u Crnoj Gori 1 prije
pocetka rata 1914, otvarajuci vise zariSta, poput
dinasti¢kog pitanja, netrpeljivosti medu oficirskim
komandnim kadrom, sukoba izmedu kralja Nikole
1 Vrhovne komande, nedostatka jasnog ratnog
plana, optuzbi od strane saveznika da zvani¢na
Crna Gora u jednom trenutku neiskreno vodi rat
itd. I na kraju, da zaklju¢im, Crna Gora je u ratu, u
kome se rjeSavalo ne samo pitanje sopstvenog op-
stanka ve¢ 1 sudbina buduceg juznoslovenskog
yjedinjenja u jednu drzavu, dala ogromne ljudske i
materijalne Zrtve ispunjavajuéi svoju istorijsku
misiju 1 dajuci veliki doprinos zaokruzenju jednog
istorijskog procesa.
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Mojkovacka bitka i kapitulacija Crne Gore

Bez pretjerivanja moze se re¢i da Mojkovacka
bitka predstavlja jednu od najsvjetlijih epizoda u
crnogorskoj vojnoj istoriji. Mojkovacku operaciju
(od 17. decembra 1915. do 8. januara 1916) ne
treba shvatiti kao izdvojeni borbeni period u ukup-
nim borbenim dejstvima, ve¢ kao dio borbenih op-
eracija pocev od 22. oktobra 1915. Pred pocetak
velike udruzene ofanzive Centralnih sila na Srbiju
1 Crnu Goru, crnogorska vojska je bila u vrlo loSem
materijalnom poloZaju. Zavisno od kalibra puske,
crnogorski vojnik je raspolagao sa svega 200 do
700 metaka, dok je stanje u artiljerijskoj municiji
bilo jos teZze — navjeci broj topova imao je po 80 ar-
tiljerijskih zrna, a teza oruda svega 35 artiljerijskih
zrna po orudu. Po pitanju odjece 1 obuce stanje je
takode bilo loSe. Teska situacija bila je 1 po pitanju
ishrane kako vojske tako i naroda. I ono malo
pomoci Sto je poslato od strane saveznika preko
Soluna ili Prahova nije moglo biti iskoriS¢eno na
pravi nacin zbog nepostojanja kolskog puta Pe¢ —
Andrijevica pa je transport vrSen isklju¢ivo na to-
varnoj stoci. Zbog toga je znatan dio Zivotnih
potrepstina, poput kukuruza smjestenog u Metohiji,
ostao neiskori$¢en, a u decembru 1915. je i1 zapli-
jenjen od strane neprijatelja. U sveopstoj materijal-
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noj oskudici jedino na Sta se pouzdano moglo

raCunati u takvim uslovima je nesporno dobar
moral crnogorskog vojnika.

Ja¢ina 1 sastav crnogorske vojske pred
predstojecu ofanzivu bio je sljedeci:

- Sandzacka vojska! — 26.388 vojnika, 54 topa i
39 mitraljeza (komandant divizijar serdar Janko
Vukoti¢;

- Lovéenski odred — 6.902 vojnika, 42 topa i 11
mitraljeza (komandant brigadir knjaz Petar
Petrovi¢, nacelnik Staba komandir Petar Lompar);

- Hercegovacki odred — 10.149 vojnika, 19
topova i 11 mitraljeza (komandant divizijar voj-
voda Duro Petrovic);

- Starosrbijanski odred — 4.805 vojnika, 20
topova 1 10 mitraljeza (komandant brigadir
Radomir Vesovic¢).

Cjelokupna snaga crnogorske vojske bila je
44.865 vojnika 1 3.379 neborackog osoblja, 134
topa, 73 mitraljeza; ukupno 48.244 vojnika.

Austrougarske trupe rasporedene prema Crnoj
Gori (u vrijeme napada na Srbiju) imale su u
pocetku odbrambenu ulogu sa ciljem da zadrze §to
jace crnogorske snage na svom frontu. Prema
Makenzenovom planu, 62. divizija, koja se nalazila

! Sandzacku vojsku ¢ine: Prva sandzacka divizija, Druga
sandzacka divizija i Drinska divizija sastavljene od brigada i

bataljona.
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u formiranju, imala je zadatak da poc¢ne operacije
u rejonu Visegrada na spoju crnogorske 1 srpske vo-
jske.

Udruzena njemacko-austrougarska ofanziva na
Srbiju je pocela 5. oktobra 1915, a 14. oktobra
1915. u rat protiv Srbije ulazi 1 Bugarska. PokusSaj
62. austrougarske divizije (7.612 vojnika, 100 kon-
janika, 39 topova) da forsira Drinu 8. oktobra 1915.
nije uspio pa je na tom dijelu fronta trajalo zati§je
do 22. oktobra kada ¢e u novoj ofanzivi aus-
trougarske snage prec¢i na desnu obalu Drine. Time
pravac Visegrad — Uzice 1 ViSegrad — Priboj postaje
veoma vazan za srpsku vojsku pa SandZzacka vo-
jska (Prva sandzacka divizija 1 novoformirani
Kosovski odred — ukupno oko 7.000 vojnika) do-
bija zadatak da zaustavi dalje nastupanje 62. diviz-
jje. U oStrim borbama od 24. oktobra do 2.
novembra 1915. zaustavljeno je nastupanje 62. di-
vizije (ojacane novim snagama raspolagala je sa
oko 11.500 vojnika) ka Uzicu 1 Sandzaku koja je u
tim borbama imala 1.100 poginulih, ranjenih 1
zarobljenih vojnika.

U meduvremenu je Sandzacka vojska bila
prinudena da prosiri odbrambeni front do Cacka,
Ibarske klisure i Novog Pazara prenose¢i teZiste de-
jstva na pravac Ivanjica — planina Javor — Sjenica
sa zadatkom da se austrougarskim trupama
onemoguci prodor u SandZak. Sandzacka vojska je
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poslije prodora austrougarske 3. armije (2. novem-
bar 1915) u dolinu Zapadne Morave primila
odbranu svih pravaca iz zapadne Srbije i Bosne
prema Sandzaku, zaklju¢no s pravcem Ivanjica —
planina Javor — Sjenica — Novi Pazar, kojima su
nastupale austrougarske snage jac¢ine oko 50.000
vojnika, osam eskadrona i 142 topa. Njima je tre-
balo da se suprotstave snage Sandzacke vojske oko
15.500 vojnika, 29 mitraljeza i 55 topa. Od 8. do
16. novembra 1915. teziSte dejstva Sandzacke vo-
jske bilo je prenijeto na Javor tj. od Lima do Javora.
U njima je SandZacka vojska izvrSila vaZan opera-
tivni zadatak onemogucavanja austrougarskih trupa
da prodru dublje u Sandzak.

Sandzacka vojska je od 17. novembra pa do kraja
decembra 1915. bila u povlacenju sa linije Javor —
Kokin Brod — Visegrad — Drina (Sirine oko 160 km)
na liniju Cakor — Mojkovac — rijeka Tara (3irine
oko 145 km). Tokom povlacenja crnogorske vojske
austrougarske snage su uspjele u¢i u nebranjena
Pljevlja (2. decembar) a sjutradan Pljevaljska bri-
gada se povlaci na lijevu obalu rijeke Vezicice. U
isto vrijeme 1 Sandzacka brigada napusta Prijepolje.

Tokom ovih borbi koje je vodila crnogorska vo-
jska, njemacka Vrhovna komanda je smatrala da je
osvajanjem Srbije realizovala svoje ciljeve na
Balkanu pa 25. novembra 1915. izdaje naredenje o
povlacenju svojih trupa iz Srbije. Austrougarska
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Vrhovna komanda nije se slozila sa Makenzen-
ovom odlukom da se njemacke 1 austrougarske
snage povuku sa Kosova i Sandzaka ka Pristini, pa
je izvukla austrougarsku 3. armiju iz sastava grupe
armija Makenzen 1 stavila je pod svoju neposrednu
komandu. To je znacilo da se jedan dio snaga
zadrzao kod Kosovske Mitrovice (59. pjesadijska
divizija), a drugi dio se uputio ka Pe¢i (10. brdska
brigada). Tada i austrougarska Vrhovna komanda
donosi odluku da je iz strateskih razloga cjelishod-
nije da teZiSte ratnih operacija prenese sa sjevernog
fronta na Boku Kotorsku namjeravajuc¢i da opSta
ofanziva na tom dijelu fronta po¢ne izmedu 1.1 10.
januara 1916. Trupe zadrzane u Sandzaku imale su
zadatak da vrSe konstantan pritisak na crnogorsku
vojsku, kako bi je onemogucili da posalje dio svo-
jih jedinica prema Boki Kotorskoj.

Nakon teSkih borbi, austrougarska vojska je do
17. decembra 1915. uspjela ovladati vododjelnicom
izmedu Tare i Cehotine, Bijelim Poljem i ostvariti
prodor u kanjon Tare 1 na Lepesnicu kod Mojkovca.
Sandzacka vojska, pod komandom divizijara 1 ser-
dara Janka Vukoti¢a dobila je naredenje da po
svaku cijenu sprijeci prodor austrougarskih snaga
u rejone Berana, Mojkovca, Kolasina i Zabljaka.
Time je trebalo omoguciti bezbjedan put srpskoj
vojsci koja se povlacila preko Crne Gore za Alba-
niju, u skladu sa naredbom srpske Vrhovne ko-
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mande od 25. novembra 1915. o opstem povlacenju
glavnih vojnih snaga preko Crne Gore 1 pomo¢nih
preko Sjeverne Albanije. Austrougarska vojska je
17. decembra 1915. preduzela napad na polozaje
kolasinske brigade i kod Lever Tare i Prem¢ana na
zastitnice Pljevaljske 1 Sandzacke brigade.
Crnogorske brigade su u ogor¢enim borbama zaus-
tavile napredovanje austrougarske vojske, a
narocito Zestoke borbe vodene su nocu 22/23. de-
cembra 1915. na Razvr$ju i Medenom guvnu, na
prilazima Mojkovcu $to je austrougarske snage
kostalo oko 500 poginulih vojnika. Zestokim ot-
porom neprijatelj je natjeran da miruje sve do 5.
januara 1916. Istovremeno je omoguceno srpskoj
vojsci da se preko Andrijevice i Podgorice povuce
u Albaniju (povlacenje srpske vojske preko Crne
Gore pocelo je 3. decembra 1915). Preko Crne
Gore odstupilo je za Albaniju 89.930 vojnika, a
preko Sjeverne Albanije 54.039 vojnika.

Pred sam napad austrougarske vojske front koji
je drzala crnogorska vojska iznosio je oko 500 km.
Toliko veliki front crnogorska vojska branila je sa
53.320 vojnika, 155 artiljerijskih oruda i 107 mi-
traljeza. Broj¢ani odnos prema austrougarskoj vo-
jsci bio je 3:1 u pjesadiji u korist austrougarske
vojske; a u artiljeriji ¢ak 17:1 u korist austrougarske
vojske a vjerovatno i veéi s obzirom na razlike u
kvalitetu artiljerije 1 u kolic¢ini artiljerijske municije.
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Opsti napad austrougarske vojske na Crnu Goru
poceo je 5. januara 1916, a teziSte napada na frontu
Sandzacke vojske bilo je usmjereno u pravcu Be-
rana 1 Mojkovca. Na pravcu ka Beranama austro-
ugarske snage su koncentrisale oko 20.000 vojnika,
28 mitraljeza 1 45 topova, dok je Sandzacka vojska
raspolagala sa mnogo manjim snagama koje su
branile Berane (svega oko 2.500 vojnika — dakle
odnos u ljudstvu je bio 8:1 u korist neprijatelja. Od
5. januara do 10. januara 1916. vodene su zestoke
borbe u pravcu Berana, da bi nakon uporne odbrane
1 ulicnih borbi Berane bilo zauzeto 10. januara 1916.
U duhu opsteg plana za napad na Crnu Goru oja-
¢ana 62. divizija, desno krilo 53. divizije (brigada
Svarc) i 205. land$turmska brigada (ukupno oko
14.000 vojnika) dobile su zadatak da osvoje
mojkovacke polozaje i da nakon toga produze ka
Kolasinu. Polozaje kod Mojkovca branilo je osam
bataljona Prve sandZzacke divizije (oko 4.000 vo-
jnika, 16 topova i1 nekoliko mitraljeza). Odnos snaga
u ljudstvu je bio 3,5:1 u korist neprijatelja. Na
tarskom odsjeku bilo je rasporedeno oko 8.000 aus-
trougarskih vojnika naspram oko 4.000 vojnika
crnogoske vojske (odnos 2:1 u korist neprijatelja).

Austrougarske snage zauzele su 6. januara pred-
strazne polozaje Prve sandzacke divizije na Bojnoj
njivi 1 UloSevini 1 pri kraju dana odbacile njene
snage na Razvr§je. PoSto su u svanuce 7. januara
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dijelovi SandZacke divizije (KolaSinska brigada,
dva regrutska bataljona 1 Uskocki bataljon) presli
u protivnapad, u isto vrijeme kad su i dijelovi 62. 1
53. divizije obnovili napad, doslo je u pravcu Mo-
jkovca do susretne borbe u Sumi, po snijegu i1 na
bliskom odstojanju. Narocito Zestoke borbe vodene
su na Razvr§ju gdje je KolaSinska brigada uzastop-
nim juriSima, u sadejstvu sa Uskockim bataljonom
koji je napadao sa Lisicine i regrutskih bataljona
koji su napadali preko rijeke Rudinice, zadrzala
napadaca. Oko 11 h i 30 m Drobnjacki bataljon
uspio je na juri§ da zauzme prednji rov na Bojnoj
njivi, ali je protivnapadom ubrzo odbacen, pa je u
ponovnom juriSu opet osvojen od neprijatelja.
Poslije viSe obostranih juriSa, austrougarske je-
dinice su kona¢no oko 15 h odbacene na polozaj na
lijevoj obali rijeke Lepesnice, odakle su do 10. jan-
uara vise puta bezuspjesno napadale u pravcu Mo-
jkovca. Za to vrijeme austrougarska 209. brigada
62. divizije napadala je zapadno od Mojkovca
preko Tare u pravcu Bukove glave, ali je protivna-
padom Bjelopoljske brigade odbijena.

U mojkovackoj bici austrougarske snage pretrp-
jele su gubitke od oko 700 vojnika izbacenih iz
stroja od toga 224 poginula, dok je crnogorska vo-
jska imala gubitke od 164 poginula i 281 ranjenog
vojnika, iako moramo uzeti sa odredenom dozom
rezervom ove brojke. O Zestini bitke 6. 1 7. januara

45



Nenad Perosevic

govori 1 ¢injenica da je tom prilikom poginulo
devet barjaktara. Sandzacka vojska je sve do 18.
januara 1916. drzala odbrambeni front na lijevoj
obali Lima izmedu Berana 1 Andrijevice, kod Mo-
jkovca i na lijevoj obali Tare. Time je u potpunosti
ispunila osnovni zadatak — zadrzavanje austrouga-
rskih jedinica do potpunog povlacenja srpske vo-
jske u Albaniju. Ipak, blistave pobjede crnogorskog
oruzja, poput ove u mojkovackoj operaciji, nijesu
mogle spasiti Crnu Goru od neizbjeZzne sudbine.
Bez saveznicke pomodi, sa iscrpljenom vojskom 1
teSkom materijalnom situacijom, padom Lov¢ena
(10. januar 1916) i ulaskom austrougarskih snaga
na Cetinje (13. januar 1916) Crna Gora je bila
prinudena da kapitulira i raspusti svoju vojsku 21.
januara 1916. Dva dana ranije Crnu Goru je napus-
tio kralj Nikola, zajedno sa c¢lanovima svoje
porodice, Vladom 1 najveé¢im brojem ministara i
poslanika. Posebno isti¢em ¢injenicu — ostavsi bez
vojne sile, kralj Nikola je ostao 1 bez jedinog aduta
u rukama kojim je mogao uticati na pregovore sa
saveznicima u budu¢em razvoju dogadaja.

Posljedice Prvog svjetskog rata na Crnu Goru
Crna Gora je imala velike gubitke u ljudstvu 1

pretrpjela je ogromne materijalne Stete u Prvom sv-
jetskom ratu. Crna Gora je mobilisala oko 25%
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svog cjelokupnog stanovnistva (imajuci u vidu broj
stanovnika do balkanskih ratova), ili 40% muSkog
stanovniStva. U ratu je poginulo i umrlo od rana ili
u zarobljenickim logorima oko 20.000 vojnika 1
stanovnika. To je iznosilo 10% ukupnog
stanovniStva, ili 20% muskog stanovnistva, ili 40%
ukupno mobilisanih vojnika. Materijalna Steta je
procijenjena na 708 miliona francuskih franaka,
koliko je iznosio zahtjev za ratnu odStetu podnijet
na Versajskoj mirovnoj konferenciji.
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POSLJEDNJI DANI
KRALJEVINE CRNE GORE (1915-1916)

Milan Séekié

Atentat na nadvojvodu Franca Ferdinanda i nje-
govu suprugu Sofiju Hotek, koje u Sarajevu krajem
juna 1914. godine liSio zivota Clan revolucionarne
organizacije ,,Mlada Bosna“ Gavrilo Princip, ubzao
je put ka izbijanju sukoba svjetskih razmjera. lako
je zvani¢ni Beograd sarajevski atentat okarakter-
1sao kao ,,strahovito ubistvo* i izrazio zaljenje ,,Sto
su iznenadnom smréu austrougarskog prestolona-
slednika 1 njegove supruge podjednako u srce
pogodeni uzviseni vladar susedne nam monarhije i
svi narodi koji u njoj zive*, daleko od toga da je
ovaj ¢in u Srbiji izazvao ,,0se¢anja najvece indi-
gnacije i najstrozije osude®.! Tim prije $to se samo
dva dana nakon sarajevskog atentata u beogradskoj
Politici moglo procitati, da su atentati posljedica
»rdavih politickih sistema®, te da ,,u zemljama u
kojima vladaju normalni, zdravi politicki odnosi,
atentata nema, ili ako ih ima, oni dolaze kao
posledica dusevnog rastrojstva pojedinaca“.> Nema

! Politika, br. 3744, 17. jun 1914, 1.
2 Isto.
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sumnje da se ovakvim tvrdnjama, s druge strane,
nastojao opravdati sarajevski atentat.

I zvani¢no Cetinje oStro je osudilo sarajevski
atentat, nazavsi ga teroristickim aktom ,,usamljenih
fantasta“, ali apsolutno nije tacno da je on u Crnoj
Gori proizveo ,,opSte zaljenje* 1 ,,jednodusnu na-
jostriju osudu“? Stavise, kod crnogorskih
zvani¢nika bila su pomijeSana osje¢anja radosti 1
zabrinutosti, dok je kod naroda preovladavao
iskljuc¢ivo osjecaj zadovoljstva zbog smrti nadvo-
jvode Franca Ferdinada i njegove supruge.* No,
ako su narod 1 vlasti u Crnoj Gori likovali zbog
ubistva Franca Ferdinanda, crnogorski kralj nije,
jer je odmah kad je saznao za sarajevski atentat
svome adutantu prorocki taéno kazao: ,,Evo rat!?
Tako je 1 bilo. Mjesec dana kasnije Austrougarska
je objavila Srbiji rat, a u sukob su ubrzo usle Rusija,
Njemacka, Francuska, Velika Britanija 1 Belgija.
Solidari$u¢i se sa Srbijom i Rusijom, istog dana
kada je objavljen rat Srbiji, Crna Gora je objavila

3 Glas Crnogorca, br. 33,21, jun 1914, 2.

4 Novica Rakocevi¢, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu
1914-1918, Podgorica, 1997, 23.

3 Ilija F. Jovanovi¢ — Bjelo$, Na dvoru kralja Nikole: Us-
pomene iz mog zivota, Cetinje, 1998, 127. Isto je saopstio i
doktoru Perazi¢u, koji je ga je takode obavijestio o sara-
jevskom atentatu: ,,Doktore slabo se je dogodilo u Sarajevu.
Bice rata.” (Isto.)
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mobilizaciju svoje vojske, a nedugo potom i rat
Austrougarskoj. U svojoj ratnoj proklamaciji kralj
Nikola je Austrougarsku uporedio sa morom koja
»pritiska duSu jugoslovenskog naroda“ 1 tezi da
uniSti Srbiju 1 Crnu Goru. Stoga je pozvao
Crnogorce po treci put u posljednje dvije godine ,,u
sveti rat za slobodu Srpstva i Jugoslovenstva®. Za
vremesnog kralja i njegovu Kraljevinu ispostavice
se 1 posljedn;ji.®

skeskosk

Ratne operacije izmedu Crne Gore i Aus-
trougarske pocele su 7. avgusta 1914. godine. Crna
Gora je na pocetku rata mobilisala 35.000 vojnika,
ali se vremenom taj broj pove¢ao na oko 50.000.
Crnogorska vojska bila je podijeljena u Cetiri oper-
ativna odreda: Lovc¢enski, Hercegovacki, Sandza-
¢ki 1 Starosrbijanski.

Iako je bila prili¢éno materijalno iscrpljena 1 de-
setkovana u balkanskim ratovima, crnogorska vo-
jska je tokom prvih mjesec dana rata postigla
izvanredne rezultate osvojivsi: Spic, Petrovac, Sveti
Stefan, Budvu, Grbalj, Cajniée, Fo¢u, Gorazde, Ro-
gaticu, usla na podrucje Kalinovika i dosla do pred
samo Sarajevo. Daleko od toga da su ovako im-
pozantni rezultati koje je postigla crnogorska vojska
tokom prvih mjesec dana rata bili odnos realnih

¢ Glas Crnogorca, br. 37, 15. jul 1914, 1; br. 39, 25. jul
1914, 1.
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snaga zarac¢enih vojski, ve¢ vise Cinjenice da je
crnogorski front za Austrougarsku bio od sporednog
znacaja u odnosu srbijanski i isto¢ni front. U pro-
tivnom, teSko je objasniti da je austrougarska vo-
jska, koja je u Kotoru imala ozbiljnu pomorsku
bazu, i koja je od samog pocetka rata izvrSila
blokadu crnogorske obale (vrSe¢i povremena bom-
bardovanja sa mora 1 iz vazduha), uspjela da izgubi
cijelo jedno podrucje od Bara pa gotovo do samog
Kotora, od drzave koja nema ni jedne jedine ratne
lade niti aviona. Pritom crnogorske civilne 1 vojne
vlasti na Primorju viSe vode racuna da blagovre-
meno notiraju povremene austrougarske napade, 1
da o njima revnosno obavijeste nadlezne na Cetinju,
nego Sto se ozbiljno sukobljavaju sa neprijateljem.
Cak i kad mu se suprotstave, ti su napadi potpuno
nedjelotvorni. Ali u principu, na ovom podrucju
crnogorske vlasti, prakticno mole boga, poput pred-
sjednika opStine Ulcinj, da austrougarske ratne lade
ne granatiraju crnogorske varosi, jer im se u tom
slu¢aju ne moze pruZiti ozbiljan otpor. Samim tim
ni izbjeci poraz na ovom dijelu fronta.” Ne sum-
njamo ni mi da bi se ovakva predvidanja obistinila,

7 Drzavni arhiv Crne Gore (u daljem tekstu DACG), Min-
istarstvo unutrasnjih djela (u daljem tekstu MUD), Upravno
odjeljenje (u daljem tekstu UO), fascikla (u daljem tekstu —
f), 1914, 150, 3453/1, V. Petrovi¢, predsjednik opstine Ulcinj
— S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 28. jul.
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bas kao i to da je Austrougarima bila narocita filo-
zofija povratiti neka zauzeta mjesta, poput Spica, u
kome se tokom prve polovine avgusta 1914. godine
nalazilo svega deset crnogorskih vojnika, a od
familija spi¢anskih niko ,,0sim dva tri trgovca i dva
crevljara“.® Prije ¢e biti da se sa toga, ali i sa
podrucja na kome je operisala Sandzacka vojska,
austrougarska vojska takticki povukla, usmjerivsi
glavni dio svoje vojske na srbijanski front. Toga je
bio svjestan 1 komandant KolaSinske brigade, koji
je savjetovao jednog od potcinjenih mu koman-
danata, da u slu¢aju napada iz pravca Sarajeva nje-
gova izvidnica pruzi snazan otpor neprijatelju, jer
bi po svemu sudeci ,,on bio slab po kakvoci®. ,,Oni,
tj. Austrijanci u tvrdavama ostavili su sve slabiju
vojsku; a §to imaju bolje, to je bilo sve na Srbiju.*
Do koje mjere su Austrougari oslabili svoje snage
na ovom dijelu fronta, ponajbolje govori ¢injenica
da su ih tih dana srbijanski drugopozivci gonili
preko Vlasenice do Kladnja.’

$ DACG, MUD 1914, UO, f-150, 3439/2, sekretar Z.
Nikcevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — S.
Vuleti¢u, ministru unutra$njih djela, 12. avgust.

® DACG, Ministarstvo vojno (u daljem tekstu MV), Ko-
lasinska brigada (u daljem tekstu KB), 1895-1915, f-1, 153,
brigadir M. Medenica, komandant KolaSinske brigade —
kapetanu G. Drljevi¢u, komandantu izvidackog bataljona, 17.
septembar 1914.
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Svakako da je ovakva situacija umnogome
olakSala operacije crnogorskoj vojsci u jugoisto-
¢noj Bosni, koja je dosla nadomak Sarajeva, za-
uzevsi vazne polozaje s istoka i1 juga ove varosi
(Romaniju, Jahorinu, Crni Vrh i Borovu Glavu).'
Uspjesne operacije crnogorske 1 srbijanske vojske
primorale su komandu austrougarske Balkanske
vojske da odlozi ofanzivu na Drini, kako bi
pokrenule novu u jugoisto¢noj Bosni. U tom nas-
tojanju je 1 uspjela, budu¢i da je oktobra 1914. go-
dine primorala srbijansku i crnogorsku vojsku da
se povuku na desnu obalu Drine. Nakon toga, no-
vembra 1914. godine, austrougarska Balkanska vo-
jska nastavila je zapocete operacije na Drini.
Ofanziva austrougarske vojske vrSena je uspjesno
sve do teskog poraza na Kolubari, kada su 1 djelovi
snaga crnogorske Sandzacke vojske (4 brigade)
ucestvovali u njenom gonjenju sa srpske teritorije
(od Sandzaka preko Drine).!! Nakon toga na Balka-
nskom frontu sve do jeseni 1915. godine nije bilo
vecih operacija.

Na granici prema Albaniji crnogorska vojska je
sve vrijeme rata vodila borbe s albanskim odmet-
nicima, koje je u toj borbi nesebi¢no podrzavala

10 Milan Séeki¢, Iza linija fronta: Crna Gora 1914-1916,
Podgorica, 2017, 249.

W Operacije crnogorske vojske u Prvom svetskom ratu,
Beograd, 1954, 235-236.

54



Posljednji dani Kraljevine Crne Gore (1915-1916)
Austrougarska. Intenzitet tih borbi nije se mogao
porediti sa onim borbama koje su vodene na zapad-
nim granicama Crne Gore, ali daleko od toga da je
puska na ovom dijelu granice prestala da se
oglasava. Naprotiv. Albanci su na sve moguce
na¢ine vrsili gotovo svakodnevne napade na
crnogorske vojnike, organe vlasti 1 mirno
stanovnistvo 1 spreavali dopremanje hrane i ratnog
materijala do Crne Gore. Nesnosljivo stanje na tom
dijelu granice Crnoj Gori je posluzio kao povod da
njena vojska zauzme Skadar juna 1915. godine.
Opravdanje crnogorskih vlasti pred velikim silama
da su ih na to natjerale neredovne prilike u Albaniji,
nije zvucalo nimalo uvjerljivo. Tim prije $to je 1
ranije takvo stanje bilo na ovom dijelu granice, a
crnogorske vlasti su se odlucile tek juna 1915. go-
dine da okupiraju Sjevernu Albaniju. U svakom
slucaju, velike sile nijesu nimalo blagonaklono
gledale na ovaj potez crnogorskih vlasti.

Ako izuzmemo ovaj angaZman crnogorske vo-
jske, gotovo cijela 1915. godine prosla je relativno
mirno. Sve do oktobra 1915. godine, kada ¢e Cen-
tralne sile pokrenuti veliku ofanzivu protiv Srbije i
Crne Gore.

kksk

Nakon viSemjese¢nog zati§ja na Balkanskom
frontu, s jeseni 1915. godine, otpocela je velika
ofanziva Centalnih sila protiv Srbije i Crne Gore.
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Jesenju ofanzivu Centralnih sila Crna Gora je
doc¢ekala prili¢no iscrpljena. Crnogorske vlasti
tokom cijelog rata morale su voditi raCuna o egzis-
tenciji hiljada gladnih crnogorskih drzavljana, kao
1 brojnim izbjeglicama iz susjedne Austrougarske.
Samo iz Bosne 1 Hercegovine utociste u Crnoj Gori
pronaslo je oko 7.000 izbjeglica. Ali, kako bude
napredovala ofanziva Centralnih sila, taj ¢e se broj
poprili¢no uvecati. Posebno, kada se na hiljade sr-
bijanskih vojnika 1 izbjeglica budu povlacili preko
Crne Gore u pravcu albanskih obala. Uprkos teskoj
situaciji, crnogorske vlasti nastojale su da svim tim
nevoljnicima koji su pronasli utociste u Crnoj Gori
pruze kakvu-takvu pomo¢ 1 spasu ih sigurne
propasti. Time se malena Crna Gora u ovom ratu
svojski oduzila Srbiji 1 saveznicima. Ali ne i
saveznici njoj, koji ¢e je nakon rata zbrisati sa
politicke karte Evrope.

Isti cilj imale su i Centralne sile kada su
pokrenule veliku ofanzivu s jeseni 1915. godine.
Prije pocetka ratnih operacija neprijatelj je iz vaz-
duha vrs$io izvidanje crnogorskih polozaja.'? Ne-

12 DACG, MUD 1915, UO, f-167, 3311/3, D. Vukoti¢,
oblasni upravitelj u Pljevljima — S. Vuleti¢u, ministru unutrasn-
jih djela, 28. septembar. Jedan od tih aviona, koji je iz Dubro-
vnika iSao za Sarajevo, bio je prinuden da sleti 11. oktobra
1915. godine u poslijepodnevnim satima ,,na polju ispod Ilinog

brda‘“. Avionom su upravljali feldbebeli: Julius Arizi (,,Njemac
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dugo potom, austrougarska vojska je duz rijeke
Drine otpocela ,,veliku aktivnost™ protiv snaga
crnogorske Sandzacke vojske 1 pokusala na viSe
mjesta da prede ovu rijeku, ali je na svim pravcima
bila odbijena." I par dana kasnije neprijateljska ak-
tivnost na Drini nije dala Zeljene rezultate. Kod
ViSegrada je bilo zaustavljeno njegovo napre-
dovanje, a na sektoru fronta kod Gacka, aus-
trougarska vojska je bila primoran da se nakratko
povuce.'* Ogorcene borbe vodila je Sandzacka vo-
jska tih dana i na liniji Varda — Bijelo Brdo, dok je
na Drini vodena uglavnom artiljerijska borba.!

rodom iz Te¢ena®) i Anton Cabed (Poljak). Avion je bio
,,zdrav®, a piloti sprovedeni na sasluSanje. (Isto.); Avion istog
tipa letio je novembra 1915. godine ponovo iznad Pljevalja i
odletio u pravcu Metaljke. No, i ovaj avion je bio primoran da
prinudno sleti. Ovoga puta na srbijanskoj teritoriji, u selu Pod-
blacu blizu Priboja. (DACG, MUD 1915, UO, f-168, 3544/2.)

13 DACG, MUD 1915, UO, f-167, 3407, S. Vuleti¢, min-
istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 10. oktobar.

14 DACG, MUD 1915, UO, -168, 3452/2, Ministartvo un-
utrasnjih djela — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, bez
datuma. U isto vrijeme u Srbiji su se vodile krvave borbe kod
Negotina, Zajecara, Knjazevca, Pirota i Vranja. U novooslo-
bodenim krajevima Srbije vodile su se borbe na Vardaru kod
Velesa i Skoplja.

15 DACG, MUD 1915, UO, {-168, 3476, S. Vuleti¢, mini-

star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 18. oktobar.
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Juzno od ViSegrada, desno krilo Sandzacke vojske
je 31. oktobra 1915. godine preduzelo kontranapad
protiv neprijatelja. U tim okrSajima crnogorski vo-
jnici koristili su 1 bombe, ¢ime su primorali nepri-
jatelja na odstupanje, gone¢i ga ¢ak do Suhe Gore.
Austrougari su u ovom okr$aju imali oko 400 ljudi
izbacenih iz stroja, dok je 1 porucnik i preko 100
vojnika palo u crnogorsko zarobljenistvo. ,,Ovo se
desilo na dan sv. Evanglista Luke, te dan prestavl-
janja Sv. Petra Cetinjskog 1 ovaj blagoslov Bozjih
ugodnika, izliven na crnogorsko oruzje, ulijeva
nam dobre nade u trenucima, kada naSe srpsko
pleme prezivljuje kriticne momente u svojoj
slavnoj istoriji.“ Na Cetinju su toliko bili oduSe-
vljeni ovom crnogorskom pobjedom, da su naredili
svim Oblasnim upravama da ovu radosnu vijest
svuda objave.!* Ovom pobjedom bio je odusevljen

1* DACG, MUD 1915, UO, -168, 3484/2, S. Vuleti¢, min-
istar unutrasnjih djela — Oblasnoj upravi na Cetinju i ostalim
Oblasnim upravama, 19. oktobar. Crnogorska vojska je od
ratnog materijala zaplijenila 4 topa i 1 mitraljez. (Isto.); Dana
2. novembra 1915. godine na polozajima kod Visegrada
crnogorski vojnici zarobili su 60 neprijateljskih vojnika i
nanijeli mu ,,velike Stete*. ,,Na Drini se vodi artiljerijska
borba. Na frontu Troglav — Vuéji Do produzuje se borba.
Neprijatelj je zadrzan na granicnom frontu, gdje je imao ve-
like gubitke, medu kojima na mrtvo 1 majora, 2 niza oficira
i1 ljekara.“ (DACG, MUD 1915, UO, f-168, 3498, S.
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1 sam crnogorski kralj, koji je Cestitao hrabrom
Kosovskom odredu ,,junacku pobjedu, izvojevanu
na dan Sv. Petra Cetinjskog Bozjom i njegovom
pomocu‘. Kralj je uputio Cestitke Sandzackoj vo-
jsci 1 njenom komandantu, kao i crnogorskim vo-
jnicima sa Troglava, Vardara, Klobuka, Grahova i
Kosmaca, ,,koji svojom pobjedom nad mnogo
nadmoc¢nijim neprijateljem zaduziSe OtadZbinu®.
Ako je vjerovati Glasu Crnogorca, kralj Nikola je
nakon ovih sjajnih pobjeda crnogorske vojske bio
ubijeden u konaénu ,,srpsku pobjedu.'” A da li je
to zaista osjecao, teSko je sa sigurnoscu kazati. Ali
ako su na Cetinju mozda i pomislili da ¢e sveti
Petar 1 ostali sveci sprijeciti neprijatelja u svom
naumu i pomo¢i Crnoj Gori, grdno su se prevarili.
Energi¢ni neprijateljski napadi primorali su najprije
Sandzacku vojsku na postepeno povlacenje pred
neprijateljem, da bi krajem novembra 1915. godine
dobila naredenje da se povuce ,,na glavne polozaje
za odbranu®.'®
No, dok su crnogorski vojnici krvarili na frontu,
dotle je jedan ne tako mali broj vojnih obveznika
iz unutraS$njosti Crne Gore odlazio sa svojim

Vuleti¢, ministar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 21.
oktobar.)

7" Glas Crnogorca, br. 51, 1. novembar 1915, 1.

8 DACG. MUD 1915, UO, £-169, 3654/2, S. Vuleti¢, mini-

star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 7. novembar.
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familijama u Pe¢. Samo u nekih dva-tri dana, sredi-
nom novembra 1915. godine, stiglo je oko 40
takvih familija u Pe¢. Kao po pravilu svi su dolazili
bez ikakvih isprava, a prednjacili su Bjelopavli¢i 1
Ku¢i, koji su ,,jatomice* dolazili kako bi izbjegli
vojnu obavezu. Posebno je teSko bilo sprijeciti
Kuce da dolaze, poSto su se kretali planinskim
putevima preko Plava i Gusinja.!” Ali dok u Pe¢i
nije bilo vojnika koji bi ih povratili nazad (,,nemam
ni vojnika na raspoloZenju®), u kapetaniji Ses-
tansko-selackoj ocito s tim nijesu imali problema.
Tamo je uhvaceno 17 vojnih bjegunaca, dok je u
Istraznom zatvoru u Baru bilo njih 99. Svi su bili
pomilovani 1 upuceni na izgradnju puta Andrijevica
— Pe¢. Izuzev osmorice vojnih bjegunaca koji su
nalazili u bjegstvu.?” Ne sumnjamo da i njih os-
moricu, ukoliko su uhvaceni u meduvremenu, nije
pomilovao crnogorski suveren jer su drzavi tih
dana viSe koristili na poslovima izgradnje puta
nego u zatvoru.

Osokoljeni napredovanjem Centralnih sila,
kacaci, vjerni saveznici Centralnih sila, poceli su

¥ DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3664/4, M. Petrovic,
oblasni upravitelj u Pe¢i — S. Vuleti¢, ministar unutrasnjih
djela, 2. novembar.

2 DACG, MUD 1915, UO, f-168, 3554/2, sekretar Z.
Nikéevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — Mini-

starstvu unutrasnjih djela, 28. novembar.
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da se prikupljaju kako bi svojim mentorima i finan-
sijerima pomogli u borbi protiv mrskih slovenskih
drzava. Samo u ,,Ljumi nasSkoj“ krilo se 300
naoruzanih kac¢aka spremnih da u datom momentu
otpoénu borbe protiv Crnogoraca.?! Povoljan mo-
menat da se pobune 1 otpo¢nu da teroriSu mjesno
pravoslavno stanovniStvo osjetili su i muslimani iz
sreza Stavickog ,,do nase granice“.?> U Rozajskoj
kapetaniji u hajduke su se odmetnuli oficir RedZzo
Mehovi¢ 1 Zeno Nezirovi¢ s Vuce, koji su organi-
zovali razbojnicke cete 1 Cinili ,,svakojaka zla
kapetanstvu®“.” Inac¢e kod muslimana ovog kraja
osjecalo se ,,neko zadovoljstvo i komeSanje®, a
mjesne vlasti su strahovale da ¢e se ono svakog
momenta pretvoriti u otvorenu pobunu. Tim prije
Sto su poredak u ovom kraju odrzavala svega Cetiri

2l DACG, MUD 1915, UO, f-168, 3583/2, sekretar M.
Radonji¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Andrijevici — S.
Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 30. oktobar.

2 DACG, MUD 1915, UO, -169, 3662/2, J. Baki¢, oblasni
upravitelj u Beranama — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih
djela, 8. novembar. Kako bi se sprijecila pobuna i terorisanje
pravoslavnog stanovniStva upucen je u srez Stavicki predsjed-
nik opstine Rozaje, Ahmet Gani¢ sa jo§ dvojicom uglednijih
ljudi. (Isto.)

3 DACG, MUD 1915, UO, £-169, 3689/2, J. Bakic¢, oblasni
upravitelj u Beranama — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih

djela, 10. novembar.
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zandarma, dok su ostali bili rasporedeni na razne
druge poslove.” U ovom kraju je tih dana
primjeceno blizu 40 bugarskih komita naoruzanih
puskama, bombama i malim vojnim nozevima.?
No, osim §to su od stanovni$tva trazili da im daju
da jedu, ne raspolazemo podacima da su Cinili neke
Stete.?® Mada, nema sumnje da nikakvim dobrom
nijesu dosli u Crnu Goru. No, sve i da jesu, u Crnoj
Gori je tih dana bilo malo lijepih i ohrabrujuéih vi-
jesti. Jedino je kralj Nikola hrabrio svoje podanike,
da uprkos teskoj situaciji na Balkanu ne klonu
duhom jer ,,nijedna stopa moje junacke zemlje nije
jos§ do danas nogom neprijateljskom pogazena®. Ali
znajuci da taj dan nije daleko, porucio je svom na-
rodu da ¢e se Crna Gora ,,krvavo braniti“. Nastupe
1 kojim slu¢ajem tezi dani, onda ¢e sasvim sigurno

2 DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3664/11, J. Bakic,
oblasni upravitelj u Beranama — S. Vuleti¢u, ministru un-
utrasnjih djela, 29. oktobar.

% DACG, MUD 1915, UO, £-169, 3664/6, J. Baki¢, oblasni
upravitelj u Beranama — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih
djela, 9. novembar. Bugarskih komita bilo je 37. Kretali su
se u tri grupe. U jednoj se nalazilo 19, drugoj 8 i trecoj 10
komita. Puskama i bombama je bilo naoruzano njih 23, dok
su ostali nosili male vojne nozeve. (Isto.)

2% DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3664/11, J. Bakic,
oblasni upravitelj u Beranama — S. Vuleti¢u, ministru un-
utrasnjih djela, 29. oktobar.
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Bog i saveznici pomo¢i Crnoj Gori ,,1 mi ¢emo naj-
poslije dobiti“. Naravno da kralj Nikola nije vjero-
vao da se na Balkanu moze desiti potpuni obrt. Cilj
mu je bio da samo pripremi svoj narod za skori vo-
jni slom. Sto je uostalom zadesilo i mnogo snazniju
saveznicu — Srbiju. ,,Cuje li se glas, da je neprijatel;
ovo ili ono mjesto ili oblast pritisnuo i osvojio, to
ée biti, vjerujte samo privremeno. Cuje li se glas,
da sam se i Ja sa Moga stonoga mjesta poSenuo,
ondje ¢e biti Moj prijesto — gdje Ja budem*.?’” Samo
je vremesni kralj zanemario jednu vaznu ¢injenicu,
da mu se narod nalazio na samom izmaku snage i
da je bio poprili¢no umoran od ratova.

Povlacgenje srpske vojske 1 Zestoki okrSaji koje je
vodila bez i¢ije pomo¢i malena ali hrabra crnogor-
ska vojska, uticali su da se prilike u zemlji pocnu
drasticno mijenjati, a vlasti nijesu imale meha-
nizme da na sve te izazove adekvatno odgovore.
NestaSica hrane neminovno je dovela do porasta ci-
jena Zivotnim namirnicama, a neke lokalne vlasti
usljed neredovnih okolnosti nijesu mogle sprijeciti
taj trend, jer jednostavno — hrane je sve manje bilo.
Po njthovom rezonu, logi¢nije je bilo u takvim
okolnostima neznatno podi¢i, ali ipak kontrola cije-
ne Zivotnim namirnicama, nego se drzati utvrdenih
cijena po kojima niko nije zelio da prodaje svoju
robu. Ili ju je prodavao kriSom. Rezonovanje

2 Glas Crnogorca, br. 53, 12. novembar 1915, 1.
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crnogorskih lokalnih vlasti nije bio pogresno.
Daleko od toga da se mogao sprijeciti trend daljeg
porasta cijena. Tim prije $to ¢e tih sudbonosnih
dana na hiljade ljudi prodefilovati Crnom Gorom.
Ali su se grdno prevarile da u takvim okolnostima
mogu kontrolisati trgovinu prehrambenim artik-
lima. Posebno ako tome dodamo da u zemlji nije
bilo dovoljno prevoznih sredstava (,,konja 1
konj¢adi®). Samim tim neminovan je bio rast cije-
nama 1 ¢itavog spektra robe Siroke potrosnje, a ne
samo drva, kako su to smatrale vlasti u Baru.?®
Uostalom 1 same ¢e se ubrzo u to uvjeriti. | to ne
samo vlasti u Baru, ve¢ Sirom Crne Gore. Posebno
kada u unutrasnjost Crne Gore krene na hiljade sr-
bijanskih vojnika i izbjeglica, ali 1 onih iz Bosne 1
Hercegovine 1 novooslobodenih krajeva Crne Gore.
U takvim okolnostima kontrolisati situaciju u un-
utrasnjosti zemlje bila je nemoguca misija. Vlasti
na granici to nijesu ni pokuSavale, ve¢ su samo
gomile nevoljnika upucivale dalje u unutrasnjost
zemlje. Tamo im se naravno niko nije obradovao,
jer ih je vec 1 suviSe bilo ,,jos od prosle godine®.
Stoga je izbjeglicama iz Grahovske kapetanije

% DACG, MUD 1915, UO, {-169, 3691/6, sudija Fati¢ i
kapetan Vojvodi¢ — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 7.
novembar; 3691/2, sekretar Z. Nikéevié, zastupnik oblasnog
upravitelja u Baru — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela,

10. novembar.
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saopsteno da se vracaju natrag.?’ A da li su izbjegle
porodice postupile po ovaj naredbi, teSko je sa
sigurnoS¢u utvrditi. U svakom slucaju ako je
Oblasna uprava u NikS$i¢u mislila da ¢e ovakvim
mjerama sprijeciti  dalji  priliv  izbjeglica,
nastupajuci dogadaji ¢e je ubrzo demantovati. Kra-
jem novembra 1915. godine krenuo je u pravcu te
oblasti ,,veliki narod* pljevaljskog kraja. Velika
zima i glad koje su harale u kapetanijama Sirom ove
oblasti nijesu ih u tome sprijecile.*® Samo u jednoj
od tih kapetanija ubrzo se obrelo 529 ljudi (114
familija) sa 1639 brava, 566 goveda i 70 konja. No,
najveci su problem bili oni koji su prebjegli na li-
jevu stranu Tare bez iega, zbog Cega se s pravom
strahovalo ,,da ¢e postradati od gladi“.?! U Lever
Tari 1 Tepcima takvih je ve¢ bilo poprili¢no, zbog
¢ega su vlasti zabranjivale prelazak Zenama, djeci
(muskoj do 10 godina) i starcima. Ali kako ith u
tome nijesu sprecavale crnogorske vlasti s druge

¥ DACG, MUD 1915, UO, £-169, 3719/2, L. Gojni¢,
oblasni upravitelj u Niksic¢u — S. Vuleti¢u, ministru unutrasn-
jih djela, 12. novembar.

% DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3736/2, L. Gojnic,
oblasni upravitelj u Niksi¢u — S. Vuleti¢u, ministru unutrasn-
jih djela, 15. novembar.

31 DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3759/2, L. Gojni¢,
oblasni upravitelj u Niksi¢u — S. Vuleti¢u, ministru unutrasn-

jih djela, 19. novembar.
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strane Tare, ovakve naredbe bile su potpuno nesvr-
sishodne (,,badava“).’> U kapetaniji Drobnjackoj
davali su ponesto tajina u mesu izbjeglim familija-
ma koje nijesu imale niSta. Ali kako su svakodne-
vno pristizale nove izbjeglice, a u cijeloj kapetaniji
ni tre¢ina stanovniStva nije imala viSe hrane, stra-
hovalo se da ¢e masa naroda postradati od gladi.*

Samo u kapetaniji PjeSivackoj tih je dana ozbiljno
gladovalo oko 200 familija ,,koje nemaju niSta za
hranu, niti pak zivog mala“.** Svjesne toga, izb-
jeglice iz Bosne, od kojih su neke familije brojale
1 po 30 1 viSe ¢lanova, vrSile su u niksi¢koj oblasti
brojne pljacke, krade i razna druga nepocinstva. U
tome ih nije imao ko ni sprijeciti jer su Zandarmer-
ijsku sluzbu u pojedinim kapetanijama vrsili inva-
lidi i nesposobni ljudi.** Sli¢ne probleme pravile su

32 DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3690/2, L. Gojnic,
oblasni upravitelj u Niksi¢u — S. Vuleti¢u, ministru unutra-
$njih djela, 11. novembear.

3% DACG, MUD 1915, UO, {-170, bez broja, L. Gojnié,
oblasni upravitelj u Niksi¢u — S. Vuleti¢u, ministru unutrasn-
jih djela, 22. novembar.

3% DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3906, kapetan M.
Mijuskovi¢, kapetanski Sud u Pjesivcima — Oblasnoj upravi
Cetinje, 1. decembar.

3% DACG, MUD 1915, UO, f-170, 3904/5, L. Gojni¢,
oblasni upravitelj u Niksi¢u — S. Vuleti¢u, ministru unutra-

$njih djela, 22. novembar.
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Sirom Crne Gore 1 izbjeglice iz Srbije, a lokalne
vlasti u Podgorici nijesu imale dovoljno ni sred-
stava ni mjesta da ih sve smjeste. Ba§ kao ni 26
novointerniranih ljudi iz Albanije.’® TamoSnje
vlasti bunile su se §to su i to malo sredstava morale
davati brojnim srbijanskim vojnicima i vojnim ob-
veznicima, koji ni$ta radili nijesu, iako je dobar dio
njih mogao biti regrutovan 1 upucen na front, gdje
bi bili od koristi.*’

Pored brojnih izbjeglica, crnogorske vlasti morale
su zbrinuti 1 svoje ¢inovniStvo koje je sluzbovalo u
novooslobodenim krajevima. Na Cetinju su zbog
toga negdje bili 1 zadovoljni, jer je vladala velika
oskudica u radnicima te vrste u unutraSnjosti Crne
Gore. Jedino u ¢emu je ministar unutrasnjih djela
imao dilemu je, da li da im se izdaje dodatak iz
ratnog kredita ili da primaju redovne plate.?® Sto
god da su odlucili na Cetinju, svakako da su to
drzavnim ¢inovnicima bile posljednje isplate koje
im je davala Kraljevina Crna Gora.

% DACG, MUD 1915, UO, {-169, 3730/67, P. Plamenac,
oblasni upravitelj u Podgorici — S. Vuleti¢u, ministru unu-
trasnjih djela, 14. novembar.

37 DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3770/2, P. Plamenac,
oblasni upravitelj u Podgorici — Ministarstvu unutrasnjih

djela, 20. novembar.
3% DACG, MUD 1915, UO, £-170, 3829, S. Vuleti¢, mini-

star unutrasnjih djela — Ministarskom savjetu, 28. novembar.
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Neredovne prilike u Crnoj Gori i nedovoljno
prisustvo organa reda svojski su iskoristili razni
zloCinci, da namire neke nerasSci¢ene racCune.
Jedna od takvih zrtava bio je neki Ariz Suljov
Musovié iz Sahoviéa, koji je krajem novembra
1915. godine pronaden udavljen u rijeci Ljubovidi
(kapetanija Bjelopoljska). Na leSu ubijenog kon-
statovane su tri rane, od kojih su dvije bile u pred-
jelu glave, a jedna na ruci. Po svemu sudeci
povrede su bile naneSene ,,gvozdenim orudem®.
Musovi¢ je najvejrovatnije stradao kod mosta u
Sahovié¢ima, gdje je pronaden njegov fes, nakon
Cega je bacen u rijeku.* Desetak dana kasnije pod
misterioznim okolnostima ubijen je u ku¢i Nazifa
Asanbegovic¢a u Vranesu, neki Sefo Mi¢anovié,*
dok je u Mojkovcu, po svemu sudeci, takode
stradao neki musliman (konjovoda). Vlasti nijesu
mogle utvrditi njegov identitet, bas kao ni to kako
je ubijen, jer na njemu osim ogrebotina drugih
povreda nije bilo.*! Da li je kakvih povreda imao

3 DACG, MUD 1915, UO, -169, 3658/2, T. MiloSevi¢,
administrator bjelopoljske oblasti — Ministarstvu unutrasnjih
djela, 7. novembar.

4 DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3760/2, T. MiloSevi¢,
administrator bjelopoljske oblasti — Ministarstvu unutrasnjih

djela, 19. novembar.
4 DACG, MUD 1915, UO, {-169, 3762/2, T. Milosevi¢,

administrator bjelopoljske oblasti — Ministarstvu unutrasnjih
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preminuli Ahmet Metani¢, koji je pocetkom de-
cembra 1915. godine ubijen u Grn€arevu (opStina
Sahoviéka), takode nijesmo uspjeli doznati iz
raspolozive grade. Bas kao ni to, ko ga je liSio Ziv-
ota i iz kojih pobuda.* Sumnjamo da su i is-
trazitelji o tome nesto viSe saznali. No, sasvim
sigurno je tih dana (poc¢etkom januara 1916. go-
dine) na najprimitivniji nacin ubijen deveto-
godiS$nji djecak Milika V. DPurdi¢ iz sela
Komarnice (kapetanija Savni¢ka). Nesretnog
djecaka nepoznati zlikovac ubio je kamenom dok
je ¢uvao stoku.* Ako je Purdi¢ev ubica planirao
duZe vremena da izvrsi ovo ubistvo, bolji trenutak
nije mogao izabrati.

Posljednjih dana 1915. godine na granicama
Crne Gore vodene su zestoke borbe. Daleko nad-
mocnija austrougarska armija nije mogla lako po-
myjeriti crnogorsku vojsku sa njenih odbrambenih
polozaja. StaviSe, crnogorski vojnici povremeno
su vrsili silovite napade 1 gonjenje neprijatelja.
Jedan od takvih napada izvrSen je 29. novembra

djela, 19. novembar.

2 DACG, MUD 1915, UO, f-170, 3826/2, T. Milosevi¢,
administrator bjelopoljske oblasti — Ministarstvu unutrasnjih
djela, 27. novembar.

“ DACG, MUD 1915, UO, {-171, 4048/2, sekretar Nikoli¢,
zastupnik oblasnog upravitelja u Nik$i¢u — Ministarstvu unu-

trasnjih djela, 24. decembar.
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1915. godine kod Metaljke, kada su austrougarske
snage natjerane na bjekstvo u pravcu Gorazda.*
Narednih dana crnogorski vojnici odbiée energicne
napade austrougarskih snaga na Cehotini,* bag
kao 1 one na sektoru Sjenica — Brodarevo i Sjenica
— Bijelo Polje, kada su neprijatelju naneseni teski
veliki gubici.*® Probijanje crnogorskih odbram-
benih linija i8lo je izuzetno tesko, a na pravcu
Jabuka — Mataruge, Crnogorci su 6. decembra
1915. godine preduzeli kontranapad 1 protjerali
neprijatelja preko Crnog Vrha. Tom prilikom
zarobljeno je 17 austrougarskih vojnika.*’” Nepri-
jateljima su tih dana svojski pomagali u borbrama
protiv crnogorskih vojnika pobunjeni muslimani
sa teritorija Srbije i Crne Gore. Pocetkom decem-
bra 1915. godine, na dijelu fronta kod Rozaja, dva
bataljona muslimana napadala su polozaje od Mu-
sine Jame do Vuce, ali su odbijeni dejstvom srbi-
janske artiljerije. No, daleko od toga da su odustali
od svoje namjere, jer su se 1 narednih dana

4 DACG,MUD 1915, U0, -169, 3748/2, S. Vuleti¢, mini-
star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 17. novembar.
4 DACG, MUD 1915, UO, -169, 3768/2, S. Vuleti¢, mini-
star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 19. novembar.
4 DACG, MUD 1915, UO, £-170, 3781/2, S. Vuleti¢, mini-
star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 22. novembar.
7 DACG, MUD 1915, UO, £-170, 3797, S. Vuleti¢, mini-

star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 24. novembar.
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puskarali na istocnom dijelu crnogorskog fronta sa
srbijanskim vojnicima.*s

Austrougarska vojska je konstantno vr$ila uporne
napade na crnogorske polozaje. Tokom cijelog
dana 12. decembra 1915. godine vodene su zestoke
borbe na cijelom frontu SandZacke vojske 1
Hercegovackog odreda,” a narednog dana na
frontu Sanzacke vojske neprijatelj je uveo u borbu
topove velikog kalibra. Posebno su Zestoki nepri-
jateljski napadi bili na sektoru Pljevlja — Kraljeva
Gora i Mataruge — Grab, koje su crnogorski vojnici
uspjeli da odbiju.>® Kakvi su se bojevi vodili na
ovom dijelu fronta najbolje svjedoci podatak, da je
jednom prilikom Zandarmerijska Ceta jacine 30
ljudi (pod komandom kapetana Pura DraSkovica i
porucnika Bojovic¢a), kod sela Paucine izvrSila
napad na ,,takticki klju¢* neprijateljskih polozaja
1ako nijesu imali dovoljno municije. Kako bi nado-
mjestili nedostatak municije, crnogorski Zandarmi
su upotrijebili bombe i bajonete ubivsi 20 nepri-
jateljskih vojnika. Iako je ovaj juri§ uspio, usljed

% DACG, MUD 1915, UO, -170, 3800/2, J. Baki¢, oblasni
upravitelj u Beranama — Ministarstvu unutrasnjih djela, 24.
novembar.

¥ DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3842, S. Vuleti¢, min-
istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 30. novembar.

3 DACG, MUD 1915, UO, -170, 3860/2, S. Vuleti¢, min-

istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, bez datuma.
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pojacanja koje je stiglo neprijatelju, crnogorski
zandarmi su bili prinudeni da se povuku ,,na drugi
polozaj u ovom jurisu“. Tokom ovog juriSa
crnogorska zandarmerija imala je 5 vojnika izba-
¢enih iz stroja. Od toga je zandarm Radule Purovié¢
smrtno stradao, Radomir Stojanovi¢ je bio ranjen,
dok su Cetko Vlahovi¢, Nedeljko Domazetovi¢ i
Radisav Mickovi¢ ,,nestali bez vijesti“. Ovaj pod-
vig zandarmerijske Cete bio je za svako poStovanje,
a dobio je 1 ,,pismenu pohvalu od Kom. brigade za
junacko drzanje®.”!

Cetrnaestog decembra 1915. godine neprijatelj
je od rane zore preduzeo energi¢an napad na sve
polozaje SandZacke vojske 1 tek pred samu no¢
primorao je crnogorske trupe da se povuku na
polozaje sjeverno od Sahoviéa i Bijelog Polja. I
na isto¢nom dijelu ovog fronta crnogorska vojska
je bila primorana na povlacenje, a neprijatelj je
nakon viSednevne borbe zauzeo Rozaje.>?
Prethodno je neprijateljska vojska nakon viSe-
dnevnih okrSaja zauzela Pe¢.* Crnogorska vojska

S DACG, MUD 1915, UO, f-170, 3876/2, komandir S.
Lazarevi¢, komandant zandarmerijskog kora — Ministarstvu
unutrasnjih djela, 27. novembar.

32 DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3870/2, S. Vuleti¢, mini-
star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 2. decembar.

3 DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3803/2, S. Vuleti¢, mini-

star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 25. novembar.
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postepeno se povlacila pred nadmo¢nijim nepri-
jateljem, a tokom 17. decembra 1915. godine
prednji djelovi austrougarskih snaga dosli su do
linije Kraljeva Gora — Sahovi¢i — Bijelo Polje.*
Na isto¢nom dijelu crnogorskog fronta neprijatelj
je 18. decembra 1915. godine napao poloZaje kod
sela Lipovca, ali je sa tih poloZaja odbijen. Bas
kao 1 sa pravca Berane — Rozaje, gdje je
crnogorska vojska presla u napad, razbila nepri-
jatelja na Turjaku 1 natjerala ga na odstupanje do
samog Rozaja.”® I narednih dana na ovom dijelu
fronta bilo je vrlo Zivo. Na pravcu Suhi Do — Be-
rane neprijatelj je napadao na crnogorska is-
taknuta odjeljenja na Hazanskim kosama i od sela
Jagoca prema Limu (,,sa dva bataljona, Cetiri topa
1 dva mitraljeza®). Neprijatelj je odbijen sa ve-
likim gubicima, a zarobljeno je pet vojnika
madarske nacionalnosti iz XIX puka.*

3 DACG, MUD 1915, UO, -170, 3902/2, S. Vuleti¢, mini-
star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 5. decembar. ,,U
toku ovih borbi zauzeli smo preko 100 vojnika.* (Isto.)

5 DACG, MUD 1915, UO, -170, 3909/2, S. Vuleti¢, mini-
star unutra$njih djela — Oblasnim upravama, 6. decembar. Na
polozajima kod sela Lipovca zarobljeno je 50 austrougarskih
vojnika i zaplijenjen 1 mitraljez, dok je na pravcu Berane —
Rozaje zarobljeno 10 neprijateljskih vojnika. (Isto.)

% DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3926/2, S. Vuleti¢, mini-

star unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 9. decembar.
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Donose¢i vijesti o borbama na Balkanu Jutarnji
list je poCetkom decembra 1915. godine isticao da
su austrougarske snage usle u Pljevlja, te da je mu-
hamedansko stanovniStvo odusevljeno pozdravilo
austrougarsku vojsku.’’ Prema tvrdnjama ovog li-
sta, Crnogorci su bili porazeni 1 kod TreSnjevice,
na polozajima jugozapadno od Sjenice, dok su sa
poloZaja zapadno od Novog Pazara, ,,crnogorske
zulumcarske cete, koje su pljackale®, protjerali na-
oruzani muslimani.’® Pored sandzackih muslimana
u ratnim operacijama protiv crnogorske vojske
ucestvovali su mnogobrojni Albanci sa podrucja
Kosova i Metohije.*® Tako je Jutarnji list s ponosom
isticao da se albansko 1 muslimansko stanovnistvo
raduje zbog ucesca u vojnim operacijama protiv Sr-
bije i Crne Gore,* to nije bilo nista novo §to do tada
ove balkanske drzave nijesu imale prilike da vide 1
¢uju. Ako je to mozda bila senzacionalna vijest za
tamos$nju javnost, za crnogorsku i srbijansku apso-
lutno nije. Sto se ti¢e vojski ove dvije drzave Ju-
tarnji list je pisao da se one nalaze u ocajnom
stanju, Sto nije bilo daleko od istine, te da su
Crnogorci u Pljevljima zapalili ,,samo jedno
skladiSte baruta, kao i1 nekoliko kuc¢a. Za veca

ST Jutarnji list, br. 1330, 3. decembar 1915, 1.
8 Isto, br. 1332, 5. decembar 1915, 1.
3 Isto, br. 1331, 4. decembar 1915, 1.
0 [sto, br. 1334, 7. decembar 1915, 6.
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pustoSenja nisu viSe imali vremena. Na visovima
izvan grada nasle su nase ¢ete mnogo odbacenih
pusaka, streljiva i drugog ratnog pribora.“ U boljem
stanju se nije nalazila ni srbijanska vojska. ,,Jadni
ostaci srbske vojske bore se u tri skupine.“®! Ovim
se tvrdnjama ne moze naroCito zamjeriti, jer su
crnogorska 1 srbijanska vojska bile iscrpljene do
krajnjih granica. Ba$S kao ni navodima da
crnogorska vojska nije imala dovoljno ljekara i da
je vladala nestaSica (,,tezka kriza*“) medikame-
nata.®” Nije nikakva novost ni da su se crnogorska
1 srbijanska vojska nalazile u nezavidnom stanju 1
prije pocetka rata. Ali tim prije, takve vojske je
jedna moderna austrougarska armija morala poraz-
iti ve¢ na samom pocetku, a ne sa njima vojevati
18 mjeseci. No, ona to nije bila u stanju olako da
izvede ni kada su joj se pridruzile njemacka i
bugarska vojska, ve¢ je morala gotovo Ccetiri
mjeseca da se po balkanskim gudurama bori sa vo-
jskama, Ciji je borbeni moral, uprkos brojnim ne-
dostacima, bio izvanredan. Samim tim u ovakvim
napisima ima odredenog potcjenjivanja vojski, koje
zaista nijesu bile za potcijeniti.

Borbe austrougarske pjesadije povremeno je po-
drzavala njena avijacija vrSe¢i bombardovanje cr-
nogorskih varosi. Prilikom izvidanja crnogorskih

o1 JIsto, br. 1331, 4. decembar 1915, 3.
2 [sto, br. 1337, 10. decembar 1915, 5.
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polozaja jedan austrougarski avion bacio je 25. no-
vembra 1915. godine dvije bombe na Pljevlja, ali
nikakve 3tete nije u¢inio.® Cetiri dana kasnije, na
nebu iznad Pljevalja primjecena su dva nepri-
jateljska aviona, od kojih je jedan krenuo u pravcu
Kolasina i Podgorice, a drugi preko Jabuke prema
srbijanskoj teritoriji.** Kako bi demotivisali
crnogorske vojnike da se bore, tih su dana austro-
njemacki avioni izbacili na stotine crvenih letaka
Stampanih ¢irilicom iznad polozaja na Grahovu.
Leci su bili naslovljeni sa ,,Vojnici Crnogorci!®, a
u njima se moglo procitati da su neprijateljske
snage ve¢ prodrle u srce Srbije i da ¢e za nekoliko
dana u njihovim rukama biti ,,i zadnji ostanci stare
Srbije. Crnogorskim vojnicima se u njima sug-
erisalo da otvore o€i 1 da se razaberu, jer Srbija stoji
pred neminovnim slomom, a saveznici je ne mogu
spasiti jer se 1 sami nalaze u velikim problemima.
Crnu Goru je u ovaj rat uvela ,,8aka zasplje-
pljenika“ te zbog toga sada moraju da uzalud izlazu
svoje zivote crnogorski vojnici. Na kraju se

8 DACG, MUD 1915, UO, {-169, 3716/2, D. Vukoti¢,
oblasni upravitelj u Pljevljima — S. Vuleti¢u, ministru unu-
trasnjih djela, 12. novembar.

% DACG, MUD 1915, UO, {-169, 3740/4, D. Vukoti¢,
oblasni upravitelj u Pljevljima — Ministarstvu unutrasnjih
djela, 16. novembar; 3470/2, sekretar Vujisi¢ iz KolaSina —

S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 16. novembar.
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porucivalo crnogorskim vojnicima: ,,S udesom Sr-
bije vezan je 1 spas Crne Gore. Stoga se okanite, da
se 1 dalje uzalud opirete, jer ¢e vas vas otpor morati
da dovede dotle da posvema budete uniSteni!“%
No, ocito da se Crnogorci nijesu dali tek tako
pokolebati.

Austrougarski avioni ¢e i u narednim danima nas-
taviti da bombarduju crnogorske varo$i 1 pris-
tanista. Tako je 6. decembra 1915. godine jedan
austrougarski avion koji se vra¢ao iz Medove bacio
jednu bombu na Port Milenu, ali nikakve Stete nije
uinio.® Zrtava i $tete nije bilo ni Sest dana kasnije,

% DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3780/2, propagandni
letak, bez datuma.

66 DACG, MUD 1915, UO, f-170, 3789/2, sekretar Z.
Nikéevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — Ministar-
stvu unutrasnjih djela, 23. novembar; Desetak dana ranije do-
letio je u Medovu iz Draca jedan austrougarski avion bacivsi
tri bombe u porat medu borove, ali nikakve Stete nije u€inio.
Istog dana pisao je Cetinju o bombardovanju Medove oblasni
upravitelj u Skadru, vojvoda Bozo Petrovi¢. S tim $to on
pominje da su u Medovi bacene 4 bombe, te da su crnogorski
vojnici pucali iz pusaka i topova na neprijateljski avion, koji
je odletio u pravcu Svetog Nikole i Ulcinja. (DACG, MUD
1915, UO, f-169, 3702/2, B. Buraskovi¢ iz Medove — S.
Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 11. novembar; 3702/4,
vojvoda B. Petrovi¢, oblasni upravitelj u Skadru — S. Vuleti¢u,

ministru unutrasnjih djela, 11. novembar.)
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kada je neprijateljski avion iznad Skadra bacio pet
bombi. Od toga, sa dvije bombe je gadana srbijan-
ska Vrhovna komanda, koja se nalazila u glavnoj
ulici u Skadru, dok su tri bombe pale blizu vojnih
stanova.®’ Istog dana Skadar se naSao jo§ jednom
na meti bombardovanja, kada je jedan neprijateljski
avion bacio dvije bombe. Jedna je eksplodirala na
ku¢i nekog muslimana, a druga na ulici. Na svu
srecu, zrtava ni ovog puta nije bilo.®® Toga dana
(12. decembra 1915) bombardovani su takode Bar
i Ulcinj. U Bar su doletjela u popodnevnim
casovima (14 ¢asova i 50 minuta) Cetiri aviona, od
kojih je jedan krenuo ,,obalom mora“ prema Ul-
cinju. Preostala tri kruzila su iznad Bara, Topolice,
Volujice i Susanja, kada su se vratili u Boku Ko-
torsku (15 Casova 1 40 minuta). Deset minuta kas-
nije doletio je i peti avion koji je kruzio 20 minuta,
nakon ¢ega je napustio nebo iznad Bara. Za to vri-
jeme bacili su 15 bombi (12 eksplodiralo) i otvarali
vatru iz mitraljeza, posebno na brdo Volujica. Na
svu srecu, ni ovoga puta nije bilo Zrtava, niti ikakve
Stete. ,,0d one tri koje nijesu eksplodirale dvije su

7 DACG, MUD 1915, UO, f-170, 3835/2, vojvoda B.
Petrovi¢, oblasni upravitelj u Skadru — S. Vuleti¢u, ministru
unutra$njih djela, 29. novembar.

% DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3837/2, sekretar B.
Milanovi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Skadru — S.

Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 29. novembar.
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pale u polje u blizini baraka a tre¢a na pijesku kraj
mora ispred baraka koju smo izvadili 1 smjestili u
kancelariju ... Neobicno je velika u njoj ima 20 kgr
... U Ulcinju je neprijateljski avion bacio dvije
bombe, od kojih je jedna pala u more, a druga u
dvoriste nekog Marka Savova Batricevi¢a (,,u vrh
Meteriza®). Osim dvoje teladi 1 jednog magareta,
koji su bili vlasnistvo pomenutog Batricevica,
drugih Zrtava i Steta nije bilo.®

No, ako je 12. decembar 1915. godine prosao na
crnogorskom primorju bez Zrtava, na sjeveru
drzave nije. U Beranama je toga dana neprijateljski
avion u 15 Casova bacio na varo$ Sest bombi, od
kojih je pet eksplodiralo. Jedna od tih bombi pala
jeulogor IV eskadrona Dunavske konjicke divizije
(drugog poziva) i ubila 2, a ranila tri vojnika. Tom
prilikom su staradala i tri konja, dok ih je osam bilo

® DACG, MUD 1915, UO, f-170, 3836/5, sekretar Z.
Nikcevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — S.
Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 29. novembar. Prilikom
bombardovanja Bara bombe su pale na sljede¢a mjesta:
,,jedna u zabranu blizu Dvorca na Topolici pet u more (tri
izmedu Topolice i Pristana a dvije u blizini samog keja)
sedma viSe hotela Topolice osma izmedu recenog hotela i
Monopola duvana deveta na krov od Monopola deseta kod
vojnog slagaliSta jedanajesta kod magazina za smjeStavanje
eksplozivnog materijala i dvanajesta kod mosta na Rikavcu.*
(Isto.)

79



Milan Séekié

ranjeno. Ostale cetiri nijesu nanijele nikakvu
Stetu.”® I narednog mjeseca neprijateljska avijacija
bi¢e veoma aktivna. Petnaestog decembra 1915.
godine jedan austrougarski avion je bacio jednu bo-
mbu na NjegusSe u blizini crkve Svetog Save, ali zr-
tava i Stete nije bilo.”! Dva dana kasnije na meti
neprijateljskog napada naSao se ponovo Skadar.
Tom prilikom jedan austrougarski avion bacio je tri
bombe, od kojih je jedna ,,pala na bence kod dza-
mije u tursko groblje, a dvije kod italijanske Skole*.
Osim dvoje srbijanskih drzavljana (,,jedan mladi¢
1jedna zena”) drugih zrtava i Steta nije bilo. Dok je
austrougarski avion bombardovao Skadar, na nebu
iznad ove varosi letio je 1 francuski avion. U borbu
se nije upustao, vec je sletio upravo u trenutku kada
je austrougarski avion otpo¢eo bombardovanje.”
Skadar se ponovo naSao na meti austrougarske

" DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3871/2, M. Petrovi¢,
oblasni upravitelj u Beranama — S. Vuleti¢u, ministru unu-
tra$njih djela, 29. novembar. ,,...jedna pala blizu mosta na
Limu, druga kod jasikovackog utvrdenja, tre¢a u brodove iza
Obl. uprave a Cetvrta u varos nijesu pocinile nikakvog kvara.”
(Isto.)

I DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3890/2, kapetan D. Vr-
bica — Oblasnoj upravi Cetinje, 2. decembar.

2 DACG, MUD 1915, UO, {-170, 3900/2, sekretar B.
Milanovi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Skadru — S.

Vuleticu, ministru unutrasnjih djela, 4. decembar.
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avijacije 23. decembra 1915. godine, kada su dva
aviona bacila ukupno 9 bombi (7 eksplodiralo) 1
tom prilikom ubili 5 a ranili 12 ljudi (Cetiri srbijan-
ska vojnika i Vasilija Zugi¢a, inZinjera i narodnog
poslanika). Od ranjenih, dvojica su bili crnogorski,
sedmorica srbijanski, a trojica francuski vojnici. Na
skadarskom nadleStvu su od detonacije razbijena
sva stakla 1 popadali plafoni, a dvije kuce u varosi
su bile porusene.” Narednih dana bombardovani
su: Niksi¢ (24. decembar)’ Podgorica i Tuzi. Pod-
gorica je bombardovana dva puta (24. 1 28. dece-
mbra), ali prvi put (24. decembra) nije pri¢injena
nikakva $teta.”” Tokom drugog bombardovanja

» DACG, MUD 1915, UO, f-171, 3935/4, vojvoda B.
Petrovi¢, oblasni upravitelj u Skadru — S. Vuleti¢u, ministru
unutras$njih djela, 10. decembar. ,,Tri bombe su pale u
neposrednoj blizini skadarskog nadlestva, dvije na ,,parucu‘
dvije u ulici ,,Zadrali i Durgut jedna kod pravoslavne crkve,
a jedna kod nase bolnice.” (Isto.)

* DACG, MUD 1915, UO, f-171, 3943/2, sekretar Nikoli¢,
zastupnik oblasnog upravitelja u Niksi¢u — S. Vuleti¢u, mini-
stru unutrasnjih djela, 11. decembar. Na Niksi¢ su bacene dvije
bombe, od kojih je jedna pala u blizini pivare Trebjesa. (Ist0.)

5 DACG, MUD 1915, UO, £-171, 3951/2, sekretar Vuleti¢,
zastupnik oblasnog upravitelja u Podgorici — S. Vuleti¢u, min-
istru unutrasnjih djela, 11. novembar. ,,Jutros izmedu 10-12
sati letjelo je nad Podgoricom — Plavnicom Tuzima i Spuzom

nekoliko neprij. aeroplana. Jedan od njih bacio je u Podgorici
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(28. decembar) iz aviona je bacena jedna bomba u
dvoriSte Oblasne uprave (stradala dvojica zaroblje-
nika), dok su druge dvije bombe bacene u blizini
Kaznenog zavoda, gdje se nalazio logor srbijanskih
komorskih trupa, ali nijesu eksplodirale.” U Ska-
dru su krajem decembra 1915. godine od bombar-
dovanja ubijeni 1 ranjeni i1 neki francuski
drzavljani.”’

Pocetkom januara 1916. godine jedan aus-
trougarski avion koji je letio iznad zaliva Valdanos
pao je nedaleko od maslinjaka (2 km) u kome je lo-
gorovala straza Ulcijnskog bataljona (10 vojnika).
Cinjenica da su djelovi aviona bili pokvareni i ,,is-
proSivijani metcima“, jasno govori da je avion bio
oboren. Ali ga zasigurno nije oborila straza Ulcin-
jskog bataljona u Valdanosu, jer ga nije ni vidjela
kad je pao ,,stoga $to su bili pod masline, odaklen
se 1ne kre¢u*. Samim tim nijesu mogli ni preduzeti

kod Kaznjenog zavoda, gdje je razmjesten logor srbijanskih
komorskih trupa dvije bombe, jednu u blizinu vezirova mosta.
Takode je bacio i dvije bombe u Tuzima nad jednim logorom
ali nigdje nije ucinio Stete.* (Isto.)

6 DACG, MUD 1915, UO, -171, 3983/2, sekretar Vuleti¢,
zastupnik oblasnog upravitelja u Podgorici — S. Vuleti¢u, min-
istru unutra$njih djela, 16. decembar.

7 DACG, MUD 1915, UO, {-171, 3970/2, sekretar B.
Milanovi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Skadru — Mini-

starstvu unutrasnjih djela, 15. decembar.
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potragu za austrougarskim avijaticarima, sve dok
o tome nijesu obavijesteni.”® Ali i kad su obavi-
jesteni bilo je kasno, jer su neprijateljski piloti
uhvaceni tek kod Petrovca (Kastia).” Interesantno
da ih na tome putu ,,nijedna vlast* nije opazila.®*
kako to obi¢no biva na ovim prostorima, tek nakon
ovog slucaja predloZeno je da se od Bojane do Va-
ldanosa pojaca straza sa barem jo$ 20 vojnika.®!
No, za Crnu Goru je ve¢ bilo kasno.

Ali dok crnogorska vojska 1 zvani¢no ne polozi
oruZzje, austrougarska avijacija nastavice da bombar-
duje crnogorske varosi. Tako se 11. januara 1916. go-
dine na njenoj meti naSao Skadar. Ova varos gadana
je sa 5 bombi, od kojih su stradala 3 muslimana, a

8 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 4058/2, sekretar Z.
Nik¢evi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — R.
Popovi¢u, ministru unutrasnjih djela, 26. decembar. Motor
aviona bio je tezak oko 400 kilograma. ,,Oko aeroplana
nadene su i fiSecine od austrinskih pusaka“ (Iszo.)

” DACG, MUD 1915, UO, {-171, 4058, R. Popovi¢, mini-
star unutrapnjih djela — brigadiru R. VeSovi¢u, ministru vo-
jnom, 26. decembar.

8 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 4058/2, S. Pileti¢,
nacelnik Ministarstva unutrasnjih djela — Oblasnoj upravi u
Baru, 26. decembiar.

81 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 4058, R. Popovi¢, mini-
star unutrapnjih djela — brigadiru R. VeSovi¢u, ministru vo-
jnom, 26. decembar.
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jedan je bio ranjen. Pored njih smrtno je ranjen jedan
katolik, dok je jedna Zena (bula) bila teSko ranjena.®
Sesnaestog januara 1916. godine Skadar je bio
ponovo bombardovan. Tada su nad njim letjela Cetiri
aviona koji su bacili tom prilikom na ovu varo§ 8
bombi. Od toga su tri pale na skadarski grad. Ni
ovoga puta bombardovanje ove varosi nije proslo bez
zrtava. Naprotiv. U skadarskom gradu smrtno je
stradalo 5 crnogorskih vojnika, dok je jedan bio ran-
jen. Takode je ranjen i jedan drzavljanin Srbije, a
jedna kuca bila je srusena.®* No, od pocetka jesenje
ofanzive Centralnih sila, najvise ljudi je od bombar-
dovanja stradalo u Niksicu 17. januara 1916. godine,
kada je jedan neprijateljski avion bacio tri bombe na
ovu varo$. Povod za bombardovanje svakako je bila
velika koncentracija crnogorskih vojnika u Niksicu
(Lukovski, Zupski i drugi bataljoni), pa je i broj Zr-
tava bio prili¢an — izmedu 20-30 mrtvih 1 veliki broj
ranjenih.®

82 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 12/2, sekretar A.
Mrcarica, zastupnik oblasnog upravitelja u Skadru — R.
Popovicu, ministru unutrasnjih djela, 29. decembar 1915.

8 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 25/2, sekretar A.
Mrcéarica, zastupnik oblasnog upravitelja u Skadru — Mini-
starstvu unutrasnjih djela, 3. januar.

8 DACG, MUD 1916, UO, £-172, 29/2, L. Gojni¢, oblasni
upravitelj u Niksi¢u — R. Popoviéu, ministru unutrasnjih djela,

4. januar.
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Tokom prve polovine janura 1916. godine
pojacano je 1 bombardovanje polozaja crnogorske
vojske i crnogorskih varos$i. Posebno na Lovéenu,
gdje su austrougarski avioni ,,bacili mnogobrojne
bombe*, a bombardovano je i Cetinje. lako su
crnogorske vlasti tvrdile da bombardovanje ostalo
bez efekta na crnogorske vojsku i stanovnistvo,*
mi ne djelimo u potpunosti to misljenje.

Tezak polozaj u kome se nalazila Crna Gora do-
datno je komplikovala aktivnost austrougarskih rat-
nih brodova i podmornica, koji su se svojski trudili
da sprijeCe snabdijevanje zemlje hranom, ratnim
materijalom i raznim drugim potrepsStinama koje su
donosili saveznicki brodovi. Jedna od nepri-
jateljskih podmornica potopila je 23. novembra
1915. godine kod mjesta Kapa Radoni italijanski
parobrod (,,Dovani Benedeti*), koji je nosio benzin
1 druge potrepstine za italijansku posadu. Na svu
srecu, teret je spaSen. Nedugo nakon toga na njenoj
meti nasao se 1 francuski parobrod ,,Harmonia®,
koji se nalazio u unutrasnjosti luke, koji je po
svemu sudeci prevozio robu jednog crnogorskog
trgovca iz Marselja. No, hitac je promasio fran-
cuski parobrod za optrilike 30 metara, a nepri-
jateljska podmornica je bila primorana da se
povuce usljed dejstva crnogorske artiljerije.® Deset

85 Jutarnji list, br. 1365, 9. januar 1916, 7.
8 DACG, MUD 1915, UO, {-169, 3703/7; 3703/4, B.
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dana ranije, pod dosta cudnim okolnostima, po-
tonuo je u Skadru (,,na Bojanu blizu mosta*) paro-
brod ,,Neptun®, sa kojim su dosla dva broda puna
provijantom. ,,Na jedan sat po pono¢i, mornari su
primijetili da je voda prodrla u vapor i da ovaj
naglo tone, te su se spasli plivanjem, a Neptun je
potonuo®. Interesantno da je ,,Neptun* potonuo u
trenutku kada su parobrod napustili kapetan broda
Duzepe Vizada i maSinista, koji su otisli svojim
ku¢ama u Skadar. U momentu kada je parobrod po-
¢eo da tone u njemu se nalazilo 7 mornara. Poto-
nu¢e ovog parobroda bilo je jako sumnjivo
brigadiru Radomiru Vesovicu, koji je pritovorio
kapetana parobroda 1 mornare, 1 zatrazio od crno-
gorskih vlasti da ,,Barsko drustvo* hitno posalje
komisiju da povede istragu oko ovog slucaja.®’
No, ako je u ovom slu¢aju mozda nesretni splet
okolnosti doveo do potonu¢a ovog parobroda, za
potonu¢e mnogih drugih sasvim sigurno su bili
krivi austrougarski ratni brodovi i podmornice.
Krajem novembra 1915. godine potopila je aus-
trougarska flotila jedan parobrod (naoruzan sa tri
topa), a koji je plovio iz Brindizija za Drac, dok je

Puraskovi¢ — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 11. no-
vembar.

8 DACG, MUD 1915, UO, {-169, 3700/6, brigadir R.
Vesovi¢, komandant Starosrbijanskog odreda — S. Vuleticu,

ministru unutrasnjih djela, 1. novembar.
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u Medovi poc¢etkom decembra 1915. godine aus-
trougarska krstarica ,,Novara“ sa nekoliko razaraca
potopila 3 velika 1 2 mala parobroda. Pored njih,
potopljeno je 5 velikih 14 male jedrenjace, ,.kad su
ovi brodovi izkrcavali ratne zalihe®. Nedaleko od
Medove austrougarski brod ,,Varazdin“ potopio je
francusku podmornicu ,,Fressnal“.®® Krajem de-
cembra 1915. godine, na nekih 5 kilometara od
Medove, austrougarska podmornica potopila je
parobrod ,,Antipi‘, koji se nasukao negdje kod us¢a
rijeke Drim. Na njemu se nalazio dragocjen teret —
15.000 kvintala Zzita i1 brasna ,,sa jo§ neSto
trgovacke robe*.* Nakon toga kod Draca je pot-
popljen parobrod ,,Mihailis*, koji je nosio hranu za
Crnu Goru, dok su kod Port Milene Austrougari po-
topili jedrenjak ,,Princ Luli®, koji je takode bio na-
tovaren hranom.”
Nastojeci po svaku cijenu da sprijece dopremanje
hrane do Crne Gore, austrougarske podmornice ot-
varale su vatru i na konjovode koji su iz albanskih

88 Jutarnji list, br. 1334, 7. decembar 1915, 1. Posada pod-
mornice ,,Fressnal je zarobljena, a ¢inili su je: zapovjednik,
drugi oficir i 26 mornara. (Isto.)

8 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 3996/1, sekretar B.
Milanovi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Skadru — Min-

istarstvu unutrasnjih djela, 17. decembar.
% Glas Crnogorca, br. 61, 19. decembar 1915, 2.

87



Milan Séekié

luka prenosili drzavni provijanat.”’ Ono §to nijesu
uspjele da uniSte neprijateljske podmornice 1 ratni
brodovi, unistavale su mine. Na jednu od njih na-
sukao se i parobrod ,,Brindizi“. U prvom momentu
crnogorske vlasti u Albaniji nijesu bile najsigurnije
da 1i je ovaj parobrod naiSao na minu ili ga je po-
topila neprijateljska podmornica. Prve procjene
govorile su da se na njemu nalazilo oko 400
Crnogoraca koji su dolazili 1 Amerike, kao 1
200.000 kilograma provijanta, koji je stigao iz ove
daleke zemlje. Ali ono u $to su bile sigurne je, da
je ,,Brindizi“ potopljen 6. januara 1916. godine u
prijepodnevnim c¢asovima (8 sati) na nekih 3—4
kilometra od luke u Medovi.”

Otezano dopremanje i nestaSica hrane doveli su do
porasta cijena zivotnih namirnica, devalvacije 1 nes-
taSice domace valute. U pojedinim varoSima cijene

% DACG, MUD 1915, UO, f-171, 4057/2, sekretar Z.
Nik¢evi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — S.
Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 26. decembar. Pocetkom
januara 1916. godine jedan ,,neprijateljski sumaren kod Lun-
dreze pucao je pred vece topom i mitraljezom na konjovode.
Koji prevoze drzavni provijant iz medove do puljaja i ranio
je jednog.* (Isto.)

2 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 4059/4, B. Puraskovi¢
— Ministarstvu unutrasnjih djela, 24. decembar 1915; 4059/2,
Maguljeni, saobracajni odsjek — A. Radovic¢u, ministru finan-

sija i gradevina, 24. decembar.
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zivotnih namirnica toliko su skocile da novac nije
bio od vece koristi. Pritom, nijesu se ni mogle lako
nabaviti. Stoga su ¢inovnici jedne varosi na sjeveru
Crne Gore trazili da im drzava izda ,,tajin u naturi®,
koji bi platili u dogledno vrijeme.”® U protivnom, za-
htijevali su da se upute na front, gdje bi barem dobi-
jali sljedovanja hrane. U unutrasnjosti je to bilo
prakticno neizvodljivo, jer je cijena hljeba bila u
rangu najvece ¢inovnicke dnevnice. Pa i ve¢a.”* Met-
alnog novca skoro je potpuno nestalo u zemlji, jer
,svijet sklanja na stranu metalni novac ¢im mu do
ruke dode*,” a zbog devalvacije domace valute, tr-
govci koji su uvozili robu iz inostranstva uslovljavali
su vlasti 1 narod da im robu pla¢aju iskljucivo u
francima.”® Bilo je prijedloga da se zbog nipodasta-
vanja domace valute od ovakvih trgovaca rekvirira
hrana, ali kako nije bilo prevoznih sredstava, podgo-
ricki trgovei prodali su svoju robu koja se nalazila u
Medovi srpskoj vladi. Time je bila ozbiljno ugrozena

% DACG, MUD 1915, UO, f-169, 3777/4, J. Baki¢, oblasni
upravitelj u Beranama — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih
djela, 16. novembar.

% M. Séeki¢, Iza linija fronta, 163.

% DACG, MUD 1915, UO, {-171, 3982, S. Vuleti¢, min-
istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 16. decembar.

% DACG, MUD 1915, UO, -169, 3743/11, N. Vuleti¢, za-
stupnik predsjednika Opstine Cetinje — S. Vuleti¢u, ministru

unutrasnjih djela, 11. novembar.
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egzistencija Zitelja Podgorice, kojoj je prijetila opas-
nost da ubrzo ostane ,,bez iCesa“. A kako je bez
hljeba ve¢ bila ostala ve¢ pocetkom decembra 1915.
godine, glad je postala neminovnost.”’
Egzistencijalne probleme u zemlji dodatno je us-
loznjavao povratak velikog broja crnogorskih porod-
ica iz Metohije. ,,Stanje je njihovo ocajno 1
neopisivo, jer osim gola zivota nijesu nista ovamo
iznijeli poSto ith Arnauti u putu pljackaju.“ Da
nevolja bude veca, u Skadru im nijesu mogli dati
neophodnu pomo¢, zbog ¢ega su ih upucivali u un-
utras$njost zemlje.”® Nazalost, ni u unutrasnjosti ni-
jesu vladale bolje prilike. U Podgorici, crnogorskim
porodicama iz Metohije nijesu imali ni hljeba da
daju,” buduci da je u ovom kraju pored njih bilo to-
liko srbijanskih 1 bosansko-hercegovackih izbjeglica
da se nijesu mogli razmjestiti u cijeloj oblasti.'” O
kolikom se broju radilo tesko je utvrditi, ali zasigu-
mo se zna da je sredinom decembra 1915. godine

7 DACG, MUD 1915, UO, {-171, 3963/1, S. Markovi¢,
predsjednik Opstine Podgorica — S. Vuleti¢u, ministru unu-
trasnjih djela, 20. novembar.

% DACG, MUD 1915, UO, £-170, 3790/2, Oblasna uprava u
Skadru — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 23. novembar.

% DACG, MUD 1915, UO, {-171, 3959/16, R. Popovi¢, min-
istar — S. Vuleti¢u, ministru unutrasnjih djela, 27. novembar.

10 DACG, MUD 1915, UO, {-171, 3938/3, R. Popovic,
ministar — Ministarstvu unutrasnjih djela, 7. decembar.
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izbjeglih Crnogoraca iz Pe¢i bilo u Podgorici 1300
ljudi.' No, to nije bio kona¢an broj posto su preko
Andrijevice 1 dalje prolazile crnogorske porodice iz
pecke oblasti.'® Priliv izbjeglica bio je veliki i u
nikSickom kraju. Samo preko Lever Tare i Tepaca
stiglo je u ovu oblast 1700 familija, dok je u samom
Niksic¢u bilo 200 familija.'® Za razliku od Podgorice
1 NikSica, u Beranama izbjeglica gotovo da nije ni
bilo. Krajem decembra 1915. godine nalazilo se
svega nekoliko porodica (19 ljudi) koje su iz starih
krajeva Crne Gore posle radi prehrane u Pe¢. Iako
malobrojne, nalazile su se u jako bijednom stanju
,,bez hrane*. Oblasna uprava im naZalost nije mogla
dati hrane, jer ni vojsku na poloZajima nije mogla
hranom snabdijevati, a kamoli njih.'*

101 DACG, MUD 1915, UO, -171, 3959/4, Dr N. Skerovi¢,
pomoc¢nik oblasnog upravitelja u Podgorici — S. Vuleticu,
ministru unutra$njih djela, 3. decembar.

12 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 3959/6, J. Bakic,
oblasni upravitelj u Andrijevici — S. Vuleti¢u, ministru un-
utra$njih djela, 1. decembar.

18 DACG, MUD 1915, UO, {-171, 3938/1, L. Gojni¢,
oblasni upravitelj u Niksi¢u — S. Vuleti¢u, ministru unutrasn-
jih djela, 3. decembar.

14 DACG, MUD 1915, UO, -171, 3959/12, M. Petrovic,
oblasni upravitelj u Podgorici — Ministarstvu unutrasnjih

djela, 13. decembar.
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Uprkos neredovnoj ishrani, crnogorska vojska je
tih dana vodila ogorcene bojeve sa neprijateljem,
koji je, iako materijalno-tehni¢ki nadmoc¢na, veoma
teSko napredovao kroz Sandzak. Istina, aus-
trougarskim snagama koje su prodirale iz pravca
Pljevalja poslo je za rukom da sredinom decembra
1915. godine osvoje po Sirini sve crnogorske
polozaje juzno od Vrane Gore, a jedna kolona nepri-
jateljske vojske prodrla je kod sela Glibaca (,,sve do
uvale Tare*). Ostale neprijateljske Cete stigle su do
sela Grab, dok su na polozajima isto¢no od Berana
zajedno s Austrougarima ucestvovali u okrSajima
protiv crnogorske vojske muslimani i Albanci.'” U
ovim okrSajima austrougarska vojska zarobila je
oko 2.500 ljudi (samo na polozajima sjeverno od
Berana zarobljeno je 2300 ljudi).!’ Ostale aus-
trougarske kolone uspjele su sredinom decembra
1915. godine nakon Zestokih borbi s crnogorskom
vojskom, da osvoje uzvisenja nedaleko od Bijelog
Polja, kao 1 predjele koji su se nalazili na polovini
puta izmedu RoZaja i Bijelog Polja. Neprijateljska
vojska napredovala je 1 na polozajima zapadno od
Pe¢i.'”” Crnogorske snage bile su protjerane i sa
poloZaja jugoistocno od Celebiéa ,,sa zadnjega ko-
mada bosanskoga tla“. Austrougarska Stampa je

195 Jutarnji list, br. 1343, 16. decembar 1915, 1.
196 Jsto, br. 1342, 15. decembar 1915, 1.
107 Isto, br. 1344, 17. decembar 1915, 1.
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pisala da je nakon Zestokih okrSaja 16. decembra
1915. godine zauzeto Bijelo Polje, u kome je do
vecernjih sati toga dana zarobljeno 700 ljudi. Is-
tovremeno je optuzivala Crnogorce da su se pri-
likom povlacenja ponasali krajnje neciviliozovano,
spaljujuci ,,posvuda‘“ muslimanska sela.!” Takvi su
bili i u okr$ajima sa austrougarskom vojskom, pred
kojom su u znak predaje dizali ruke u vis 1 mahali
,rubcima®, a kada bi im se priblizili austrougarski
vojnici, bacali su na njih bombe.'” No, to nije
sprijecilo neprijatelja da nastavi svoj dalji prodor
kroz Sandzak, u kome je tokom nekoliko posljed-
njih dana austrougarska vojska zarobila 13.500 ljudi
(u Bijelom Polju je taj broj narasto na 1950).!'° [ako
bi se iz sluzbenih izvjestaja austrougarske Vrhovne
uprave moglo pomisliti da su njihove trupe bez
vecih teSkoca potiskivale crnogorsku vojsku u
Sandzaku, daleko od toga da je zaista bilo tako.
Stavise, austrougarska vojska je dobro natopila svo-
jom krvlju svaki metar osvojene crnogorske teri-
torije. To potvrduje i becki Fremdenblatt, koji je
donose¢i vijesti o zauzimanju Bijelog Polja istakao
da se ta varos predala tek nakon ,,ogor¢enih uli¢nih

198 Jsto, br. 1345, 18. decembar 1915, 1.

199 Jsto, br. 1347, 20. decembar 1915, 1.

10 Jsto, br. 1346, 19. decembar 1915, 1. Do kraja decembra
u Bijelom Polu oduzeto je 5400 pusaka. (Isfo, br. 1354, 28.
decembar 1915, 1)
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bojeva®“. ,,Na prodiruc¢e cete vojske Kovessove
pucalo se iz kuc¢a 1 raznih zakutaka, pa se je najprije
moralo cielo mjesto ocistiti od neprijatelja, a tek
onda zaposjesti. Cak su se i malene grupe opirale,
te su se predavale tek poslie boja.”“ No, ovaj list je
potpuno omasio kada je saopstio svojoj Citalackoj
publici, da je padom Bijelog Polja slomljen 1
posljednji ,,0€ajni odpor* crnogorske vojske, koja
je jednim dijelom bila usmréena a drugim
zarobljena.!!! Da ova konstatacija nije imala mnogo
dodirnih tacaka sa realnoS¢u, pokazali su
nastupajuci dogadaji. Od zauzimanja Bijelog Polja
do polaganja oruzja crnogorske vojske proci ¢e
nesto vise od mjesec dana. A upravo tih posljednjih
mjesec dana vodiée se najogorcenije borbe za svaku
stopu crnogorske teritorije. To potvrduju brojni
izvori, kao 1 tvrdnje komandanta SandZacke vojske,
serdara Janka Vukotic¢a, koji je trazio od Vlade na
Cetinju da se publikuje ,,po svjetu* da Austrougari
Sire lazne glasine o uspjesima u Sandzaku, i da im
niSta ne ide onako kako slavodobitno pisu. ,,Apso-
lutno nije istina, nego je austrijska laz, da su oni za-
uzeli Bijelo Polje na juris i zarobili 100 Crnogoraca.
Bijelo Polje kao $to je gore reCeno napusteno je
usljed opste situacije, bez puske a nasi se batalijoni
iz novih krajeva drze dostojno svake pohvale.*
Crnogorski odred upucen radi ,,nasilnog izvidanja*

" Isto, br. 1348, 21. decembar 1915, 6.
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protjerao je neprijatelja do samog Rozaja, a ,,slavni
vasojevicki odred” ¢inio je ¢uda od junastva
suzbivsi neprijatelja od Goduse ka Koritima 1 dalje
prema Korinoj Sjenici.''?

Svega nekoliko dana nakon zauzimanja Bijelog
Polja, izvjesni djelovi Vasojevickog odreda napali
su neprijatelja na potezu Bijelo Polje — Berane
nanijevsi mu nemale gubitke. Tom prilikom zaro-
bili su 30 austrougarskih vojnika dok su ostale
natjerali u bijeg.'"” I narednih dana nijesu presta-
jale borbe na ovom dijelu fronta, a 22. decembra
1915. godine crnogorski vojnici su izvrsili napad
na neprijatelja protjeravsi ga do sela Ivanja. Velike
gubitke neprijatelj je pretrpio i na potezu Rozaje
— Berane, gdje je kod Turjaka bio odbijen sa ve-
likim gubicima. Na lovéenskom sektoru vodila se
artiljerijska borba, u kojoj je crnogorska vojska
uspjela da unisti neprjatelju jedan poljski top na
Gorazdu.'* Ogoréene borbe vodile su se tokom

12 DACG, Ministarski savjet (u daljem tekstu MS), 1915,
Akta, £-25, 186/1, divizijar, serdar J. Vukoti¢, komandant
Sandzacke vojske — R. Popovicu, zastupniku ministra pred-
sjednika, 6. decembar.

113 DACG, MUD 1915, UO, {-171, 3944/2, M. Petrovic,
oblasni upravitelj u Beranama — S. Vuleti¢u, ministru unu-

trasnjih djela, 8. decembar.
14 DACG, MUD 1915, UO, £-171, 3933/2, S. Vuleti¢, mi-

nistar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 10. decembar.

95



Milan Séekié

cijelog dana 24. decembra 1915. godine na ci-
jelom frontu Sandzacke vojske. Zivo je bilo i na
drugim frontovima crnogorske vojske. Pokusaj
neprijatelja da zauzme Vu¢ji Do zavrSen je neusp-
jehom, a na lovéenskom frontu crnogorski vojnici
preoteli su od neprijatelja Ratkovu Goru i tom pri-
likom zarobili 10 austrougarskih vojnika i zapli-
jenili dosta ratnog materijala.!> Narednog dana
neprijatelj je takode pretrpio velike gubitke, a
crnogorski vojnici uspjeli su da povrate sela Go-
dusu, Godujevo, Dobri Do i Bor.!'¢ Zestoki bojevi
vodili su se tih dana na svim crnogorskim fron-
tovima. Na polozaje Sandzacke vojske na Tari
(posebno Lever Tari) neprijatelj je tokom 27. de-
cembra 1915. godine otvarao jaku artiljerijsku
vatru, a njegovi energi¢ni napadi na Slijepac
mostu i Ljuboviji zvarSeni su bezuspjesno. Pritom
je pretrpio velike gubitke, ba§ kao 1 na potezu
Rozeje — Berane. Na potezu Berane — Suhi Do,
crnogorska vojska ostvarila je joS veci uspjeh
povrativsi sva sela do Korita. Tokom ovih borbi
Sandzacka vojska zarobila je 40 austrougarskih
vojnika. Na lovéenskom frontu neprijatelj je nas-
tojao po svaku cijenu zauzeti Ratkovu Goru, koju

5 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 3953/2, S. Vuleti¢, min-
istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 12. decembar.
116 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 3960/2, S. Vuleti¢, min-

istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 13. decembar.
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je granatirao sa TaraboSa, Vrmca, Golog Brda,
Veljeg Brda i jednog oklopnog broda. Polozaji
crnogorske vojske na Ratkovoj Gori bili su
izloZeni artiljerijskoj vatri punih 15 sati 1 na-
padima austrougarskih vojnika (2 bataljona). Ura-
ganska vatra nije dala nikakv efekat, bas kao ni
napadi austrougarske pjesadije. Neprijatelj ispalio
oko 2.000 granata iz teSkih topova, ali su stradala
svega 2 crnogorska vojnika, dok su 2 bila ranjena.
Ovako porazan rezultat bombardovanja Ratkove
Gore, za crnogorske vojne vlasti bio je dokaz ko-
liko je u stvari loSa neprijateljska artiljerija.!'” No,
daleko od toga da je to bilo tacno. Neprijatelj je
nastavio sa artiljerijskim napadima na Ratkovu
Goru i nakon trodnevnih borbi uspio ju je zauzeti,
posto je prethodno iz svojih teSkih topova, forova
i ratnih lada ispalio 3.000 granata i primorao
crnogorske vojnike na glavni polozaj odbrane.!®
Nakon zauzimanja Ratkove Gore neprijatelj je na
kratko obustavio nastupanje, utvrdujuéi se i
pripremajuci za dalji napad. Njegov pokusaj da
29. decembra 1915. godine i1 kod Grblja probije
crnogorsku odbranu pretrpio je neusjpeh. Aus-
trougarskim vojnicima naneSeni su na ovom dijelu

"7 DACG, MUD 1915, UO, £-171, 3973/2, S. Vuleti¢, mi-
nistar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 15. decembar.
118 DACG, MUD 1915, UO, £-171, 3981/2, S. Vuleti¢, mi-

nistar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 16. decembar.
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fronta znatni gubici, a u crnogorsko zarobljeniStvo
palo je 6 neprijateljskih vojnika. Artiljerijska
borba vodena je toga dana i na ostalim fron-
tovima, ali ni na jednom neprijatelj nije uspio nat-
jerati crnogorske vojnike na povlacenje. Naprotiv.
Njegov napad na Vu¢ji Do joS$ jednom je odbijen,
a na sjevernom 1 istoénom frontu crnogorske vo-
jske unisteno je jedno neprijateljsko odjeljenje i
zarobljeno 15 vojnika.'"” Crnogorska vojska imala
je uspjeha 1 na potezu DeCane — Plav, gdje je
nakon dobijenog pojacanja 2. januara 1916. go-
dine protjerala neprijatelja prema Decanima 1 os-
vojila Bogic¢evicu.'?® Prethodno je crnogorska
vojska 30. decembra 1915. godine osvojila nepri-
jateljske polozaje kod Vlaha, i protjerala ga u
pravcu Rozaja. Na pravcu Rugove neprijatelj je
pretrpio znatne gubitke i bio primoran da se
povuce do stare Rugovske Reke. Crnogorci su u
tom sukobu zaplijenili 12 tovarnih konja sa mu-
nicijom.!?! Na sjevernom i isto¢énom frontu vodeni

1" DACG, MUD 1915, UO, {-171, 3991/2, S. Vuleti¢, min-
istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 17. decembar.

120 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 3992/2, S. Vuleti¢, min-
istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 21. decembar.

2 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 3999/2, S. Vuleti¢, min-
istar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, 18. decembar.
U sukobu prednjih odjeljenja crnogorske i austrougarske vo-

jske u Grblju, neprijatelj je pretrpio ,,znatne gubitke®. Tom
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su tih dana zestoki artiljerijski okrSaji i slabe
pjesadijske borbe, ali svi neprijateljski napadi bili
su odbijeni.!??

Na mojkovackom odsjeku neprijatelj je napao
crnogorske polozaje 5. januara 1916. godine na
potezu Suhi Do — Berane 1 RoZaje — Berane, ali
bez ikakvog uspjeha. Cijelog tog dana aus-
trougarska vojska jacine 7 bataljona (10 topova,
6 brdskih haubica i 6 mitraljeza) veoma energicno
je napadala crnogorske poloZaje na potezu Godu-
jevo — Godusa — Vlah — Turjak. Svi neprijateljski
napadi bili su odbijeni a glavni udar ocekivao se
sjutradan, 6. januara 1916. godine. Na frontu
Hercegovackog odreda vodena je jaka artiljerijska
borba, a kod Bilece i Trebinja primjeceno je jace
neprijateljsko grupisanje. Na ostalim frontovima
bilo je uglavnom mirno ili je vodena slaba artil-
jerijska borba.'?

Predvidanja da ¢e se na Badnji dan 6. januara
1916. godine desiti glavni neprijateljski udar na
poloZaje crnogorske vojske, obistinila su se.

prilikom je stradao i jedan kapetan austrougarske vojske.

(Isto.)
12 DACG, MUD 1915, UO, f-171, 4032/2, R. Popovic,
ministar unutrasnjih djela — Oblasnim upravama, bez datuma.
123 DACG, MUD 1915, UO, {-171, 4045/2, S. Pileti¢,
nacelnik Ministarstva untrasnjih djela — Oblasnim upravama,
24. decembar.
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Neprijatelj je toga dana preduzeo silovit napad na
cijelom sjevernom 1 isto¢nom frontu, od Lever
Tare do Rugove. Posebno zestoki neprijateljski
napadi vrSeni su na mojkovackom odsjeku i na
potezu Suhi Do — Berane i Rozaje — Berane.
Crnogorske polozaje neprijatelj je napao toga
dana sa 20 bataljona, 16 topova i ve¢im brojem
mitraljeza. Borba je vodena cijelog dana. Gubici
s obije strane bili su veliki, posebno neprijateljski.
Predvece je borba nakratko prestala, ali je u
vecernjim satima nastavljena. Osim sela GoduSe
1 Godujeva, polozaja Vlaha i lijevog odsjeka Tur-
jaka, koje je zauzeo neprijatelj, ostali polozaji
nalazili su se u crnogorskim rukama. I na ostalim
frontovima toga dana vodene su Zestoke borbe.'**

Sjutradan, 7. januara 1916. godine crnogorska
vojska vodila je odsudne borbe na mojkovackom
pravcu, gdje je preduzela napad na neprijatelja kod
Lepenca. ,,Borba je bila vrlo uporna, jer se nepri-
jatelj branio vrlo odlu¢no®, a pojedini poloZzaji
prelazili su po nekoliko puta iz ruke u ruku. Ali ono
Sto je bilo najvaznije, crnogorska vojska izvojevala
je sjajnu pobjedu na Mojkovcu protiv nadmo¢nijeg
neprijatelja. Zestoke borbe vodene su toga dana i
na potezu Rozaje — Berane, Suhi Do — Berane, Pe¢

124 DACG, MUD 1915, UO, {-171, 4050/2, S. Pileti¢,
nacelnik Ministarstva unutrasnjih djela — Oblasnim up-

ravama, 25. decembar.
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— Rugova, ali i na svim ostalim frontovima gdje je
neprijatelj od ranih jutarnjih ¢asova (6 sati) otpoceo
napad na Crnu Goru.'®
Uvidjevsi da kroz crnogorski dio Sandzaka
napredovanje austrougarske vojske ne ide Zeljenim
tokom, teziSte operacija prebaceno je na Lov¢enski
front, gdje je austrougarska vojska imala izrazitu
premo¢ u ljudstvu (1:6) 1 u artiljeriji (1:12). Ratne
operacije otpocele su 8. januara 1916. godine, kada
je austrougarska vojska iz svih artiljerijskih oruzja
napala Lov¢en, koji ¢e osvojiti Cetiri dana kasnije.
No, prilikom uraganskog bombardovanja Lov¢ena
1 napada austrougarske vojske, crnogorska vojska
drzala se viSe nego hrabro. To joj uostalom 1 priz-
nao neprijatelj (,,Crnogorski polozaji bili su

123 DACG, MUD 1915, UO, {-171, 4055/2, S. Pileti¢,
nacelnik Ministarstva unutrasnjih djela — Oblasnim up-
ravama, 26. decembar. ,,Zbog brojne nadmoc¢nosti neprijatelj
je zauzeo polozaj Turjak. Nase trupe zauzele su polozaje na
lijevoj obali rijeke Ljesnice. Na pravcu Pe¢ — Rugovo nepri-
jatelj je energi¢no napadao na nase polozaje kod Kujista i svi
su njegovi napadi odbiveni. Na zapadnom frontu neprijatelj
je otpoceo napad od 7 sati izjutra, naro€ito na odsjek Valista
— Gonmilice, djejstvujuci silnom artiljerijskom vatrom iz sviju
forova i jedne ratne lade. Na ostalim odsjecima neprijatelj je
otvarao cijelog dana vatru iz sviju svojih baterija, koja je bila
vrlo jaka. Pjesadijski napad nije preduzimao, ve¢ samo vrsio

artiljerijsku pripremu. (Isto.)
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vanredno jaki®).'*¢ A i ¢injenice su bile neumoljive
— 1260 neprijateljsih vojnika stradalo je tokom
lovéenske opracije. Ali u tom trenutku to je bila
samo utjeSna nagrada, jer se Lov¢en 11. januara
1916. godine nasao u neprijateljskim rukama. Aus-
trougarska vojska zaplijenila je tokom lovéenske
operacije i 26 topova. Od toga, dva su bila od 12
cm, dva 15 cm 1 dva muzara od 24 cm, kao 1 mnogo
,.streljiva, pusaka, obskrbnih i odjelnih predmeta”.
Nedugo potom, austrougarska vojska zauzela je
Cetinje.'?” Tom prilikom je, prema austrougarskim
tvrdnjama, u njihove ruke palo 154 topova raznog
kalibra, 10.000 puSaka, 10 mitraljeza, mnogo mu-
nicije i ratnog materijala.'?8

Prema pisanju austrougarske Stampe, nastupanje
njene vojske napredovalo je takvom brzinom da su
se Crnogorci 1 Srbijanci mogli spasiti jedino bjek-
stvom u Skadar, ako vec i za to nije bilo kasno.'®
Da su na Cetinju bili rijeSeni da povuku vojsku
svakako da se ne bi odlucili za pregovore s Aus-
trougarima. Ali kako nijesu to ucinili, za Crnu Goru
je zaista bilo kasno. Istina, 1 tada se dobar dio
crnogorske vojske sasvim sigurno mogao povuci
pred neprijateljem. Mada nijesu svi bili voljni da

126 Jutarnji list, br. 1370, 14. januar 1916, 2.
127 [sto, br. 1371, 15. januar 1916, 1.

128 Isto, br. 1372, 17. janauar 1916, 1.

129 Isto, br. 1371, 15. januar 1916, 7.
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napuste zemlju. Stavise, jedan broj Crnogoraca bio
je spreman da zivi pod okupatorom. To je navodno
saopS$tio ministru vojnom, kada je ovaj doSao da
sokoli Crnogorce u borbi sa Austrougarima na
Lovéenskom frontu, jedan ugledni predstavnik
bratstva Vrbica sa NjegusSa - ,.Sta hocete, sa ¢im da
se bijemo i zaSto. Ho¢ete samo da nam Austrijanci
popale kuce 1 to malo sirotinje §to imamo. Ja znam
da je ovde granica izmedu Crne Gore i Austrije i
da nase kuce vjecno ostaju u Austriji. Nama je
krivo ako i u Rovcima ostane sela u kome neée uci
Austrijanci“.’*® No, ako se u vjerodostojnost ove
izjave moze 1 posumnjati, drugi izvori nam jasno
govore, da je samo kod dijela naroda postojalo
raspolozenje za povlacenjem. Kod crnogorskih
vlasti ono je bilo dosta problemati¢no. To potvrduje
u jednoj depesi i ministar unutras$njih djela Risto
Popovi¢, koji na upit oblasnog upravitelja iz
Niksica, da li da se ¢inovnici 1 narodni poslanici iz
te varoSi 1 okoline povlace ispred neprijatelja u
slu¢aju evakuacije varosi odgovorio: ,,Sto se tice
¢inovnika, narodnih poslanika ne mogu vam dati
nikakvo odredeno naredenje. Sva naSa teritorija
izloZena je najezdi neprijatelja. Mogucénosti nema
da se preko mora prebacimo. Prema tome,

130 Miro BoZzovi¢, ,,Pad Lovéena i slom Crne Gore 1915.
godine®, (priredio Marijan Maso Milji¢), u: Matica, br. 62,
Cetinje — Podgorica, ljeto 2015, 540.
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¢inovnici narodni poslanici 1 vojni obveznici mogu
se pridruZiti svojim jedinicima s patriotskom ide-
jom da podizu duh u vojci.“ Sto se ti¢e onih koji
nijesu bili vojni obveznici, njima vlasti nijesu
branile da se sami opredjele Sta ¢e rade. U svakom
slucaju na pomo¢ drzave nijesu mogli da racunaju,
jer je bila u nemogucénosti da se brine o izbjegli-
cama."! Ovim jako smuSenim odgovorom narodu
je u stvari porucivano da ostane svojim domovima.
Cak i onima koji su bili vojni obveznici ostavljana
je mogucénost da se ,,mogu* pridruziti vojci, iako
je njihova duznost bila da budu onamo gdje se
nalazi crnogorska vojska. Oni koji su Zivotno bili
zainteresovani da napuste Crnu Goru i odu u inos-
transtvo bili su austrougarski podanici iz Primorja,
koji su prebjegli u Crnu Goru ne zZele¢i da cekaju
dolazak Austrougara. No, odlazak u inostranstvo
otezavalo im je to $to nijesu imali pasos$e,'* (ili su
bili neispravni) a i vapori koji su dolazili u albanske
luke prevozili su tih dana isklju¢ivo srbijanske po-
danike.'* Oni koji nijesu imali problem s tim da

31 DACG, MUD 1916, UO, {-172, 1/2, R. Popovi¢, min-
istar unutrasnjih djela — L. Gojni¢u, oblasnom upravitelju u
Niksicu, 1. januar.

132 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 3, vojovoda B.
Petrovié, oblasni upravitelj u Skadru — R. Popovi¢u, ministru
unutra$njih djela, 3. januar.

13 DACG, MUD 1916, UO, {-172, 14/4, vojovoda B.
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docekaju neprijateljsku vojsku, poput mjestana
Petrovca, istakli su austrijsku zastavu, ali su je skin-
uli crnogorski zandarmi i donijeli je u Bar.'**

U zemlji su tih dana vladale anarhi¢ne prilike, a
pojedini crnogorski vojnici pljackali su sve §to im
se naslo pod ruku.’®s Cini nam se da su posebno
anarhi¢ne prilike vladale u Baru, ¢ije su vlasti muku
mucile kako bi sprijecile pljackanje drzavne 1 pri-
vatne imovine, kao 1 bjekstvo i neposlusnost jednog
broja vojnika. U Spicu je prednjacio u pobuni vo-
jnika narednik Savo Vujovi¢ iz bataljona Gornjo-
crmnickog, koji je pobjegao kuci sa 15 Crmnicana.
Duznost u Spi¢u napustio je i vojni telegrafsita
Marko Zembela iz Ceklina, a ono $to je ostalo vo-
jnika u Spicu poceli su se buniti. Nista bolje prilike
nijesu vladale ni u Sestansko-sela¢kom bataljonu,
gdje su se svi vojnici, osim komandnata i nekih 8
vojnika koji su dosli u Stari Bar, ,,razbili kud
kamo*. Crnogorske vlasti u Baru pokuSavale su za-
jedno sa vojnim vlastima uspostaviti red, ali im je

Petrovié, oblasni upravitelj u Skadru — R. Popovi¢u, ministru
unutrasnjih djela, 1. janauar.

13 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 16/2, sekretar Z.
Nikéevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — R.
Popovic¢u, ministru unutrasnjih djela, 2. januar.

135 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 11/2, S. Pileti¢,
nacelnik Ministarstva unutrasnjih djela — Oblasnoj upravi Ri-

jeka, Niksi¢, Bar, Podgorica.
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to tesko polazilo za rukom, jer je izgrednika bilo
viSe nego Sto se moglo pretpostaviti. Izgreda nije
falilo ni 1 u Crmnici, gdje su starjeSine i vojnici
Gornjo 1 Donjo crmnickog bataljona porazbijali
prazne magazine 1 €inili ,,varvarstva §to i Zene
osuduju‘.'¢ Situacija je izmakla kontroli i u Starom
Baru,'¥” gdje su naoruzani vojnici ,,svi bez razlike*
razbili drzavne magacine i opljackali Zito, brasno,
koze 1 razne druge stvari ne ostaviv$i niSta
neopljackano. Nakon $to su opljackali Stari Bar
spustili su se na Pristan gdje su opljackali magacine
Carinarnice, Barskog Drustva, Monopola Duvana i
oduzeli sve intendantske konje. Svi napori da se u
tome sprijece ostali su bezuspjesni. Oficiri nijesu ni
pokusavali da ih urazume, ve¢ su im sami govorili
da bace oruzje 1 idu ku¢ama. Komandant Barskog
bataljona kapetan Petar StaniS$i¢ odbio je da se sas-
tane sa oblasnim upraviteljem i1 poru¢io mu da
nikakve naredbe nece da sluSa. Osim par zandarma
1 nesSto ¢inovnistva nikog nije bilo sredinom januara
1916. godine u Baru ko bi §titio poredak. A i ti koji
su ostali, ¢uvali su nadleStva s revolverima u

136 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 11/26, sekretar Z.
Nik¢evi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — Mini-
starstvu unutrasnjih djela, 1. januar 1916.

137 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 11/1, sekretar Z.
Nikcevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — R.

Popovicu, ministru unutrasnjih djela, 1. januar 1916.
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rukama, bez hrane 1 osvjetljenja. Kakvo je rasulo
vladalo u Baru tih dana najbolje govori podatak da
tamosnje vlasti nijesu imale koga poslati u izvidnicu
da im bar javi ,,kad neprijatelj nastupi®, jer su kom-
plet bataljoni Crmnicki, Barski, Mrkojeviéki i Ses-
tansko-selacki otiSli ku¢ama.!*® Oni koji su se
zadrzali u Baru zajedno sa narodom, opljackali su
hotel ,,Marina“ i italijanski konzulat. Interesantno,
iako su crnogorski vojnici u Baru tih dana opljackali
sve §to se opljackati moglo, austrougarski konzulat
nijesu prstom takli. Naprotiv. Cuvali su ga i nam-
jeravali da tu Austrougarima poloze oruzje. (,,Mi
smo se rijesili da cekamo ovdje Austrijance 1 da im
polozimo oruzje®)."* I ono malo ¢inovnika $to je
ostalo u Baru da ¢uva poredak, nije bilo zaintereso-
vano da se suprotstavlja razuzdanoj rulji. Perjanici
i neki Turo Mijovi¢ napustili su Dvorac na Topolici,
a nesto vojnika koji su jo$§ uvijek bili lojalni vlas-
tima nijesu uopste bili zainteresovani da ga ¢uvaju
od izgrednika. Naravno, da u takvim okolnostima,
kada se ni pod kamen nije $to ostavilo u Baru da se
nije opljackalo, ni Dvorac na Topolici nije mogao

N(

133 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 11/3, sekretar
Nikcevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — R.
Popovic¢u, ministru unutrasnjih djela, 1. januar 1916.

13 DACG, MUD 1916, UO, {-172, 11/4, sekretar
Nikcevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — R.

N(

Popovicu, ministru unutrasnjih djela, 2. januar 1916.
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biti posteden. ,,Izrodi 1 izdajnici najurili su na sv.
Dvor sa ruljom 1 sve popljackali i razlupali nasu
svetinju a ¢uvaju austrinski konzulat.“ Oblasni up-
ravitelj u Baru, Zivko Nik&evi¢, toliko je bio pun
srdZbe, ali 1 ocajan Sto ne moze zastiti drzavnu i pri-
vatnu imovinu, da je trazio od ministra unutrasnjih
djela da Sto prije posalje u Bar dvije Cete vojnika,
kako bi se kaznili izgrednici. ,,Kumim Vas bogom 1
Gospodarevim hljebom posaljite mi dvije Cete vo-
jnika dako ugrabe prijed neprijatelja da se izdajnici
bez izuzetka strijeljaju. Kazem Vam da ovamo nema
nikoga 1 kumijo sam Vas toliko puta osim nekolika
¢inovnika telegrafska i kap. Lekica sa dva oficira
sve je izdajnik 1 izrod. Tu su svi kolovode bez raz-
like.“!*” Ne sumnjamo da ga na Cetinju nijesu
razumjeli, ali mu oc€ito nijesu mogli pomo¢i. Tih
dana malo je ko bio spreman u Crnoj Gori da sluSa
naredbe. Stoga je oblasni upravitelj u Baru bio pri-
moran da sa najblizim saradnicima sam brani
drzavnu i privatnu imovinu od izgrednika. I to je
radio s mnogo uspjeha. Sa tri Zandarma, dva vojnika
1 nesto ¢inovnistva uspio je da spasi da ne izgori do
temelja kuca u kojoj je bila smjeStena agencija
Drustva Pulja, koju su zapalili buntovnici. I §to je
jos vaznije, sprijecio je da ne izgore ostale kuce.

4 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 11/5, sekretar Z.
Nikcevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — R.

Popovicu, ministru unutrasnjih djela, 2. januar.
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Osim toga, liSio je slobode nekih pet Zena koje su
za vrijeme poZara izlazile iz ku¢e Drustva Pulja, pa
se moze pretpostaviti da su mozda i one ucestvovale
u njenom paljenju ili pljackanju, kao 1 pet vojnika
Barskog bataljona koji su preko brda Volujica isli u
pljatku. Takode je doznao 1 imena trojice
Crmnicana i Barana, koji su sa ruljom naroda u
vecernjim satima opljackali radnju PaSka Gurasa. U
pljackama su prednjacili Crmnicani i vojnici
Barskog bataljona, od kojih su neki javno govorili
da su se potpuno odmetnuli od vlasti (,,Do sad smo
bili vojnici a po sad kacaci‘). Tako su se uostalom 1
ponasali. Sve $to se moglo opljackati, zapaliti 1
unistiti razuzadani vojnici i stanovnici barskog kraja
nijesu postedeli. Cak su i $kolu u Mrkojevié¢ima vo-
jnici Barskog bataljona propisno ,,razlupali®.'*!
Nazalost, tih dana anarhija je bila prisutna i u os-
talim krajevima Crne Gore, ali veoma mali broj
ljudi je bio voljan da se tome suprostavi. Da bi se
vojnici motivisali da odrzavaju red u Podgorici
ministar unutra$njih djela obecao je da ¢e im se na
ime tajina isplacivati po 5 perpera dnevno.'** Ali za

141 DACG, MUD 1916, UO, f-172, bez broja, sekretar Z.
Nikcevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Baru — R.
Popovic¢u, ministru unutrasnjih djela, 3. januar.

142 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 40, R. Popovi¢, min-
istar unutra$njih djela — plemenskom kapetanu J. BeSicu, 8.

jnauar.
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Crnu Goru je bilo kasno. Austrougarska vojska os-
vajala je oprezno stopu po stopu crnogorske teri-
torije,'” a njeni parlamentari dosli su radi nekih
pregovora na Bozurovo brdo.'* Dva dana kasnije,
vojska se na ovom dijelu fronta potpuno otela kon-
troli, a vojnici Hercegovackog odreda u Niksic¢u
lisili su slobode brigadira Jova Be¢ira, oblasnog up-
ravitelja u NikSi¢u Labuda Gojnica, brigadira
Vujisica i trazili po putevima ostale komandante 1
¢inovnike kako bi ih zatvorili. Oko Niksica su bili
postavili jake straze i nikome nijesu dali da iz njega
izade, niti da razgovara sa uhap$enima.!*

LoSe stanje na frontu primoralo je novoizabranu
crnogorsku vladu da 10. januara 1916. godine za-
trazi primirje. Crnogorska vlada predlagala je da
izvr§i potpunu demobilizaciju 1 razoruzanje
crnogorske vojske uz pomo¢ Austrougarske, da
proglasi neutralnost, da se vojska i narod ne interni-
raju 1 da kralj napusti zemlju sa po€astima, koje mu
kao suverenu jedne zemlje pripadaju. Ali kako je

143 N. Rakocevi¢, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu 1914-
1918, 167.

144 DACG, MUD 1916, UO, {-172, 37/2, L. Gojni¢, oblasni
upravitelj u Niksi¢u — R. Popovi¢u, ministru unutrasnjih djela,
4. januar.

14 DACG, MUD 1916, UO, -172, 39/2, sekretar Jovovié,
zastupnik oblasnog upravitelja u Niksi¢u — R. Popovi¢u, min-

istru unutrasnjih djela, 6. januar.
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Austrougarska insistirala na bezuslovnoj kapitu-
laciji, kralj je napustio zemlju 19. januara 1916. go-
dine, a dva dana kasnije vlada je donijela odluku o
raspustanju vojske. Nakon odlaska kralja Nikole iz
zemlje, krnja vlada je preuzela vlast u zemlji 1
naredila vojsci da se razide sa svojih polozaja. Time
je zemlja bila okupirana.'#¢

Crnogorska vojska pocela je da polaze oruzje. U
Niksi¢u su crnogorski vojnici predali samo drzavno
oruZje (puske i revolvere), dok crnogorske revol-
vere, privatne puske, sablje, lovacke puske i drugo
naoruzanje nijesu predavali.'*” To je bilo suprotno
instrukcijama vlade, koja je od vojske u Niksi¢u
trazila da preda samo staro oruzje.'* Onima koji
nijesu predali oruzje, poput crnogorskih vojnika 1
oficira u Andrijevici, austrougarski komandant u
Beranama porucio je preko svog poslanika Pro-
kopija Vekovic¢a da dodu u Berane i isto poloze.'*

146 Zivko Andrijasevi¢, Crnogorska politicka misao (1900-
1918), Zbornik dokumenata, rukopisna verzija, 40-41.

47 DACG, MUD 1916, UO, £-172, 44, G. Cerovic¢, oblasni
upravitelj u Niksi¢u — R. Popovi¢u, ministru unutrasnjih djela,
9. januar.

148 Jsto, S. Pileti¢, nacelnik Ministarstva unutra$njih djela
— Oblasnoj upravi Niksi¢, 9. januar.

14 DACG, MUD 1916, UO, f-172, 50/2, kapetan S.
Vulevi¢, zastupnik oblasnog upravitelja u Andrijevici — R.

Popovicu, ministru unutrasnjih djela, 9. januar.

111



Ocito da na to nijesu bili svi spremni, pa su radiji
bili da oruzje sakriju ili bace, ali da ga ne predaju
neprijatelju.’*® No, da se narod bespotrebno ne bi
izlagao neda¢ama, ministar unutrasnjih djela sav-
jetovao je kapetanske vlasti u Golubovcima da
svako kod koga austrougarska vojska pronade
oruzje rizikuje zarobljenistvo. Stoga je traZzeno da
se vojnicima 1 svima koji imaju oruzje saopsti da
ga svi bez razlike predaju u kapetanskoj kancelar-
iji."1 Ove mjere su tesko padale Crnogorcima, ali
prilike su bile takve da se moralo privikavati na
okupaciju. Naravno, i na nove gospodare.

150 DACG, MUD 1916, UO, £-172, 54, plemenski kapetan
B. Vujovi¢ — Oblasnoj upravi Podgorica, 11. januar.

51 DACG, MUD 1916, UO, -172, 55/2, R. Popovi¢, min-
istar unutrasnjih djela — kapetanskoj vlasti u Golubovcima,

9. januar.
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GEOSTRATEGIJSKI ZNACAJ
MOJKOVACKE OPERACIJE U FOKUSU
OSTALIH FRONTOVA VELIKOG RATA

Radenko Séekié

Veliki rat — sukob taktike XIX i
tehnologije XX vijeka

Ove godine se obiljezava stota godiSnjica Prvog
svjetskog rata, poznatog i kao ,,Veliki rat”. To je
dogadaj koji je umnogome uticao i transformisao
modernu istoriju, geopolitiku, ekonomiju. Prije
jednog vijeka se CovjeCanstvo prvi put srelo sa
fenomenom ,,svjetski rat“. Od tada se moze uociti
svojevrsno naglo ,ubrzavanje® istorije 1
nevjerovatan tehnoloski napredak na svim poljima.
Rat takvih razmjera je bio dokaz da je tadasSnji
globalni tehnoloski razvoj dostigao takav nivo, da
je rat bio mogu¢ na citavoj zemaljskoj kugli,
zahvaljujuéi razvoju tehnologije i komunikacija
koje su ga i omogucavale. Razvijene pomorske
linije, brzi brodovi i podmornice i Sirenje
zeljezniCke infrastrukture, u kombinaciji sa
pocecima razvoja vazduhoplovstva — bili su
preduslovi za rat svjetskih razmjera. Od tog perioda
ratove vise ne rjesava jedna ili vise bitaka, vec,
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prevashodno, ekonomska 1 privredna moc.
Bogatstvo resursa drzave, logistika 1 razvijena
komunikacija, koje obezbjeduju premo¢ na frontu,
kao 1 nacionalna kohezija drustva postaju bitan
faktor u ratu, dok ¢e opSta mobilizacija
stanovniStva postati uobi¢ajena.! Uz kopno i more,
kao tradicionalna popriSta ratnih okrSaja, razvoj
avioindustrije prenijece ratne operacije i u vazduh,
a u borbena dejstva ukljuci¢e se nova oruzja, poput:
puske magacinke, mitraljeza, torpeda, tenka, bojnih
otrova, podmornice, poljskih telefona, radio veze.?
Prvi svjetski rat je promijenio politi¢ko-ekonomsko
lice svijeta. Taj rat je transformisao svijet iz
carstava u drzave.

I Kako isti¢e Pol Kenedi: ,,.. da je Rusima bilo dopusteno
da napadnu na samu Austrougarsku, ili da je Njemcima bilo
omoguéeno da repriziraju svoj rat protiv Francuske iz 1870,
dok bi druge sile ostale neutralne, izgledi za pobjedu u jednoj
ili par bitaka bi bili nepobitni i konacni. Ali je sam sistem
kreiranih savezniStava omogucavao da ovaj rat ne bude brzo
odlu¢en zahvaljuju¢i resursima saveznika koji su se
medusobno pomagali®. Vise u: Pol Kenedi, Uspon i pad ve-
likih sila, CID, Podgorica 1999, str. 291, 293;

2 Razvoj ovih novih vidova oruZja umnogome je izmijenio
taktiku ratovanja i sukobljene strane dugo drzao u svojevrsnoj
pat poziciji uz broj zrtava nezamisliv u dotadasnjoj istoriji.
Vise u: Dzon Roberts, Evropa 1880-1945, Clio, Beograd
2002, str. 310-314;
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Prvi svjetski rat je unistio ne samo milione Zivota,
nego 1 tri evropska carstva — Njemacko, Austro-
ugarsko, Rusko — 1 sa urusavanjem Otomanske
imperije, ¢etvrto (od 1923. Turska republika). Do
Velikog rata, centar svjetske moci bio je u Evropi;
nakon njega, SAD 1 Japan su se pojavili kao velike
globalne sile. Ovaj rat je takode bio uvod u Okto-
barsku revoluciju® 1917. na prostoru Ruske imper-
ije, a na odredeni nacin pripremio je atmosferu za
dolazak faSizma 1 nacizma.
Rat nikad nije neizbjezan, mada uvjerenje da jeste
moze postati jedan od njegovih uzroka.*

3 U Donjem domu britanskog parlamenta V. Cer¢il je 5.
novembra 1919 izjavio: ,,Lenjin je poslat u Rusiju od strane
Njemaca“ aludirajué¢i na poznatu tezu da je Lenjin poslat u
plombiranom vozu od strane Njemaca u Rusiju, u jeku Prvog
svjetskog rata, sa ciljem izazivanja nestabilnosti i izbacivanja
Rusije iz antinjemacke koalicije. — prema: S. Avramov,
Trilateralna komisija, Institut za medunarodno pravo, Banja
Luka 2000, str. 12; i u: Z.A.B. Zeman, Germany and the
Revolution in Russia, Oxford 1958;

# Prilikom povlacenja analogije izmedu dana$njice sa 1914.
valja imati na umu poruku Josepha Nyea, bivSeg pomo¢nika
americkog ministra obrane: ,,Medu lekcijama iz 1914. je i ona
da treba biti krajnje oprezan prema analitiCarima koji povlace
istorijske analogije, osobito one s daskom neizbjeznosti. Rat
nikada nije neizbjezan, premda uvjerenje da on to jest moze

postati jedan od njegovih uzroka.*
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Prvi svjetski rat nije bio neizbjeZzan kako mnogi
zakljuCuju, niti je bio sasvim slu¢ajan, kao Sto tvrde
drugi. Rat je 1914. ipak u mnogim krugovima
dozivljavan kao neizbjezan, a fatalisticki stav je bio
osnazen argumentima socijalnog darvinizma prema
kojem bi rat trebalo podrzati jer bi on ,,provjetrio
vazduh* kao dobra ljetnja oluja. Kao Sto je Vinston
Cercil napisao u Svjetskoj krizi: ,,Postojalo je neko
cudno raspoloZenje. Nezadovoljene materijalnim
prosperitetom, nacije su se Zestoko okrenule raz-
doru, unutra$njem ili spoljnom.“> Ranije su samo

Vise na: http://www.tportal.hr/vijesti/svijet/311360/Roubini-
jeva-ratna-prognoza-2014-poput-1914.html i na: www.nspm.rs

5 Vinston Cer¢il u radu Svjetska kriza dalje istice: ,,... Na-
cionalne strasti, prekomerno uzdizane usred opadanja religije,
plamtele su u gotovo svakoj zemlji sa zestinom koja bi, ako
se potiskuje, eksplodirala. Gotovo svi su mogli pomisliti da
svet zeli da pati. Svakako, muskarci su svuda bili zeljni da
budu odvazni.“ Vise na: http://www.arhipelag.rs/arhipelag-
magazin/dzozef-s-naj-esej-2/

Otomanska pobjeda na Galipolju dovela je do ostavke bri-
tanskog ministra pomorstva Vinstona Cer¢ila i obezbijedila
temelje za uspon kasnijeg osniva¢a moderne Turske, Mustafe
Kemala Ataturka. Upravo ovi regioni, juzno od danasnje Tur-
ske, nasli su se u srediStu borbi tokom Prvog svjetskog rata.
Podrucje koje je 400 godina bilo u dubokoj istorijskoj sjenci
pocetkom XX vijeka je preraslo u centar krize kakvu danas

poznajemo. Vie na: Dejvid Fromkin ,,Sta je Prvi svjetski rat
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rijetki uvidali katastrofu koja se priblizavala 1
moguce razmjere i dubinu rata.® U Britaniji je prva
ratna parola bila: Posao kao i obicno, dok su
ekonomisti u Njemackoj dovodili u sumnju
spremnost drzave za dugotrajan rat, isti¢u¢i da:
»cak nismo pripremili ni municiju za rat vec¢ih
razmjera“.” Dok je Cerin, jedan od posljednjih
austrougarskih ministara spoljnih poslova, tacno
procijenio stvari po sudbinu monarhije.® Izjava koja
se pripisuje jednom od voda boljSevika, Lavu
Trockom: ,,Vas mozda ne zanima rat, ali vi

ucinio Bliskom istoku — mir, kojim je okoncan svaki mir®,
Vijesti, 9. februar 2014.

¢ Moltke je jo§ 1905. rekao njemackom caru da ¢e naredni
rat biti: ,,rat izmedu naroda koji se ne¢e odluciti u jednoj bici,
nego ¢e predstavljati dugu, isrpljuju¢u borbu koja nece
priznati poraz dok sve njene snage ne budu potpuno
slomljene; rat koji ¢e, Cak i ako mi (Njemacka) izademo kao
pobjednici, nas narod do kraja iscrpsti* — vise u: C. Barnett,
The Sword-bearers, London 1963, str. 34; prema: Dz Roberts,
Evropa 1880-1945, Clio, Beograd 2002, str. 310;

7 H. C. Meyer, Mitteleuropa in German Thought and
Action 1815—-1945, The Hague 1955, str. 123; prema: DZ
Roberts, Evropa 1880-1945, Clio, Beograd 2002, str. 314;

8 Cerin je u tom kontekstu istakao sljedeée: ,,Morali smo
da umremo. Mogli smo da biramo nacin na koji ¢emo umrijeti
i odabrali smo najuzasniji“. — Alen Tejlor, Habzburska
monarhija, Clio, Beograd 2001, str. 263;
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zanimate njega“, — u najboljem odslikava ratnu
atmosferu i euforiju.’ Cak i nakon ogromnih
ljudskih gubitaka na ratiStima, jedan njemacki
sociolog je isticao: ,,Ovaj rat tice se Casti a ne
teritorijalnih i ekonomskih dobiti“."” Ovo je bio
nacionalni rat najveéih razmjera do tada.!! Nedugo

° Patriotizam je tada Sirom Evrope bio na vrhuncu,
podstakavsi neophodan elan koji je bio neophodan ratu.
Narodne mase koje su ¢ule njemackog cara kako govori ,,ne
znam niSta o partijama®, prihvatile su obavezu lojalnosti
svojoj naciji, bespogovorno kao i oni koji su pjevali ispred
Bakingamske palate u Londonu: God save the King (Boze
Cuvaj kralja!). Rusko preimenovanje dotadasnjeg naziva
Sankt Petersburg u Petrograd, bas kao Sto je i Britanska
kraljevska porodica u Londonu uzela ime Vindzor, umjesto
dotadasSnjeg Hanover, samo su primjeri nacionalnog
patriotizma. Prema: Dz Roberts, Evropa 1880-1945, Clio,
Beograd 2002, str. 308, 334;

10 Max Weber u H. Kohn, The Mind of Germany, London
1961, str. 285; prema: Dz Roberts, Evropa 1880-1945, Clio,
Beograd 2002, str. 308.

1 Njemci su pokusali da organizuju jednu Poljsku legiju
da krene protiv Rusije, organizovali pobunu u Irskoj i
planirali stvaranje nezavisne ukrajinske i finske drzave a u
Turskoj vidjeli bazu za subverzivno djelovanje muslimana u
britanskim kolonijama, tako da ¢e revolucionarni
nacionalizam snazno ojacati tokom rata“. Vise u: Franz
Fisher, Germanys Aims in the First World War: Chapter 4,
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nakon izbijanja rata, kada su njemackog kancelara
Teobalda fon Betman-Holvega pitali da objasni Sta
se u stvari dogodilo, odgovorio je: ,,0, kad bih
samo znao!“ Mozda da bi sebe oslobodio krivice,
tvrdio je ,,da je rat bio neizbjezan®. Isto tako, bri-
tanski ministar spoljnih poslova, ser Edvard Grej,
tvrdio je da ,nije bilo toga ko ga je mogao
sprijeciti®.1?

Njemacki plan za vodenje rata — Slifenov plan je
predvidao opasnost vodenja rata na dva fronta.
Zbog toga je bilo neophodno da Njemacka brzo eli-
miniSe jednog protivnika prije nego Sto bi se
obracunala sa drugim. Plan je predvidao brzu mo-
bilizaciju 1 iznenadni snaZan zaobilazni manevar
kroz Belgiju i Luksemburg, ¢ija bi neutralnost bila
zanemarena, kako bi se Francuska porazila prije
nego Sto sprovede mobilizaciju. Poslije pobjede

The promotion of revolution, London 1967.

Drzave koje su stvorene na Bliskom istoku, nakon 1914. i
granice koje su tada povucene i danas mnogi njihovi gradani
i susjedi smatraju nelegitimnim. Americki istoricar Dejvid
Fromkin u radu Mir kojim je okoncan svaki mir pise da legit-
imnost drzava u ovom regionu potice ili iz tradicije, ili iz
moc¢i i korijena njihovih osnivaca ili je uopste nema. Vise na:
Dejvid Fromkin ,,Sta je Prvi svjetski rat uéinio Bliskom is-
toku — mir, kojim je okoncan svaki mir®, vise u: Vijesti, 9.
februar 2014.

12 Vige na: http://www.diplomatija.com/
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nad Francuskom, njemacka armija bi Zeljeznicom
bila prebacena na istok gdje bi unistila rusku
armiju, kojoj bi trebalo znatno viSe vremena da mo-
bilise svoje trupe i prebaci ih do granice.!® Fran-
cuski plan XVII je predvidao brz prodor u Rursku
oblast, koja je predstavljala srce njemacke indus-
trije, Sto je u teoriji trebalo da onesposobi
Njemacku za dalje vodenje rata. Ruski plan XIX
predvidao je mobilizaciju ruskih snaga, i njihovo
rasporedivanje duz granice sa Austrougarskom i
Njemackom. Sva tri plana oslanjala su se na brzinu
kao na jedan od odlucujucih faktora za pobjedu.
Takode, planovi Francuske, Njemacke i Rusije su
bili naklonjeni ofanzivnim dejstvima Sto je bilo u
oc¢iglednoj suprotnosti sa realnos¢u i razvojem
situacije na terenu.'* Moglo bi se konstatovati da je
rat u svojim realnim okolnostima bio sudar
tehnologije 20. vijeka sa taktikom 1 strategijom 19.
vijeka. Nadmo¢ u proizvodnoj snazi, koli€ini
oruzja, hrane, kvalitetu logistike — faktori su koji

13 Prema: Fischer, Fritz. Griff nach der Weltmacht: Die
Kriegzielpolitik des kaiserlichen Deutschland 1914-1918
(published in English as Germany s Aims in the First World
War).

1 Vise u: Snyder, Jack. Ideology of the Offensive. Cornell
University Press, 1984; Dupuy; Trevor N., Colonel, Numbers
Predictions, and War. Philadelphia: 1979. 1
http://www.firstworldwar.com/maps/warplans.htm
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¢e se na kraju pokazati kao odlucujuci. Idealizam 1
euforija su brzo splasnuli tokom 1915.1 1916. na-
kon katastrofalnih Zrtava na frontovima i sa uniste-
njem najboljih armija. Vojni stratezi velikih sila su
u startu previdjeli znac¢aj 1 ulogu novih oruzja, koja
¢e uciniti teSkim operacije pomorskih flota u tra-
dicionalnom stilu i u€initi nemogucim tradicionalni
rat manevrisanjem na kopnu gdje su vojnici
natjerani na rovovsku borbu."

Balkansko poluostrvo kao geostrategijski
pravac prodora Centralnih sila

Prvi svjetski rat 1 dalje izaziva interesovanje,
kako nauc¢nika, tako 1 publicista i politicara. Pole-
mike o njegovim korijenima nisu okoncane ni u
nauci, ni u javnosti. Moglo bi se ista¢i da tesko u
istoriji CovjeCanstva postoji besmisleniji 1 drama-

.....

uvertira za njega.'® Borba za kolonije izmedu dva

15 Pol Kenedi, Uspon i pad velikih sila, CID, Podgorica
1999, str. 291; Vise o problemima vojne strategije tokom
Prvog svjetskog rata, kod: Strachan, European Armies and
the Conduct of War 1 E. Schmitt, The World in the Crucible
1914-1919, New York, 1984.

16 Kako isti¢e Roberts: ,,Prvi svjetski rat je od poéetka bio
skup ratova, a ne sukob dvije strane* - Dzon Roberts, Evropa
1880-1945, Clio, Beograd 2002, str. 318.
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neprijateljska bloka, na koja su se podijelile vodece
svetske sile 1 njthovi suprotstavljeni interesi,
prelamali su se i preko Balkanskog poluostrva.
Nemacka 1 Austrougarska nastoje da prodru na
istok. Prostor Balkanskog poluostrva predstavljao
je zonu sukobljenih geopolitickih interesa. Postoje
1 razli¢ita gledista je li nacionalizam isprovocirao
rat ili je rat isprovocirao nacionalizme? Citirajuci
Vinstona Cer¢ila, koji je isticao da: ,,Balkan
proizvodi vise istorije nego Sto moze konzumirati®,
moze se i zakljuciti da se u kontekst Balkana moze
staviti bilo koji drugi dio svijeta, jer je ,,Balkan dio
svijeta koji se bori protiv onih koji stvaraju is-
toriju“.!” Odredba Versajskog mira, nedvosmislena
je 1 decidna: ,,Rat je poceo 28. jula 1914. austrou-
garskom objavom rata Srbiji”, i bio je ,,nametnut
(drzavama pobjednicama) agresijom Njemacke i
njenih saveznika”.'® Njemacka je 1. avgusta 1914.
objavila rat Rusiji, koja je 1 dalje sprovodila mobi-
lizaciju. Od Francuske je zatrazena deklaracija neu-
tralnosti. PoSto odgovor Francuske nije bio
dovoljno provokativan, izmisljen je vazdusni napad

17 Prema: ,,Nacionalizam je slijepa ulica historije*, prva od
deset nauc¢nih debata pod nazivom Rat koji je promijenio
svijet, Sarajevo, 28. jun 2014; viSe na: http://balkans.alja-
zeera.net/vijesti/nacionalizam-je-slijepa-ulica-historije

18 Prema: Robert M. Hejden, ,,Rat je poceo sa agresijom na
Srbiju®, Politika, 30. jun 2014.
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na Nirnberg kako bi se opravdala objava rata 3. av-
gusta. Krajnja ironija ¢itavog slijeda dogadaja je da
je osnovna ideja cijelog sistema predratnih saveza:
opasnost od sukoba Austrougarske 1 Rusije, na neki
nacin izgubljena iz vida. Jer je tek 6. avgusta Aus-
trougarska konacno objavila rat Rusiji — Sto je u
nekom smislu i krajnji dokaz da su glavnu ulogu u
krizi 1914. 1 njenom razvoju imale odluke done-
sene u Berlinu." Diplomatija je budu¢nost gradila
na vjestini manipulacije, dvoli¢nosti 1 umijeca
tajnih dogovora.” Rat koji je trebalo da bude onaj

9 Velika Britanija je postavila ultimatum da se postuje
neutralnost Belgije od strane Njemacke i to je ignorisano,
tako da je to omogucilo Britaniji da 4. avgusta ude u rat. Fran-
cuski savez sa Rusijom nije ni stupio na snagu jer ju je
Njemacka preduhitrila time §to ju je napala®“. Vise u: DZon
Roberts, Evropa 1880-1945, Clio, Beograd 2002, str. 305-6;

20 Tako je Turska 3. avgusta 1914. javno obznanila da ¢e
ostati neutralna drzava u ratu koji je pocinjao, ali je jo§
prethodnog dana tajno sklopila savez sa Njemackom
prihvatajudi da postane ¢lanica bloka Centralnih sila. I sile
Antante su u prolje¢e 1915. povele pregovore o podjeli os-
tataka ,,bolesnika sa Bosfora®, odnosno Turske, priznajuci
pravo Rusiji na aneksiju moreuza i Carigrada. Bilateralnim
sporazumom iz maja 1916. sile Antante su se dogovorile i o
podjeli azijskih dijelova Osmanskog carstva, dok bi 1 Italiji
bio dat jedan dio. Vise u: Andrej Mitrovié, Vieme netrpeljivih,
CID, Podgorica 1998, str. 18;
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koji ¢e staviti tacku na sve ratove, u stvari je bio
pocetak svih modernih sukoba, pokretac ,,celi¢nih
oluja“, kako je opisao njemacki oficir Ernst Junger
u svojim memoarima o rovovskom ratovanju.?!
Centralne sile su ¢inile drzave Njemacka, Aus-
trougarska, Turska 1 Bugarska, koje su se borile
protiv sila Antante tokom Prvog svjetskog rata.
Naziv potice od toga $to su sve nalazile izmedu
Rusije na istoku i Francuske na zapadu. Centralne
sile su, svaka iz svojih interesa nastojale da
ovladaju geostrategijski vaznim prostorom Balka-
nskog poluostrva. 1z ugla same Austrougarske,
svrha rata je bio sam rat. On je, izgleda, sam sebi
bio cilj. ViSedecenijski nagomilani problemi u
carevini koji su se dugo vukli nerijeSeni, mogli su
zahvaljujuci ratu, jednostavno da se precrtaju —
barem se tako u Becu smatralo. Austrougarska je
u$la u rat namjerno da otkloni prijetnju rastuceg
slovenskog nacionalizma i obezbijedi neophodnu

21 Sporazumom Sajks - Piko iz 1916, tajno je podijeljena
bivSa Otomanska terirtorija na Bliskom istoku, na britanske i
francuske zone uticaja. A u drugom ratnom obecéanju, Balfo-
rovoj deklaraciji iz 1917, Britanija je podrzala stvaranje ,,naci-
onalne domovine* za Jevreje, postavljajuci osnovu za nastanak
Izraela ali i1 viSedecenijski svjetki sukob (Izrael - Palestina).
Istoricari od tada raspravljaju o ovoj slozenoj diplomatiji i
njenim kobnim posljedicama‘. Vise na: ,,Prvi svjetski rat — sto-

godisnji tragovi napretka i razdora®, Vijesti, 27. januar 2014.
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koheziju u viSenacionalnoj i sloZenoj carevini. Jer,
nakon balkanskih ratova 1912/13. obistinila su se
predskazanja Genca, Alberta Sorela i grofa An-
draSija: Austrougarska je postala evropski
,bolesnik®, zamijenivsi propadaju¢e Osmansko
carstvo.?? lako su se tokom trajanja rata, ciljevi
Beca Cesto razilazili od ciljeva Berlina po mnogim
pitanjima, Austrougarska je morala da bespogov-
orno slusa zapovijesti svog mo¢nog saveznika.”
Vlasti u Berlinu pozdravile su moguénost
ograni¢enog rata izmedu Austrougarske i Srbije,
nadajuci se da ¢e biti uniSten panslavizam koji je
predstavljao prijetnju njihovom savezniku i da ¢e
Rusija ponovo dozivjeti diplomatsko ponizenje kao
1908/9. tokom Aneksione krize.?* Navodno,

22 Nacionalno nacelo je uzimalo maha na svim granicama
Habzburske monarhije. Oc¢uvanje Osmanskog carstva u
Evropi bio je sustinski element habzburske spoljne politike,
od Meterniha do Erentala. Stvaranje Albanske drzave 1913.
uz pomo¢ Habzburske monarhije, trebalo je da predstavlja
dokaz da je Austrougarska jos uvijek moc¢na i sposobna da
nametne svoju volju kao velika sila, — viSe u: Alen Tejlor,
Habzburska monarhija, Clio, Beograd 2001, str. 259, 262;

2 Rothenber u Army of Francis Joseph, dao je opseznu
analizu austrougarske vojne politike. Prema: Pol Kenedi,
Uspon i pad velikih sila, CID, Podgorica 1999, str. 292;

2 _Njemacka vojska je svakako Zeljela rat sa Rusijom prije

nego $to ona postane nepobjediva ojaCanjem armije* — Dz.
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vjekovno suparnistvo izmedu Slovena i Tevtonaca
koris¢eno je kao habzbursko orude pomocu koga
se ta dinastija odrzavala na povr§ini.?®
Austrougarska monarhija je objavila rat Srbiji.
Crna Gora nije ¢ekala, niti 1 jednog momenta
dvoumljenje ili kolebljivost, ve¢ je, iako krajnje
materijalno iscrpljena i1 vojnicki desetkovana
prethodnim ratovima, stala na branik Casti drzeci
front dug pet stotina kilomentara, a, docnije, pred
Mojkovcem, obezbijedila odstupnicu Srbijanskoj
vojsci. Ubistvo njenog prijestolonasljednika u Sara-
jevu 28. juna 1914. godine od strane mlado-
bosanaca Gavrila Principa, Austrougarska je uzela
za povod da okrivi Srbiju kao organizatora atentata
i1 da joj objavi rat 28. jula 1914. nastojeci da ostvari
svoje planove prodora na Bliski istok. Crna Gora,
mada nije optuzivana za saucesniStvo u sara-
jevskom atentatu i mada je Austrougarska na nju
vrsila pritisak da u predstoje¢em ratu zadrzi neu-
tralnost, od prvog dana se solidarisala sa Srbijom 1
stala na njenu stranu, $to se vidi iz razmjene
telegrama izmedu dvije vlade, kao 1 crnogorskoga
kralja 1 regenta Srbije. Crnogorska narodna skup-
Stina sazvana je 1. VIII 1914. godine u vanredni

Roberts, Evropa 1880-1945, Clio, Beograd 2002, str. 304;

%, 0no je takode koris¢eno i kao madarsko orude kojim
su motivisali Njemce da sluze njihovim interesima.* - Alen
Tejlor, Habzburska monarhija, Clio, Beograd 2001, str. 261.
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saziv. Toga dana na okupu su bili svi poslanici. Bili
su prisutni i strani poslanici na Cetinju, a galerije
su bile pune naroda. Predsjednik Narodne skups-
tine, Milo Dozi¢, otvarajuci zasijedanje, u pozdravu
upucenom narodnim poslanicima i ostalima prisut-
nim, rekao je da su se poslanici sastali u ,,srecan
Cas“ za ,Citav srpski narod* i pozvao ih da ,,patri-
otski reku svoju rijec*. Potom je uzeo rijec pred-
sjednik Vlade, divizijer (general) Janko Vukoti¢,
pozdravio narodne poslanike, ukazao na sud-
bonosno vrijeme u kome su se Srbija i Crna Gora
nasle 1 rekao da je Vlada ucinila sve ,,da se 1 u ovoj
prilici oduZimo nacionalnoj zada¢i“. Narodni
poslanici, koji su uzeli u¢esca u raspravi — Janko
Toskovi¢, dr Nikola Skerovi¢, Mitar Vuk&evié, dr
Filip Dobreci¢, Stanko Obradovi¢ 1 dr Sekula
Drljevi¢ — u kra¢im govorima su istakli da je Aus-
trougarska vjekovni neprijatelj srpskog naroda; da
ho¢e da mu priredi novo Kosovo; da je ugro-
zenoS¢u nezavisnosti Srbije ugrozena i nezavisnost
Crne Gore; da Austrougarska ne napada samo Sr-
biju, nego preko nje napada ujedinjenje srpskih ze-
malja u jednu srpsku drzavu; da objava rata Srbiji
odmah povlaci sa sobom i objavu rata Crne Gore
Monarhiji. Ovih Sest poslanika bili su predstavnici
sve Cetirl politi€¢ke grupe u Narodnoj skupstini, jer
u Crnoj Gori tada nije bilo politickih stra-
naka. Crnogorska narodna skupstina je jednoglasno
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usvojila rezoluciju kojom je kraljevska Vlada
najodlucnije pozvana ,,da na ta nasilja (progone ju-
goslovenske bra¢e — N. R.) i nametnuti nam rat
(napad na Srbiju — N. R.) odgovori ratom. Nek za-
grljena braca polete sloZzno u sveti boj“. Odluka
Crnogorske narodne skupstine bila je izraz zelja ci-
jelog crnogorskog naroda. Kod Narodne skupstine,
kao Sto se vidi, nije bilo ni trunke kolebanja u pi-
tanju solidarnosti sa Srbijom 1 objave rata Aus-
trougarskoj monarhiji. Shodno odluci Narodne
skupstine, kralj Nikola 6. VIII 1914. godine izdaje
proklamaciju Crnogorcima, kojom saopstava da je
,primoran‘ da ih za nepune dvije godine ,,i po treci
put pozove u rat — u sveti rat za slobodu srpstva i
jugoslovenstva®, pa dalje, izmedu ostalog, kaze:
,Austrija je objavila rat naSoj dragoj Srbiji, objavila
ga je nama; objavila ga je srpstvu i cijelom ju-
goslovenstvu“.?® Ukupna jacina crnogorske vojske
je bila oko 43.000 vojnika, 61 mitraljez i 141 arti-
ljerijsko oruzje. U odnosu na austrougarske agre-
sore, Crna Gora je imala Cetiri puta manje vojnika
1 Sestostruko inferiorniju artiljeriju. Pored toga,
crnogorska vojska je oskudijevala u municiji,
odjeci 1 hrani. A pored dobro opremljene austro-
ugarske vojske, crnogorski vojnici su morali odbi-
jati upade albanskih jedinica, koji su podstrekavani

2 [storijski zapisi (broj 3-4, za 1988. godinu) Novica

Rakocevic.
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od strane austrijskih agenata. Na lov¢enskom
frontu razlika je bila jo§ izraZenija, jer su
austrougarske trupe imale Sest puta brojniju vojsku
1 dominirale sa dvanest puta visSe artiljerijskih
oruda.”” Balkansko ratiste nije bilo pripremljeno za
rat sa Austrougarskom, Bugarskom, Njemackom —
jer za to nije bilo ni vremena ni sredstava. U vrtlogu
ratnih priprema u Evropi, nespremna za novi rat
nakon tek zavrSenih balkanskih ratova, Crna Gora
se nasla na udaru vojske jedne velike carevine.

Mojkovacka operacija 1915/1916. godine

Znameniti mislilac iz vremena prosvjetiteljstva,
Monteskije, pored ostalog, napisao je: ,,Sreéni su
oni narodi koji su imali dosadnu istoriju®. Crna
Gora i Crnogorci nijesu imali srec¢u da pripadaju
tim narodima. Naprotiv, imali su sasvim drugaciju
istoriju — ratovima ispunjenu. Jedno od svjedo-
Canstava te 1 takve istorije jeste 1 Mojkovacki boj,
na Badnje vece 1 Bozi¢ 1916. godine, kada su se
sudarile austrougarska soldateska i1 crnogorska
Sandzacka vojska — na noz i bajonet. Opjevan i
kao ,,Termopilska epopeja*, Boj na Mojkovcu, od
kojeg nas dijeli jedan vijek, ubraja se medu one
istorijske fenomene koji svjedoce o tome kako

2T Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1954, str. 429-423.
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jedan istorijski dogadaj, s vremenom, nadrasta
sebe i prerasta u legendu.”®

Danas smo ovdje da osvijetlimo operacije
crnogorske SandZacke vojske u Velikom ratu. U
Cast 1 pomen sjenima ucesnika Mojkovacke op-
eracije, crnogorskog Termopila, bitke iz inata 1
ocaja, bitke za vojnicku Cast 1 ljudsko dostojanstvo.
U istoriji crnogorskog ratovanja 1 za slobodu
,borbe neprestane*, Mojkovackoj bici po mnogo
¢emu pripada posebno mjesto. Inace, sama
Mojkovacka bitka predstavlja samo zavrSnu fazu i
potonji ¢in operativnih dejstava Crnogorske vojske
u Sandzaku i tromjesecnih krvavih borbi koju je
ona vodila protiv, po svemu nadmoc¢nijeg nepri-
jatelja, osim po borbenom moralu. Stite¢i svoje
sjeverne granice, Crnogorska vojska je na ogrom-
nom prostoru od ViSegrada do Albanije bila jedina
zastitnica srbijanskoj vojsci u povlacenju. U toj
crnogorskoj tzv. Sandzackoj vojsci bilo je dvije
trecine njenog ukupnog sastava.

Iako boj na Mojkovcu na Badnji dan i Bozi¢
1916, s obzirom na vrijeme, mjesto 1 prilike pod
kojima se odigrao, predstavlja krunu dotada$njih
borbi, ipak je on samo jedna faza u operacijama od
22. oktobra 1915. do 21. januara 1916. godine, od
Drine i Javora do starih granica Crne Gore.

28 Pavle Ljumovi¢, Boj na Mojkovcu,

www.montenegrina.net
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Mojkovacka bitka je, zapravo, samo zavrs$na faza
jedne vece vojne operacije poznate pod nazivom
Mojkovacka operacija, a odnosi se na dejstvo
crnogorske Sandzacke vojske jac¢ine od oko 30.000
vojnika, koja je branila front od Bokokotorskog za-
liva pa sve do Zlatibora 1 UZica od oktobra 1915.
do januara 1916. godine. Boj na Mojkovcu i borbe
kod Berana 1 u kanjonu Tare u januaru 1916. godine
¢ine zavrsni dio Mojkovacke operacije u kojoj je
crnogorski vojnik bio spreman da ratuje do
konacne pobjede.

Kada je austrougarska vojska primijetila da Srbi-
janska vojska ima namjeru da se povlaci preko teri-
torije Kraljevine Crne Gore, shvatila je da bi
presijecanjem tog pravca u potpunosti razorila srp-
sku vojsku 1 istovremeno zauzela Crnu Goru. Aus-
trougarske trupe su nadomak Mojkovca zaustavljene
1 nijesu mogle dalje, pa je austrougarska Vrhovna
komanda bila prinudena da pregrupise snage za
odsudan napad na Crnogorce, kako bi ih unistila 1
vojnicki dotukla. TeZite odbrane na glavnom udaru
austrougarskih snaga preuzela je crnogorska
Sandzacka vojska je kod Mojkovca. Napad je pov-
jeren Trecoj austrougarskoj armiji, koja je ojacana.
Ona je izvucena iz sastava Makenzenove grupe
armija, a njen komandant, general Kevis, je dobio
zadatak da likvidira crnogorsku SandZacku vojsku 1
da, istovremeno, zaprijeci prolaz srbijanskoj vojsci,
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koja se ka moru povlacila kroz Crnu Goru. Teziste 1
glavni napad bi uslijedio na tzv. mojkovackom i
tarskom pravcu. Vremenske prilike, takode su bile
nepovoljne u ovo doba godine. Stalno su se smjen-
jivali kiSa 1 snijeg, uz snazan olujni vjetar. Stezao je
ljuti mraz, a svi putevi su bili zavijani. Za zatvaranje
najosjetljivije tacke na cijelom frontu — mojkovacke
kapije, Serdar Janko Vukoti¢ je postavio Prvu
sandzacku brigadu kojom je komandovao brigadir
Petar Martinovi¢. Prilaze Mojkovcu branili su: Ko-
laSinska brigada, brigadira MiloSa Medenice;
Bjelopoljska brigada, kapetana Grujice Grdinica 1
Drobnjacko-usko¢kog komandira Jovana Zizica,
zatim Izvidacki odred, kapetana Krsta Popovica,
Prvi i1 Tre¢i regrutski bataljon, kapetana Marka
Samardzica 1 porucnika Pera PuraSkovica 1 artiljer-
jja, majora Mila Dukanovi¢a. U naoruzanju
crnogorske Sandzacke vojske su bile ruske puske
7,62 mm, zvane ,,moskovke®. Mitraljeza sistema
,»maksim*, u cijeloj Sandzackoj vojsci je bilo 39, t.
onoliko koliko 1 bataljona, a na mojkovacom ratistu
bilo ih je osam, po jedan na svaki bataljon. Baterija
je raspolagala sa 25 topova, raznih sistema i kalibara.
Drugog naoruzanja nije bilo. Vojska je bila obucena,
uglavnom u domace ruho — §to je ko ponio ili dobio
od kuce, to je 1 nosio. Moral je bio u mentalnom bicu
svakog Crnogorca. Stvaran vjekovima ranije, on je
imao sopstveni kriterijjum moralne vrijednosti —
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¢ojstvo 1 junastvo. Na osnovu ovih moralnih odred-
nica kod Crnogoraca — ratnika se stvarao moralni
kodeks koji je podrazumijevao §to on u ratu treba da
¢ini, odnosno §to ne treba da ¢ini. Princip junackog
neuzmaha pred neprijateljem bio je prisutan kod
svakog vojnika serdara Janka Vukotica, bila je
prisutna i svijest o neprolaznim vrijednostima za
koje se valja Zrtvovati. Borba za ouvanje slobode i
odbranu zemlje je ,,ljudska duznost najsvetija“.?’
Austrougarska vojska je prema Mojkovcu angazo-
vala dvije divizije: 53. generala Pongraca i 62. gene-
rala Kalzera — ukupno 14.000 vojnika dobro
naoruzanih i obucenih za borbu u planinskim pred-
jelima. Jedinice su bile u sljede¢em rasporedu: pu-
kovnik Karpelus sa svojom 17. brigadom je bio
prema Izvidackom odredu, kapetana Krsta Popo-
viéa; brigada generala Svarca je rasporedena na sjev-
ernim padinama Razvr§ja, do rijeke Lepesnice,
brigada generala Rajnera ka Bojnoj Njivi 1 UloSe-
vini; brigada pukovnika Spidlera iz 62. divizije na-
lazila se u Pros$¢enju, prema Bjelopoljskoj brigadi.
Nizvodno, na Tari, angazovane su 209. landSturmska
brigada i grupe pukovnika Vuceti¢a i Vukadinovica,
oko 800 vojnika. Njima su bile suprotstavljene
jedinice Odbrane Tare (SandZacka i1 Pljevaljska
brigada), ojacane dvjema brdskim baterijama sa

» Pavle Ljumovié, Boj na Mojkovcu,

www.montenegrina.net
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osam topova. Crnogorska Sandzacka vojska je bila
naoruzana zastarjelim puSkama ,,moskovkama*, 25
topova raznog kalibra i 8 mitraljeza, sa malo muni-
cije, a austrougarska modernim ,,mauzerkama, 45
topova 1 na desetine mitraljeza sa ogromnom
koli¢inom municije. Serdar Janko Vukoti¢ je koman-
dovao sa 6.500 vojnika, a pod komandom generala
Vilhelma fon Rajnera je bilo 20.000 vojnika. Bio je
to odnos snaga u vojnoj sili 1 naoruZanju dvije vo-
jske, uoci glavnog okrsaja. Crnogorska vojska imala
je karakter opStenarodne vojske, zasnovane na ple-
menskoj ili bratstveni¢koj organizaciji. Za
Crnogorce je svaki rat kroz istoriju bio opStenarodni
1 svi su— od najmladih do najstarijih — u€estvovali u
odbrani zemlje. Pored li¢ne hrabrosti 1
neustrasivosti, doprinijelo je i to Sto su bili naoruzani
puskama ,,moskovkama* koje su za 30 santimetara
bile duze od austrougarskih ,,mauzerki®, Sto je bila
znatna prednost u borbi prsa u prsa. Sa vojnog as-
pekta, ishod mojkovackog boja bio je nerijeSen — ni-
jedna ni druga strana nije pobijedila, zadrzale su
svoje polozaje, na kojima su bile uoci samog boja.
Ali, s obzirom na silu koju su primili na sebe, a da
nijesu poklekli, branioci Mojkovca su, nesumnjivo,
izvojevali pobjedu i, s punim pravom i pokri¢em,
Mojkovacki boj mogu upisati medu najblistavije
pobjede u svojoj vjekovnoj borbi za slobodu. San-
dzacka vojska je zaustavila neprijatelja na Mojkovcu
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1 Tari, nije mu dozvolila da prede ,,mojkovacka
vrata® 1 time obezbijedila odstupnicu 1 posljednjim
djelovima srpske vojske kroz Crnu Goru, i u pot-
punosti ispunila svoj zadatak. Pokazala je joS$ jed-
nom kako je nepokoriva vojska koja je odlu¢na da
se bori za svoju zemlju, za svoju slobodu, bez obzira
na to kolika je sila nasrnula na nju. Crnogorska
SandZacka vojska je hrabro branila svoju zemlju 1
pruzila velike usluge, posebno srpskoj vojsci. Mnogi
istoricari, a 1 vojni strucnjaci, naro¢ito u novije vri-
jeme, iznose tezu da je Mojkovacki boj bio
nepotrebno gubljenje Zivota, jer je, ve¢ tada, 1 svaki
vojnik a ne komandant bio svjestan da, bez obzira
na ishod borbe, Crna Gora ne moze biti spasena, a
srpska vojska je sa svojim posljednjim jedinicama
bila kod Skadra. Ali, koliko je ispravno sada, sa ve-
like vremenske distance, suditi o pogresnosti taktike
Sandzacke vojske 1 njenog angazovanja u boju na
Mojkovcu — veliko je pitanje.*

Postavljaju¢i smisao odbrane Mojkovackih vrata,
nakon prolaska glavnine srpskih trupa koje su se
povlacile prema Albaniji, u nauci preovladava
miSljenje da tu bitku Crnogorci nijesu mogli
izbje¢i. Nju je nametnula austrougarska vojska koja
je spremila opsezan kona¢ni napad na sve
crnogorske frontove (lovéenski, hercegovacki,

30 Pavle Ljumovi¢, Boj na Mojkovcu.
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sandzacki).’! Mojkovacki pravac je bio upori$na
taCka na tom frontu. Zato se iz strategijskih razloga
morala dati odsudna bitka. Na mojkovacka vrata
nasrnule su austrougarske snage, tzv. grupa gener-
ala Rajnela, ukupne jacine oko 14.000 vojnika.
Docekujuéi brojnijeg i nadmocénijeg neprijatelja na
mojkovackim poloZzajima, pod komandom serdara
divizijara Janka Vukotica, proslavile su se Kolasin-
ska brigada, bataljoni Uskocki i1 Drobnjacki, dva
regrutska bataljona, Prva sandzacka divizija,
Bjelopoljska brigada i Vasojevicki odred. Zavrsni
¢in Mojkovacke bitke odigrao se u boZi¢ne dane 6.
17.januara 1916. godine. Mojkovacka bitka je tako
ostala upamcena kao jedna od najvecih pobjeda u
crnogorskoj vojnoj historiji, ali i posljednja u kojoj
su Crnogorci sudjelovali kao dio vojske vlasti-
te nezavisne drzave. Najveci znacaj ove bitke ogle-
da se u tome $to je austrougarska vojska sprijecena
da presjece povlacenje srpske vojske preko alban-
skih planina, i1 dalje na Krfu. NaZalost, ubrzo je
doslo da razoruzavanja crnogorske vojske, o cemu
je odluku donijela crnogorska vlada. Zbog odsustva
kralja, vlada je naredila Janku Vukoticu, da se voj-
ska razoruza, napusti bojne polozaje 1 vrati ku¢ama,
a municija i oruzje da se ostave u kasarnama i ma-
gacinima. Crnogorska vlada kapitulirala je deset
dana poslije mojkovacke bitke, tacnije 22. januara.

31 Marijan Milji¢, Mojkovacka bitka — Crnogorska Troja.
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Mojkovacki boj je predstavljao takticku pobjedu
crnogorskog oruzja. Dva dana prije opSteg napada
na Lov¢en, djelovi Tre¢e austrougarske armije su
otpoceli sa napadom na front crnogorske
Sandzacke vojske. Sa ciljem onemogucavanja
slanja sa ovog fronta na pravac glavnog udara —
Lov¢en. Teziste austrougarskog udara je bilo prema
rejonima Berana 1 Mojkovca, kako bi se tu vezale
crnogorske jedinice. Sandzafka vojska je na
razudenom frontu dugom 140 km koji se prostirao
od Cakora do Séepan Polja, imala oko 16.000 slabo
opremljenih vojnika. Prva sandzacka divizija je na
prostoru od Ribarevina do Dobrilovine imala na
raspolaganju 6.500 vojnika, 8 mitraljeza 1 25
topova.*? Taktickom pobjedom kod Mojkovca i
&vrstim drzanjem Cakorskog odreda, na pravcu Peé
— Andrijevica, sprijecen je agresor da preko
Mojkovca 1 Andrijevice prodre u unutrasnjost Crne
Gore. Iako je na Cetinju 25. januara potpisana
odredba o polaganju oruzja crnogorske vojske,
Crna Gora formalno-pravno nije kapitulirala, jer
krnja vlada nije imala po crnogorskom ustavu
legitimitet da zakljucuje mir 1 kapitulaciju. Po
Ustavu je samo kralj Nikola mogao da objavljuje

32 Bozidar Kasalica, Marko Kadi¢, ,,Operacije Crnogorske
vojske 1914-1916 godine”, Matica, str. 144, Cetinje —
Podgorica, 2015. (zbornik radova).
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rat i zakljuuje mir.** Ukupan broj poginulih,
ranjenih 1 nestalih crnogorskih vojnika tokom
Velikog rata je bio oko 20.000.** Nakon 17 mjeseci
borbenih operacija januara 1916. Kraljevina Crna
Gora je dozivjela vojni slom.

Jedan vijek kasnije — pijetet i poStovanje
prema mojkovackim junacima

Filozof Fihte je, s mnogo razloga, rekao: ,,Mi smo
ono §to pamtimo®. Vlasti ozbiljnih zemalja su u
punoj meri svjesne onoga Sto je jasno istakao
Kisindzer: ,,Istorija, to je pamcenje drzave®“.* Rat
se moze smatrati, kako je rekao pruski strateg Karl
Fon Klauzevic, ,nastavkom politike drugim
sredstvima*®. Evropski lideri 1914, posSto nijesu
uspjeli da postignu zadovoljavajuée kompromise,
pomirili su se sa neizbjeznosc¢u rata (iako neki sa
viSe oduSevljenja). Kako je rekao istoriar Kristofer
Klark, oni su ,,mjesecare¢i” usli u rat.>® Pojedini

3 Novica Rakocevi¢, ,,Lovcéenski odred u Prvom
svjetskom ratu®, Istorijski zapisi, sv 2, 1966, str. 198.

3% Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu,
str. 534.

35 Dragomir Andelkovié, Istorijski inZinjering, 11. mart
2009, www.nspm.rs

36 Dok 2014. naizgled ima malo sli¢nosti sa 1914, one

imaju jednu zajednicku karakteristiku: rizik da ¢e sve slozenije
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istoricari prave analogiju 2014/1914, isticu¢i da
danasnje vrijeme sve viSe li¢i na ono koje je
prethodilo Prvom svjetskom ratu. Tada se govorilo
o ,,umornom divu®, a 1 danas postoji zamor vise
velikih sila a ima i puno regionalnih kriza.?’
Austrougarski pukovi su su bezuspje$no nastojali
da od 17. decembra do 10. januara probiju odbranu
Crnogoraca na mojkovackim polozajima.®® Iz
vizure  tadaSnje  austrougarske = komande,
mojkovacka bitka je odlucena bez pobjednika. Ali
agresor nije uspio ostvariti svoj cilj. Sa druge
strane, crnogorska vojska, iako malobrojnija,
slabije opremljena, izmorena i izgladnjela, je

bezbjednosno i politicko okruzenje ovladati liderima koji ni po
c¢emu nisu izuzetni. Prije nego Sto postanu svjesni rizika,
situacija bi mogla izmaci kontroli“. Vise na: Dominik Moazi,
»Povratak mjesecara®, vise na: Vijesti 1. jul 2014.

37 Bilo je vrlo privla¢no pojednostaviti stvari i prebaciti
krivicu samo na jednu drzavu, ali problem je kada se danas
toj temi pristupa na isti nacin®, naglasio je i dodao ,,da nije
bilo dobrih i losih momaka, ve¢ se radilo o sukobu razli¢itih
interesa. Gavrilo Princip i njegovi pomo¢nici nisu bili
teroristi, ve¢ hrabri, posveceni i bogati idealima, ali siromasni
iskustvom®, kazao je istoricar Kristofer Klark sa Kembridza
na Medunarodnom simpozijumu o Prvom svetskom ratu
odrzanom u Zagrebu. Tanjug, 5. maj 2014.

38 Radomir Rakocevi¢, Ratna hronika Potarja 1912—1918,
Matica, Mojkovac, 2013, str. 64.
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uspjela u surovim zimskim uslovima da zaustavi
prodor agresora. Uz velike Zrtve na obje strane.

UniStavaju¢a bitka tipa Kana, po receptima
feldmargala Slifena, bila je osnova strategije pri
agresiji na Crnu Goru 1 Srbiju. Primjenjujuci
ovakvu strategiju pod Mekenzenom, agresorske
trupe su dozivjele neuspjeh u sukobima sa
crnogorskom i srbijanskom vojskom.* Sa
stanoviSta vojne teorije, Mojkovacka operacija
predstavlja skup bojeva 1 borbi kombinovanog
odbrambeno-napadnog dejstva, tipi¢nog za bitke
Prvog svjetskog rata, sa artiljerijskim pripremama,
upotrebom mitraljeza, bodljikave zice i dr. Veoma
opsezna po ciljevima koje je izvrSavala u periodu
od kraja oktobra 1915. do kraja januara 1916.
godine. Zbog odsudne odbrane na Sirokom potezu
od rijeke Tare do Cakora, kojom se obezbjedivala
zastita povlacenja srbijanske vojske ali 1 branila
unutrasnjost Crne Gore i prodor agresora najkrac¢im
putem do Podgorice, u rejonu Mojkovca se nalazilo
strategijsko c¢voriSte oba krila istog fronta
crnogorske Sandzacke vojske.

U cast 1 pomen, sa pijetetom i poStovanjem, podsje-
¢amo se na junake 1 zrtve Mojkovacke operacije.
Slava im.

¥ Marko Negovanovié, Mojkovacka operacija, 18I,
Beograd 1997, str. 44.
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POSLJEDNJA CRNOGORSKA BITKA
Dnevnik austro-ugarskog generala Stjepana
Sarkotica — novi izvor za kapitulaciju Crne
Gore 1916. godine

Zeljko Karaula

1. Uvod

,Pred nadiru¢im austro-ugarskim jedinicama
isprjecio se lanac planina koje su se nadovezivale
jedna na drugu kao da su Zeljele da i same zaustave
horde zavojevaca i pomognu svojim domacinima
da zadrze ono $to je uvijek bilo njihovo. (...) Na-
suprot sitim, toplo obu¢enim i municijom obezbje-
denim Svapskim vojnicima, nalazili su se gladni i
bosi sa Sakom metaka u dzepovima, crnogorski
vojnici. (...) muceni gladu ¢ekali su Crnogorci
odlucni boj kao veliki spas. Smrt je bila u odnosu
na prezivljeno dar nebeski.*!

Nakon atentata u Sarajevu 28. lipnja 1914. ratna
je opcija prihvacena kao jedino sredstvo za sredi-
vanje prilika u juznoslavenskim dijelovima Austro-
Ugarske, ali 1 potvrdivanje pokolebanog statusa
Monarhije kao velesile. Na vije¢anju zajednickih
ministarskih konferencija u Becu u srpnju 1914.

' Mijajlo, ASANIN, ] tada rekose: nece prodi, Titograd,
1988., 79.-80.
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neposredno nakon izbijanja Prvog svjetskog rata
prihvaceno je stajaliSte da je vojni obracun s Kra-
ljevinom Srbijom pretpostavka sredivanja politi-
¢kih prilika u zemlji.? Samim tim, odluc¢ujuca uloga
pripala je vojnim krugovima, §to se ti¢e Srbije 1
Crne Gore, zemaljskom poglavaru Bosne 1 Herce-
govine generalu Oscaru Potioreku koji je 21. kolo-
voza 1914. imenovan vrhovnim zapovjednikom
tkz. Balkanskih snaga austro-ugarske vojske. No,
zbog neuspjelih poduhvata protiv Srbije pocetkom
1915. Potioreka na mjestu zemaljskog poglavara
BiH zamjenjuje general Stjepan Sarkotic.

U zagrebackom Hrvatskom drzavnom arhivu
(HDA) cuva se osobna ostavstina generala Stjepana
Sarkoti¢a. Kako je ta grada dospjela u taj arhiv, o
tome ne postoje zapisi, ali se pretpostavlja da je
gradivo fonda preuzeto u HDA tijekom Drugoga
svjetskoga rata. Ostavstina ukupno sadrzi sedam
arhivskih kutija. Najvazniji dio te ostavstine su ru-
kopisni dnevnici na njemackom jeziku koje je S.
Sarkoti¢ vodio od 1914. do 1918. godine. Uz Dnev-
nik pridodani su razni dodaci (molbe, izvjestaji,
sluzbeni spisi, dekreti, planovi operacija, zemljo-
vidi, korespondencija), koji ¢ine dopunu Dnevnika.
Uz to, ostavstina sadrzi i Sarkoti¢evu koresponden-
ciju poslije 1918. godine, rukopisne ¢lanke, ispise

2 Kristofer, KLARK, Mesecari. Kako je Evropa krenula u
rat 1914., Heliks, Smederevo, 2014., 389-394.
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iz literature, te ¢lanke objavljene u raznim novina i
Casopisima, pretezno u Austriji.* Dnevnici generala
Sarkoti¢a iznimno su vazan izvor za analizu sukob-
ljavanja politickih opcija bosanskohercegovackih
Hrvata, Srba i muslimana, te su¢eljavanje Austrije
1 Ugarske oko pitanja 1 pripadanja Bosne 1 Herce-
govine, koja je tada bila u svojevrsnom statusu za-
jednickog kondominija Austrije 1 Ugarske. Kako je
to zakljucila Tadin, ovaj Dnevnik i grada ,,sadrza-
vaju podatke, razmisljanja i ocjene jednog generala
1 visokog duznosnika, izravnog sudionika u doga-
dajima, koja prati kroz Cetiri 1 po godine tijek 1.
svjetskog rata na juznoslavenskim prostorima, a
posebno na teritoriju oko kojeg su tada gotovo svi
igrali dvostruku igru, kao i korespondencija nastala
u isto vrijeme, ne samo da moZe biti 1 jest zanim-
ljiva, nego ¢e se zasigurno pokazati korisnom te
pridonijeti odredenijem 1 jasnijem videnju onda-
$njih prilika.*

U ovome prilogu namjera mi je na temelju nepo-
znatog ili tek fragmentarno istrazenog arhivskog
gradiva analizirati onaj dio Dnevnika austro-ugar-

3 Hrvatski drzavni arhiv (HDA), fond 1773., Stjepan Sar-
koti¢. Cijela ova Sarkoti¢eva ostavstina je digitalizirana te joj
je moguce pristupiti preko weba. Vidi:
http://arhinet.arhiv.hr/details.aspx?Itemld=1_ 5653

4 Ornata, TADIN Osobni fond generala Stjepana Sarkotica,
Arhivski vjesnik, br. 37., 1994., 229.
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skog generala Stjepana Sarkotica koji se odnosi na
njegovo sudjelovanje 1 zapovjedanje austro-ugar-
skim trupama u napadu na Crnu Goru tijekom
Prvog svjetskog rata.

Ratno te vojno-stratesko, a djelomicno i politi-
¢ko, djelovanje generala Stjepana Sarkoti¢a nije
zaobideno u dosadaSnjem historiografskom istrazi-
vanju. Od 1969. do 2012. godine o Sarkoti¢u su na-
pisane tri disertacije, dvije na njemackom
govornom podrucju, a jedna na hrvatskom. Prva se
pojavila disertacija austrijske povjesnicarke Signe
Klein, Freiherr Sarkoti¢ von Lovcen — Die Zeit sei-
ner Verwaltung in Bosnien-Herzegowina von 1914-
1918. obranjena 1969. godine na SveuciliStu u
Becu.’ Prema Baueru, Signe Klein dobila je posre-
dovanjem svog profesora Plaschke poseban nalog,
da procita Sarkoti¢ev dnevnik i upotrijebi ga za
svoju disertaciju o njemu. Disertacija nije tiskana,
te se nalazi u arhivu Becke sveuciliSne knjiznice.
U disertaciji je uglavnom teziste stavljeno na Sar-
koti¢evu sluzbu kao zemaljskog poglavara Bosne i
Hercegovine. Druga disertacija pojavila se 2005.
godine iz pera Stefana Marca Petersa, docenta na
SveuciliStu Andrassy u Budimpesti pod nazivom

5 Signe, KLEIN, Freiherr Sarkoti¢ von Lovcen — Die Zeit
seiner Verwaltung in Bosnien-Herzegowina von 1914-1918.
(Barun Sarkoti¢ od Lovéena — vrijeme njegove uprave u
Bosni i Hercegovini), dissertation, Wien, 1969.
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Stefan Freiherr von Sarkoti¢ und die siidslawische
Frage in der Donaumonarchie; Osterreich-Un-
garns letzter Kommandierender General und Lan-
deschef von Bosnien-Herzegowina als politischer
Offizier im Ersten Weltkrieg.® Tako nije opseZna sa-
drzajem (140 stranica) disertacije je posve usmje-
rena na Sarkoti¢evo politicko djelovanje tijekom
Prvog svjetskog rata, uglavnom u smislu prevlada-
vanja dualisti¢kog ustroja Monarhije i mogucnosti
stvaranja trece hrvatske jedinice kao ravnopravnog
faktora u novom trijalistickom ustroju Monarhije.
Svoje teze i rjeSenja iz disertacije Peters je razradio
i dodatno analizirao u nizu ¢lanaka.” Tako npr. u ra-
du ,,Koncepcije rjeSavanja juznoslavenskog pitanja
Stjepana baruna Sarkoti¢a® bavi se prijedlozima za
rjeSavanje juznoslavenskog pitanja koje je Stjepan

¢ Marc, Stefan. PETERS, Freiherr von Sarkoti¢ und die
siidslawische Frage in der Donaumonarchie; Osterreich-Un-
garns letzter Kommandierender General und Landeschef von
Bosnien-Herzegowina als politischer Offizier im Ersten Welt-
krieg; doctoral thesis, Vienna, 2005.

"Marc, Stefan. PETERS, U sjeni ubijenog nadvojvode:
Karlo Tersztyansky i Stjepan Sarkoti¢, Prilozi, 34.,2005., 39.-
48., Marc, Stefan. PETERS, Stefan von Sarkoti¢ bar6 poli-
tikus-tabornok a magyar-horvat kapcsolatokrol (The political
General Stefan Baron von Sarkoti¢ about the Hungarian-
Croatian Relations), in: Kut¢ (The Fountain)/1 , 2006., 30-35.
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Sarkoti¢ iznio Zemaljskoj vladi.® Treca disertacija
pojavila se 2012. godine na hrvatskom jeziku au-
tora Dinka Cuture Stjepan Sarkotic¢ casnik, strateg
i politicar.® U svojoj disertaciji Cutura je dao vrlo
uspjeli prikaz vojnog djelovanja Sarkotica tijekom
Prvog svjetskog rata, ne zaobilaze¢i ni njegova po-
liticka razmiSljanja i njegovo djelovanje kao ze-
maljskog poglavara BiH.

Osim ovo troje znanstvenika Sarkoti¢em se po-
zabavio vrlo plodan hrvatski publicist 1 doktor fi-
lozofije Ernst Bauer (1910.-1995.). U mnogim
svojim djelima Bauer se bavio vojnom proslos¢u
hrvatskog naroda, te je napisao niz uspjesnih vojnih
biografija, medu kojima 1 o banu Josipu Jelacicu i
proslavljenom feldmarSalu Svetozaru Borojevicu
»Lavu sa Soc¢e*. Osim knjige koja je izaSla o Sar-
koti¢u pod naslovom Der letzte Paladin des Reic-
hes, Go Stefan Freiherr Sarkoti¢ von Lovéen,"

8 Marc, Stefan. PETERS, Koncepcije rjeSavanja juZnosla-
venskog pitanja Stjepana baruna Sarkoti¢a, Medunarodna
konferencija Bosna i Hercegovina u okviru Austro-Ugarske
1878-1918, Zbornik radova (International Conference Bosnia
and Herzegovina in Austria-Hungary 1878 to 1918, Collecti-
on of Essays), Filozofski fakultet, Sarajevo, 2011., 133.—142.

9 Dinko, CUTURA, Stjepan Sarkoti¢ casnik, strateg i po-
liticar, Zagreb, 2012.

19 Ernest, BAUER, Der letzte Paladin des Reiches, Go Stefan

Freiherr Sarkoti¢ von Lovéen (Posljedni upravitelj Carstva —

146



Posljednja crnogorska bitka

Bauer je napisao i jo$ neke ¢lanke o Sarkoti¢u, ba-
veci se sada njegovom politickom emigracijom po-
slije 1918. godine." Postoje takoder i neki manji
radovi o Sarkoticu iz pera Drazenka Tomica 1 Zo-
rana Grijaka.'?

2. Kratka biografija generala
Stjepana Sarkotica (1858.-1939.)

Tko je bio general Stjepan Sarkoti¢? Stjepan Sar-
koti¢ (Sinac kod Otocca, 4. listopada 1858. — Bec,
16. listopada 1939.) bio je sin profesionalnog voj-
nog ¢asnika. Skolovan na Terezijanumu, zapo&eo

general-pukovnik S. barun Sarkoti¢ od Lovéena), Styria, Graz,
1988. Djelo je sljedeée godine prevedeno na talijanski jezik: Er-
nest, BAUER, L ultimo paladino dell impero: il colonnello gen-
erale Stefan Sarkoti¢ barone von Lovéen, [traduzione di Lorella
Cattaruzza e Gabriella Mack Perazzoni].Edizioni Lint, Trie-
ste, 1989.

1 Ernest, BAUER, Posljednje godine generala Stjepana pl.
Sarkoti¢a od Lov¢ena, Hrvatska revija, br. 3., 1990., 560.-
573.

12 Drazenko, TOMIC, Stjepan barun Sarkoti¢ od Lovéena
(1858.-1939.), Licka revija, br. 6. 2006., 12.—19., Zoran Gri-
jak, Svibanjska deklaracija Juznoslavenskog kluba u beckom
Carevinskom vijecu 1917. u svjetlu korespondencije Stjepana
von Sarkoti¢a i baruna Istvana von Buriana — izlaganje 2014.

na skupu u Budimpesti.
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je sluzbu u 16. pjesackoj pukovniji u Trebinju. Go-
dine 1882. sudjelovao je u borbama u Bosni 1 Her-
cegovini 1 na Krivosiji. Potom je presao u sluzbu u
ZapovjedniStvo 1. brdske brigade u Mostaru, a
1899. promaknut je u ¢in kapetana i upucen na slu-
zbu u Glavni stozer. Zaduzen za prikupljanje poda-
taka o stranim zemljama, Cesto je putovao u Srbiju
1 Rusiju te ucio ruski. Od 1900. do 1903. zapovije-
dajuci je ¢asnik u Puli, promaknut u ¢in pukovnika.
Uskoro je postao Sef Glavnog stozera XII. korpusa
u Hermannstadtu (Sibiu) u danas$njoj Rumunjskoj.
Godine 1907. preuzeo je zapovjednistvo 5. pjesa-
¢ke brigade u Linzu 1 iste godine promaknut u ¢in
general-bojnika. Iduce je godine preuzeo zapovjed-
niStvo nad 88. Landesschiitzen brigadom, a 1910.
godine nad 44. Landwehr /Schiitzen divizijom. U
prosincu 1911. promaknut je u ¢in podmarSala
(Feldmarschalleutnant) 1 naslijedio je Svetozara
Borojevica kao zapovjednik VI. kraljevskog ugar-
skog honvedskog distrikta, mobiliziranog kao 42.
domobranska pjesSacka divizija, kojom je zapovije-
dao. Divizija je bila pod vrhovnim zapovjedni-
Stvom generala pjeSaStva Adolfa baruna Rhemena,
u sklopu XIII. korpusa, odnosno Frankove 5. ar-
mije. Pozvan u Bec, promaknut je u generala pje-
SaStva 1 postavljen za zapovijedajuceg generala u
Bosni 1 Hercegovini (22. prosinca 1914.). Ujedno
biva imenovan i1 zapovjednikom 15. 1 16. zbornog
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General Stjepan Sarkoti¢
(1858.-1939.)

podrucja na podru¢ju BiH 1 Dalmacije. U sije¢nju
1916. usmjerio je iz svoje baze u Boki kotorskoj
snage protiv Crnogoraca koji su drzali planinu Lov-
¢en. Ve¢ 13. sijeCnja prve su austro-ugarske postro-
jbe usle na Cetinje, a Sarkoti¢ je odlikovan. Ostao
jeuBosni i Hercegovini kao zapovijedajuci general
(promaknut 17. studenog 1917. u ¢in general-pu-
kovnika). Od travnja 1918. preuzima vojno zapo-
vjednistvo u Crnoj Gori, odnosno vojnu operativu,
dok je Clam-Martinic i dalje ostao vojni guverner
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Crne Gore. Slomom Monarhije povukao se iz dje-
latne sluzbe, a nakon kratkog boravka u Hrvatskoj
preselio se u Be¢ gdje je i umro. Potrebno je reci
da je osim svoje vojne sluzbe Sarkoti¢ politicki
zastupao stajaliSta oko kruga vrhbosanskog nadbi-
skupa Josipa Stadlera (1843.-1918.) suprostavlja-
juéi se bilo kakvim ,,jugoslavenskim strujama“
unutar hrvatskog politickog spektra, ¢vrsto zastu-
pajuci stajaliSta Stadlerova kruga o trijalistickom
uredenju Monarhije ili uvazavajuci postojece od-
nose u Monarhiji, za ujedinjenje hrvatskih zemalja
unutar ugarskog dijela Monarhije, uz reviziju Hr-
vatsko-ugarske nagodbe iz 1868. godine u subdua-
listickom smislu. Zajednicki politicki istup Hrvata
1 Srba (Hrvatsko-srpska koalicija) Sarkoti¢ je ocje-
njivao kao najvecu opasnost za habsburSku dina-
stiju i opstojnost Austro-Ugarske.!® Tako nije u vezi
teme ovog rada, vazno je istaknuti da je Sarkoti¢
bio vrlo dobro upucen u tadasnja politicka razmi-
Sljanja u visokim dvorskim politickim 1 vojnim kru-
govima Austro-Ugarske kojima je 1 sam pripadao,
te da je kao i1zraziti pripadnik visoke vojne hijerar-
hije hrvatskih generala crno-Zute Monarhije bio
jasno na proaustrijskom stajalistu, odnosno vidio

13 Zoran, GRIJAK, Politicka djelatnost vrhbosanskog na-
dbiskupa Josipa Stadlera, Dom 1 svijet, Zagreb, 2001., 528.-
546.; 736., http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id
=54630 (2. XIL. 2016.), TADIN, n. dj., 222.-226.
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je buducnost hrvatskog naroda samo u tim okvi-
rima. U drugom pogledu, Sarkoti¢ je juznoslaven-
sko pitanje 1 njegove specificnosti, te stanje na jugu
Monarhije, poznavao nesto bolje 1 detaljnije, nego
Sto su u tu problematiku bila upucena visoka au-
stro-ugarska vojna hijerarhija 1 becki dvorski kru-
gOovVi.

3. Crnogorska katastrofa i poraz 1916. godine
u Sarkoti¢evim memoarima

U srpanjskoj krizi 1914. izazvanoj atentatom u
Sarajevu, na austro-ugarskog prestolonasljednika
Franza Ferdinanda, Crna Gora je bezuvjetno stala
na stranu Srbije. Na trazenje predsjednika srpske
vlade Nikole Pasi¢a da crnogorska vlada da mislje-
nje o ultimatumu koji je Srbija dobila od Austrije,
crnogorska vlada je odgovorila: ,,Tesko je reci
kakav odgovor treba dati Austriji (...) ali Crna
Gora ¢e u ovom slucaju, kao 1 u proslosti, deliti sa
Srbijom dobro i zlo. Sudbina Srbije, sudbina je
nasa.“!* Istoga dana, kada je Austro-Ugarska obja-
vila rat Srbiji, 28. srpnja 1914, kralj Nikola je ob-
javio proglas o mobilizaciji, a ve¢ 6. kolovoza Crna
Gora je zvanicno objavila rat Austro-Ugarskoj,
ignorirajuci pritom obecanje njene diplomacije da

14 Jefto, A. RUZIC, Crna Gora u ratovima 1912.-1918. i u
poratnoj istoriji, Avala, (bez mjesta izdanja), 1955., 91.
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u slu€aju neutralnosti moZe racunati na teritorijalne
ustupke (Skadar). Solidariraju¢i se sa Srbijom 1 po-
zivajuci se na odluke Crnogorske narodne skup-
Stine od 1. kolovoza, kralj Nikola je pozvao
Crnogorce ,,u borbu za oslobodenje srpstva i jugo-
slovenstva®“.!” Crna Gora usla je u rat iscrpljena i
nedovoljno oporavljena od balkanskih ratova, s ne-
dovoljnim naoruzanjem i logistikom. Mobilizirani
su maksimalni vojni kapaciteti — oko 50.000 voj-
nika drzalo je 500 km fronta. Borba protiv zajed-
nickog neprijatelja Austro-Ugarske dovela je do
bliske suradnje savezni€kih vojski Crne Gore 1 Sr-
bije. Za nacelnika Staba Crnogorske vrhovne ko-
mande postavljen je general Bozidar Jankovic,
¢ime je crnogorska vojska fakticki stavljena pod
vrhovnu komandu srpske vojske. Dolaskom sr-
pskih ¢asnika na klju¢na mjesta u vojnoj hijerarhiji,
crnogorska vojska je upotrebljavana u skladu sa
strateSkim vojnim interesima Srbije.

5 Zivko. M. ANDRIJASEVIC, Serbo, RASTODER, Isto-
rija Crne Gore, CICG, Podgorica, 2006., 285. Jedan od sara-
jevskih atentatora Muhamed Mehmedbasic¢ je nakon atentata
pobjegao u Crnu Goru gdje je bio uhi¢en. Nakon §to su au-
strijski organi trazile da im se Mehmedbasi¢ izruc¢i on je
nakon dva dana zatocenja u crnogorskom zatvoru pobjegao
u Srbiju, ocito preSutnom dozvolom crnogorskih vlasti. Aten-
tator Muhamed Mehmedbasic u NikSicu, Istorijski zapisi, 11,
br. 1-2., 1949., 35.-49.
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Nasuprot ,,bratskom oruzju* i bliskom savezni-
Stvu Crne Gore 1 Srbije tijekom Prvog svjetskog
rata u pozadini je zapravo u politickom pogledu si-
tuacija bila komplicirana 1 vrlo osjetljiva. Radilo se
o sukobu koja ¢e drzava imati primat oko juznosla-
venskog ujedinjenja i1 sukobu dinastija Petrovica-
Njegosa i Karadordevica. Ruski vojno-diplomatski
sluzbenik na crnogorskom dvoru Nikolaj Mihailo-
vi¢ Potapov'® u svojim memoarima biljezi zanim-
ljiva zapaZzanja o drzanju vrha Crne Gore tijekom
Prvog svjetskog rata. Naime, na jednoj strani pri-
sutna je neizvjesnost u pogledu ishoda rata 1 strah
da sile Antante kojima je mala Crna Gora pripadala
ne pretrpe poraz, no, na drugoj strani, vladala je i
bojazan da ¢e u slucaju pobjede njenih saveznika,
otvoriti pitanje ujedinjenja Srbije 1 Crne Gore u ko-
joj bi dinastija Petrovica kao slabija strana morala

16 Nikolaj Mihailovi¢ Potapov, general-major, za ruskoga
vojnoga agenta u Kraljevini Crnoj Gori postavljen 10. lipnja
1903. god, dakle ubrzo nakon svibanjskog prevrata u Srbiji,
i na toj duznosti ostaje do poraza crnogorske vojske u sijenju
1916. godine. Nakon povratka u zemlju pridruzio se potom u
Oktobarskoj revoluciji boljSevicima. Stupa u njithovu sluzbu
te u operaciji ,,Trst™ 1922-1925. namamljuje potencijalno
opasne ruske emigrante, nekadasnje kolege carske oficire, u
ruke tajne ruske sluzbe GPU. Nagraden u SSSR visokim po-

lozajima i ordenima.
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popustiti i prepustiti tron Karadordevi¢ima.!” Zbog

17 Ujedinjenje Crne Gore sa Srbijom posebno je potencirala
carska Rusija stajuc¢i posve na srpsku stranu. U jednom su-
sretu Nikole Pasi¢a s ruskim imperatorom Nikolom I. Roma-
novim u Moskvi od 20. sijecnja 1914. stoji: ,,Potom je
razgovor presao na Crnu Goru (...) O Crnoj Gori rekao mi je
da zna, da onde ceo narod stoji na nasoj strani i da zeli ujedi-
njenje s nama. (...) Car je veoma zestoko kritikovao drzanje
Crne Gore i rekao je da Crna Gora ne radi iskreno, kao $to je
i sad u dosluhu sa Austrijom; i kako je on, slu¢ajno, tek juce,
¢uo od svoga ministra da Crna Gora pomislja na svakojake
intrige protiv Srbije i njene dinastije i da se stoga mora paziti
da ne uradi Sta rdavo. I on nalazi da je pitanje ujedinjenja St-
bije sa Crnom Gorom pitanje vremena i da se ono mora izve-
sti sa §to manje potresa i galame.” Dana 21. sije¢nja 1914.
odrzana je sjednica u Glavnom $tabu ruske imperatorske voj-
ske pri cemu je A. A. Neratov, zamjenik ruskog ministra vanj-
skih poslova, prenose¢i instrukcije iz Carevog kabineta, rekao
okupljenima (visokim vojnim duznosnicima), da je, imajuci
u vidu ,,perspektivu drzavnoga objedinjavanja Crne Gore sa
Srbijom®, potrebno, uz Ruse, poslati u Crnu Goru i Srbe, voj-
ne instruktore. Knez G. N. Trubjeckoj je rekao da crnogorsku
vojsku treba u€initi ,,nemo¢nom za samostalnu akciju®, kako
bi ,,u odsudnom momentu mogla ukazati bitnu pomo¢ Srbiji*.
Generalno, carska Rusija je bila zainteresirana za stvaranje
zajednicke drzave koja bi stala na put prodiranju Austro-
Ugarske. Moja audijencija kod cara Nikole, 20. januara 1914.,
Politika, br. 6696, 14. XII. 1926., 1-2. Crnogorskom kralju
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toga je jednim dijelom rata, kada je Crna Gora bila
djelatna vojna sila, kralj Nikola nastojao bez obzira
na preuzete obveze u pogledu kooperacije sa sr-
pskom vojskom u BiH, poduzimati i autonomne
vojne operacije prema Boki Kotorskoj, te prema
Skadru, u cilju osiguranja prestiza 1 budu¢nosti
Crne Gore i njene dinastije.'® Osim toga postojale
su ozbiljnje sumnje da crnogorski dvor vodi tajne
pregovore s austrogarskom stranom, iako je tu pro-
pagandu potencirala i Srbija zele¢i kompromitirati
dinastiju Petrovi¢a. Zbog toga se crnogorski dvor
konstantno nalazio u nezgodnoj situaciji.'* O tome

Nikoli I. Petroviéu su takve tendencije ruske politike bile poz-
nate te nije nimalo Zalio zbog pada Rusije u Oktobarskoj re-
voluciji. POPOVIC, n. dj., 10.

8 N. M. POTAPOV, Ruski vojni agent u Crnoj Gori. Dnev-
nik 1906-1907., 1912., 1914.1915., tom 11., Moskva-Podgo-
rica, 2003, 9.

19 POTAPOV, n. dj., 9., Zeljko, KARAULA, Samozvani
grof 1 dubrovacki ,,Srbin-katolik* Lujo Vojnovi¢ — austrijski
konfident na dvoru kralja Nikole I. Petrovi¢a Njegosa, Crna
Gora u Prvom svjetskom ratu, Cetinje-Podgorica, 2015.,
223.-261., Miro, BOZOVIC, Pad Lovéena i slom Crne Gore,
Matica, br. 62.,511.-514. Kasnije je i Srbija bila prisiljena da
sudjeluje u pregovorima s Austro-Ugarskom uzimajuci u vidu
tajne pregovore o separatnom miru izmedu Austro-Ugarske i
Francuske. Sixtus, BOURBON-PARMA, Austria’s Peace
Offer, 1916-1917., Constable, London, 1921.
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svjedoCi 1 bliski prijatelj kralja Nikole vojvoda
Simo Popovi¢ u svojim memoarima. Popovi¢ za-
kljucuje da je kralj Nikola pristajao na proces pre-
govora za moguce ujedinjenje sa Srbijom zapravo
pod uvjetom da nista od svojih interesa ne Zrtvuje.
Popovi¢ pise da je Nikola: ,,uvijek govorio o uje-
dinjenju 1 isticao se kao predvoditelj u borbi za tu
ideju, a zelio ga je samo tako, ako ¢e biti pod vla-
dom njegovom i njegova doma. Pregovaranja sa
Srbijom o ujedinjenju vodena su ne da se ono
ostvari, nego da sluze dokazom, kako je on vazda
tu za ujedinjenje.“* Sve to dovodilo je do nejasnih
projekcija i lutanja o politickoj buduénosti Crne
Gore §to se odrazavalo 1 u neuskladenosti diplomat-
skih 1 vojnih poteza, $to je u kona¢nici dovodilo do
nemira u drustvu i vojsci. Pitanje opstanka dinastije
Petrovi¢a sudbinski je poistovjetilo sa opstankom
crnogorske drzave.

* %k ok

Nakon §to su Rusi ljeta 1915. dozZivjeli teski
poraz u bici Gorlice-Tarnow, akcije Italije na Soci
se pokazale beskorisnim, a operacija kod Galipolja
se pretvorila u pravi fijasko, stvorili su se uvjeti za
napad na Srbiju. Prvenstveno se to ogledalo u spre-
mnosti Bugarske da ude u rat na strani Sredi$njih

2 Simo, POPOVIC, S kraljem Nikolom iz dana u dan
1916-1919., JP Sluzbeni list SRJ, Beograd, 2002., 7.
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sila, a na granicu Srbije dovedene su i elitne nje-
macke postrojbe. U vojni pohod na Srbiju koji je
poceo 5. listopada 1915. godine, kao zemaljski po-
glavar BiH ukljucio se 1 Stjepan Sarkoti¢. Sarkoti¢
je poduzeo inicijativu koja se sastojala u tome da
je formirao vlastitu borbenu skupinu kod mjesta
Medede 1 podredio je podmarsalu Rolingeru (odred
generala Blehingera 1 odred pukovnika Vucetica),
a zatim se odlucio na samostalno forsiranje Drine
kod Medede.?! Prijelaz rijeke izveden je 20. stude-
nog i odrazio se na cijelu obrambenu crtu fronte na
Drini kod Medede uzvodno. Crnogorci su napustili
poloZaje uz Drinu i povukli se preko Celebica, osta-
vivsi za sobom 2 teska topa. Sarkoti¢evom inicija-
tivom, napredovanje 62. divizije bitno je olakSano.
Po nalogu Vrhovnog zapovjedniStva Sarkoti¢ je na-
redio 1 mjestimi¢ne odredene prodore na hercego-
vacko-crnogorskoj fronti, da bi zadrzao crnogorske
snage. Posade u tvrdavama Avtovca, Bilece i1 Tre-
binja svoju zadacu su rijesile ofenzivno, ¢ime im
je uspjelo osvojiti najvaznije tocke uzduz granice i
stvarno onemoguciti odlazak crnogorskih snaga s
te linije fronta.?

Dana 22. studenog 1915. kad su uspjesi ofenzive
na Srbiju postali sasvim vidljivi, Sef austro-ugar-

2L Operacija crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu,
Vojnoizdavacki Zavod ,,Vojno delo*, Beograd, 1954., 365.
22 HDA, fond 1773., kut. 2., Dnevnik.
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skog generalStaba (Armeeoberkommando — AOK)
Conrad je donio odluku da ¢e odvojeno napasti
Crnu Goru i osvojiti Lovéen. Napad je planiran s
tri strane. Krajem studenog pocelo je prikupljanje
postrojbi te teSkog i lakog topnistva.”* Prema Con-
radovim vojnim planovima ta akcija trebala je biti
posve unilateralna. Znajuci da se s tom operacijom
Njemacko Vrhovno zapovjednistvo (Deutsche
Oberste Heeres Leitung — DOHL) ne slaze, Conrad
djeluje na svoju ruku bez njemackog pristanka.
Unato¢ svom uspjehu na Balkanu, Sef austro-ugar-
skog generalStaba, Conrad je bio svjestan da su ve-
¢inu pobjeda odnijeli Nijemci, a ne Austrijanci.
Nije htio dvojno, njemacko-austrijsko, zapovjedni-
Stvo u regiji jer se bojao da ¢e Austrija biti u podre-
denom polozaju. Odnos izmedu Conrada 1
njegovog njemackog kolege Ericha Von Falken-
hayna koji je htio da se Njemacka okrene Francu-
skoj 1 zapadnom bojistu, bio je toliko napet da nije
postojalo komunikacije gotovo cijeli mjesec od
prosinca do sije¢nja 1916. godine.?* Sarkoti¢ koji
je prema Conradovom planu trebao suradivati u toj
operaciji, razvija potpuno samostalni plan za osva-
janje Lovcena, razliCit od plana Conrada odnosno

2 KLEIN, Freiherr Sarkoti¢ von Lovéen, n. dj, 103.

24 David, STEVENSON, 1914.-1918. Povijest Prvog svjet-
skog rata, Fraktura, Zagreb, 2014., 256.-257., Josip, HOR-
VAT, Prvi svjetski rat, Stvarnost, Zagreb, 1967., 306.-307.
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AOK-a. U svom dnevniku pise: ,,Ne napadati izra-
vno preko Krstaca, nego uciniti obuhvatni manevar
1 glavni udarac usmjeriti prema cesti Cetinje — Kuk,
preko Majstora i Siljevita.“?S Da bi provjerio svoj
naum i planove, odlazi u Herceg Novi, da bi se
upoznao sa situacijom i ¢uo razmisljanja o tome za-
povjednika ratne luke, podmar§ala Webera. Weber
se sloZio sa Sarkoti¢em u analizi da je napad s Kr-
staca posve nepovoljan. Stoga su Sarkoti¢ 1 Weber
predloZzili AOK-u opkoljavanje masiva Lovcena, a
smjer glavnog napada bi bio u smjeru ceste Cetinje
— Kuk, preko uzvisine Srdara.?® Na kraju je njihova
inicijativa prihvacena od strane AOK-a. Prema Sar-
koti¢evom dnevniku, prvotno je Vrhovno zapovje-
dniStvo planiralo samo operaciju zauzimanja
Lov¢ena, da bi otklonilo opasnost za ratnu luku u
Boki.

Dana 20. prosinca su iz Mackensonovih snaga u
Srbiji povucene postrojbe potrebne za novu vojnu
operaciju i podredene generalu H. von Kovessu.?’
Njegovom generalnom zapovjednistvu podreden je i
Sarkoti¢ 1 njegove postrojbe. Planovi AOK-a su osim
Crne Gore ukljucivali i proSirenje ofenzive i na sjeve-
rnu Albaniju sa ¢ime se Sarkoti¢ nije slagao. U svom
dnevniku je zabiljezio: ,,Vrhovno zapovjednistvo se

2 HDA, fond 1773., kut. 2., Dnevnik, 8. XII.1915.
26 Isto.
27 KLEIN, Freiher Sarkoti¢ von Lovéen, n. dj., 103.
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viSe ne ograni¢ava na zaposjedanje Lov¢ena, nego
zeli pravu ofenzivu protiv Crne Gore 1 sjeverne Al-
banije, smjer Skadar. U Boku Kotorsku ¢e poslati jos
tri brigade, a Kdvess mora preuzeti zapovijedanje
svim postrojbama od Prizrena do Kotora. Na obje
krajnje tocke: Prizrenu 1 Boki Kotorskoj, bit ¢e kon-
centrirani VIIL. odnosno XIX. korpus, a izmedu njih
(samostalne ) skupine; napredovanje treba poceti 20.
sije¢nja 1916. Meni je pravo. Nismo li odabrali pre-
velik zalogaj? Ne neprijatelj, nego terenske teSkoce,
zimski uvjeti, pomanjkanje vode i drva —jednom rje-
¢ju, opskrba bi nam lako mogla postaviti zagonetku
za rjeSavanje.?

U meduvremenu u Boki Kotorskoj pocinje kon-
centracija XIX. Korpusa s 33 bataljuna i 20 teSkih
baterija. General Kovess 30. prosinca 1915. s kom-
pletnim stoZerom 3. armije stize u Sarajevo. Nje-
gov stozer odredio je za datum pocetka napada 9.
sije¢nja 1916.° Prvi pocetni udar kod Berana za-
podeo je 5. sije¢nja feldmarsal Luka Snjari¢*® s 10.,

28 HDA, fond 1773., kut. 2. Dnevnik, 24. X11.1915.

2 KLEIN, Freiher Sarkoti¢ von Lovéen, n. dj., 103.

30 Luka Snjari¢ (Canak, 22. lipnja 1851. — Cluj-Napoca,
Rumunjska, 21. sijecnja 1930.), austro-ugarski general pjesa-
Stva. Nakon vojne grani€arske Skole u Otoccu, rasporeden je
1870. kao desetnik u 2. granicarsku pjesacku pukovniju (Voj-
na krajina). U ¢in poru¢nika promaknut je 1874., natporuc-

nika 1879., te je rasporeden u 51. pjeSacku pukovniju. Satnik

160



Posljednja crnogorska bitka

17. 1 18. brdskom brigadom, a za njim je sljedilo
nastupanje VIII. Korpusa 1 62. divizije. U odnosu
na crnogorsku stranu napad je izveden sa tri 1 po
puta viSe vojnika 1 znatno boljim naoruzanjem.
Oko 40.000 crnogorskih vojnika je stavljeno pred
nemoguci zadatak da brani front u duzini od 500
km. Iako je crnogorska vojska (Sandzak) zaustavila
austro-ugarske vojnike 1 postigla veliku pobjedu u
bici na Mojkovcu 6/7. sijecnja, nije mogla zausta-
viti napredovanje neprijatelja na drugom frontu, jer
je teziSte austro-ugarskog napada bilo prema Lov-
¢enu.?! I danas postoji dilema zasto je Vrhovna ko-
manda crnogorske vojske inzistirala da Sandzacka
vojska 1 dalje ostaje na liniji fronta na rijeci Tari.

postaje 1887., bojnik 1897., a vojnu sluzbu obnasa najprije u
4. bosanskohercegovackoj pjesackoj pukovniji. U ¢in potpu-
kovnika promaknut je 1903., pukovnika 1906., te je imenovan
zapovjednikom Oruznickog zbora za Bosnu i Hercegovinu
ustrojenog 1878. godine. Godine 1911. promaknut je u ¢in
general-bojnika, a 1914. podmarsala. Pocetkom Prvog svjet-
skog rata zapovjednik je vlastite brigade Snjaric (Balkansko
bojiste), a nakon toga 59. pjesacke divizije (Balkansko boji-
Ste) i 42. domobranske pjesacke divizije (vrazja divizija)
1916./1917. (Rusko bojiste). U svibnju 1918. promaknut je u
generala pjesastva, a u listopadu imenovan vojnim zapovjed-
nikom Zagreba. Umirovljen je 1. sije¢nja 1919. godine.

31 Operacija crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, n.
dj., 441.-453.
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Jetat -1o" vormittags- denke ich Uber unsere Operation
Yeiner Ansicht nach ist die 5.Armee hier su viel. Kine Divi.
-htchstens das XI1I.Korps allein- hdtte genigt, die Drina zu hal
und mitsuwirken. Uas VIII.Korps méchte ich der 2.Armee geben.

2.und 5.Armee durften ineinonder fohren. Stauung! Weiter=
entwicklung nicht leicht. Die 5.Armee hat eigentlioch nur e i n e
Strasse nach Valjevo. >
Gegen Uzice scheinen wir su schwach su sein. Dorthin mdssten
stdrxere, gebirgsmissig ausgerustete Truppen vorstossen. .
Noch sympatischer ware es mir, wenn ous des VII. und VIII.
Korps eine 6 Divisionen ' a‘forl’ Armee gebdildet worden wire, die ins
Herz Serbiens, ins lomb&l\u lmrlngt und dann gegen West ein=
schwenkt. g
Doch dies sind nur meine Reflexionen. CONRAD wird schon
wissen, was er tut. Wir vertrauen ihm alle. Ob or sich nur nicht
geirrt hat ?/ Der Turke ging n i e wvon der Drina vor, imme
ins Korawa-Tal,

WNein Stabd ist gut, nur die Ordonnansoffiziere (e

kroatisoh. Graf KVLAIR gut. Sanitdtsches wor 3o Mu n
lei ! Wehe dem, der in seine Hinde komat.

chef Filko BEGIC.

S i at
p &

Jedna stranica iz Sarkoti¢evog Dnevnika

koji se cuva u Hrvatskom drzavnom arhivu

162



Posljednja crnogorska bitka

Prema vojnoj raS¢lambi iz 1954. godine: ,,takvo re-
Senje odgovaralo je jedino situaciji ako se zelelo da
se crnogorska vojska dovede u takav polozaj da joj
se onemoguci povlacenje sa srpskom vojskom i da
u granicama Crne Gore pretrpi slom.**

Sarkoti¢ stize 7. sije¢nja u Herceg-Novi, da bi ve¢
sljedec¢i dan 8. poceo napad na Lovéen. U centru
napada bio je feldmarsal Ignaz Trolmlmann, sa za-
padne strane se nalazila ratna flota, a na istoku VIII.
korpus. U dnevniku Sarkoti¢ zapisuje da se sa svo-
jim stozerom ukrcao na ,,Dalmat® i plovio njime
uzduz cijele fronte. U svoj dnevnik 8. 1. 1915. Sar-
koti¢ zapisuje: ,,Oko 300 koraka od Dalmata udario
je neprijateljski projektil u more, podizu¢i vodeni
stupac visok najmanje 10-15 m. Prekrasno jutarnje
vrijeme nije odrzalo. Ve¢ oko 11 h prije podne na-
stupilo je potpuno naoblacenje i oko 1 h poslije
podne pocelo je kisiti. Mislio sam da je kisa izaz-
vana teSkom pucnjavom, ali nije bilo tako, nego je
nazalost nastupila nepovoljna promjena vremena.
Divio sam se preciznosti topniStva i naSem hrabrom
puckom ustanku (Landstrum) koji su mozda imali
za rijeSiti najteZu operaciju u cijelom ratu. Razgle-
dao sam polozaj jedne 42 mm haubice. Nase teSko
oruzje (50 cijevi) ispalilo je oko 1300 projektila.*.**

32 Operacija crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu, n.
dj., 454.
3 HDA, fond 1773., kut. 3., Dnevnik, 8.1.1916.
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Napadne operacije su u globalu isle po planovima.
Dana 9. sijecnja dijelovi 47. divizije dolaze do
klju¢nog polozaja Solar, pri ¢emu su Crnogorci
imali teSke gubitke i izgubili ve¢i dio topnistva.*
Brigada Tork uspjeva 10. sije¢nja na juri§ zauzeti
Lovcen, pri Cemu je otpor branitelja zbog jacine
paljbe brodskog topnistva bio onemogucen.®
Dana 11. sije¢nja Sarkoti¢ zapisuje: ,,Prije podne
u 10 h Minnich mi nosi vijesti da je Lovéen osvo-
jen. Brigada Colerus je zauzela Krstac-sedlo. U ci-
jelosti je zarobljeno 30 topova od toga 6 teSkih.
Glavna zasluga pripada FML (podmarsal), v. We-
beru. Sve trupe su se istaknule, ali ipak posebno 14.
brdska brigada i1 skupina potpukovnika Tork-a.
Kapa dolje pred hrabrim puckim ustankom koji je
tako teski takticki zadatak u kratkom vremenu us-
pjesno rijesio. Operacija je provedena tako kako
smo je podmarsal v. E. Weber 1 ja planirali, a ne
kako je to Zeljelo Vrhovno zapovjednistvo koje je
— da stvar bude jos luda — 1z (1000 km. udaljenog)
Teschena propisala i rjeSenje. Zapovjednistvo je
uvijek zeljelo da se trebamo najprije probiti kod
Krstaca. Ali Krsta¢ smo ostavili za kraj 1 tezili smo
uzeti vazni 1 odlucujucéi prostor Solar-Kuk, §to je
sa uspjehom i postignuto. Lov¢en-visina sama je
od malog vojnog znacaja. Na Lov¢enu Crnogorci

3% KLEIN, Freiher Sarkoti¢ von Lovéen, n. dj., 103.
3 ISTO, 51
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nisu imali ni jednog ¢ovjeka ni stalnu posadu, naj-
viSe pri lijepom vremenu jednu izvidnicu, jer je
Lov¢en previsok i1 uglavnom se drzi u oblacima. I
danas Vrhovno zapovjednistvo propisuje kako se
treba raditi mostobran na Lov¢éenu. Naravno opet
jedna Teschenska glupost. Bez obzira na ovu na-
redbu izdao sam protivan odgovarajuc¢i nalog. ¢

Istoga dana u 6 sati popodne Sarkoti¢ dobija br-
zojav u kojem kralj Nikola moli za primirje — u
svrhu pregovora. Sarkoti¢ pismo prosljeduje u Za-
povjedniStvo, ali smatra da je to besmisleno, te da
bi on uz nastavak napada pristao odmah na prego-
vore. U dnevnik zapisuje: ,,Prvi otpadnik od An-
tante trebao bi napraviti veliki utisak, a Nikola je
covjek koji ¢e otpasti iz saveznistva kako bi spasio
Sto se jos$ spasiti dade. Vidjet ¢emo S$to ¢e gore (u
Teschenu) skuhati!“.’” Iz dnevnika je vidljivo da na
vojnu operaciju prema Lov¢enu Sarkoti¢ nije utje-
cao samo operativno vec¢ 1 takticki.

Zauzimanje Lovc¢ena 11. sijecnja dovelo do po-
nude primirja, a kasnije i do potpunog osvajanja
Crne Gore. Dana 15. sijecnja 1916. sve snage koje
su Sarkoticu bile podredene za lovéensku opera-
ciju, prelaze pod izravno zapovjedniStvo 3. armije,
koja je svoje operacije u Crnoj Gori nastavila i
prema sjevernoj Albaniji, dok se Sarkoti¢ vraca

36 HDA, fond 1773., kut. 3., Dnevnik, 11. 1. 1916.
37 HDA, fond 1773., kut. 3. Dnevnik, 11. 1. 1916.
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svojoj zoni odgovornosti u Bosni i Hercegovini, te
Dalmaciji.*® Nakon vojnih uspjeha u Crnoj Gori za-
poceli su pregovori o uvjetima predaje. Kralj Ni-
kola nudio je pregovore i1 uputio je pismo
Vrhovnom zapovjednistvu tim prijedlogom. U od-
govoru AOK-a prihvaéena je molba za pregovore,
ali je zatrazena bezuvjetna kapitulacija cijele crno-
gorske vojske 1 izrucenje svih srbijanskih postrojbi
koje su bile u zemlji. Da bi se kralja prisililo na po-
pustanje, Conrad je dao da njegove postrojbe pro-
dru do Prizrena, Podgorice i Nik$ic¢a. Cetinje je
zauzeto 13. sijeCnja, nakon ¢ega je Nikola jednom
,hitnom porukom* Franju Josipa zamolio za ¢asni
mir. No car 1 ministar vanjskih poslova su pocetak
mirovnih pregovora uvjetovali zahtjevima AOK-a.
Nikola je 17. sije¢nja bio prisiljen prihvatiti tesSke
zahtjeve 1 mogli su poceti mirovni pregovori. U
svoj Dnevnik Sarkoti¢ je zapisao: ,,Nikola je prih-
vatio nase uvjete; vjerojatno si je mislio: spasi §to
se spasit dade. Pobijede li Centralne sile, morat ¢u
se zadovoljiti minimumom, pobijedi li Antanta, io-
nako ¢u sve dobiti natrag. PaSi¢eva izdaja Crne
Gore je to sprijecila. Sve bi trebali dobiti Karador-
deviéi.??

Na crnogorsko odbijanje mirovnih uvjeta Sar-
koti¢ postaje nepovjerljiv. U dnevnik zapisuje:

38 ISTO.
3% Dopisano rukom.

166



Posljednja crnogorska bitka

,Od 11. sije¢nja — dakle ve¢ 10 dana razvlaci se
stvar! Sto je sve u tom vremenu neko dalekovidno
Vrhovno zapovjedni$tvo i neko jasno gledajuce mi-
nistarstvo vanjskih poslova moglo uciniti? Mir je
ve¢ mogao biti postignut — na veliko nezadovolj-
stvo Antante. Nije li moZda ve¢ propusten pravi tre-
nutak? Nece li se Nikola sa svojom vladom nekud
povuci, mozda u Italiju, 1 tako htjeti odrzati fikciju
neke Crne Gore, kao §to su ucinili Albert /belgijski/
1 Petar /srbijanski/? To bi trebalo izbje¢i. Sudeéi po
tome kako se odvijaju stvari kod nas na jugu ‘gore’
je sve zakazalo. Na$§ ograniCeni pogled doseze
jedva preko granica pojedinih krunskih zemalja, ili
obaju drzava. Zbog toga se zakazalo ve¢ u Bosni 1
Hercegovini, pa kako onda ne bi na ostatku Bal-
kana. Pridobivanje Bugarske /kao saveznice/ ispu-
nilo me rado$¢u 1 mogao sam se nadati i dalje.
Neispravni postupak s Crnom Gorom opet je po-
ljuljao moje povjerenje. Koliko god je mala, to vri-
jednija bi morala biti za nas u ovom trenutku. Treba
dakle spretno postupiti i definitivno ju vezati za
nas. Ali hitno!“4

Konacno, 25. sije¢nja, kako je Sarkoti¢ i1 predvi-
dio, kralj Nikola je pobjegao iz zemlje 1 talijanskom
torpiljarkom stigao na Brindisi sa svojim premije-
rom MijusSkovi¢em. Pritom je izjavio da odbija sve
mirovne uvjete i nastavlja sa borbom. Sarkoti¢ nije

40 HDA, fond 1773., kut. 3., Dnevnik, 21. 1. 1916.
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time bio odusevljen, budu¢i da je samo kralj mogao
potpisati pravovaljani mirovni ugovor. Veliki dio
krivnje pripisao je AOK-u i ministarstvu vanjskih
poslova. Nakon okupacije Crne Gore AOK je za-
povjedio da se Sto brze moguce zaposjedne 1 sje-
verna Albanija. Tek nakon §to je Kdvess ugrozio
Skadar, Antanta je odlucila pomo¢i i francuska
flota je isplovila. No 23. sije¢nja je Skadar pao go-
tovo bez borbe, 9. veljace. Tirana, a 27. veljace
Dra¢. Talijani su se povukli, a austro-ugarske po-
strojbe zauzele su cijelu sjevernu Albaniju. Daljnje
napredovanje nije bilo moguce zbog poteskoca sa
opskrbom, pa je Valona ostala u talijanskim ru-
kama. PoSto su propali svi daljnji pregovori s iz-
bjeglim kraljem (i uz posredovanje ministara koji
su ostali u zemlji), u Crnoj Gori i u Albaniji, sli¢no
kao 1 u okupiranoj Srbiji, uvedena je vojna uprava.
U Albaniji je zapovjedao podmarsal Trollmann, za-
povjednik XIX. Korpusa, u Crnoj Gori podmarsal
Viktor Weber v. Webenau dosadasnji zapovjednik
ratne luke. Poslije je u Crnoj Gori za vojnog guver-
nera imenovan grof Clam-Martinic.

Kada je rije¢ o crnogorskom kralju Nikoli, Sarko-
ti¢ je oCito bolje nego oni u Becu 1 u AOK-u znao za
realne odnose izmedu vladara, vlade i1 crnogorskog
parlamenta, kao 1 za obiteljsku povezanost crnogor-
skog vladara s talijanskom 1 ruskom carskom ku-
¢om, zbog cega Ce preostri zahtjevi dovesti do
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njegovog bijega i poniStenja svih akata potpisanih
od ¢lanova vlade. ,,Austrijski 1 vladaju¢i politicki 1
vojni krugovi o€ito su podcijenili ulogu i utjecaj Ni-
kole, jer bi njegov ostanak u zemlji 1 ,,Castan® mir za
Austro-Ugarsku bili puno korisniji od permanentne
insurgencije do koje je gotovo doslo.*! Hrvatski pu-
blicist Josip Horvat piSe da je sa: ,,Nikolom Crno-
gorskim nestalo posljednjeg balkanskog sitnog
silnika koji je umjeSnoscu i dinastijskom politikom
—bio je, naime, tast talijanskog kralja, dvojce ruskih
velikih knezova i srpskog kralja Petra — uspio da
jedna sitna, siromasSna dinastija tokom decenija po-
stane evropski faktor na koji se moralo racunati, a
kod juznih Slavena bio, takoder decenijama, simbol
oslobodilacke borbe protiv Turaka.***

4. Neka razmatranja o kapitulaciji Crne Gore
u Prvom svjetskom ratu

Prijepori o kapitulaciji Crne Gore postoje ve¢ 100
godina, a historiografija po tom pitanju je obimna.*

4 CUTURA, n. dj., 67.

42 HORVAT, n. dj., 308.

4 Vidi npr: Andrija, LUBURIC, Kapitulacija Crne Gore,
Dokumenti, 1-11., Mlada Srbija, Beograd, 1938-1940., Dimi-
trije, Dimo. VUJOVIC, Ujedinjenje Crne Gore i Srbije, Isto-
rijski institut NRCG, Titograd, 1962., Novica, RAKOCEVIC,
Crna Gora u Prvom svjetskom ratu 1914-1918., Istorijski
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Ovaj, do sada nepoznati, izvor samo je mali prilog
poznavanju toga povijesnog dogadaja, s perspek-
tive tadasnjeg vojnog protivnika Crne Gore. Me-
dutim, pitanje crnogorskog poraza u Prvom
svjetskom ratu je i danas viSe politi¢ko pitanje nego
pitanje historiografije. Razlog tomu je aktualno po-
liticko stanje u drzavi i regiji (postjugoslavensko
nasljede), te podijeljenost crnogorskog drustva po
nekim fundamentalnim pitanjima S$to se ticu crno-
gorskog drustva, povijesti te crnogorskog identi-
teta. Rastoder piSe da se pitanje o uzrocima
kapitulacije Crne Gore pojavilo kao klasi¢no poli-
ticko pitanje u aktualnim politickim obra¢unima
odmah nakon poraza, te na neki nacin traje i dan
danas u suvremenoj Crnoj Gori. Niz kontroverznih
1 proturjecnih izvora dovelo je do toga da se
istrajno oko ovog pitanja vodi jedan ,,verbalni rat,
¢ija je pozadina prepoznavana u politickim intere-
sima predstavnika tada suceljenih opcija.“** No,
prijasnja dominacija pobjednika u historiografiji
sada je znacajno pokolebana. Povijesni izvori po-
razenih sada nastoje da zauzmu dominantnu pozi-
ciju u povijesnoj slici toga razdoblja. Jedan od

institut Titograd, Cetinje, 1969., Gavro, PERAZIC, Nestanak
Crnogorske drzave u Prvom svjetskom ratu, Vojnoistorijski in-
stitut, Beograd, 1988.,

4 Serbo, RASTODER, Janusovo lice istorije, Vijesti, Pod-
gorica, 2000., 240.
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zagovornika srbijanske krivnje ili urote zbog koje
je Crna Gora morala kapitulirati, a da se crnogorska
vojska ne povuce sa srbijanskom preko Albanije
bio je bivsi crnogorski ministar ministar Petar Pla-
menac. On je direktno optuZzio srbijanski politicki
(Nikola Pasi¢) 1 vojni vrh (BozZidar Jankovi¢ — Petar
Pesi¢) da su planski radili na kapitulaciji Crne Gore
da se u emigraciji ne pojave ,,dva faktora* juznosla-
venskog ujedinjenja i dvije po svemu suceljene di-
nastije. On je svoje ,,dokaze* 1 argumente iznio u
niz navrata 20-ih god. 20. stolje¢a preko zagreba-
¢kog Casopisa Nove Evrope, beogradske Politike te
Crnogorskog glasnika (Detroit — SAD).* Jedan dio
historiografije zastupa stanoviste da je kralj Nikola,
kao slabiji partner, donio odluku da crnogorska voj-
ska ostane u zemlji, da ne bi u izbjeglistvu potpala
pod utjecaj srpske vojske i propagande, te da mu
ne bi mogla posluziti kao materijalna snaga za vra-
¢anje vlasti u Crnoj Gori kada za to dode vrijeme.
Tomu govori 1 €injenica da je kralj Nikola radio na
tome da se izbjeglice iz crnogorske vojske i dobro-
voljci iz stranih zemalja (Crnogorci) ne koriste u
bitkama ve¢ ¢uvaju do odlucujucih trenutaka rata,
te potom, uz pomo¢ Italije utvrde vlast Petrovica u
Crnoj Gori.* Na predavanju u Mojkovcu po¢etkom

4 RASTODER, n. dj., 240.-249.
4 Bogumil, HRABAK, Borba izmedu crnogorskog dvora

i srpske vlade oko obrazovanja crnogorske vojske i1 oko
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2016. godine iznio sam tezu da su se mozda po pi-
tanju izlaska porazene crnogorske vojske iz zemlje
poklopili interesi srbijanskog dvora Karadordevica
1 kralja Nikole I. Petrovi¢a — nikome nije odgova-
ralo da se crnogorska vojska izvuce iz Crne Gore.
Ni jedna ni druga strana nisu poduzele nikakve zna-
Cajne mjere da se takvo nesto izvede.*’ Ruska vlada
je bila izrazito protiv Crne Gore — sve crnogorske
vojne obveznike slala je na Krf i smatrala ih sr-
pskim podanicima, Sto je bilo u skladu sa smjerni-
cama ruske politike 1 dogovora s Pasi¢em 1914.
godine.*” Proslavljeni crnogorski vojskovoda Janko
Vukoti¢ je nakon kapitulacije tvrdio Slovencu (ju-
goslavenski orijentiranom vojniku Austro-Ugarske
— Ljudevit Pivko) na Cetinju da je ,,Crna Gora pro-
dana®, a isto je tvrdio u zatoCeniStvu u Bjelovaru u
intervjuima novinarima (Jutarnji list, Nezavis-
nost).* U isto vrijeme pocinje u emigraciji borba
izmedu dvije vlade u izbjegliStvu za ,,dusu crno-
gorskog naroda®. No, tijekom vremena srbijanska

dobrovoljaca 1916-1918., Istorija XX veka, 1964., 69.

47 Lazar Mijuskovic¢ je ipak 21. 1. 1916. trazio od srbijan-
ske strane da prihvate ,,ostatke crnogorske vojske*. HRA-
BAK, n. dj., 85.

% HRABAK, n. dj., 92.

% Ljudevit, PIVKO, Proti Avstriji: Slike iz borbe Jugoslo-
vanov na italijanski fronti proti Avstriji, Klub dobrovoljcev,
Maribor, 1923, 88.
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strana je postala potpuno dominantna po tom pita-
nju, crnogorska vlada u izbjeglistvu gubila je bitku.
Zvanicni predstavnik Crne Gore na Krfsku konfe-
renciju nije bio pozvan. Da li su stvarno napori jed-
nog pokoljenja koje se nesebicno Zrtvovalo za opce
ciljeve (posebno u Mojkovackoj bitci) izigrani za
viSe dinastic¢ke interese obje (ili jedne) strane? Po-
vjesnicar Porde Borozan je piSuci o crnogorskim
junacima Mojkovacke bitke napisao: ,,Stajali su ra-
speti izmedu mitske proslosti o nepobjedivosti i
stvarnosti koja im nije davala nikakvu nadu na us-
pjeh.“** Da li su bili prevareni — historiografija ni
danas ne moze dati konacan odgovor.

5. Dnevnik generala Stjepana Sarkoti¢a —
(dio o Crnoj Gori)

18./12. Odlazak u Bec.

19./12. Sa dvosatnim zakaSnjenjem stigli u Bec.
OtiSao odmah u na$ novi stan u Palais Palffy, 1.
Wallnerstrasse 6, koji je zaista — kako je Ella’' Cesto
pisala — jako zgodan. Naravno da sam na veliku ra-
dost vidio 1 moje najdraze.

20./12. 11 h prije podne audijencija kod Njegovog

5% PDorde, BOROZAN, Crna Gora i Prvi svjetski rat, Arhiv-
ski zapisi, br. 2, 2013, 20.
51 Sarkoti¢eva supruga Gizela pl. Sarkoti¢ (rod. Bartolo-

vie).
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Velicanstva. Car je bio kao i prijasnjih puta neuobi-
¢ajeno milostiv 1 kod sebe me zadrzao skoro 1 sat.
Uglavnom se raspravljalo o novoj ofenzivi protiv
Crne Gore,” tada sam ja referirao o odnosima u
Bosni i Hercegovini. Poslije podne veliki sastanak sa
Korberom™ o teku¢im prilikama.

21./12. Bio kod Krobatina** koji je postao barun
iu 11 h kod Buriana.*® Burian mi je rado pri¢ao o

52 Zapis rukom na ovom mjestu necitljiv.

53 Ernst von Korber (1850.-1916.), bivsi austrijski premijer,
zajednicki ministar financija zaduzen za BiH.

54 Krobatin, Alexander von, barun (12. rujan 1849. Olo-
mouc, Ceska - 28. rujna 1933, Be¢), austro-ugarski vojsko-
voda i ministar rata (zajednic¢ke vojske i bojnog pomorstva).
Duznost ministra rata obnasao je od 1912. do travnja 1917.
kada ga je naslijedio generalpukovnik Rudolf barun Stoger-
Steiner von Steinstdtten. Nakon smjene Krobatin preuzima
zapovjednistvo 10. armije na talijanskom ratistu i sudjeluje u
12. bici na Soci. Od listopada 1918. do kraja rata zapovjednik
je armijske skupine u Tirolu. Umirovljen je 1. prosinca 1918.
Antonio, SCHMIDT-BRENTANO, Die k. k. bzw. k. u. k. Ge-
neralitit, Osterreichisches Staatsarchiv, Wien, 2007., 96.,
Petar, BROUCEK, Ein General im Zwielicht, Band 1, Wien-
Ko6lIn-Graz, 1980., 280.

55 Burian von Rajecz, Stephan (Istvan), grof (16. sijeéanj
1852. Stupava (Slovacka) — 20. listopad Bec¢), austro-ugarski
drzavnik. Na duznosti austro-ugarskog ministra vanjskih po-

slova zamijenio je grofa Leopolda Berchtolda 13. sijeCnja
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svojim planovima, drzao mi je pola satno predava-
nje u kojem mi je dao svoje najbolje politicke ideje.
Rado bi Zelio potaknuti kralja Crne Gore da napusti
Antantu; ali da li ¢e Nikola dobiti poseban mir, jako
sumnjam.

22./12. Rano odlazim sa Ellom u Sarajevo gdje
smo stigli na vecer 23./12.

24./12. Minnich (Mini¢) mi je predstavio jednu
potpuno novu vojnu situaciju. — Vrhovno zapovje-
dniStvo viSe se ne ograni¢ava sa oduzimanjem Lov-
¢ena nego Zeli pravu ofenzivu protiv Crne Gore i
sjeverne Albanije, smjer Skadar. AOK iz jednog
ekstrema prelazi u drugi. Za pocetak je bio samo
Lov¢en sada medutim ne samo Lov¢éen 1 Crna Gora
nego 1 sjeverna Albanija. Sada ne iznenaduje da s
Crnom Gorom nisu zadovoljni. Ja nikada ne bih
iSao u Albaniju.>® Jo§ ¢e tri brigade biti poslane u

1915. Nakon $to je u prosincu 1916. smijenjen (nakon smrti
kralja Franje Josipa novi ministar vanjskih poslova postao je
grof Ottokar Czernin), imenovan je ministrom financija, ali
u travnju 1918. ponovo preuzima duznost ministra vanjskih
poslova (do 24. listopada 1918.). Burian von Rajecz Stefan
Graf*, Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1850.,
Band 1, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften, Wien, 1957., 129., Burian von Rajecz, Stephan
Graf, Neue Deutsche Biographie, Band 3, Duncker & Hum-
blot, Berlin, 1957., 52.
56 Ova re¢enica dodana rukopisom.

175



Zeljko Karaula

Bocche (Boka Kotorska), a Kovess (Kovess)?’ ima
naredbu da trupe vodi od Prizrena do Cattaroa (Ko-
tora). Na obje krajnje tocke, Prizren 1 Bocche, bit
¢e koncentrirani VIII., odnosno XIX. korpus, a iz-
medu njih samostalne grupe, i oko 20./1.1916.
treba poceti napredovanje. Meni je pravo. Ali, da li
ne oCekujemo previse? Ne neprijatelj, ali teren,
zima, manjak drva i vode, jednom rije¢ju, obnova
zaliha jako lako bi nam mogla postati jedna zago-
netka za rjeSavanje. Badnjak sam proveo sa Ellom,
Unkelhdusser-om, Kussevich-em 1 bracnim parom
Minnich.

25.1i26./12. proveo sam u istom drustvu kao i 24.
prosinac.

37 Kovess von Kovesshdza, Herrmann Albin Josef, barun
(30. ozujak 1854. Temi$var — 22. rujan 1924. Bec), austro-
ugarski generalpukovnik (1916). U razdoblju 1911-1915. za-
povjednik je 12. zbora, a od rujna 1915. do listopada 1916.
III. armije, koja se od rujna 1915. do ozujka 1916. borila na
balkanskom, a onda na talijanskom ratistu. Od listopada
1916. do sijecnja 1918. preuzima zapovjednistvo VII. armije
na ruskoj i rumunjskoj bojisnici, a pocetkom 1918. do kraja
rata armijskom skupinom ,,Kovess* na Balkanu. Dana 5. stu-
denog imenovan je vrhovnim vojnim zapovjednikom austro-
ugarskih oruzanih snaga (Armeeoberkommandant) te je 1.
prosinca 1918. umirovljen. SCHMIDT-BRENTANO, Die k.
k. bzw. k. u. k. Generalitdit, Osterreichisches Staatsarchiv,
Wien, 2007, 93.
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28.12. Primio zatvoreni dopis od Tersztyanszky,*®
prilozio sam i pisma od Bolfras-a,* Korber-a i
Csiczerics.

30./12. U 6 h poslije podne stigao je G. d. J. od
Kovess sa svojim Stabom u Sarajevo. Do¢ekao sam
ih na kolodvoru i pozvao sam ga na vecer k sebi.

31./12. Sino¢ sam u konaku priredio skromnu ve-
¢eru na kojoj su sudjelovali Kévess 1 meni najblizi.

58 Tersztyanszky von Nadas, Karl (22. studeni 1854. Ska-
lica (Slovacka) — 7. ozujak 1921. Bec¢), austro-ugarski gene-
ralpukovnik. Od 1912. do svibnja 1915. zapovjednik je 4.
zbora (pocetkom rata u sastavu II. armije pod zapovjedni-
Stvom generala konjanistva Bohm-Ermollija na ruskoj boji-
$nici). Sredinom 1915. preuzima zapovjednistvo armijske
skupine Tersztyansky (Srijem-Banat), a nakon toga III.
(1915.), IV. (1916-1917) i ponovo III. (1917.) armije.
SCHMIDT-BRENTANO, Die k. k. bzw. k. u. k. Generalitit,
n. dj., 185.

% Bolfras von Ahnenburg, Arthur Heinrich (16. travanj
1838. Sachsenhausen, Frankfurt na Majni - 19. prosinac 1922.
Baden, Bec), austro-ugarski generalpukovnik i glavni poboc-
nik i nacelnik Vojnog ureda njegovog velicanstva cara i kralja
1889-1917. Umirovljen je na vlastiti zahtjev 5. sijenja 1917.
SCHMIDT-BRENTANO, n. dj., 96., BROUCEK, Ein Gene-
ral im Zwielicht, Band 1, Wien-Koln-Graz, 1980., 155, ,,Bol-
fras Arthur Frh., Osterreichisches Biographisches Lexikon
1815.-1950., Band 1, Verlag der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften, Wien, 1957, 99.
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1916. GODINA

1./1.1916. Prijemi u zgradi drzavne vlade.

2./1. Velika vecera na koju sam pozvao sav vrh
da bi se Kovess-a s njima upoznao. Kovess je sre-
tan $to je otiSao sa njemackog podrucja. Prili¢no se
puno zalio na njihovu nemilosrdnost, s druge strane
je jako hvalio ¢asnike korpusa.

3./1. Za Lov¢en-akciju odredio sam da pocne 8.
sije¢nja. Moglo me zaustaviti samo loSe vrijeme
koje bi uzrokovalo odgodu.

4./1. Pismo od Tersztiaanszky. Ella je po prvi puta
bila kod Riza-beg-Kapetanovi¢-a na jednom
»Sielo (turski zenski-dan).

5./1. Na vecer Zeljeznicom prema Mostaru.

6./1. 7 h ujutro prema Bileku (Bile¢a). Putem sam
izvrsio inspekciju Skole u Stolcu. U Bileku razgle-
davanje tvrdave, odgovarajuc¢e upute GM. Andrian-
a. Dobio dobar dojam. Casnicima drZao kratak, na
dusu i srce djelujuci govor. U 2 h poslije podne
odlazak prema Trebinju. Konzultacije sa zapovjed-
nikom tvrdave FML. Braun ¢iji raspored sam dobro
znao. Nocenje u spavacim kolima.

7./1. 5 h u jutro voznja vlakom prema Castel-
nuovu. 11 h stigli tamo. Konzultacije sa zapovjed-
nikom XIX. korpusa. Sastanak provodenja cijele
Lov¢en-operacije. Pozvao na vecer zapovjednika
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korpusa FML. Trollmann—a i admirala Hansa na
veceru. Bio potpuno povjerljiv.

8./1. Pocetak napada na Lov¢en-poziciju. Sa svo-
jim stozerom krenuo sam na ,,Dalmat®, i plovio po
cijelom frontu, nadziru¢i akciju. Oko 300 koraka
od Dalmata udario je neprijateljski projektil u
more, podizué¢i vodeni stupac visok najmanje 10-
15 m. Prekrasno jutarnje vrijeme nije odrzalo. Ve¢
oko 11 h prije podne nastupilo je potpuno naobla-
¢enje 1 oko 1 h poslije podne pocelo je kisiti. Mislio
sam da je kiSa izazvana teSkom pucnjavom, ali nije
bilo tako, nego je naZalost nastupila nepovoljna
promjena vremena. Divio sam se preciznosti top-
nistva 1 naSem hrabrom puckom ustanku (Land-
strum) koji su mozda imali za rijeSiti najtezu
operaciju u cijelom ratu. Razgledao sam polozaj
jedne 42 mm haubice. Nase tesko oruzje (50 cijevi)
ispalilo je oko 1300 projektila. Flota je uspjesno
djelovala sa 5-6 jedinica. Na vecer 9 h nakon jo$
jednog sastanka sa zapovjednikom korpusa buduci
da je sve takticki bilo regulirano oti§ao sam prema
Sarajevu.

9./1. Na vecer 6 h dosle dobre vijesti. Solar je
osvojen. Bolfras priopcio.

10./1. Dobre vijesti. Sve koraca dobro naprijed,
uzeto vise oruzja. 2 pisma su priloZena, jedan od
nadvojvode Eugen-a, jedan od Bolfras-a.

11./1. Prije podne u 10 h Minnich mi nosi vijesti
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da je Lov¢en osvojen. Brigada Colerus je zauzela
Krsta¢-sedlo. U cijelosti je zarobljeno 30 topova od
toga 6 teSkih. Glavna zasluga pripada FML (pod-
marsal). v. Weberu. Sve trupe su se istaknule, ali
ipak posebno 14. brdska brigada i skupina potpu-
kovnika Tork-a. Kapa dolje pred hrabrim puckim
ustankom® koji je tako teski takticki zadatak u
kratkom vremenu uspjesno rijeSio. Operacija je
provedena tako kako smo je podmarsal v. E. Weber
1ja planirali, a ne kako je to zeljelo Vrhovno zapo-
vjednistvo koje je — da stvar bude jos§ luda — iz
(1000 km. udaljenog) Teschena propisala i rjesenje.
Zapovjednistvo je uvijek Zeljelo da se trebamo naj-
prije probiti kod Krstaca. Ali Krsta¢ smo ostavili
za kraj 1 tezili smo uzeti vazni i odlucujuéi prostor
Solar-Kuk, §to je sa uspjehom 1 postignuto. Lov-
¢en-visina sama je od malog vojnog znacaja. Na
Lov¢enu Crnogorci nisu imali ni jednog covjeka ni
stalnu posadu, najvise pri lijjepom vremenu jednu
1zvidnicu, jer je Lovéen previsok 1 uglavnom se dr-
ziu oblacima. I danas Vrhovno zapovjednistvo pro-
pisuje kako se treba raditi mostobran na Lovc¢enu.

80 Pucki se ustanak sastojao od umirovljenih ¢asnika i voj-
nih ¢inovnika od 19. do 42. tj. 60. godine zivota. Detaljnije u
Zakonu o puckom ustanku od 6. lipnja 1886.: Gesetz, betref-
fend den Landsturm fiir die im Reichsrathe vertretenen Ko-
nigreiche und Lénder, mit Ausnahme von Tirol und
Vorarlberg, Reichsgesetzblatt 90/1886., 297

180



Posljednja crnogorska bitka

Naravno opet jedna Teschenska glupost. Bez obzira
na ovu naredbu izdao sam protivan odgovarajuci
nalog. Ponekad se pitam ¢emu zapravo sluzi Vrho-
vno zapovjedniStvo. Conrad se pouzdaje u neisku-
sne Casnike. ZaSto samo ne promijeni ove ljude i
posalje na front, a sebi ponovno uzme vrijedne
ljude s fronta u Stab. I ovi ljudi iz generalStaba (ge-
neralStaberi) ¢e nakon rata pricati o ratnom isku-
stvu, a nijedan od njih nije omirisao barut. Jedan
kolega okarakterizirao mi je njemacki i nas gene-
ralni Stab ovako: Njemacki daje naredbe ¢ija iz-
vedba lezi u granicama moguceg, nas daje takve,
¢ija je izvedba djelomi¢no nemoguca, djelomicno
nesigurna. Sto sam kao zapovjedni general u Bosni
1 Hercegovini doZivio od Vrhovnog zapovjednistva
daje pravo tom kriticaru. Poslije podne 6 h dotrcao
je Minnich sa jednim telegramom u kojem kralj
Crne Gore moli za Sestodnevni prekid vatre — u
svrhu pregovaranja. Naravno, morao sam to dosta-
viti Vrhovnom zapovjednistvu na odlucivanje.
Bojim se da ¢e to biti besmisleno. Ja bih uz nasta-
vak neprijateljstva, odmah pristao na pregovore.
Prvi otpadnik od Antante moralo bi ostaviti veliki
utisak, a Nikola®' je ¢ovjek koji ¢e otpasti iz savez-
niStva kako bi spasio $to je jo§ dade spasiti. Vidjet
¢emo S$to se se u Teschenu ,,skuhati®. Vederemo!

61 Sarkoti¢ u svom dnevniku uvijek pise NIKITA, ovdje je

to zbog razumijevanja zamijenjeno s Nikola.
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12./1. Telegram od Bolfras-a, Krobatin-a 1 Kor-
ber-a.

13./1. Jedna dobra trinaestica. NaSe operacije
dobro napreduju, na zalost ima puno promrzlina
zbog niske hladnoce (-12°). Jedan bataljon u grupi
Zhuber imao ih je preko 300, dakle skoro polovicu
stanja. U 11 h na vecer dojuri Minnich k meni sa
jednim Nikolinim telegrafskim rukopisom Njego-
vom Veli¢anstvu sa molbom za mir i sa jednom
istom prijavom crnogorske vlade na naSu. Znaci
ipak! Nadam se dobrom, u potpunosti zadovolja-
vaju¢em dogovoru. Trebao bi biti vazan cilj u voj-
nom i politickom interesu.

14./1. Vrhovno zapovjednistvo je uz suglasnost
Njegovog Velianstva opet dalo isti odgovor (pod-
nosenje, razoruzanje 1 sl.). Ovdje njuSim previd mi-
nistra vanjskih poslova. Zanimljivo, od tamo
dobivam obavijest (od ministarstva) da izaslanik
Otto sa jos 2 ljudi iz Uprave putuje u Castelnuovo.
Sa Kovess-om sam dogovorio da sada on direktno
vodi XIX. korpus 1 grupu Braun. Dva casnika su
previSe. LoSe vrijeme me jako zabrinjavalo za oko
naSih trupa. Ako je gospodin Bog protiv nas u
maloj Crnoj Gori moZe nam se isto dogoditi §to je
Napoleona snaslo u velikoj Rusiji. Crnogorcima je
lako; prilikom tako loSeg vremena oni se izgube,
sakriju se u svoje kuce i kolibe i opet se vrate nakon
nevremena. Jedna moderna vojska ne moze tako
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nes$to napraviti, ona ovisi 0 svojoj pratnji. Nema
prvog sklonista, nema drva, nema vode — samo sni-
jeg 1 stijene. Odnosi ¢e se popraviti kad ¢e trupe
biti u Zeta-dolini. Nadam se da ¢e za 2-3 dana biti
u Niksicu, Danilovgradu, Rjeki, mozda ve¢ i u Pod-
gorici. Mozda Nikola sam pronade izlaz.

17./1. Nikola je prihvatio nase uvjete; mislio je:
spasi §to se spasiti da. Pobijede li sredisnje sile, mo-
ram se zadovoljiti sa najmanjim, pobijedi li Antanta,
bez daljnjeg, dobit ¢u sve natrag. PaSi¢eva izdaja
Crne Gore je to sprijecila. Sve bi trebali dobiti Kara-
dordevi¢i.®? Vezano za predaju oruzja ocito nije imao
neto¢no misljenje da je njegova labava milicija, ¢iji
su bataljoni po svim frontama razbacani ili su se 1
dijelom vratili ku¢i, protezali su se koliko su htjeli.
Vise im nije mogao narediti. Kad smo jednom unutar
u zemlji 1 gospoda, zbog posljedice gladi, donose

62 Zadnja re¢enica dodana rukopisom. Austrijski vrhovni
zapovjednik barun Conrad od pocetka je trazio da se porazena
Crna Gora prisajedini Austro-Ugarskoj. On je smataro da je
takvo rjeSenje najbolje, navodedi primjer za Tursku kojoj je
mala Crna Gora bila neprestana smetnja ,,da ju je zapela u kr-
vave ratove i da je bitno doprinijela uniStenju turskog gospod-
stva na Balkanu. U pismu Burianu od 17. sije¢nja 1916.
Conrad piSe da bi bilo neodgovorno ,,da se ostavi na tijelu
Monarhije sli¢an ¢ir (Pestbeule).” Milan, PRELOG, Crna
Gora i austrija pocetkom 1916. godine, Jugoslavenska njiva,
br. 3., 1922., 165.
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svatko svoju pusku za 1-2 $nite raZzenog kruha na
mjesto isporuke. Mladi nadvojvoda Franz Carl Salva-
tor dosao je danas sa svojom ¢etom u Sarajevo i ov-
dje se zadrzao nekoliko sati. Ja sam ga pozdravio na
kolodvoru. Rucao je kod Kdvess-a na sajmu. Jedan
skroman princ, ostavlja dobar dojam. Izaslanik Otto
i grof Colloredo® su bili kod mene. Pregovarat ¢e sa
Nikolom, ovdje ¢ekaju na instrukcije, za sutra sam ih
pozvao na ruc¢ak. Vojno Vrhovno zapovjednistvo zeli
brzo potpuno tocno imati Skutari (Skadar) - zapovi-
jeda: 2 bataljona i 1 planinska brigada trebaju napra-
viti raciju na Skutari. Jedna brigada treba juzno od
Skutari-jezero (Skadarsko jezero) slijediti. Racija/u
krSu, u snijegu / kod ovakvog liSenja / nisu nista dru-
go mogli nego marsirati. Sto ovjek od pjesadije ne
oc¢ekuje? Racija /zasto se ovaj uobicajeni izraz za ko-
njicu primjenjuje na pjesadiju, a imamo pojam patro-
la korpusa (naredbe)? Sre¢a hrabrima u Skutari koji
su tamo smjeli do¢i sa nekoliko napustenih. Tko ¢e
brinuti za ove zadnje / vjerujem u praksu trupe koja
bi bila izgubljena da se oslanjala samo na visoke
odredbe.

20./1. Marterer-ovo pismo je prilozeno.* U

6 Mannsfeld grof Colloredo, ¢lan ugledne austrijske gro-
fovske obitelji.

64 Marterer, Ferdinand von, barun (30. listopad 1962. Prag
- 29. sijecanj 1919. Bec), austro-ugarski general pjesastva i

glavni poboc¢nik 1 nacelnik Vojnog ureda njegovog
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njemu i jedna slika od Nikolinog pisma u kojem on
Njegovo Velicanstvo moli za mir. U meduvremenu
su ipak Crnogorci, kao Sto sam predvidio, nasSe
uvjete odbili. Na to je od Vojnog Vrhovnog zapo-
vjedniStva dosla naredba, operaciju danas prije po-
dne nastaviti ukoliko do odredenog sata Crnogorci
ne prihvate uvjete. Prilazem pismo od Bolfras-a.
21./1. Citam telegram poslije ¢ega operacije do da-
ljnjeg nece biti nastavljene. Nakon 11./1. —znaci ve¢
10 dana se stvar vuce! Sto je sve u tom vremenu neko
dalekovidno Vojno Vrhovno zapovjednistvo i neko
jasno gledajuc¢e ministarstvo vanjskih poslova u ovo
vrijeme moglo uciniti? Mir je ve¢ mogao biti posti-
gnut — na nezadovoljstvo 1 ljutnju Antante. Zar ve¢
nije mozda propusten pravi trenutak? Nece li se Ni-
kola sa svojom vladom negdje povu¢i, mozda u Ita-
liju, 1 tako odrZati fikciju jedne Crne Gore, kao $to su
ucinili Albert (belgijski) 1 Petar (srbijanski). To se go-
tovo i dogodilo.% Kako se odvijaju stvari ovdje na
jugu, kod nas ,,gore* je sve zakazalo. Na§ ograni¢eni
pogled jedva doseze preko granica pojedinacnih kru-
nskih zemalja ili obiju drzava. S toga evo vec

velicanstva 1917-1918. (Vojnom uredu udijeljen je 1904, a

od 1910. zamjenik je nacelnika Vojnog ureda). Schmidt-Bren-

tano, Antonio, Die k. k. bzw. k. u. k. Generalitit, Osterreichi-

sches Staatsarchiv, Wien 2007, 113., Peter, BROUCEK, Ein

General im Zwielicht, Band 1, WienK6In-Graz, 1980., 372.
5 Recenica dodana rukopisom.
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neuspjeha 1 zakazivanja u Bosni 1 Hercegovini, pa
kako onda ne bih 1 na ostatku Balkanu. Pridobivanje
Bugarske ispunilo me sre¢om i ve¢ sam se mogao
dalje nadati. Pogre$no rjeSavanje Crne Gore opet me
zacudilo 1 vratilo nepovjerenje. Koliko god je mala,
to bi za nas trebalo biti vrijednije upravo u ovom tre-
nutku. Treba dakle pametno postupiti i definitivno ju
za nas vezati. Ali hitno!

22./1. gtaj erski izvidacki savez Salje Cestitke. Kao
odusevljeni prijatelj dajem Savezu topao odgovor:

- . - Mozda su moja pisma Bolfras-u i Marterer-u
ipak malo koristila. Predaja slijedi i o¢ekivana je.

-.- Telegram bana baruna Skerlecz sa mojim od-
govorom je prilozen.

23./1. Danas se Otto od mene oprostio. Bio je sa
grofom Colloredo kod Elle na ¢aju. Otto ima dobre
namjere. Netko 14 dana vuce na stvari i sutra idu
oba gospodina sa pukovnikom Slameczka iz Sara-
jeva. 14 dana / koje neiskoriStavanje vremena u
svjetskom ratu! Bojim se da 1 Nikola takoder ide u
Francusku ili Italiju. Tada nema nikog autoritativ-
nog za pregovore. Nikoli treba na licu mjesta osi-
gurati punu slobodu i za slucaj raskida pregovora
jer samo on u zemlji ima autoritet s nama posti¢i
sporazum. Njegovu vladu narod ne priznaje i on je
— u slucaju odsutnosti — u stanju sve obveze svoje
vlade, makar i njegovim odobravanjem, tako okre-
nuti 1 protumaciti da postanu bezvrijedna.

186



Posljednja crnogorska bitka

Danas sam poslao dopis 3. Vojnom zapovjedni-
Stvu (Kovess) 1 u istom objasnio na koji nacin se u
Bosni moze popraviti aprovizijsko stanje. Ako ljudi
nece moje rijeci prihvatiti onda idemo u susret jed-
nom bezobrazno kritiénom razdoblju koji bi mogao
katastrofalno zavrsiti. Kovess, dobri covjek, je po-
malo nesiguran od onih ,,gore”. Cudno je kako li-
jepi osjecaj ima trupa za svoje pretpostavljene.
Njegovi podredeni ga naizivaju Kreuzschnabel
(,,krstokljun*) (po satiri€¢koj broSuri: ,,Kako je
major Kreuzschnabel doSao u Glavni stozer®), jer
svugdje dode do toga da obere vrhnje — na gotovo.
Tako je preuzeo Vojno zapovjedniStvo nakon Terz-
styanszk-og, koji je za formiranje, opremanje 1 dis-
cipliniranje vojske stekao velike zasluge i takoder
protiv Srbije osmislio plan operacije, a to (preuzi-
manje zapovjednistva) doslo je neposredno prije
pocetka operacije. I ovamo je doSao 8 dana prije
pocetka ,,Lovcen* operacije i u pogledu toga je ne-
duzan kao 1 malo dijete. Ne Zelim mu naskoditi, jer
je jedan dobar, vrijedan covjek, ali general sa ta-
kozvanom slijepom poslusnos¢u. Njegov Sef Staba
GM (general-major) Konopitzky je dobar i tako ¢e
vojska zahvaljuju¢i jako vrijednim generalima a la
Weber, Braun, Trollmann dobro se pokazati. Ka-
rakteristicno za Kovess-a je $to on misli: ,.Sto
manje ovdje (i pri tome pokazuje na glavu) to
bolje.*
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24./1. Skutari, Podgorica, Niksi¢, Danilovgrad
bili su osvojeni. Razoruzanje ide glatko. Vojno Vr-
hovno zapovjedniStvo moze iz toga nauciti kako
lako sve ide ako se to€no prihvati. Teorija 1 praksa
vrlo €esto idu razli¢itim putem. Pismo od Bolfras-
a je prilozeno.

27./1. Pismo Marterer-a prilozeno. Takoder poz-
dravi iz Bocche zbog mog odgovora. Aprovizijsko
pitanje zemlje bilo je sa 3. Vojnim etapnim zapo-
vjednistvom nuzno regulirano. Mozda ¢e i¢i sa jed-
nim ,,potezom svaki dan.

29./1. Danas je sa jos$ jednom brigadom smio do¢i
FML. Sorsisch za pojacanje brigade Streith u Sku-
tari. 3. vojska zeli sa 11. brigadom sve do Muti-po-
toka, Debre napredovati. Potpuno sam zaboravio
priloziti moju naredbu XIX. korpusu, grupi FML.
Braun 1 brodskoj diviziji Vojnim zapovjedniStvom.
Sada to radim.

1./2. Tri pisma: od Bolfras-a, Tersztyanszky-a i
pukovnika Pitreich-a. Pitreich, jedan visoko inteli-
gentan mladi oficir Staba dijeli moje i Csicseric-ovo
misljenje.

3./2. Ellu sam otpratio do Broda, tamo sam raz-
gledao Danica-radove

4./2. Otputovao u Tuzlu. Putem sam posjetio
tvornicu amonijaka u Lukovcu i Saline, kao 1 tvor-
nicu ugljena u Kreki.

5./2. Prije podne pregledao sam Skole, u podne
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sam putovao prema Zvorniku i natrag prema Tuzli,
ukrcao se odmah u vlak i stigao

6./2. Opet u Sarajevo. U podne sam se oprostio
od Kdovess-a koji je na vecer putovao u Cattaro.
Zelim mu i dalje sreéu na strani njegovog $efa Staba
kako bi nadimak ,krstokljun® potpuno opravdao.
Ipak je dobar , krstokljun* jako grdio Mackensen-
a!!! Primio pisma od Bolfras-a i Marterer-a. Prilo-
zeni su. Austrija se — kako uci povijest — dokazala
u nesreci. Pitam se: da li ¢e se dokazati 1 u srec¢i?
Da li ¢e to i¢i po osnovi pobjede? Gledam sumor-
nije u buduénost. Bio bi sretan da se moj pogled to-
talno pogresno dokaze.

7./2. Jedno ljupko pismo FML. Braun-a, trenutno
komandanta posade trupe u Crnoj Gori sa sjediStem
u Cetinju, prilazem. Ministar v. Korber najavio se
za 13./2. Radujem se njegovom dolasku.

10./2. Na zahtjev gradonacelnika Beca, preuzvi-
Senom Weisskirchner-u, poslao sam svoju sliku 1
priloZenu posvetu za rodnu knjigu grada Beca.

12./2. Pismo od Tersztyanszky-a je priloZeno. Isto
tako Cestitka brzojav mog rodnog grada i moj od-
gOVor.

13./2. U podne doSao preuzviSeni v. Korber. Pre-
nio mi skroz formalno pozdrave i zahvalno prizna-
nje mojim uslugama. Njegovo Veli¢anstvo mi je
zaista milostivo, kada bi se samo svemogu¢om mi-
losti mogao opravdati. Radim najbolje $to mogu.
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14. i 15./2. Konferencija vlade pod predsjedava-
ju¢im Korber-om.

16./2. Voznja sa Kdrber-om u jugoistocno podru-
¢je. Pogledali smo izradu mosta kod Megjegja, tada
smo se odvezli prema Gorazdu i Foc¢i. U Fo¢i je
razgledavan novi Sarkoti¢-most. Povratak prema
Ustipra¢i. Noc¢enje u vagonu.

17./2. Voznja prema Cajnici i Pljevlju. U Pljevlju
svecani do¢ek. Smirio nesto uzrujane Turke. Imaju
jos strah od Crnogoraca. Nosio pukovnik Vuche-
tich, zadnji do¢i u kordi.

18./2. Voznja prema Mostaru, Capljini i Castel-
nuovo. Nocenje u vagonu.

19./2. Voznja prema Cetinju. Provlacili smo se
kroz mnoge svite 1 trupa. Korber je mogao vidjeti
Sto se sve nije odigravalo na ulicama. U Cetinju
smo objedovali kod dobrog FML. Braun-a. Nakon
jela razgledavali smo konak. Poslije podne povra-
tak. U 5 smo posjetili Kdvess-a koji uvijek sa vrha
zeli imati upute kako da nastupi protiv Crnogo-
raca!! Nakon nekoliko trenutaka otisli smo na Dal-
mat, pro$li kroz Bocchu 1 usli u Zelenik 1 u na$
vagon.

20./2. U podne smo opet bili u Sarajevu.

21./2. Opet konferencija vlade. Na vecer 9 h odla-
zak prema Tuzli.

22./2. Rano u Tuzli. Razgledavanje grada i Skola.
Poslije podne 2 h povratak. U Doboju smo se
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razdvojili. On odlazi prema Brodu i dalje prema
Beogradu, ja prema Sarajevu. Tamo sam naSao pri-
loZeno pismo od Tersztyanszky-a.

24./2. Desetodnevni boravak ministra za mene je
bio pravi duhovni i psihi¢ki oporavak. Suglasan
sam sa Korber-om u svemu i u njemu poStujem jed-
nog zaista mudrog drzavnika.
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MOJKOVACKA BITKA - VOJNICKI BLJESAK
U PROCESU NESTAJANJA JEDNE DRZAVE

Mladen Vukdevié

Mojkovacka bitka bila je Ccisto
crnogorska. Posljednja i najdivnija u
istoriji ove male drzave. S njom se
drzava i ugasila, u krvavom i nezabo-
ravnom zadnjem bljesku junastva, slave
i legende. Crnogorci su se povlacili i
povlacili, sve od krvave bitke na Glasin-
cu u Bosni... Dalje za tu vojsku nije bilo

povlacenja ... dalje je bila Crna Gora.

(M. bilas, Besudna zemlja,
Beograd — Podgorica, 2014, str. 154)

Naslov 1 prolog za rad sadrzan je u Dilasovim
rije¢ima koje u Besudnoj zemlji — trilogiji
crnogorskih previranja, oslikavaju drzavnopravne
mijene na ovom prostoru. One objedinjavaju dva
suprotstavljena ali i neodvojiva fenomena: vojnicki
bljesak i proces nestajanja drzave. Povezuju ih sa
sudbinama obi¢nih ljudi 1 narodnih prvaka, vjecitih
ratnika 1 rijetkih mirotvoraca, vjernika i nevjernika,
svih koji su u kovitlacima vremena, kao 1 sam
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Dilas, obiljezavali ,,viSak istorije* na ovom dijelu
zemaljskog Sara. Tako je ispisana saga ne samo o
mojkovackoj ratnoj operaciji, ve¢ 1 o sudu i besudu
crnogorskom, o naSim usponima i padovima, o
ljubavima i omrazama, o nasim podjelama koje
nazalost 1 do danas opstaju ili se ¢ak osvjezavaju,
umnozavaju i dobijaju nove oblike.

Crna Gora je prije 1 poslije mojkovacke epopeje
odbrojavala pretposljednje dane svoje suverenosti, da
bi nakon toga postala dio jedne Sire tvorevine, mimo
slova svog Ustava i demokratski izrazene volje svog
naroda. Isticace se to u proklamacijama Vlade u
egzilu, izoStravati u zahtjevima BoZi¢nih ustanika, a
protekom godina nezadovoljstvo takvim ujedinjen-
jem bice sve glasnije i na suprotnom politickom polu,
u istupima onih koji su ga bez rezerve podrzavali.

Od tada do danas, Crna Gora je bila u sastavu tri
Jugoslavije, u monarhiji i1 republici, u unitarnoj i
federalnoj drzavi, zivjela kao drzava i drzava-
¢lanica, zemlja jednopartizma i viSepartizma. Nes-
tajala je 1 vaskrsavala u laboratoriji drzavnopravnih
oblika ¢ije smo procese razgradnje 1 izgradnje
pratili uzivo, naglaSenim tempom, narocito od
devedesetih godina proslog vijeka.

Okrugle brojke obavezuju, ali istorijska distanca
od jednog vijeka ne upucuje samo na podsjecanje 1
obiljezavanje jubileja, ve¢ i na sagledavanje onoga
Sto se dogadalo na raskrS¢ima crnogorske istorije,
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a jedno od njih je Mojkovacka bitka ili Mojkovacka
operacija, Sto je po nekim istoriarima $iri 1 pot-
puniji naziv za ovaj ratni dogadaj. Na to ukazuju 1
prilozi neposrednih sudionika tih dogadanja iznijeti
u meduratnoj literaturi, posebno oni koji su tem-
atski objavljivani.!

I stoga, traje dijalog o znacaju, dometima 1
posljedicama ovog crnogorskog podviga od prije
jednog vijeka. To je 1 dalje predmet istorijskih
izuCavanja, ali 1 predmet drugih disciplina, medu
kojima pravna nauka ima vazno mjesto. Zapaza se
1to da je obrada ove teme i broj objavljenih radova
znatno povecan, posebno uoci i nakon obnove
crnogorske drzavnosti. Medutim, 1 dalje postoji po-
larizovanost izmedu jednih, koji slijede matricu o
nespornoj crnogorskoj, mojkovackoj zrtvi koja je
zasjenila iskonstruisanu izdaju crnogorskog
drzavnog vrha, istovremeno postajuci jedan od ar-
gumenata za bezuslovno ujedinjenje, i drugih, koji
kritickim vrednovanjem cinjenica proucavaju
drustveni, vojnicki i pravni aspekt u kome se odvi-
jala bitka 1 ono §to je poslije nje uslijedilo. Dijalog
0 ovoj temi traje i danas, a 1 0 ovovremenom dija-
logu uslijedice dijalog.

Prica o ovom ratnom dogadanju nije pri¢a o
pravu, jer bitke nijesu pravni fenomeni, pravo je u

! Casopis Nova Evropa, knjiga X111, dvobroj 10-11, 26. mart
1926. godine posvecen je ovom periodu crnogorske istorije.
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njoj samo podtekst. To je svjedoCanstvo o velikom

uzletu u dobu koje je obiljezilo sumrak crnogor-

skog prava. Zato, u analizi ove bitke treba raSclaniti

istorijsku, emotivnu i pravnu ravan, a one nijesu
odvojene, vec¢ se prepli¢u, ukrstaju i determinisu.

Istorijski, to je boj koji se zbiva na frontu duzine
500 kilometara koji je branila crnogorska vojska,
tehnicki 1 broj¢ano slabija od neprijatelja o cemu u
istoriografskim spisima nalazimo podatke koji
potvrduju borbu Davida i Golijata.? To je i prica o
nespremnosti crnogorske politicke elite da razumije
okolnosti u kojima se nasla i da na pravi nacin per-
cipira medunarodne prilike.

Emotivno, to je pri¢a o podvigu gorstaka protiv
velike sile protkana zadivljujuéim primjerima
hrabrosti, ali 1 o tzv. neasnom drZanju kralja 1
drzavnog vrha, nesto kasnije o egzilu i zalu za do-
movinom ispisanom u sje¢anjima njenih sinova ra-
sutih od Evrope do Amerike.

Pravna ravan ove teme govori o stvaranju ,,prava
iz nuzde* kao izvoru za fakticka postupanja nosilaca
vlasti. Svjedoci 1 o primatu stabilnosti 1 sigurnosti
kao bazi¢nih principa za postupanje medunarodne

2 Podatke o angaZovanim vojnim efektivima u ovom boju
daje viSe autora i oni se numericki unekoliko razlikuju, ali ne
opovrgavaju stav o nesrazmjeri u ljudstvu 1 opremi koja nije
bila u korist Crne Gore. Tako npr. M. Mijuskovi¢, Vojnoisto-
rijski spisi, Podgorica, 2004, str. 221-228.
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zajednice, u odnosu na ono $§to su norme
medunarodnog prava, u prvom redu sadrzane u
ugovorima multilateralnog i bilateralnog karaktera.
Takvo postupanje percipiramo 1 u savremenim rat-
nim sukobima, kada je medunarodno pravo u do-
brom dijelu derivat mo¢i najjacih drzava, na nain
da se akcije manjih drzava kvalifikuju kao ugroza-
vanje necijeg suvereniteta, dok su postupanja velikih
oznacena kao mirotvorstvo u ime demokratije i ljud-
skih prava. Refleksije osporavanja prava ,,malih* da
biraju sopstveni put uvidamo i u osporavanju da
dana$nja Crna Gora bira svoje geopoliticke prefer-
encije, po svojoj, a ne po bilo ¢ijoj pokroviteljskoj
volji. Dio elita 1 danas preferira bojeve a zanemaruje
procese, a spoljnopoliticke prioritete crpi iz testame-
nata vladara pokuSavaju¢i da ih konvalidira u
drugacijem vremenu i svijetu.

% %k ok

U analizi ,,mojkovackog fenomena‘ ne mogu se
odsjecno odvajati pomenute tri ravni (istorijska,
emotivna 1 pravna) ali se u ovom radu primat daje
pravnoj dimenziji (unutraS$njoj i medunarodnoj)
polazeci od toga da je ona otpornija na raznolikost
neutemeljenih prevrednovanja teme i pouzdanija
za izvlaCenje validnih zakljucaka.

Polaze¢i od Ciceronove misli da je ,,sve nesi-
gurno kada se udalji§ od prava* u ovaj pravnicki
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osvrt uvrstavaju se pravni akti i njihovo (ne)prim-
jenjivanje, poc¢ev od najviSeg — Ustava za KnjaZze-
vinu Crnu Goru iz 1905. godine, preko zakona 1
drugih propisa usvajanih u prvoj deceniji pisane us-
tavnosti u Crnoj Gori, pa sve do akata kojima je
prvo razgradivana, a zatim 1 poniStena crnogorska
drzavnost. Takva polaziSta i njihov uticaj na
crnogorsku drustvenu stvarnost u doba Velikog rata
mogu posluziti kao osnov za zakljucivanja.

Sagledavanje funkcionisanja crnogorske drzave
u predvecerje 1 tokom I svjetskog rata ima ishodiste
u viSe ¢injenica vanpravnog i pravnog karaktera:

- u tom periodu Crna Gora je materijalno 1 de-
mografski oslabljena iziSla iz prethodnih balkan-
skih ratova;

- Crna Gora se u to doba nalazi na poc¢etku svog
ustavnog Zivota i stvaranja ustavne tradicije, pri Ce-
mu ideja ustava kao ,,najviSeg zakona“ nije sadrzin-
ski utemeljena u drustvenoj realnosti. Ustavni Zivot
se 1 dalje poima kao nesto nametnuto, kompliko-
vano 1 manje efikasno od neposrednog odlucivanja
vladara. Ipak, donoSenjem Ustava i uvodenjem par-
lamentarizma dolazi do polarizacije politic¢kog Zi-
vota u drzavi, formiraju se prve stranke, izlaze prvi
politicki profilisani listovi, vode se debate o vaznim
drustvenim pitanjima. Usvajanje ustava oznacilo je
proces ukupne modernizacije u organizaciji i
vrSenju vlasti 1 razgranatu zakonodavnu aktivnost,
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pa je Crnogorska narodna skupS$tina u periodu
1906-1915. usvojila 76 zakona medu kojima su
neki imali sistemski karakter;

- to je vrijeme kada se, naroCito od posjete
crnogorskog vladara Becu (1911) smatralo (imputi-
ralo) da on vodi pro-austrijsku politiku, Sto ¢e on
stalno demantovati, ponekad 1 iracionalnim
politickim 1 vojnim potezima (reinkarnacijom
Carevog laza kao linije posljednje odbrane i sl.);

- u to doba ideja objedinjavanja juznoslovenskih
naroda dobija na dinamici i formalizaciji, a djelo-
vanje unionistickog pokreta u Crnoj Gori kao sas-
tavni dio, ima aktivnosti na svrgavanju kralja
Nikole. Opiranje crnogorskog suverena modelu
stvaranja velike juZznoslovenske drzave rezultirae
njegovom politiCkom izolacijom, 1 gubitkom
savezniCke podrske.’ U tom smislu i Mojkovacka
bitka bi¢e vrednovana prevashodno kao bratska
Zrtva 1 argument za nastupajuce ujedinjenje, a
manje kao vojna operacija jedne drzave i njenih
legalnih jedinica.

Sve navedene drustvene, pravne 1 politi¢ke okol-
nosti uticate na oblikovanje i1 funkcionisanje
pravnog sistema Crne Gore 1 opredjeljivati postu-
panje njenih zvani¢nika i institucija, koje ¢e se
dogadati 1 u doba mojkovacke ratne operacije. Ovo

3 7. Andrijasevi¢, Istorija Crne Gore, Beograd, 2015, str.
251-253.
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se posebno odnosi na nepoStovanje ustavnih
odredbi, koje nijesu cjelovito obradene u naSoj is-
torijskopravnoj i ustavnopravnoj nauci. Zanimljivo
je da je nepostovanje vazeceg crnogorskog Ustava
viSe bilo predmet stranih autora toga doba (V.
Voren, P. Fedoci, Z. Peri¢ i dr). Iz tih razloga se u
ovom radu daje pregled relevantnih ustavnih
odredbi koje se odnose na predmetnu materiju, a
potom i osvrt na njihovo (ne)primjenjivanje.

Ustavne odredbe i postupanje organa vlasti u
vrijeme ugroZavanja ,,zemaljske bezbijednosti‘

Prvi crnogorski ustav u svojoj sistematici, sadrza-
noj u 15 djelova i 222 ¢lana, nije sadrzao posebno
struktuirane odredbe o ratnom i1 vanrednom stanju.
Vecinu odredbi koje se, manje ili viSe eksplicitno,
odnose na tzv. ,,stanja nuzde‘ nalazimo u prvom di-
jelu Ustava pod nazivom ,,0Oblik vladavine, Knjaz
Gospodar, Drzavna Oblast 1 Drzavna vjera®. U tom
dijelu Ustava koji se u savremenoj ustavnosti ozna-
¢ava kao ,,Osnovne odredbe ili ,,Opste odredbe,
nalaze se temeljni ustavni principi, tim prije $to ovaj
crnogorski ustav nije sadrzao preambulu.

Za temu koja je predmet ovog rada, a u okviru
toga i postupanje drzavnih organa, od znacaja su
odredbe ¢lanova 5, 7, 16, 17,22, 36, 751 228 Usta-
va. Relevantne su i norme medunarodnog prava
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koje se odnose na: ratno stanje, okupaciju,
medunarodnopravni subjektivitet drzave, diplo-
matsku komunikaciju drzave i1 druga pitanja koja
su obiljezila specifi¢nost ,,crnogorskog ustavnog
trenutka®.

U c¢lanu 5 Ustava je utvrdeno da je Knjaz Gospo-
dar zapovjednik sve zemaljske sile. Odredbom
¢lana 7 propisano je da ,,Knjaz Gospodar zastupa
zemlju u svijem odnosima sa stranijem drzavama.
On oglaSuje rat, zakljuc¢uje ugovore mira i saveza i
saopStava ih Narodnoj Skupstini, u koliko i kad in-
teresi 1 sigurnost zemlje to dopustaju®‘.

U c¢lanu 16 utvrduje se vrSenje knjazevih ovla-
S¢enja u slucaju njegove sprijecenosti da vrsi svoju
funkciju: ,,Knjaz Gospodar stalno prebiva u zemlji,
a kad bi po potrebi otiSao za neko vrijeme iz Crne
Gore, zastupa ga NaSljednik Prijestola. U slucaju
da je ovaj sprijeCen da zastupa Knjaza Gospodara,
onda ¢e KnjaZevsku ustavnu vlast vrsiti Ministarski
savjet po uputstvima, koja mu Knjaz Gospodar
bude dao u granicama Ustava. Knjaz Gospodar ob-
javljuje proklamacijom narodu svoj odlazak iz
zemlje 1 naimenovanje svoga zastupnika®.

Clan 17, stav 1 sadrzi odredenje da ,,Knjaz
Gospodar saziva Narodnu Skupstinu u redovan ili
vanredan saziv®.

Clanom 22 utvrden je tekst zakletve koju Knjaz
Gospodar polaze pred Narodnom SkupStinom, u
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kojoj se pored ostalog navodi da ¢e ,,zemaljski
ustav Cuvati‘.

U clanu 36 uredena je ,,drzavna oblast” tj. teri-
torija drzave Crne Gore 1 utvrden princip njene
nepovredivosti po kome se ona ne moze ,,ni razd-
vajati ni otuditi“. U istom ¢lanu je propisano da
»ljene granice ne mogu se ni smanjiti, niti razmi-
jeniti bez sporazuma Knjaza Gospodara sa Narod-
nom Skupstinom*.

U okviru drugog dijela Ustava koji ureduje
nadleznost Narodne Skupstine (,,Krug vlasti naro-
dne Skupstine*) u ¢lanu 75 utvrduje se da: ,,U
slucaju da je zemaljska bezbijednost bilo spolja
bilo iznutra u opasnosti, a Skupstina nije na okupu,
Knjaz ima pravo, na prijedlog Ministarskog Sav-
jeta, narediti sve §to je potrebno za zaStitu ze-
maljske bezbijednosti, Sto ¢e silu zakona imati.
Kada se prva Skupstina sastane, njoj ¢e se ovako
vanredno izdati zakoni saopstiti®.

U ,,Dijelu petnaestom** koji sadrzi odredbe o re-
viziji Ustava i odredbe o ,,prelaznim naredenjima®,
u Clanu 218, utvrdeno je: ,,Ustav se ne moZe obus-
taviti ni u cjelini ni u pojedinijem djelovima nje-
govijem*.

201



Mladen Vukcevié

Okrnjena ili suspendovana ustavnost kao
predvorje nestajanja driave

Umjesto pojedinacnog komentara svake od nave-
denih ustavnih odredbi u radu se daje zbirni pregled
njihovog (ne)primjenjivanja u konkretnoj istori-
jskoj situaciji.

Ustavne odredbe o Sefu drzave kao vrhovnom vo-
jnom zapovjedniku i1 nosiocu ovlas¢enja u ratnim
uslovima nijesu vrSene na Ustavom utvrdeni nacin.
Izuzetak je, dijelom, odredba o objavi rata po kojoj
Knjaz Gospodar u ,,slucaju ugrozavanja zemaljske
bezbijednosti, bilo spolja bilo iznutra® preduzima
mjere koje imaju karakter objave rata, i to je
ucinjeno u skladu sa Ustavom. Medutim, u daljem
toku ratnih dogadanja komandovanje vojskom, kao
tradicionalna nadleznost Sefa drzave, nije koriS¢ena
u ustavnom kapacitetu. Tako je Vrhovna komanda
sustinski bila izmjeStena iz spiska ovlas¢enja Kn-
jaza i ostalih drzavnih organa i fakticki detasirana
jednoj od drzava-saveznica (Srbiji). Isto vazi i za
odredbu o zamjenjivanju Knjaza Gospodara u
slucaju njegovog boravka van Crne Gore, odnosno
o djelovanju Nasljednika Prijestola i Vlade u tim
uslovima. Na taj na¢in egzekutiva nije sustinski na
sebe prenijela ,,onu mjeru legitimnosti koju je na
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legislativu prenijelo biracko tijelo.*

U formalnopravnom smislu Sef drzave 1 Vlada
jesu obnasali svoje funkcije na legitiman i legalan
nacin, ali su u sustinskom smislu bili izopSteni iz
vodenja unutrasnje politike. Tome su doprinosile 1
krize u formiranju vlada, kao 1 to da su ¢lanovi
Vlade u izbjeglistvu, ukljucujuéi i1 predsjednika
Vlade (A. Radovi¢) u sadejstvu sa vladom Srbije
radikalno promijenili svoju politi¢ku orijentaciju
formiraju¢i Crnogorski odbor za ujedinjenje. Pro-
tivno ustavnoj odredbi na taj nacin je povrijeden
princip ,,nepovredivosti drzavne oblasti, a 1
odredbe o radu Skupstine u ratnim okolnostima, i
u formalnoj 1 u faktickoj ravni, primjenjivane su u
malom obimu, §to je rezultiralo ¢estim 1 dugim
pauzama u odrzavanju parlamentarnih zasijedanja.

Sva navedena odstupanja od primjene Ustava ni-
jesu imala uporista ni u njegovom ¢lanu 218 1 odred-
bama koje su uredivale revizioni postupak (¢l. 219 i
220), a koje su tom crnogorskom lex superior-u
davale odlike ¢vrstog ustava. U vrijeme ratnih okol-
nosti 1 po njthovom prestanku nijedan subjekt nije
pokretao pitanje promjene Ustava, ali je u stvarnosti
njegovo pravno dejstvo doslo u zonu virtuelnog.

Dakle, u normativnoj ravni Crna Gora je spremno
docekala pocetak rata, ali nakon komplikovanja

4 8. Ciplié, Drzava u vanrednim prilikama, Novi Sad, 1999,
str. 85.
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politickih odnosa i ratnih neuspjeha prestaje re-
dovno funkcionisanje ustavnih institucija (neovla-
S¢eni subjekti donose ili potpisuju akte, tesko se
utvrduje pravna priroda 1 dejstvo akata i sl.).

Ista pitanja otvaraju se i u medunarodnopravnoj
ravni (da li je polaganje oruzja kapitulacija u for-
malnom smislu, da li je odredeni akt mirovni spo-
razum ili nije, ne odrZavaju se sjednice ustavom
utvrdenih organa i sl.).

Odgovor na ova pitanja upucuje nas na citiranje
relevantne literature iz oblasti medunarodnog
prava, koje per se upucuje na ognorisanje tih normi
u ,.slu¢aju Crne Gora“. Ovo iz razloga §to se u
medunarodnom pravu okupacija definiSe kao
,»hasilno zauzimanje tude suverene teritorije, na
kojoj okupatorska sila preuzima upravu. Stanje
okupacije je privremenog karaktera i ne predstavlja
konacno prenosenje suvereniteta®. Osim toga, kao
posljedica tog pravila ,,u medunarodnom pravu nije
dozvoljeno za vrijeme okupacije vr$iti teritorijalne
promjene na okupiranom podrucju — aneksije, ce-
sije, stvaranje novih drzava 1 sl*. Takode, teritori-
jalne promjene na okupiranom podrucju ,,mogu se
vr§iti samo na osnovu ugovora o miru, zaklju¢enog
izmedu pobjednicke i1 pobijedene sile i prava nar-
oda na samoopredjeljenje.’ Ti aksiomi
medunarodnog prava za Crnu Goru nijesu vazili.

5 Pravna enciklopedija, Beograd, 1979, str. 870.
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U tom pravcu je i stav koji zastupa J. Andrassy,
po kome ,,podrucje se ne sti¢e time $to se 0svoji,
nego treba saCuvati da ga dotadasnji drzalac ustupi,
obi¢no mirovnim ugovorom*. Drugacija je
situacija ,,ako dotadasnji drzalac bude potpuno
unisten tj. propadne... ali i tada ako postoji vlada u
izgnanstvu nema osnova za aneksiju“. Autor
navodi i da je u oba svjetska rata bilo primjera da
su se trenutno pobijedene vlade vratile u zemlju
nakon saveznicke pobjede.® Crnogorskoj vladi to
nije bilo dozvoljeno i produzeno joj je nevoljno
zadrzavanje u Francuskoj.

Pomenuta odredenja nalazimo konkretizovana na
primjeru Crne Gore u radu Prospera Fedocija, pro-
fesora medunarodnog prava i rektora BDenovskog
univerziteta. On isti¢e da ,,Drzava moze da izgubi
svoj pravni subjektivitet samo aktom svoje volje.
Prisajedinjenje jedne drzave drugoj drZzavi moze se
ostvariti samo uzajamnom voljom te dvije drzave.
Ta zajednicka volja moZe formalno da se izrazi
ugovorom ili da proizade iz dva reciprocna ispol-
javanja volje ... Treba, s punim pravom, samo sa
najve¢im gnuSanjem prihvatiti da se volja jedne
drzave u pogledu prisajedinjenja nekoj drugoj
drzavi manifestuje precutno aktom pristanka. Ako
je odricanje od nekog prava uvijek tesko, jos teze

¢ J. Andrassy, Medunarodno javno pravo, Zagreb, 1978,
str. 214.
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je odricanje od postojanja svog vlastitog person-
aliteta ... odricanja se ne pretpostavljaju vec treba
da budu iskazana“. Po ovom pitanju Fedoci
zakljucuje da se ,ratna okupacija karakteriSe
postojanoscu vlasti okupirane drzave i ne zadire ni
malo u medunarodni subjektivitet®, tim prije Sto je
crnogorski slucaj bio specifican budu¢i da je pos-
tojao ,,savez izmedu drzave okupatora i drzave koja
je okupirana®.’

Umjesto zakljucnih ocjena

Izuc¢avanje nestanka crnogorske drzave u kovit-
lacu Velikog rata ¢ini zahtjevnim formulisanje
zakljuénih ocjena. Medutim, ostajanje na polju
prava taj zadatak pomjera u zonu naucne objek-
tivizacije, liSene nacionalnih zabluda i li¢nih sud-
bina, dvorskih intriga i politickih spletkarenja.

Polaze¢i od analize relevantnih ustavnih odredbi i
njihove primjene u praksi moze se zakljuciti da
odredbe Ustava iz 1905. godine nijesu imale efek-
tivno vazenje u druStvenim 1 politickim procesima u
kojima se Crne Gora nasla pocev od 1914. godine,

7 P. Fedozzi, Une guestion internationale, la situation ju-
ridigueet internationale du Montenegro, Genes, Ed. Du
Comite pro - Montenegro, Genes, 1922. Citirano prema: N.
Adzi¢, Crnogorac bez domovine, (Milo Petrovi¢ Njegos i

crnogorsko pitanje), Cetinje, 2013, str. 51-52.
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vec je na sceni bio drugi smjer procesa koji bi se
mogao kvalifikovati kao ,,puzajuca neustavnost®. To
je bila faktiCka suspenzija Ustava, suprotna citira-
nom ¢lanu 218, koja ¢e biti verifikovana aktima o
prisajedinjenju Srbiji, 1 kasnije ujedinjenju u
juznoslovensku zajednicu. Na taj naCin fakticitet je
pobijedio legalitet, a trajanje Prve Jugoslavije
potvrdilo je Bogisi¢evu misao ,,Sto se grbo rodi vri-
jeme ne ispravi®.

Iz pomenutog pravnog nalaza i ocjene proisticu i
ostala odredenja, medunarodnopravnog i unutra$n-
jeg karaktera:

- zgusnuta ratna, politicka 1 ukupna deSavanja u
toku Velikog rata opredijelila su drzavnopravnu
sudbinu Crne Gore u smjeru nestanka njene
drzavne nezavisnosti;

- u navedenim okolnostima crnogorski suveren 1
tadasnja politicka elita nijesu pokazali potreban
nivo politicke promisljenosti i senzibilnosti, kao ni
drzavnopravnog vizionarstva, uprkos iskrenim
namjerama da saCuvaju drzavni integritet Crne
Gore;

- gubitak drzavne individualnosti Crne Gore koji
je bio potpomognut ili pre¢utan od saveznika doveo
je do ,,okupacije saveznicke drzave od strane
saveznika“ §to je po sebi contradictio in adjecto;

- tvorevine koje nastaju na neustavan nacin ne
mogu imati dugo trajanje, tako su nastale i nestale
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sve tri Jugoslavije, mada one nijesu imale jednak
pristup crnogorskom pitanju. U odgovoru na to pi-

- veliki vojnic€ki uzleti ne korespondiraju uvijek
sa drzavnim dometima, sjecanje na podvige i pos-
tovanje mojkovackim podviznicima ne treba da za-
sjene kontekst istorijskih dogadanja, to je zaloga da
se izbjegnu Pirove pobjede, koje nijesu strane ni
ovim prostorima;

Posmatramo li iz te vizure distancu 1916-2016
razumjecemo zasto ,,besudne zemlje* imaju manju
trajnost od pravnih drZava. Isto tako, 1 zaSto su
istoricari izveli zakljucak da je ,,u jugoslovenskoj
drzavnoj tvorevini Crna Gora uzidana kao mlada
Gojkovica, a Crnogorci zadugo bili prokazani kao
bezimena komponenta integralnog jugosloven-
stva“.® RazumjeCemo i iz kojih razloga je
,crnogorsko pitanje jo§ uvijek pitanje 1 zasto se
otvara u svakom balkanskom preispitivanju i odm-
jeravanju nacionalnih 1 drzavnih identiteta.

Sve navedeno na primjeru crnogorskog iskustva
svjedoci da oslonac drzave ne moze biti sveden
na harizmu pojedinca i njegove iskrene namjere
da je sacuva, ve¢ je drzava, njeno gradenje i op-
stajanje sloZen sistem institucija i njihovog
funkcionisanja, kao i mudrog projektovanja,

8 B. Kovacevi¢, M. Milji¢, Crna Gora i Crnogorci u

,,Novoj Evropi “, Podgorica, 2005, str. 6.

208



Mojkovacka bitka — vojnicki bljesak u
procesu nestajanja jedne drzave
uvazavanja 1 vrednovanja unutrasnjih 1
spoljnopolitickih okolnosti. Zato je vazno utemel-
jenje u pravu, a ne opravdanje u njegovom
neprimjenjivanju, makar se to ¢inilo u ime velikih
ideala zaogrnutih ratnim ili nekim drugim okol-
nostima. Zato 1 danas, slijedenje maksime lustitia
regnorum fundamentum (Pravicnost je (treba da
bude) osnov vladavine), uporedo sa uvazavanjem
geopolitickih okolnosti i vrednovanjem svog
mjesta u njima, treba da bude oslonac crnogorske
drzave, proZet sjeanjem na vitezove koji su prije
jednog vijeka na mojkovackom bojnom polju
ispisali primjere herojstva i odanosti domovini
koja je nestajala.
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CRNOGORSKE POLITICKE IDEJE I PLANOVI
U PRVOM SVJETSKOM RATU (1914-1916)

.............................

Zivko AndrijaSevi¢

Prvih dana jula 1914. (po starom kalendaru),
nagovjestavalo se u cetinjskoj Stampi da predstoje
nemirna vremena 1 opsti obracun. Ocjenjuje se da
je potpaljena krvava mrznja izmedu naroda i da se
zahuktali toc¢ak bijesa 1 osvete ne moze zaustaviti.
U vazduhu je, kako se slikovito saopStava, mnogo
elektriciteta, pa su udarci gromova neizbjezni, dok
se dogadaji nizu brzo ,,kao slike u kinematografu®.!
Austrougarska, kako se ocjenjuje, ho¢e da iskoristi
Sarajevski atentat kao povod da se obracuna sa ci-
jelim srpskim narodom, a ako Srbija odbije da se
ponizi pred Monarhijom, rat je neizbjezan. Na
Cetinju su se nadali da ¢e drzavnici velikih sila na
vrijeme uvidjeti gdje se nalazi iskra koja moze da
zapali cijelu Evropu.? Ipak, odluka Srbije da ne pri-
hvati zahtjeve Austrougarske, koji dovode u pitanje
njen drzavni suverenitet, bila je iskra koja je za-
palila plamen evropskog i svjetskog rata. Obijanje
srpske vlade da dozvoli austrougarskim sudskim

! Cetinje, 4. jula, Vjesnik, br. 41, 04. 07. 1914, 1.
2 Cetinje, 10. jula, Vjesnik, br. 43, 11. 07. 1914, 1.
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organima da na njenoj teritoriji sprovode istragu,
bio je formalni povod Austrougarskoj da 15/28.
jula 1914. godine objavi rat Srbiji. Na stranu Srbije
odmah je stala Rusija, koja je dva dana kasnije
naredila opStu mobilizaciju vojnih snaga. Na rusku
mobilizaciju reagovala je Njemacka, koja je 1. av-
gusta Rusiji objavila rat. Zatim je za samo nekoliko
dana doslo do njemacke objave rata Francuskoj,
napada Njemacke na Belgiju, britanske objave rata
Njemckoj 1 austrougarske objave rata Rusiji. Tako
je sukob izmedu Srbije 1 Austrougarske prerastao
u svjetski rat.

Cim je primio vijest da je Austrougarska objavila
rat Srbiji, kralj Nikola je naredio opStu mobilizaciju
crnogorske vojske (15/28. jula).? To je tumaceno
kao iskaz spremnosti Crne Gore da izvr$i svoju
svetu i slavnu duznost, kakvu jo$ nije imala otkada
postoji —1 ona i srpski narod. Zatim se u novinskom
komentaru kaze da Crna Gora i Srbija Cine
zajednicki front prema istom neprijatelju, 1 da one
od ovog trenutka imaju istu sudbinu. Zajednistvo
dvije kraljevine tumaci se i kao jedino moguci i na-
jbolji odgovor koje one mogu dati Monarhiji koja
nema drugog cilja osim da ih uni$ti. Monarhija
ho¢e da kazni Citav jedan narod najstra$nijom
kaznom — oduzimanjem nezavisnosti 1 pokoravan-
jem. Ovakva njena namjera pokazuje da za nju jos$

3 Glas Crnogorca, br. 37, 15.07. 1914, 1.
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uvijek vaze nacela za koja se mislilo da su nestala
sa Hunima 1 Avarima, a na takvu osvajacku i
rusilacku politiku, srpski narod i ne moZze drugacije
odgovoriti. Pretpostavlja se da ¢e Srbija 1 Crna
Gora, ratujudi s Austrougarskom i pobjedivsi je,
osloboditi svijet drzave koja je najveci ugnjetac
naroda. ,,Providenje je htjelo da preko srpskog nar-
oda bude nad njom izrecena pravedna kazna“, kon-
statuje se u Vjesniku, ¢ime se ratu dvije kraljevine
daje obiljezje poduhvata koji je od evropskog
znacaja, a ne samo od znacaja za srpski narod. Srp-
ski narod, odsnosno, njegove dvije drzave, srusice
drzavni anahronizam koji predstavlja Aus-
trougarska 1 tako osloboditi brojne narode koje ona
drZi u ropstvu. I zbog toga, ali i zbog blagodeti koju
¢e za Citav srpski narod donijeti pobjeda nad
Monarhijom, istie se da je blagoslovena sva ona
krv koja ¢e se potocima liti od Dunava 1 Save — do
crnogorskog Bara. Odnosno, sva ta krv ¢e ,,osvetiti
srpsko pleme 1 osloboditi kulturni svijet od
najveceg zla, kojem je ime Austrija“. Na kraju se
svim Srbima i1 Slovenima Zeli sre¢an pocetak ve-
likog poduhvata, nakon kojeg ¢e srpsko ime zab-
listati nevidenim sjajem.*

Ubrzo nakon mobilizacije crnogorske vojske, i
kraljeve izjave da su Crnogorci spremni da ginu za
odbranu ,,naSe nezavisnosti, bilo je jasno da je

4 Cetinje, 16. jula, Vjesnik, br. 45, 16. 07. 1914, 1.
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pitanje dana kada ée i Crna Gora uéi u rat. Cetiri
dana nakon mobilizacije (19. 07/01. 08), sazvana
je vanredna sjednica Crnogorske narodne skups-
tine, na kojoj su poslanici trebalo da se izjasne o
stavu Crne Gore prema Austrougarskoj. Sjednicu
Skupstine otvorio je njen predsjednik, Milo Dozi¢,
konstatacijom da se Skupstina sastaje u dobar ¢as
za Crnu Goru 1 Citav srpski narod, te da je njeno
vanredno zasijedanje izazvano iznenadnim
dogadajima koji se ticu drzavnog bi¢a Crne Gore 1
cijelog Srpstva. Austrougarsku objavu rata Srbiji,
on je ocijenio kao pokusaj da se unisti Srbija 1 srp-
ski narod. Nakon predsjednika parlamenta, rijec je
uzeo predsjednik vlade, Janko Vukoti¢, koji je aus-
trougarsku politiku dozivio kao plan za uniStavanje
srpskog naroda, dok je za optuzbe koje je ona
uputila Srbiji, rekao da su bez utemeljenja. Pred-
sjednik Vukoti¢ je rekao da Srbija nije mogla Zrtvo-
vati svoju nezavisnost, iako je sve ucinila da sacuva
mir. I Crna Gora je, prema njegovom misljenju,
ucinila sve S$to je bilo u njenoj mo¢i da se ocuva
mir, ali ¢e u novim okolnostima u potpunosti po-
drZati Srbiju 1 njenu borbu za odbranu nezavisnosti.
Nakon Vukoti¢evog izlaganja uslijedila je skupstin-
ska rasprava, Cije je djelove prenio cetinjski Vjes-
nik. Poslanik Janko Toskovi¢ nazvao je Austriju —
drugim Azijatom, koji Srbima hoc¢e da priredi novo
Kosovo, zbog Cega trazi da joj se odmah objavi rat.
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Njegov kolega, Nikola Skerovi¢, pretpostavlja da
¢e u predstoje¢im dogadajima Austrija dozivjeti
sudbinu Turske, tj. ona ¢e biti izbacena sa Balkana,
pa zato smatra da za taj cilj treba podnijeti sve
zrtve. I poslanik Filip Dobreci¢, inace brat barskog
nadbiskupa, smatra da Austrougarska simbolizuje
nasilje i da je stalni izvor ugroZavanja malih nar-
oda, zbog ¢ega trazi od Vlade da Austriji objavi rat.
Poslanik Sekula Drljevi¢ kaze da je objavom rata
Srbiji, Austrougarska napala na sve Srbe, zele¢i
time da sprijeci ostvarenje njihovog najveceg cilja
— nacionalnog ujedinjenja. Zato on naglaSava da
ovo nije sukob samo dvije drzave, ve¢ i sukob dvije
ideje — ideje austrijskog imperijalizma 1 srpske
drzavne ideje. Drljevi¢ pretpostavlja da ¢e ideja na-
cionalizma trijumfovati i da Austrougarska taj
sudar nec¢e moci da prezivi. On, takode, izrazava
zaljenje §to se uopste raspravlja o tome da li objav-
iti rat Austriji ili ne, smatrajuci da njena objava rata
Srbiji istovremeno znaci 1 objavu rata Crnoj Gori.
No, za njega nema spora da Crna Gora treba da
podnese sve zrtve za svoj opstanak i za ujedinjenje
srpskog naroda, te da Austrougarskoj treba objaviti
rat.> Nakon izlaganja poslanika, SkupStina je
odrzala sjednicu bez prisustva javnosti, na kojoj je
donijeta rezolucija kojoj se iskazuje podrska svim

5 ,,Narodna skupstina trazi da se objavi rat“, Vjesnik, br. 48,
19.07. 1914, 1.
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mjerama koje preduzima crnogorska Vlada na
odbrani zemlje, 1 kojom se jednoglasno trazi od
vlade da objavi rat Austrougarskoj.®
Formalno uvazavaju¢i jednoglasni prijedlog
Crnogorske narodne skupstine, kralj je odlucio da,
shodno svom ustavnom ovlas¢enju (¢l. 7), donese
odluku o objavi rata Austrougarskoj. Kraljev pro-
glas o stupanju Crne Gore u rat bio je napisan 24.
jula (5. avgusta po novom kalendaru). Uvece su u
Dvor pozvani svi ministri koji su ga procitali 1 na
njemu se, u znak saglasnosti, potpisali. Posljednji
je svoj potpis na proklamaciju stavio kralj, koji se
prije toga prekrstio, prizvavsi Boziju pomo¢ i
blagoslov za crnogorski narod 1 ¢itavo srpstvo. I
kralj 1 ministri pozeljeli su da ,,srpska i slovenska
pravedna stvar pobijedi“.” Sjutradan, 25. jula (6.
avgusta po novom kalendaru), objavljen je proglas
kralja Nikole o stupanju Crne Gore u rat. U pro-
glasu Crnogorcima, kralj kaZe da je primoran da ih
po trec¢i put za nepune dvije godine pozove u rat,
ovog puta u sveti rat za slobodu srpstva i jugoslo-
venstva. Austrougarska, koja od davnih vremena
drzi u ropstvu jugoslovenske narode, krenula je da
ith potpuno unisti, kao 1 da unisti njihove slobodne

¢ ,Rezolucija Narodne skupstine®, Glas Crnogorca, br. 38,
22.07.1914, 1.

7 ,,Gospodareva proklamacija“, Glas Crnogorca, br. 39, 25.
07.1914, 2.

215



Zivko Andrijasevi¢

predstavnike, Srbiju i Crnu Goru. Osim toga,
Monarhija je zemlja koja je zadugo sijala razdor
medu jugoslovenskim narodima, drze¢i ih u rop-
skim lancima i ¢ine¢i im svakojake nepravde. Ona
je, takode, uzela ,,srce Srbinovo* — Bosnu i Herce-
govinu, 1 nakon posljednjeg rata svojim intrigama
ucinila da Crna Gora ostane bez Skadra. Nakon
svega, ona je krenula da unis$ti Crnu Goru 1 srpski
narod, objavljujuci rat Srbiji, a time i1 Crnoj Gori,
te Citavom srpstvu i slovenstvu. Crna Gora je, kaze
kralj, Zeljela mir, a nametnut joj je rat. Kad je veé
Crna Gora primorana na rat, kralj poziva
Crnogorce da hrabro ginu za narodno jedinstvo i
slobodu, kli¢uéi njima, srpstvu i Rusiji.?

Ovim proglasom kralja Nikole, u crnogorsku
drzavnu ideologiju uvodi se jedan novi ideoloski
sadrzaj — jugoslovenstvo, pod kojim se podrazumi-
jeva zajednica onih juznoslovenskih naroda koji
zive u Austrougarskoj. Tako je pored srpstva, kao
zajednice svih ,,srpskih zemalja* koje pripadaju
srpskom narodu, i jugoslovenstvo postalo dio ide-
oloske terminologije crnogorske vlasti. Ne ¢ini se
da je uvodenje ovog pojma bio rezultat procesa pre-
orijentacije drzavne politike Crne Gore od srpskog
ka jugoslovenskom konceptu, ve¢ prvenstveno
stvar nuznog opredjeljenja u tom trenutku. Deceni-
jama ranije, u crnogorskoj drZavnoj ideologiji

8 Glas Crnogorca, br. 39, 25.07. 1914, 1.
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Jugoslovenstvo nije postojalo kao dio politickog
programa, iako je zvani¢na Crna Gora imala naklo-
nost prema teznjama i idejama slovenskih naroda
u susjednoj monarhiji. ViSedecenijska percepcija
Osmanskog carstva kao glavnog neprijatelja,
ucinila je da srpsko obiljezje njene ideologije bude
dominantno. I ciljevi drzavne politike, i vodenje
oslobodilackog rata, uvijek su se odnosili na Os-
mansko carstvo, koje je smatrano za uzurpatora na-
cionalnih 1 drzavnih prava srpskog naroda, a ne
jugoslovenskih naroda. Zato je u osnovi svih ratova
protiv Osmanskog carstva glavni ideoloski motiv
bio - oslobodenje srpskog naroda i ,,srpskih ze-
malja®“. Moguce da je nepostojanje jugoslovenske
tematike u crnogorskoj drzavnoj ideologiji dijelom
bilo uslovljeno i strahom od konfrontiranja sa Aus-
trougarskom, ali je ipak glavni razlog bio taj Sto su
krajnje granice crnogorskih aspiracija iskljucivo
bile usmjerene prema ,,srpskim zemljama“. Ove as-
piracije su se, naravno, odnosile 1 na Bosnu 1 Her-
cegovinu, koja je od 1908. godine bila i1 zvani¢ni
dio Austrougarske, ali je ova oblast ipak smatrana
jednom od ,,srpskih zemalja®, ili kako je kralj Ni-
kola naveo u proglasu — za ,,srce Srbinovo*. Ima-
juéi u vidu ove politicke razloge, sasvim je
razumljivo §to je od pocetka XX vijeka u
crnogorskim novinama bilo svega nekoliko tek-
stova koji su se bavili idejom jugoslovenstva.
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U zvani¢nom Glasu Crnogorca su u dva navrata
interpretirani tekstovi iz beckog Parlamentara o
Jugoslaviji, ali viSe u namjeri da se €itaoci upoz-
naju sa politickim prilikama medu Juznim Sloven-
ima, nego da se iskaZe politicka naklonost Crne
Gore prema jugoslovenstvu. U Parlamentaru je
receno da ideja Jugoslavije treba da koristi svim
Juznim Slovenima kao brana od talijansko-
ugarskih i pangermanskih aspiracija, te da od ujed-
injenja Jugoslovena zavisi njihova sudbina. I sve
dok Juzni Sloveni ne stupe pred Evropu kao jedna
kompaktna cjelina, oni ¢e biti u podredenom
polozaju prema Italijanima i Madarima. Ali, kako
se navodi, suprotstavljenost interesa Srba 1 Hrvata
u Bosni, 1 spor Srba i Bugara oko Stare Srbije 1
Makedonije, udaljava Juzne Slovene od zajednicke
drzave.” U drugom ¢lanku se konstatuje da
juznoslovenski narodi, sopstvenom krivicom, ne
uzivaju neki veliki ugled, niti se odlikuju svijeséu
o zajedniStvu, pa su zato oni moguci materijal za
jednu novu naciju, ali nijesu oformljena nacija. Uz
to, juznoslovenski narod, u koje se ubrajaju
Slovenci, Hrvati, Srbi i Bugari, nemaju jasne
granice sopstvenih nacionalnih teritorija, Sto
omogucava pojavu megalomanskih planova o
stvaranju ,,velike drzave* 1 sporove izmedu njih.
Izuzev Slovenaca, koji nemaju ideju o stvaranju

o Jugoslavija“, Glas Crnogorca, br. 36, 09. 09. 1906, 1.
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,velike Slovenije, u ¢lanku u beckom Parlamen-

taru se kaze da svi ostali juznoslovenski narodi

(Srbi, Hrvati, Bugari) njeguju ovu ideju.'® Maja

1910. godine, u provladinom Cetinjskom vjesniku

su ideju o stvaranju juznoslovenske drzave,

odnosno, ,,jugoslovenskog carstva‘“, nazvali fantaz-

magorijom cammere obscure srpskog predsjednika
vlade, Nikole Pasic¢a.'!

Nedugo prije pocetka balkanskih ratova, na
Cetinju su se ¢ak deklarisali kao protivnici politike
koja bi imala za cilj ostvarivanje juznoslovenskog
programa. Preko poluzvani¢nog lista iskazivano je
nezadovoljstvo §to se Srbija opredijelila za proju-
goslovensku politiku, i §to je oslobodenje Juznih
Slovena pretpostavila oslobodenju svih Srba.
Zvani¢na crnogorska ideologija je sredinom 1912.
godine borbu za stvaranje Jugoslavije ocjenjivala
kao bezvrijednu politicku iluziju kojom se samo
slabi srpski nacionalni pokret i kojom se Srbija i
Crna Gora udaljavaju od svog osnovnog i zivotno
vaznog cilja. Navodno da za ideju Jugoslavije jos$
nijesu sazreli politicki uslovi, niti je Srbija u
mogucnosti da takvu ideju ostvari. Umjesto da se
zajedno sa Crnom Gorom potpuno posveti onom

10 Jugoslovenska zajednica, Glas Crnogorca, br. 24, 17.
06. 1906, 1-2.

1" Cetinje, 22. maja, Cetinjski vjesnik, br. 41, 22. 05. 1910,
1.
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realnijem 1 prirodnijem cilju: svom drzavnom
snazenju 1 uvecanju, 1 stvaranju jedinstvene srpske
drzave, Srbija je, nazalost, stvaranju Jugoslavije
podredila svoju buduénost i buduénost srpskog nar-
oda. Tada je na Cetinju ocjenjivano ,,da je bolje
cuvati 1 unapredivati ono $to je u Sakama, nego to
zanemarivati radi onoga, $to je sad daleko van naSe
moci... Najprije jaka Srbija, jaka Crna Gora, spo-
jene slogom medusobno, pa tek tada moze biti nade
na Sirenje. Ni bez jake Srbije, ni bez jake Crne Gore
1 zajednice sa ovom, ne samo da se (ne) moze dalje
koraknuti, ve¢ se lako moze izgubiti i ovo Sto
imamo.“ Napominje se i da na ovaj nacin, teze¢i da
stvori ,.terazijsku Jugoslaviju®, Srbija bespotrebno
dolazi u sukob sa Austrijom, §to za njenu
buduénost moze biti fatalno. Cak se smatra da je
Austrija izmislila jugoslovensku ideju kako bi
odvratila Srbiju od svojih prirodnih i Zivotno
vaznih ciljeva, 1 kako bi je gurnula u drzavnu 1
politicku provaliju. U ¢lanku je iznesena 1 pret-
postavka da se ova austrijska zamisao temelji na
uvjerenju da Srbija nema snage da bude predvod-
nica jugoslovenskog pokreta, tako da ¢e je ovaj
pokret samo istrositi 1 uvuéi u neprilike koje ona
nece moci prebroditi. Na Cetinju smatraju da ¢e Sr-
bija zbog jugoslovenstva morati zapostaviti un-
utraSnji razvitak i srpsku nacionalnu politiku.
Upravo imaju¢i u vidu takve posljedice opred;jelji-
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vanja Srbije za jugoslovensku ideju, u cetinjskom
listu saopStavaju dilemu iz koje se jasno nazire
crnogorski stav: Sta je bolje: lutati po vazduhu za
nekakvom Jugoslavijom, a gubiti iz vida i1 Srbiju 1
Crnu Goru, ili svom snagom rodoljublja i pameti
le¢i na posao oko dvijeh srpskih drzava, da budu
vojnicki jake, iznutra sredene, spolja ugledne i
vazda slozne, kako bi mogle ¢uvati najprije sebe,
pa kroz sebe i cijelo Srpstvo?*!?

Kao §to se na osnovu ovog teksta moze zakljuciti,
crnogorska drzavna ideologija i crnogorska
drzavna politika, smatrala je da se davanjem pri-
mata Jugoslovenstvu Srbi odvracaju od njihovih
nacionalnih interesa 1 teZnji. Ali, kada je balkan-
skim ratovima Osmansko carstvo istjerano sa
Balkana, svi ,,srpski ciljevi® Crne Gore, ma kakvi
oni bili, mogli su jedino biti usmjereni prema sus-
jednim oblastima pod austrougarskom vlascu.
Zbog toga je poslije zavrSetka balkanskih ratova, u
politici crnogorskih drzavnih ciljeva, pa 1 u sadrZa-
jima njene zvani¢ne ideologije, moralo biti vise
paznje za jugoslovensku ideju 1 jugoslovenske nar-
ode. Najprije je januara 1914. godine, u Prijestolnoj
besjedi u Crnogorskoj narodnoj skupstini, kralj
Nikola istakao da su se pod crnogorskim barjakom
u balkanskim ratovima borila 1 ,,junacka braca* iz

12 Jugoslovenska Vavilonija“, Cetinjski vjesnik, br. 40, 19.
05.1912, 1.

221



Zivko Andrijasevi¢

skoro svih slovenskih krajeva. Kralj je pomenuo
Slovene iz Boke Kotorske, Dalmacije, Bosne i
Hercegovine, Hrvatske, Slovenije..., koji su stupili
u crnogorsku vojsku da bi pomogli ostvarenju ve-
likih nacionalnih ideala.'*> Nakon vladara, i
crnogorski Predsjednik vlade je u parlamentu,
izlazu¢i krajem januara 1914. godine programa
rada vlade, rekao da je jedno od spoljnopolitickih
opredjeljenja Crne Gore da podrzava narodno
jedinstvo Srba i Hrvata i jugoslovensku solidarnost
1 zajedniStvo. On je obecao da ¢e njegova vlada
ucestvovati u svim jugoslovenskim kulturnim po-
duhvatima, kao i1 da ¢e njegovati ideju balkanskog
zajednistva, ali, ipak, ne zrtvujuci pri tome interese
Crne Gore i Srpstva.'* Nakon ovih obazrivih iskaza

13 Stenografske biljeske Crnogorske narodne skupstine,
Cetinje, 1915, 37.

14 Mi stojimo na narodnom jedinstvu Srba i Hrvata i,
vjerni tradicijama Crne Gore i njenih Gospodara, najizrazitije
¢emo raditi na jugoslovenskoj solidarnosti i zajednici,
ucestvujuéi u svim kulturnim poduhvatima jugoslavenskim
prema nasoj veli¢ini i snazi. Da njegujemo najbrizljivje ideju
o zajednici interesa balkanskih drzava i da ih dovodimo u sa-
glasnost sa svojim ciljevima, ne zrtvujuéi pri tom pravedne
interese Crne Gore i Srpstva.“; Izlaganje predjednika Mini-
starskog savjeta, serdara Janka Vukoti¢a u Crnogorskoj nar-
odnoj skupstini, 29. 01. 1914, Stenografske biljeske
Crnogorske narodne skupstine, Cetinje, knj. 8, 1915, 53.
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naklonosti jugoslovenskom zajedniStvu 1 Ju-
goslovenstvu, uslijedio je kraljev ratni proglas, s
pozivom na ulazak u sveti rat za slobodu Srpstva i
Jugoslovenstva. Nesto viSe od dva mjeseca poslije
pocetka rata, pojavio se na udarnom mjestu u Vjes-
niku 1 €lanak u kome se hvali postojanost na-
cionalne svijesti kod Hrvata, i u kojem se
nagovjeStava stvaranje Jugoslavije. Najprije se
kaze da je nakon viSevjekovnog ropstva hrvatska
nacionalna svijest ostala jednako jaka i Cista, a da
je u osnovi te svijesti ideja o jugoslovenskom za-
jedniStvu, odnosno, zajedniStvu Srba i1 Hrvata.
Najvec¢i umovi hrvatskog naroda navodno su bili 1
najveci posvecenici jugoslovenske ideje. I sada,
kada je, kako se nagovjeStava, na pragu stvaranje
Jugoslavije, za ocekivati je da ¢e odanost Hrvata
jugoslovenskom zajednistvu i svijest o istorodnosti
sa Srbima doprinijeti njihovoj saradnji. Kaze se i
da Srbi treba da prime Hrvate kao svoje sapleme-
nike 1 bracu, a Hrvati Srbe (Srbijance-Crnogorce)
kao svoje oslobodioce i saplemenike. Zajednicka
drzava Jugoslavija, koju ¢e oni stvoriti, treba da
bude drzava u kojoj ¢e postojati ravnopravnost,
sloga 1 jedinstvo, tako da buduc¢a Jugoslavija ni po
¢emu osim po svojoj raznolikosti, ne¢e nalikovati
Austriji: ,,Sjutrasnja Jugoslavija ne smije biti
juceraSnja Austrija. SjutraSnja Jugoslavija treba da
bude kompaktna i homogena i duSom 1 tijelom. Na
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vratima dalmatinskih 1 banovinskih gradova
doc¢ekace Hrvati Srbijance-Crnogorce kao saple-
menike, svoje osloboditelje, i Srbijanci-Crnogorci
neka prime Hrvate kao saplemenike svoje koji
vaskrsavaju.“!® U cetinjskom Vjesniku su preneseni
1 stavovi engleskog publiciste Vijatora, iz njegovog
autorskog clanka, u kome afirmise ideju ju-
goslovenskog ujedinjenja. On smatra da je pokret
za jugoslovensko ujedinjenje toliko jak da viSe
nema sile koja bi mogla zaustaviti njegovo napre-
dovanje. U jugoslovenskim zemljama — Bosni,
Hercegovini, Dalmaciji, Hrvatskoj, Slavoniji, Istri
1 Kranjskoj, koje su nezadovoljne austrougarskom
vladavinom, sve je snaznije ocekivanje da ¢e ih
ovog ropstva osloboditi dvije slobodne bratske
zemlje — Srbija 1 Crna Gora. A kada taj trenutak
dode, smatra Vijator, izmedu njih ¢e postojati
politicko 1 kulturno jedinstvo, koje je rezultat os-
nazene ideje ujedinjenja. Upravo ova ideja, u€inila
je da izmedu jugoslovenskih naroda nestanu religi-
jske mrznje, koje su vjeStacki podsticane, i da nes-
tanu provincijalne razlike. Zato se pretpostavlja da
¢e jedan od rezultata ovog rata biti stvaranje slo-
bodne 1 ujedinjene Jugo-Slavije, o kojoj je mastao
J. J. Strosmajer i za koju su mnogi srpski vojnici

15V, Cerina, ,,)Dva oruzja za jednu slobodu®, Vjesnik, br.
77,07.09. 1914, 2.
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ve¢ dali svoj zivot.'® U zvani¢nom Glasu

Crnogorca su na pocetku rata nagovjestavali da Ju-

goslavija, san ,,nasih najvecih sinova“, kona¢no
postaje stvarnost.!”

Ocito je da se od kraljeve ratne proklamacije do
novinskih ¢lanaka o jugoslovenskoj drzavi, nagov-
jeStava da pobjeda u ratu sa Austrougarskom moze
rezultirati stvaranjem zajednicke drzave jugosloven-
skih naroda i njihovih oblasti, ali bez ijedne rijeci o
njenom unutrasnjem uredenju ili stavu Crne Gore o
njenom karakteru. Takvog stava, ali ni pomisli o
stvaranju jugoslovenske drzave, nema tokom 1914.
godine ni u zvani¢noj crnogorskoj politici. Stvaranje
Jugoslavije nije 1914. godine cilj drzavne politike
Crne Gore, niti njen ratni cilj. Jugoslovenska ideja,
ideja o nezavisnosti 1 zajedniStvu jugoslovenskih
naroda, jeste ideja koju zvani¢na Crna Gora po-
drzava 1 smatra naprednom, ali takva podrSka ne
znaci 1 da je prihvacena kao osnova programa
drzavne politike. Sustinski, javna podrska koju
zvani¢na Crna Gora 1914. godine pokazuje prema
jugoslovenskoj ideji, samo je propagandni gest koji
treba da svjedoci o njenom prilagodavanju novoj re-
alnosti. A prilagodavati se novoj realnosti, znacilo je
prikazati sopstvene ratne ciljeve takvima, da mogu

16 Jugoslovensko pitanje®, Vjesnik, br. 93, 23. 10. 1914, 2.
17 Gambetino proro¢anstvo*, Glas Crnogorca, br. 48, 10.
09.1914, 1.
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biti prihvatljivi i jugoslovenskim narodima koji Zive
u Austrougarskoj, ali 1 crnogorskim saveznicima.
Dakle, rat Crne Gore protiv Austrougarske morao je
imati drugaciju ideolosku osnovu nego rat koji je
1912. godine vodila protiv Osmanskog carstva, jer
oni koje je 1914. godine trebalo osloboditi nijesu bili
samo pripadnici srpskog naroda. Pored toga,
crnogorski saveznik u ovom ratu nije bila samo
Rusija, ve¢ su to bile i druge evropske sile. Ovim
evropskim silama ideja svesrpskog ujedinjenja nije
mogla izgledati kao odgovarajuéi ratni cilj Crne
Gore u sukobu sa Austrougarskom, jer ni one nijesu
planirale da se na temeljima Monarhije uspostavi ve-
lika srpska drzava. Uostalom, 1 proklamovani ratni
cilj Srbije na pocetku sukoba, bio je stvaranje ju-
goslovenske drzave, odnosno, ujedinjenje Srba,
Hrvata i Slovenaca.'® Takav ratni cilj Srbije po-
drzavala je avgusta 1914. 1 ruska diplomatija, koja
je zZeljela na Balkanu vidjeti jaku jugoslovensku
drzavu sa srediStem u Beogradu. Dio te drzave tre-
balo je da bude i Crna Gora, koju prethodno treba
pripojiti Srbiji."

8 Deklaracija Vlade Srbije u Narodnoj skupstini, 24. 11.
1914, N. Pasi¢ u Narodnoj skupstini, knj. IV, priredio D.
Stankovié¢, Beograd, 1998, 31-32; M. Ekme¢i¢, Ratni ciljevi
Srbije 1914, Beograd, 1990, 84.

1 M. Ekmecti¢, Rusija i Balkan 1914; Dijalog proslosti i
buducnosti, Beograd, 2002, 328.
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Uprkos tome $to kralj Nikola u svom proglasu
poziva Crnogorce u sveti rat za slobodu srpstva i
jugoslovenstva, ratni ciljevi Crne Gore nijesu imali
mnogo veze s ovom ideoloskom retorikom. Iza
proklamovanih teza o crnogorskoj borbi za svesrp-
sko 1 jugoslovensko ujedinjenje, 1 zelja za
oslobodenjem ,,srpstva i slovenstva®, nalazili su se
kraljevi planovi o stvaranju ,,velike* Crne Gore.?
Pobjedu nad Austrougarskom smatrao je prilikom
da od Crne Gore napravi veliku drzavu.?! Uvjeren
da je stvaranje ,,velike” Crne Gore garancija sig-
urne buducénosti drzave 1 dinastije, kralj Nikola je
pocetkom 1915. godine napravio koncept
crnogorskih ratnih aspiracija. Iz pisma njegove
kéerke, knjeginje Milice Nikolajevne Romanov,
saznajemo da je kralj oCekivao da ¢e nakon za-
vrietka rata do¢i do znatnog teritorijalnog uvecanja
Crne Gore 1 Srbije, predlazu¢i da Rusija bude ar-
bitar u njithovom razgranic¢enju. To znaci da nije
racunao na stvaranje jedinstvene srpske drzave, ve¢

20 Knjaz P. Petrovi¢ Njegos - kralju Nikoli, 06. 12. 1914,
ABO NMCG, NI, 1914, br. 748.

2l Prema izvjestaju koji je dobio ruski vojni agent u Crnoj
Gori, kralj Nikola je avgusta 1914. godine crnogorskim vo-
jnicima rekao: ,,Imajte strpljenja, porazi¢emo Austriju i
napravicemo od Crne Gore veliku drzavu.*; N. M. Potapov,
Ruski vojni agent u Crnoj Gori, tom II, Dnevnik, Podgo-
rica/Moskva, 2003, 525.
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na stvaranje ,,velike* Crne Gore. U pismu svo0joj
kéerki, on daje pregled teritorija koje bi trebalo da
¢ine ,,veliku® Crnu Goru. Prema kraljevom misl-
jenju, Crna Gora je trebalo da dobije: 1. Hercegov-
inu 1 dio jadranske obale koji joj pripada; 2. dio
Dalmacije sa Dubrovnikom i Kotorom; 3. dio Sjev-
erne Albanije od uS¢a Drima do Pakovice; 4.
Skadar sa okolinom. Ukoliko bi doslo do podjele
Hrvatske, Slavonije i Srema izmedu Crne Gore 1
Srbije, crnogorski vladar je napravio i podrobno
odredenje linije podjele ovih oblasti.?? Ruska diplo-
matija je, inace, ve¢ imala informaciju da kralj
Nikola namjerava, da u slu¢aju zaklju¢enja mira,
,0dvoji crnogorske interese od interesa srpskih u
pitanju o teritorijalnom dobitku®“.? I srpski iza-
slanik u crnogorskoj Vrhovnoj komandi, general
Jankovi¢, tvrdi da kralj Nikola uopste nije mislio
na zajednicku akciju sa srpskom vojskom prema
Bosni, ve¢ je prvenstveno zainteresovan za op-
eracije prema Boki Kotorskoj i Hercegovini.?* lako

22 Velika knjeginja Milica Nikolajevna — caru Nikolaju II,
5/18. 04. 1915; A. Luburi¢, Kapitulacija Crne Gore, Doku-
menti, knj. 2, Beograd, 1940, 184—186.

2 S, Sazonov — caru Nikolaju II, 23. 04. 1915; A. Luburic,
Kapitulacija Crne Gore, Dokumenti, knj. 1, Beograd, 1938, 9.

24 General B. Jankovi¢ — ministru vojnom Kraljevine Sr-
bije, 31. 01. 1915, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu,
f. 44.
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je znao da Rusija podrzava stvaranje velike
juznoslovenske drzave na Balkanu nakon zavrSetka
rata, kralj je isticao da uvecana i teritorijalno
prosirena Crna Gora ne ugrozava opstesrpske in-
terese na Balkanu. Prestolonasljednik Danilo je ¢ak
uvjeravao ruskog vojnog izaslanika da podrskom
stvaranju velike juznoslovenske drzave, koja znaci
nestanak crnogorske dinastije, Rusija ¢ini veliku
gresku. Stvarajuéi veliku jugoslovensku drzavu, sa
Srbijom kao sredistem, Rusija dolazi u opasnost da
joj ova mo¢na drzava okrene leda, isto kao §to je
to ranije ucinila 1 Bugarska. S druge strane, neko-
liko manjih srpskih drzava to nikada ne bi mogle
da ucine, jer bi tako podijeljene uvijek bile zavisne
od Rusije i podlozne njenoj volji.>® Tako se i u toku
Svjetskog rata pokazalo isto ono S§to i na kraju
balkanskih ratova, a to je — da kralj Nikola ne Zeli
stvaranje velike srpske drzave, odnosno, da ne Zeli
ujedinjenje srpstva, osim ako postoji izvjesnost da
¢e on biti vladar ove drZave. Budu¢i da su izgledi i
uvjeravanja o njegovom ,,prvjenstvu u Srpstvu®
pripadali XIX vijeku, Crna Gora u toku ovog rata,
kao ni prethodnog, nije stvaranje ujedinjene srpske
drzave imala kao svoj ratni 1 politicki cilj. Takav

% N. M. Potapov — Odjeljenju glavne intendature, 19. 05.
1915; N. M. Potapov — ruski vojni agent u Crnoj Gori, tom I,
Izvjestaji, raporti, telegrami, pisma, Podgorica/Moskva, 2003,
713-714.
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cilj postojao je samo u njenoj ideologiji, kao javna
manifestacija nacionalnog patriotizma Crne Gore.
Takvom manifestacijom ugadalo se prvenstveno
Rusiji, koja je od 1903. godine jedino podrZzavala
Crnu Goru ako crnogorska drzavna politika sluzi
interesima njenog glavnog saveznika na Balkanu —
Srbije. Nakon Rusije, crnogorsko isticanje borbe za
svesrpsko ujedinjenje kao glavnog ratnog cilja
Crne Gore, sluzilo je kao jedino moguca osnova za
saveznicke planove sa Srbijom, a saveznicki
planovi su, opet, bili jedini na¢in da Crna Gora
izdejstvuje materijalnu pomo¢ od nje. U tome je
bila glavna svrha crnogorske ideoloske retorike o
svesrpskom ujedinjenju kao ratnom cilju Crne Gore
1914. godine.

Uporedo s kraljevom tajnom diplomatijom i
planovima o stvaranju ,velike*“ Crne Gore, u
javnom zivotu povremeno je ukazivano na karakter
crnogorskih ratnih ciljeva. Rijetko su proklamovani
ciljevi nagovjestavali stvarne ciljeve Crne Gore,
ve¢ su uglavnom odgovarali karakteru ratnih cil-
jeva koje bi Saveznici mogli smatrati najpoZeljni-
jim. Tako je u septembra 1914. godine, kraljev
najmladi sin, knjaz Petar, kao komandant
Lov¢enskih trupa, pozelio u rodendanskoj Cestitci
svom ocu da brzo doc¢eka prosirenje svoje drzave,
1to do onih granica koje je sam zamislio. Knjaz se
nada da ¢e i on sa svojim trupama, pomo¢i da ovaj
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dio primorja postane dio Crne Gore i Srpstva.
Dakle, kraljev sin je poZelio da crnogorski vladar
doceka prosirenje Crne Gore, a ne stvaranje ni
svesrpske ni jugoslovenske drzave.*® Sa izuzetkom
ovakvih politickih aluzija, crnogorska drzavna ide-
ologija se u formulisanju ratnih ciljeva Crne Gore
uglavnom kretala izmedu svesrpskih i jugosloven-
skih koncepcija. Krajem 1914. godine na osnovu
kraljevog govora zaklju€ujemo da je uvjeren da ¢e
nakon pobjedonosnog rata biti stvorena velika srp-
ska drzava. Kralj kaZe da je radostan §to je doc¢ekao
da vidi ostvaren san svoje mladosti — osveceno
Kosovo 1 zajednic¢ki pokret balkanskih naroda
kojim je Turska otjerana sa Balkana, ali da nakon
upokojenja Turske, ista kazna treba da zadesi 1 dru-
gog tlacitelja Crne Gore, Austrougarsku. Ne
sumnjajuci u pobjedu u ovom ratu, kralj Nikola je
uvjeren da ¢e crnogorski vojnici nakon njegovog
zavrSetka, Zivjeti u velikoj svesrpskoj zajednici,
koja ¢e obuhvatati cijelu nekadasnju Nemanjinu
drzavu.?’” Nekoliko mjeseci nakon ovog govora, u
cetinjskom Vjesniku prenesen je Clanak iz ruske
Stampe u kome se nagovjestava da ¢e poslije za-

2 (Cestitka princa Petra Petrovica Njegosa kralju Nikoli,
Glas Crnogorca, br. 53,29.09. 1914, 1.

27 Govor Njegovog Veli¢anstva Kralja Gospodara na Bad-
nje vece u Niksicu, Glas Crnogorca, br. 71,29. 12. 1914, 1;
Kralj Nikola, Politicki spisi, Cetinje/Titograd, 1989, 435-437.
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vrSetka rata biti stvorena juznoslovenska drzava, te
da se nestankom Austrougarske neminovno
namece pitanje statusa njenih juznoslovenskih ze-
malja. Zbog toga se u ¢lanku tvrdi da je izvjesno
da ¢e se Srbi, Hrvati 1 Slovenaci iz austrougarskih
pokrajina morati ujediniti sa Kraljevinom Srbijom
u jednu drzavu — ,,veliku Srbiju®, bez obzira kako
se ratni dogadaji odvijali. Budu¢nost Srba i Hrvata
neminovno ¢e se kretati prema ujedinjenju, a ne
razjedinjenju, §to je dijelom uslovljeno i1 geograf-
skom bliskos¢u ovih naroda.”® Nesto kasnije,
drzavna ideologija je ukazivala na potrebu
stvaranja moc¢ne srpske drzave. Tokom aus-
trougarske ofanzive na Srbiju, u Vjesniku je nave-
deno da je na osnovu ovih dogadaja jasno da bi
stvaranje ujedinjene 1 jake srpske drzave na
Balkanu moralo da bude evropski interes, kao i da
Crna Gora 1 Srbija moraju biti od svojih saveznika
potpomognute da postanu snazne drzave.” Tako
osnazene, Srbija 1 Crna Gora ¢e sa slobodnim srp-
skim narodom oko sebe, postati srpske i ju-
goslovenske ,,zvijezde preodnice”.*® Kao §to se
moze zakljuciti, jedno od crnogorskih stanovista
bilo je da poslije rata saveznici treba da odobre

28 P, Struve, ,,Ujedinjenje juznih Slovena®, Vjesnik, br. 21,
31.03. 1915, 1.

2 Cetinje, 1. oktobra, Vjesnik, br. 58, 01. 10. 1915. 1.

30 Cetinje, 3. novembra, Vjesnik, br. 60, 03. 11. 1915, 1.
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teritorijalno prosirenje Srbije i Crne Gore, i da njih
dvije, tako osnazenih i uve¢anih do krajnjih granica
drzavnih aspiracija, ucine glavne c¢inioce ju-
goslovenske integracije. Ono §to je za crnogorsku
stranu bilo posebno vazno, jeste da Crna Gora ima
uticaj na formu te integracije. Glavni crnogorski in-
teres bio je da buduca jugoslovenska zajednica
bude uredena tako da omoguci ocuvanje drzavne i
politicke individualnosti Crne Gore, a time 1 op-
stanak dinastije Petrovi¢-Njegos. Oc¢ito je da su
ratni ciljevi Crne Gore, isto kao i ideoloska osnova
na kojoj su pocivala njegova tumacenja i
o¢ekivanja, formirani tek kada je do rata doslo.
Tome nije jedini razlog u njegovom iznenadnom
izbijanju, ve¢ na pocivanju crnogorske tradicije
politickih ciljeva 1 1ideologije isklju€ivo na
stvaranju ,,velike® Crne Gore, Srpstvu i rjeSavanju
,»Srpskog pitanja“. Da je na dan atentata u Sarajevu
neko pitao kralja Nikolu o ratnim ciljevima Crne
Gore, njegov se odgovor zasigurno ne bi odnosio
na planove koji bi imali jugoslovenski karakter.
Tako je ulazak Crne Gore u rat, bio ulazak u sukob
bez formulisanih ratnih ciljeva, i bez posebnog
drzavnog interesa. Koncepcija ratnih ciljeva Crne
Gore, isto kao 1 koncepcija njenih drzavnih in-
teresa, kreirana je tokom trajanja sukoba.
Iako je objavila rat Austrougarskoj s izvjesnim
nacionalno-romanti¢arskim zanosom, Crnoj Gori
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jula 1914. godine nije bilo do rata. Nije bila prosla
ni godina od zavrSetka balkanskih ratova, koji su
joj donijeli veliki teritorijalni dobitak, ali 1 jednako
velike probleme. Od 35.000 crnogorskih vojnika,
u ratu je poginulo oko 3.000, a ranjeno je 6.500, Sto
je za crnogorske okolnosti znacilo 1 veliki socijalni
problem. Rat je uvecao i1 drzavne rashode — sa 5,5
miliona perpera u 1912, na 12 miliona u 1914. go-
dini. Prema jednom podatku, drZzavna rezerva je
raspolagala samo sa 600.000 perpera.’! Nalazeci se
u teskoj situaciji, Kraljevina Crna Gora je donijela
odluku da emituje papirni novac, odnosno,
blagajnicke zapise, ali ni to nije moglo znatnije da
popravi finansijsku situaciju. Oskudica je vladala i
u vojnoj opremi, oruzju i orudu. U analizi
crnogorske vlade iz septembra 1913. godine, kon-
statuje se da crnogorska vojska nema oruzja, oruda
i municije za vodenje rata.’> Na pocetku sukoba sa
Austrougarskom, vojsci je bilo potrebno 30.000
novih puSaka, puS€ana i topovska municija, 40.000
uniformi za zimske uslove i isto toliko kabanica.*

3 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu,
Beograd, 1959, 49.

32 Ministarski savjet — kralju Nikoli, 25. 09. 1913, ABO
NMCG, NI, 1913, br. 783.

33 R. Popovié, zastupnik ministra vojnog — generalu N.
Potapovu, ruskom vojnom izaslaniku, 28. 08. 1914, ABO
NMCQG, NIRS, br. 1.
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Dan nakon mobilizacije crnogorske vojske, Min-
istarstvo vojno je sugerisalo starjeSinama da vo-
jnicima objasne da drzava nema za njih obucu i
odjecu, ve¢ da uzmu svoju. Rat sa Austrougarskom,
kako se kaze, zatekao je Crnu Goru istroSenu i
umornu.** Kasnije, kada su nastupili hladniji dani,
komandanti odreda su dobili zadatak da nabave za
vojsku zimsku odjec¢u i obucu, iako se u naredbi ne
kaze na koji nacin da to obezbijede.*® Drzava je
morala preuzeti 1 obavezu da se brine o izdrzavanju
familija siroma$nih vojnih obveznika, jer one bez
glave porodice nijesu mogle obezbijediti
prehranu.®
U vrijeme objave rata Austrougarskoj,
crnogorska je vojska bila podijeljena u Sest divizija,
sa ukupno mobilisanih 35.000 vojnika. Crnogorska
vojska je, pored puSaka, raspolagala samo sa 30 mi-
traljeza 1 65 artiljerijskih oruda. Njene jedinice bile
su rasporedene ovako: Pljevaljska divizija na pros-
toru izmedu planina Kovaca 1 LjubiSnje, a
Hercegovacki odred na prostoru oko Grahova i

3 Serdar J. Vukoti¢, ministar vojni — oficirima, 16. 07.
1914, DACG, MV, Kabinet, f. 10.

35 General B. Jankovié, nacelnik Staba Vrhovne komande
— komandantu Lovc¢enskog odreda, 10. 10. 1914, ABO
NMCG, NI, 1914, br. 600.

3¢ RijeSenje Ministarskog savjeta od 2. avgusta 1914. go-
dine, ABO NMCG, NI, 1914, br. 248.
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PodboZura. Obje formacije imale su zadatak da
brane crnogorsku granicu prema KrivoSijama i
Hercegovini. Lovéenski odred je bio rasporeden od
Lov¢ena do Sutormana, 1 njegov je zadatak bio da
brani granicu na Lov¢enu i u Primorju. Starosrbi-
janski odred je kontrolisao granicu prema Alban-
iji.*” Naspram polozaja crnogorske vojske, nalazilo
se oko 72.000 austrougarskih vojnika 1 472 artiljer-
ijska oruda.’® Na pocetku rata, crnogorska Vrhovna
komanda je zatrazila od svih komandanata odreda
da dostavljaju detaljne 1 istinite izvjeStaje o toku 1
posljedicama borbi, kako bi se, kada dode vrijeme,
mogla pisati istorija crnogorsko-austrijskog rata.*

Tokom prve ratne godine, izmedu crnogorske 1
austrougarske vojske nije bilo sukoba ve¢ih razm-
jera ili intenziteta, niti su zaracene strane izvodile
velike operacijske zahvate. Prvi front otvoren je u
zoni dejstva Hercegovackog odreda, ¢ije su jedi-
nice 8. avgusta preduzele napredovanje prema Tre-
binju 1 Bile¢i. Nakon dolaska na 4 km od Trebinja,
jedinice ovog odreda su sjutradan nastavile prema
Gacku. Sredinom avgusta neprijateljska vojska je

37 General B. Jankovi¢, Referat Njegovom Veli¢anstvu
Kralju, 24. 08. 1914, ABO NMCG, NI, 1914, br. 119.

38 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu,
Beograd, 1959, 60-62.

3 General B. Jankovi¢ — komandantu Lovéenskog odreda,
09. 09. 1914, ABO NMCG, NI, 1914, br. 4.
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uspjela da ih primora na povlacenje i da 18. avgusta
1zvr$i napad na Grahovo. Pokus$aj zauzimanja Gra-
hova je odbijen uz velike gubitke. Austrougarska
vojska je ponovo pocetkom septembra preduzela
napad pravcem Bratogo$t — Somina — Velimlje —
Grahovo, ali su crnogorske jedinice uspjele da ih
primoraju na povlacenje. Neprijatelj je jo$ jednom,
1. oktobra, pokusao bezuspjesno da zauzme Gra-
hovo, i nakon toga na hercegovackom frontu dolazi
do zati§ja.

Sukobi u zoni djelovanja Pljevaljske divizije
poceli su 17. avgusta, kada je austrougarska vojska
uspjela da zauzme Metaljku 1 krene prema
Pljevljima. Dva dana kasnije, austrougarska vojska
je zauzela Pljevlja. Tek krajem avgusta, kada je
zapocela zajednicka akcija sa srpskom vojskom
prema jugoistonoj Bosni, crnogorska vojska je
vratila kontrolu nad gradom. Nakon oslobodenja
Pljevalja, doslo je do nastupanja crnogorske vojske
prem Bosni. Do sredine septembra zauzeti su
Gorazde, Foca, Cajni¢e i Rogatica, a krajem
mjeseca crnogorske trupe zaposjele Romaniju 1
dosle nadomak Sarajeva.*” U cetinjskoj Stampi su
opisivali novoosvojene gradove u Hercegovini,
isticu¢i njihova bogatstva i blagodeti. Na osnovu
podataka koji su saopStavani, ¢itaoci su, kako se

40 Uspjesi naSe vojske*, Glas Crnogorca, br. 47, 06. 09.
1914, 1.
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kaze, mogli ste¢i utisak da su ove oblasti ,,bogate,
romanti¢ne i napredne“.*! U tek oslobodenim
varoS§ima najsvecanije je, 1 uz prisustvo velikog
broja gradana, proslavljan kraljev rodendan. U
Gorazdu, gdje Zzive pravoslavei 1 muslimani,
odrZane su vjerske sluzbe u crkvi 1 dZamiji, u Cast
rodendana kralja-oslobodioca.*?

Najslabiji intenzitet borbenih djejstva tokom
1914. godine bio je na Lovéenskom frontu. Krajem
avgusta bilo je manjih napada na crnogorske
polozaje na Krscu, kao 1 artiljerijskih udara sa aus-
trougarskih topovnjaca. Sredinom septembra, kada
se Crnogorcima na Lov¢enu pridruzuju jedinice
francuske artiljerije, zapo€inju dejstva prema aus-
trougarskim utvrdenjima Vrmac i Gorazde. Nakon
toga, sve do kraja decembra 1914. godine, na ovom
frontu gotovo da i nije bilo sukoba.

Tokom prvih nekoliko mjeseci ratovanja, doslo
je do neuobicajenih pojava u crnogorskoj vojsci. U
mnogim jedinicama doslo je do pobune vojnika,
bacanja oruzja i odbijanja posluSnosti. Ve¢ tokom
avgusta 1914. pobunili su se bataljoni na Hercego-
vackom frontu. Vojnici su otkazali posluSnost i ba-
cili  oruzje, pravdaju¢i takav  postupak

4 NasSe nove hercegovacke varosi, Vjesnik, br. 85, 18.
09.1914, 1-2.

42 Oblasni upravitelj Gorazda — seradru J. Vukoticu, 28. 09.
1914, ABO MNCG, NI, 1914, br. 137/1.
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nezadovoljstvom svojim oficirima. Cak je i kralj
morao da dode medu njih da bi ih ubijedio da po-
novo uzmu puske.* Na Drinskom frontu, oktobra
1914. godine, pobunila su se 1 odbila poslusnost tri
bataljona. Zbog nesuglasica sa oficirima svi vojnici
su napustili polozaje, ostavivsi nezasti¢en front.
Komandant Drinskog odreda smatra da su pobunu
izazvali oni koji su se prije stupanja u vojsku bavili
politi¢kom agitacijom i izazivanjem smutnji u nar-
odu. Prema tome, rije¢ je o pripadnicima opozi-
cionog pokreta.** Da 1li samo zbog politicke
agitacije protivnika rezima, odbijanje poslusnosti
na frontu dobilo je vece razmjere. Od ukupno 35
bataljona koji su bili namijenjeni za ratovanje
prema Bosni, u 11 bataljona doslo je do otkazivanja
poslusnosti. Bilo je 1 sluajeva pobune citave je-
dinice. Ucestali su bili 1 sluc¢ajevi pljacke imovine
od strane crnogorske vojske u zaposjednutim oblas-
tima.* StarjeSine su zato dobile zadatak da oficire
1 vojnike stalno podsjecaju da crnogorska vojska
ima oslobodilacku misiju, i da ona ne zaposijeda

4 N. M. Potapov, Ruski vojni agent u Crnoj Gori, tom II,
Dnevnik 1906-1915, Podgorica/Moskva, 2003, 557.

4 Divizijar M. Martinovi¢ — Vrhovnoj komandi, 14. 10.
1914, ABO NIRS, br. 800.

4 General B. Jankovi¢, nadelnik Staba Vrhovne komande
— komandantu Lov¢enskog odreda, 20. 10. 1914, ABO
NMCG, NI, 1914, br. 638.
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pograni¢ne oblasti da bi u njima ugnjetavala,
pljackala i ¢inila nasilja.*® Zbog ucestalog odbijanja
poslusnosti, niskog borbenog morala i raSirenog
nezadovoljstva, komandant Lov¢enskog odreda je
nakon tri mjeseca rata uputio proglas oficirima 1
vojnicima, u kome im obecava da kralj Nikola nece
zaboraviti njihova stradanja, kao i da ¢e se postarati
da imaju sve Sto im treba. Komandant Lov¢enskog
odreda trazi od oficira da objasne vojnicima koji se
bune zbog regrutacije, da ne ratuju samo oni u
Crnoj Gori, ve¢ da ratuje Citav svijet, kao i da u
hrani 1 odje¢i oskudijevaju mnoge inostrane vojske,
a ne samo crnogorska.*’ Uprkos naredbama da se
postuju vojna pravila 1 da se vojska disciplinuje,
nacelnik Staba vrhovne komande je posljednjeg
dana 1914. godine konstatovao da u crnogorskoj
vojsci jos nijesu prestali neredi, neposlusnost i bun-
tovnistvo.* Jednim dijelom, ovakve pojave mogu
da svjedoCe o nepostojanju snage i autoriteta
drzave u vrijeme rata, ali i o nepostojanju dovoljne

4 Naredba knjaza Petra Petrovi¢a Njegosa, komandant
Lov¢enskog odreda, 19. 12. 1914, ABO NMCG, NI, 1914,
br. 780.

47Knjaz Petar Petrovi¢ Njegos, komandant Lovéenskog
odreda — svim komandama, 04. 11. 1914, ABO NMCG, NI,
1914, br. 676.

4 Naredba generala B. Jankovi¢a, 31. 12. 1914, ABO
NMCG, NI, 1914, br. 807.
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vojni¢ke motivacije i ratnog elana, koji se u velikoj
mjeri temelji na li€noj naklonosti prema proklam-
ovanim ratnim ciljevima. Sli¢nih pojava bilo je i
tokom 1915. godine. Prema izvjestaju srpskog iza-
slanika pri crnogorskoj Vrhovnoj komandi, u Crnoj
Gori je ljeta 1915. godine vladalo veliko nezado-
voljstvo u vojsci 1 narodu izazvano gladu, koje je
prijetilo da preraste u pobunu i revoluciju. Navodno
je narod izgubio vjeru u kralja i crnogorsku vladu.
Srpski izaslanik predlaze da Srbija nastavi sa
pruzanjem pomoci stanovnistvu Crne Gore u hrani,
jer ova pomo¢ moze posluziti kao izvanredno ko-
risno agitaciono sredstvo za njenu popularizaciju.*’
Prema informacijama srpskog izaslanika, doslo je
1 do pojave dezerterstva u crnogorskoj vojsci. U
Zetskoj brigadi, koja ima 1.800 vojnika, njih 860
napustilo je jedinicu, a pobuna je bilo i1 u ostalim
brigadama. Mnogi vojnici govorili su da ¢e na-
pustiti svoje jedinice, ako drzava ne obezbijedi
hranu za njihove porodice.*® Srpski izaslanik kaze
da u crnogorskoj vojsci postoji veliko nezado-
voljstvo crnogorskom vladom, kao i izuzetno

4 Pukovnik . Pesi¢ — Vrhovnoj komandi srpske vojske, 31.
08. 1915, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, f. 44.

50 Pukovnik P. Pe§i¢ — Vrhovnoj komandi srpske vojske,
09. 09. 1915, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, f.
44
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raspolozenje prema Srbiji.’! Gotovo u isto vrijeme,
maja 1915, sli¢nu ocjenu iznosi 1 ruski vojni iza-
slanik u Crnoj Gori. On kaze da poStovanje
crnogorskog naroda prema svojoj dinastiji sve vise
opada, a popularnost srpskog kraljevskog doma sve
viSe raste. Navodno na javnim mjestima, kao 1 na
polozajima, odjekuje pjesma: ,,Mi smo s tobom
Petre Karadordevicu®, dok neki vojnici, ne
ustruc¢avajuéi se od starjeSina, kude pogrdnim
rije¢ima Gospodara i njegove nemoralne sinove.
Pored slabog ugleda vladarske porodice i Vlade,
ovakvo nezadovoljstvo posljedica je 1 teSkog
ekonomskog stanja vojske i1 naroda, tacnije —
masovne gladi, tako da postoji vjerovanje da je je-
dini izlaz iz ovakvog bijednog polozaja Crne Gore,
njeno prisajedinjenje Srbiji nakon zavrsetka rata.>

Jo§ prvih mjeseci rata, bilo je u crnogorskoj
Stampi slavodobitnih oc¢ekivanja da bi moglo do¢i
do brzog sloma Monarhije. Avgusta 1914. godine,
nakon vijesti o velikom porazu Austrougarske u
Galiciji, kada su ruske trupe zarobile oko 200.000
austrougarskih vojnika, u komentaru u zvani¢cnom

ST Pukovnik P. Pesi¢ — Vrhovnoj komandi srpske vojske, 06.
07. 1915, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, f. 44

52 N. M. Potapov — Odjeljenju glavne intendature, 24. 05.
1915; N. M. Potapov — ruski vojni agent u Crnoj Gori, tom I,
Izvjestaji, raporti, telegrami, pisma, Podgorica/Moskva, 2003,
714-715.
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crnogorskom listu navode da je ova pobjeda pouz-
dan znak skoraSnje propasti Monarhije. Ovim po-
razom, kako navode u Glasu Crnogorca, zatresli
su se temelji Austrougarske, 1 ona je pravedno
kaZnjena za sve nepravde i grijehe koje je pocinila,
a prije svega za izazivanje uzasnog svjetskog rata.>
I na kraju prve ratne godine, iskazuje se oCekivanje
da ¢e Srbi 1 Sloveni, koji su na udaru krvave
njemacko-austrijske sile, ubrzo doc¢ekati slobodu.
Tvrdilo se da je ovu slobodu jedino moguce izvo-
jevati istim sredstvima kojima se 1 neprijatelj sluzi,
jer se zlo moze unistiti jedino zlim sredstvima, a
nasilje — nasiljem.>
Prvi mjeseci 1915. godine protekli su na
crnogorskom ratiStu uglavnom mirno, sve dok ok-
tobra 1915. godine nije pocela velika njemacka 1
austrougarska ofanziva na Srbiju. Tada ¢e zapoceti
1 austrougarska ofanziva na Crnu Goru. U vrijeme
zati§ja na crnogorskom frontu, u Vjesniku su
ukazali na glavne rezultate crnogorskog ratovanja
tokom prve ratne godine. U ¢lanku je re€eno da su
propali svi austrougarski pokusaji da osvoje 1 naj-
manji dio crnogorske teritorije, jer su crnogorske
trupe pruzile najzes¢i 1 najuspjesniji otpor. Za raz-
liku od drugih saveznic¢kih drzava, koje su se s

53 Cetinje, 23. avgusta, Glas Crnogorca, br. 43, 23. 08.
1914, 1.
3% Cetinje o Bozi¢u, 1914, Vjesnik, br. 97, 24. 12. 1914. 1.
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neprijateljem borile na svom zemlji$tu, Crna Gora
je imala tu povoljnost da s neprijateljem stalno vodi
borbu na njegovom teritoriju. Naravno, ratovanje s
mocénim 1 viSestruko brojnijim neprijateljem,
donijelo je i velike zrtve. No, iako iznurena ratnim
operacijama, kao 1 prethodnim ratovanjem,
crnogorska vojska ¢e 1 dalje u svakom trenutku biti
spremna da se odupre neprijatelju. Ohrabrujuce je
1 to Sto se uprkos velikim Zrtvama, brojno stanje
crnogorske vojske stalno popunjava novim regru-
tima 1 dobrovoljcima. S druge strane, svi gubici 1
velika stradanja, nijesu ni najmanje oslabili duh
crnogorskog vojnika, ve¢ on i dalje jednako zeli da
u ovom ratu pobijedi 1 da vidi svoju domovinu ter-
itorijalno proSirenu.>> Na besprijekorno drzanje
Crne Gore u ratu, ukazano je i u komentaru
povodom godiSnjice austrougarske objave rata Sr-
biji. U komentaru se podsjeca na dogadaje koji su
prethodili objavi rata i na drzanje Crne Gore u tim
danima. Crna Gora je, kako se navodi, napad na Sr-
biju odmah docekala kao napad na sebe i1 svoju
nezavisnost. Kraljevini Srbiji pruzena je bratska
podrska, uz spremnost Crne Gore da sa njom pod-
nosi 1 najvece Zrtve za odbanu nezavisnosti. Prosla
je godina od kada Crna Gora i Srbije, te dvije
,»srpske kraljevine®, ispisuju krvlju svojih najboljih
sinova najljepste stranice u srpskoj istoriji. Tokom

55 Crnogorska vojska®, Vjesnik, br. 38, 26. 05. 1915, 1.
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ovih dvanaest mjeseci, Crna Gora je prosla kroz na-
jteze nevolje, ali je hrabro i1 radosno izdrzala sve
terete rata. Ona je uspjela ne samo da odbrani svoju
teritoriju, ve¢ 1 da zauzme dio neprijateljske. Sve
je to kostalo Crnu Goru velikih zrtava, ali ona ima
jos gotovo 50.000 boraca, koji su spremni da se
ponovo bace na Austrougarsku, ¢im za to dode
trenutak po opStem saveznickom planu. Na Cetinju
oc¢ekuju da ¢e pobjedonosni svrsetak ovog rata
donijeti obilate plodove Srbiji 1 Crnoj Gori, ali 1
¢itavom srpskom narodu. Crna Gora ¢e, kako se
porucuje, sve do njegovog kraja biti dostojna svog
imena 1 svoje svijetle prosSlosti, bore¢i se za
saveznicku pobjedu dok bude u zivotu 1 jednog
crnogorskog vojnika.’® Tokom trajnaja primirja, na
Cetinju su protestovali 1 zbog najave da ¢e Make-
donija biti ustupljena Bugarskoj, kao uslov da
Bugarska ude u rat na strani saveznika. Ocijenjeno
je da se takvom namjerom nanosi novi udar na srp-
sko pleme, niSta manje tezak 1 sudbonosan od udara
koji je srpskom narodu nanesen ultimatumima o
oduzimanju Skadra i Draca. Makedonija, kao
klasi¢na srpska istorijska i etni¢ka pokrajina, i kao
dio srpskoga tijela, treba da ostane u vlasnistvu srp-
skog naroda, koji je natopio krvlju sinova obje
srpske kraljevine: Srbije i Crne Gore. Uz to, ona

3¢ Cetinje, 15. jula, Glas Crnogorca, br. 35, 15. 07. 1915,
1-2.
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ima izuzetan strateski i ekonomski znacaj za srpski
narod, 1 predstavlja uslov njegovog drzavnog 1 na-
cionalnog opstanka. Na Cetinju ocjenjuju da interes
svih onih drZava koje ratuju protiv germanske
opasnosti, mora biti stvaranje nezavisne, jake i
yjedinjene drzave srpskog naroda. U ovom ratu,
Crna Gora 1 srpski narod ne bore se za osvajanje
tudih teritorija, kao Sto se bore Njemci, ve¢ se bore
za oslobodenje 1 ujedinjenje Citavog srpskog nar-
oda.”” Dakle i tokom 1915. godine, u ovom kao i u
prethodnim ¢lancima, u zvani¢nim ili poluzva-
ni¢nim novinama nema cak ni aluzija da je
stvaranje juznoslovenske drzave jedan od ratnih
ciljeva Crne Gore. Ali se zato naglasava da
crnogorski vojnik Zeli da svoju domovinu vidi
proSirenom, da plodove pobjede u ovom ratu treba
da ubiraju Srbija i Crna Gora, odnosno, srpski
narod, kao i da se Crna Gora 1 srpski narod bore za
oslobodenje i ujedinjenje svih Srba.

Tokom primirja na crnogorskom ratistu, kralj
Nikola je donio odluku da izvr$i zauzimanje Skadra
1 okoline. Juna 1915. godine, gotovo bez ikakvog
otpora s druge strane, crnogorske trupe zaposjele
su ovaj prostor. Crnogorsko zauzimanje Skadra iza-
zvalo je negodovanje Srbije, kao i sumnji¢enja i op-
tuzbe saveznika. Crna Gora je optuzena da vodi
separatisticku i sebi¢nu politiku, te da je ovaj potez

37 Cetinje, 19. avgusta, Vjesnik, br. 54, 19. 08. 1915, 1.

246



Crnogorske politicke ideje i planovi u
Prvom svjetskom ratu (1914-1916)
rezultat tajnog dogovora sa Austrougarskom. Sa
Cetinja su, naravno, odbijali ove optuzbe,
objaSnjavajuci vojnicke i politicke razloge koji su
Crnu Goru naveli na ovaj poduhvat. Istina je da su
jo§ novembra 1914. godine na Cetinju imali infor-
macije da se u Skadru radi na formiranju Ceta koje
bi trebalo da napadnu crnogorsku teritoriju, kao 1
da na tim poslovima rade austrougarski agenti.
Austrougarska je, prema saznanjima crnogorskog
Ministarstva inostranih djela, pripremila i iskrca-
vanje oruzja i municije u Albaniji.*®
Crnogorsko zaposijedanje Skadra imalo je i svoju
medijsku predistoriju. Jo§ krajem januara 1915. go-
dine u cetinjskom Dnevnom listu objavljen je ko-
mentar ,,Sta ¢ekamo? Skadar nas zove u kome se
traZi od crnogorske vlasti da zauzme Skadar. Oblast
Skadra oznacava se kao jedan od frontova protiv
Crne Gore, odakle se stalno ugroZava njena sig-
urnost i ¢ine nasilja prema crnogorskim drzavljan-
ima. Kao dokaz za ovu tvrdnju navode se zlo€ini
koje su nad Crnogorcima pocinili Albanci, kao 1

58 P. Plamenac, ministar inostranih djela — S. Vuleti¢u, min-
istru unutra$njih djela, 15. 11. 1914, DACG, MUD, f. 154,
br. 4453; P. Plamenac, ministar inostranih djela — S. Vuleticu,
ministru unutrasnjih djela, 09. 12. 1914, DACG, MUD, f.
154, br. 4509; S. Ramadanovi¢, nacelnik Ministarstva inos-
tranih djela — Ministarstvu unutrasnjih djela, 01. 12. 1914,
DACG, MUD, f. 154, br. 4461.
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sluCajevi povrede crnogorske granice. Albanci su,
navodno, pocinili ¢itav niz ubistava nad
Crnogorcima, raskopali su 1 oskrnavili grobove
poginulih crnogorskih vojnika za oslobodenje
Skadra, pljackali su crnogorske trgovacke transporte,
upadali na crnogorsku teritoriju. Albanija se zato
naziva razbojnickom bandom, a ne drzavom, koju je
Austrija i stvorila za ostvarivanje svojih podlih nam-
jera prema srpskim drzavama. Zato autor komentara
upucuje nekoliko pitanja: Dokle ¢e Crna Gora trpjeti
ova nasilja 1 zlo¢ine? Hoce li kazniti arbanaske
zlo¢ince? Hoce li povratiti Skadar? Strpljenju, kako
se pretpostavlja, jednom mora do¢i kraj.>
Nekoliko mjeseci kasnije, povodom druge godisn-
jice od osvajanja Skadra, u Vjesniku se navodi da je
krizom oko Skadra, 1913. godine, posijana klica
evropskog rata i pocetak propasti Austrougarske.
Upravo se ona, nakon propasti Turske, pojavila kao
nova avet i demon, pun zlobe i nevaljalstva,
stvaraju¢i siluetu buduce Albanije 1 ucinivsi da
Skadar bude otet Crnoj Gori. Ipak, kako se porucuyje,
Skadar mora ponovo biti crnogorski, jer je Crnu
Goru kostao mnogo krvi i grobova, i jer je za njega
vezana crnogorska proslost 1 sadaSnjost. On je sas-
tavni dio crnogorskog narodnog tijela i dio njenog
geografskog prostora, koji sa Skadarskim jezerom 1

59 _Sta ekamo? Skadar nas zove*, Dnevni list, br. 135, 22.
01.1915, 1.
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Bojanom predstavlja za Crnu Goru vjekovni
trgovacki put.®® Aprila 1915. godine na Cetinju je
predavanjem u gimnaziji obiljezen dan crnogorskog
osvajanja Skadra. Na predavanju je receno da je
padom Skadra zavrSeno jedno od najvecih djela u
srpskoj istoriji 1 jedno od najvaznijih djela u istoriji
srpskog naroda. Oslobodenje Skadra bio je i posljed-
nji udarac Osmanskoj carevini, kojim je ona otjerana
sa granica Crne Gore. Nazalost, zauzimanjem Aus-
trougarske, Skadar je otet Crnoj Gori, jer je
Monarhija strahovala od uvecane i osnazene Crne
Gore 1 Srbije, koje bi tako osnazene mogle krenuti
da povrate svoju Bosnu i Hercegovinu, a kasnije 1
srpsku Vojvodinu. Zbog toga predava¢ smatra da
Crna Gora ponovo mora uzeti Skadar, jer uzima ono
$to je njeno i $to joj pripada.®! Poslije ovog poziva
na vracanje Skadra, uslijedio je komentar u Vjesniku,
u kome se navodi da Albanija nije drzava, niti orga-
nizovana nacionalna cjelina, ve¢ tvorevina koja pos-
toji jedino na papiru, 1 to zahvaljujuci nasilnoj odluci
Austrije 1 Njemacke. Nepostojanje drzavne organi-
zacije u Albaniji dovelo je do bezvlas¢a i haosa, koji
ozbiljno ugrozava sve njene susjede, a posebno Crnu
Goru. Iako je Crna Gora za sve vrijeme anarhije u
Albaniji pokazivala maksimalnu trpeljivost, ratno

60 GodiSnjica pada Skadra*, Vjesnik, br. 24, 09. 04. 1915, 1.
1 D. S. b, ,,Predavanje o Skadru®, Vjesnik, br. 29, 24. 04.
1915, 2.
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stanje je ipak primorava da tu toleranciju prekine. Sa
albanske strane se raznim nasilnim akcijama
ugrozava snabdijevanje 1 polozaj crnogorske vojske,
1 Zivoti crnogorskih podanika. Isto tako, kaZe se da
je Albanija narusila svoju neutralnost prema Crnoj
Gort, jer se njen vladar navodno bori u redovima
njemacke vojske kao oficir. Crna Gora zato smatra
da ima duZnost 1 pravo da otkloni posljedice al-
banske anarhije, koja ugrozava njenu bezbjednost.®
Opravdanost crnogorske intervencije u Albaniji
dokazivana je i u komentaru od 30. maja, desetak
dana prije zaposijedanja Skadra. U komentaru se
kaze da su postali sve ¢eS¢i iskazi neprijateljstva
prema Crnoj Gori od strane Arbanasa, koji
ugrozavaju njenu sigurnost i dovode u pitanje njen
drzavni suverenitet. Najprije je grupa naoruzanih Al-
banaca napala transport hrane za crnogorsku vojsku
rijekom Bojanom, ¢ime joj je nanesena velika Steta
1 uskra¢eno pravo slobodne plovidbe koje joj je
garantovano Berlinskim ugovorom. Zatim je 3.000
naoruzanih Arbanasa, uz komandu austrijskih ofi-
cira, upalo na crnogorsku teritoriju u rejonu
Dakovice. Ove gestove nasilja i neprijateljstva, Crna
Gora, kako se kaze, ne moze trpjeti, ve¢ mora obezb-
jediti mir i poredak u arbanaskom susjedstvu.®

62 Cetinje, 28. maja, Vjesnik, br. 39, 28. 05. 1915, 1.
63 Cetinje, 30. maja, Glas Crnogorca, br. 26, 30. 05. 1915, 1.
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Kada je nakon medijske najave izvrSeno
crnogorsko zaposijedanje Skadra 1 okoline, u Glasu
Crnogorca su tvrdili da su Crnoj Gori sa albanske
strane jo$ od pocetka rata Cinjene razne neprilike,
zbog Cega je Vrhovna komanda bila primorana da
na ovom podrucju stacionira znatne vojne snage.
Ovo nesnosno stanje kulminiralo je napadom na
crnogorski transport Bojanom 1 napadima na
crnogorsko zemljiSte. Zbog toga je crnogorska vo-
jska dobila zadatak da zauzme odredene pozicije
na crnogorsko-albanskoj granici. Dolazak
crnogorske vojske na ovaj prostor izazvao je,
prema tvrdnji Glasa Crnogorca, radost albanskog
stanovniStva sve tri vjere, koje je prema vojsci sus-
jedne drzave pokazalo prijateljska osjecanja. I za
Crnu Goru ova vojnicka akcija mnogo znaci, jer joj
omogucava da jedan dio trupa uputi na front prema
Austrougarskoj.®
Nakon zauzimanja Skadra, 14. juna 1915. godine,
crnogorska vlada je smatrala za potrebno da u ko-
mentaru u zvani¢nom Glasu Crnogorca detaljnije
objasni istorijat sukoba na crnogorsko-albanskoj
granici, kao i razloge koji su je naveli da preduzme
ovu vojnu akciju. Kao glavni razlog navodi se
bezbjednost crnogorske granice, odnosno, teritorije
Crne Gore. Odmabh poslije stvaranja nezavisne Al-
banije, sa njene teritorije zapoceli su napadi na

64 Cetinje, 11. juna, Glas Crnogorca, br. 28, 11. 06. 1915, 1.
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pograni¢ne crnogorske oblasti. Ove napade su
izvrSavali albanski razbojnici, ali 1 crnogorski pre-
bjezi iz novooslobodenih oblasti, koji su uz po-
drsku austrijske vlade, pa ¢ak i pod komandom
njenih oficira, updali na teritoriju Crne Gore i €inili
svakojaka zlodjela. Ovakvo stanje primoravalo je
Crnu Goru da u vrijeme mira drzi znatan broj vo-
jnika na granici sa Albanijom, $to je dodatno
opterecivalo njen ionako iscrpljeni budzet. Poslije
izbijanja rata, situacija je postala jos teza. Pored na-
pada na crnogorsku teritoriju (oblast Pakovice), Al-
banija je pocela da uz pomo¢ Austrougarske vodi
politicku propagandu protiv Crne Gore. Koriste¢i
novac, u Albaniji se, uz austrougarsku podrsku,
podbunjuju albanska plemena u Crnoj Gori, a zatim
se ometa crnogorska plovidba Bojanom, na koju
Crna Gora ima pravo odredbama Berlinskog ugov-
ora, pljacakju se crnogorski transporti na
Skadarskom jezeru, ubijaju crnogorski ¢inovnici 1
vojnici na parobrodima. Istovremeno, aus-
trougarski konzul u Skadru dijeli novac i1 oruzje
prebjezima za upad u Crnu Goru. Na sve ove pro-
vokacije, crnogorska vlada je uvijek odgovarala na
legalan nacin, $to je po pravilu zavrSavalo bez
ikakvog rezultata. Zbog toga se odlucila da svoju
teritoriju zastiti okupacijom desne obale Bojane.
Ali, dok je crnogorska vojska logorovala na osvo-
jenom podrucju, kod crnogorskog komandanta
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dosli su predstavnici skadarskih muslimana i
rimokatolika, koji su ga zamolili da zauzme Skadar.
U¢inili su to zbog straha od mogucih sukoba u
gradu, jer u njemu odavno vlada bezakonje. Nar-
avno, ovu molbu muslimana i rimokatolika iz
Skadra, zdusno su podrzali 1 skadarski pravoslavci.
Crna Gora, kako se kaze u Glasu Crnogorca, nije
mogla, niti smjela odbiti ovaj poziv cjelokupnog
skadarskog stanovniStva, pa je crnogorska vojska,
14. juna 1915. godine, okupirala Skadar i okolinu.
Docek crnogorskoj vojsci, kako tvrde u zvani¢nim
novinama, bio je srdaan, uz masovno ucesce
gradanstva i njihovo ogromno odusevljenje. Kad je
ve¢ bez otpora zauzela Skadar, crnogorska vojska
je okupirala i Medovu, kao 1 ¢itav prostor izmedu
Skadra, Jadranskog mora, Bojane i Ljesa. Od ove
akcije, kako se objasnjava, Crna Gora ¢e imati ve-
liku korist, jer viSe ne¢e morati da drzi prema Al-
baniji kontigent vojske, ve¢ ¢e moci da ga uputi
protiv austrougarske sile u Bosnu i Hercegovinu.
Na osnovu ovoga se moze zakljuciti da ce
crnogorsko zauzimanje Skadra donijeti velike ko-
risti zajednickoj vojnoj akciji Srbije i Crne Gore.*
Na slican nacin su i u Vjesniku objaSnjavali motive
crnogorskog zauzimanja Skadra. U Vjesniku je
receno da je to bilo neophodno uciniti, jer je ovaj

8 Cetinje, 16. juna, Glas Crnogorca, br. 30, 17. 06. 1915,
1.

253



Zivko Andrijasevi¢

grad postao srediSte intriga 1 organizovane zavjere
protiv Crne Gore. Oslobadaju¢i Skadar, Crna Gora
je oslobodila njegovo mirno i dobronamjerno
stanovnis$tvo sve tri vjere, koje je podjednako
stradalo od nasilja 1 bezakonja. Poslije ove akcije,
ona ¢e moc¢i slobodnije da se posveti borbi protiv
neprijatelja.®

Povodom zauzimanja Skadra, pred novinare je
izaSao 1 predsjednik crnogorske vlade, serdar Janko
Vukotié, koji je najprije rekao da je granica izmedu
Crne Gore 1 Albanije, koja je uspostavljena na Lon-
donskoj konferenciji, 1 to na osnovu prijedloga
Austrougarske, bila nepovoljna 1 $tetna za Crnu
Goru. Upravo takva nepravedno povucena granica
bila je uzrok mnogih problema izmedu Crne Gore
1 Albanije od pocetka rata sa Austrougarskom. Uz
to, Austrougarska je koristila Albaniju kao sredstvo
u borbi protiv Crne Gore, organizujuci sa njene ter-
itoriju napade i pograni¢ne provokacije. Zbog toga
je bilo neophodno da crnogorska vojska zauzme
Skadar. Ucinila je to, kako je ve¢ ranije saopSteno,
na zahtjev predstavnika sve tri vjeroispovijesti u
Skadru, Zele¢i da svim stanovnicima grada obezbi-
jedi mir 1 imovinsku 1 licnu sigurnost. Zauzimanje
ovog prostora, smatra predjsednik crnogorske
vlade, imace izuzetan efekat na vodenje rata protiv
Austrougarske, jer ¢e omoguciti da se gotovo

6 Cetinje, 17. juna, Vjesnik, br. 44, 17. 06. 1915, 1.
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polovina vojnih snaga, kojima Crna Gora raspo-

laze, a koje su do sada Cuvale granicu prema Al-

baniji, uputi kao pojacanje trupama na glavnom
frontu.®’

Ve¢ jula 1915. godine pojavile su se u inostranim
listovima tvrdnje o tajnim pregovorima Crne Gore
sa Austrougarskom, i optuzbe da je crnogorska
Vrhovna komanda naredila evakuaciju trupa sa
hercegovacke granice, kako bi omogucila da aus-
trougarske trupe odatle budu povucene i prebacene
na front u Alpima. Pored toga, Crna Gora je op-
tuzena u stranim listovima da je zauzela Skadar u
dogovoru sa Monarhijom, i da je time oslabila
glavni borbeni front. Da novinski napisi o tajnom
sporazumu izmedu Crne Gore i1 Austrougarske ni-
jesu plod novinarske maste, ve¢ da poticu od intriga
iz zemalja koje su crnogorske saveznice, potvrduje
1 izvjeStaj srpskog izaslanika pri crnogorskoj
Vrhovnoj komandi iz juna 1915. godine, u kome se
navodi da odavno postoji vjerovanje u postojanje
tajnog pisanog sporazuma izmedu Crne Gore 1
Austrougarske. To su mu, navodno, potvrdili 1 vojni
izaslanici Velike Britanije i Francuske, koji ga
uvjeravaju da tajni ugovor sadrzi 12 ¢lanova.
Prema tom ugovoru, Austrougarska ustupa Crnoj
gori Spi¢ sa okolinom 1 Skadar, a Albanija se

87 1zjave predsjednika Kralj. vlade, Vjesnik, br. 45, 23. 06.
1915, 1.
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stavlja pod sizerenstvo kralja Nikole. Navodno se
Austrougarska obavezuje 1 da ne¢e napadati Crnu
Goru, kao 1 da ¢e davati novac za njeno izdrza-
vanje.%®

Na novinske optuzbe odgovoreno je u zvani¢nom
crnogorskom listu, tvrdnjom da je Crna Gora
tokom rata s najve¢im odusevljenjem obavljala
svoju uzvisenu misiju, uprkos tome §to je u njega
usla iznurena, razorena i uvrijedena zbog oduzi-
manja ratnih dobitaka. Ipak, najbolji dokaz o
njenom drzanju u ratu, jesu njene pobjede.
Visestruko brojniji neprijatelj nekoliko puta je
odbijen u pokusaju da zauzme djelove crnogorske
teritorije. Zatim, oko 6.000 km? neprijateljske teri-
torije nalazi se pod crnogorskom vlas¢u. Da nije
bilo takvog crnogorskog drzanja, moglo bi se desiti
da germanski neprijatelj prodre dublje na Balkan.
A Sto se tice optuzbi da je Crna Gora zauzela
Skadar u dogovoru sa Austrougarskom, te da je
time oslabila svoj glavni front, sa Cetinja odgo-
varaju da je upravo Austrougarska bila zemlja koja
je poslije balkanskih ratova bila spremna da ¢ak 1
po cijenu rata oduzme Skadar Crnoj Gori.
Nelogi¢no je sada da ona daje saglasnost da Crna
Gora zauzme ovaj grad. Naprotiv, jedino ona moze
negodovati §to je crnogorska vojska zaposjela

8 Pukovnik P. Pesi¢ — Vrhovnoj komandi srpske vojske, 22.
06. 1915, BIICG, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, f. 44
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Skadar. Zauzevsi Skadar, Crna Gora ne da nije
oslabila svoj glavni front, nego ga je ojacala.
Obezbjedivsi se od napada sa albanske teritorije,
ona je mogla odmorne trupe sa ovog prostora pre-
baciti na hercegovacki front. Na kraju, zvani¢na
Crna Gora izrazava Zaljenje zbog ovakvih optuzbi,
smatrajuci da one zasluzuju osudu. Crna Gora je,
kako se kaze, nepokolebljiva u svom pozrtvovanju
i Casti.

Nekoliko mjeseci poslije dogadaja oko Skadra,
postalo je izvjesno da se priprema novi aus-
trougarski udar na Crnu Goru. Oktobra 1915. go-
dine obnovljeni su ratni sukobi na crnogorskom
frontu, kada je zapocela 1 velika neprijateljska
ofanziva na Srbiju. Na crnogorskom frontu borbe
su zapocCele u zoni dejstva SandZacke vojske,
uglavnom na prostoru od doline Lima do Gacka, i
Drinom do Foce i1 Visegrada. Pred nadmo¢nijim
neprijateljm, Sandzacka vojska se morala povuci
prema crnogorskoj granici. Borbe su obnovljene
krajem novembra, napadom austrougarskih trupa
linjjom Metaljka — Jabuka, a po¢etkom decembra
neprijatelj je zauzeo Pljevlja. Kraljnji cilj aus-
trougarskih trupa bio je da ovladaju pravcem
Pljevlja — Mojkovac — MateSevo, i tako sprijece
povlacenje srpske vojske preko teritorije Crne Gore
ka Skadru. Austrougarske trupe su zato nakon

8 Cetinje, 9. jula, Glas Crnogorca, br. 34,09. 07. 1915, 1.
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zauzimanja Pljevalja produZzile nadiranje dolinom
Tare 1 prema Mojkovcu. Cijene¢i vaznost onemo-
gucavanja neprijateljskog prodora prema Mo-
jkoveu, crnogorska Vrhovna komanda izdala je
naredenje trupama da se ,,nasi polozaji na Tari
imaju braniti najotsudnije 1 do posljednjeg
¢ovjeka.“’® Sredinom novembra 1915. godine, kada
se crnogorska odbrana nalazila u teskoj poziciji,
narodu se proklamacijom obratio i kralj Nikola,
pozivaju¢i ga da se junacki bori protiv Aus-
trougarske i da ni u najteZim okolnostima ne klone
duhom. Crna Gora ¢e, kaze on, i u takvim okolnos-
tima ostati vjerna svojoj junackoj tradiciji, tako da
¢e radije izabrati smrt nego ropstvo. Ona ¢e se,
kada neprijatelj napadne na nju velikom silom, kao
Sto je to ucinio protiv Srbije, strasno i1 krvavo bran-
iti. Ve¢ tada kralj nagovjestava da bi moglo do¢i do
njegovog napustanja Cetinja, ali da ¢e crnogorska
prijestonica biti tamo gdje je on. No, ¢ak i1 ako ne-
prijatelj uzme neko crnogorsko mjesto, kralj je
uvjeren da ¢e to zaposijedanje biti samo privre-
meno. Crnogorski vladar porucuje narodu i da ¢e
se u danima koji dolaze jo$ napatiti, ali da, zahva-
ljujuci saveznickoj pomoci, nece biti gladnih. On
iskazuje vjeru u saveznicku i crnogorsku pobjedu,
kao 1 u hrabrost 1 izdrZljivost crnogorskog vojnika.

0 Operacije crnogorske vojske u Prvom svjetskom ratu,
Beograd, 1959, 439-453.

258



Crnogorske politicke ideje i planovi u

Prvom svjetskom ratu (1914-1916)

Na kraju kralj Nikola kaZze da njegovo uvjerenje u

pobjedu pociva i1 na predskazanju, koje ga nikada
nije iznevjerilo.”!

U vrijeme kad se ¢ine posljednji pokusaji da se
odbrani crnogorska nezavisnost, i kada ve¢ postaje
izvjesno da se u tome nece uspjeti, crnogorska
vlada je u formi skupstinske Adrese dala pregled
svog djelovanja od pocetka rata, iznoseci svoje oc-
jene nekih od najvaznijih dogadaja i objasnjavajuci
politicke razloge za poteze koje je povukla.
Crnogorska vlada konstatuje da je Crna Gora usla
u rat vodena najuzviSenijim osje¢anjima odgov-
ornosti 1 obaveze prema bratskim i saveznickim
zemljama. Ona je prema svim saveznicima bila ko-
rektna, a posebno prema Srbiji 1 Rusiji. Prema Sr-
biji se odnosila bratski, a prema Rusiji ne samo
bratski, ve¢ 1 kao zahvalni §tienik. Sa Srbijom je
Crna Gora zajednicki ratovala, pokazujuci uvijek
bratsku 1 saveznicku vjernost. Vlada je podrzala i
akciju crnogorske vojske za zauzimanje Skadra,
smatrajuci da je tim potezom ucinjena velika us-
luga opstesrpskim 1 saveznickim ciljevima. Zauzi-
manjem Skadra 1 okoline osigurano je
snabdijevanje Bojanom, ¢ime je olakSan ekonom-
ski polozaj Crne Gore. Uz to, Vlada je tokom
Citavog rata morala da ulaze najvece napore da bi

I _Mojem dragome narodu®, Glas Crnogorca, br. 53, 12.
11. 1915, 1.
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obezbijedila sve §to je potrebno za vojsku 1 narod,
a posebno dovoljnu koli¢inu Zivotnih namirnica.
Svoje patriotsko drzanje crnogorska vlada je
pokazala i u vrijeme austrougarske ofanzive na Sr-
biju, organizuju¢i preko saveznika pomo¢ za njen
narod 1 obezbjedujudi transport najnuznijeg mater-
jjala. I nakon okupacije Srbije, crnogorska vlada je
vodila brigu o izbjeglicama iz Srbije 1 vojnicima
sprske vojske koji su nasli utociste u Crnoj Gori.
Uvidaju¢i da ¢e 1 u Crnoj Gori zbog neprijateljske
ofanzive brzo nastupiti jo§ teZze stanje, Vlada
poziva da se istraje u borbi za cast Crne Gore 1 srp-
stva.”? Ovakvim osvrtom na svoje djelovanje i
znacenje nekih njenith politickih  odluka,
crnogorska vlada se fakti¢ki pravdala saveznicima,
zele¢i da ukloni svaku sumnju u drzanje Crne Gore
prema njima.

Krajem 1915. godine, odbranom polozaja
dolinom Tare do Mojkovca, crnogorska vojska je
spreCavala da austrougarske trupe prodru ka
MateSevu i tako presijeku put kojim se srpska vo-
jska povlacila prema Podgorici 1 Skadru. Ukoliko
bi ovladala putem za Podgoricu, austrougarska vo-
jska bi dobila moguénost da nastavi prema Skadru
1 Dracu, gdje je ve¢ bila glavnina srpskih snaga i
gdje se od pocetka decembra 1915. nalazila srpska

2 Narodnim poslanicima, 13. 12. 1915, ABO NMCG, NI,
1915, br. 158.
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vlada 1 Vrhovna komanda. U drugoj polovini de-

cembra, preko Crne Gore povlacile su se posljednje

jedinice srpske vojske. Ve¢ 5. januara 1916. godine

operacija povlacenja preko Crne Gore bila je za-

vrsena, 1 oko 90.000 srpskih vojnika nalazilo se na
prostoru Skadra, Draca 1 Tirane.

Pocetkom januara 1916. godine, austrougarska
ofanziva na Crnu Goru dozivjela je vrhunac. Aus-
trougarske snage imale su oko 150.000 vojnika,
dok je crnogorska odbrana raspolagala sa 38.000
vojnika. Najprije je 6. januara doSlo do napada
jakih austrougarskih snaga na sektor Mojkovac —
Levertara, ¢ime je pocela operacija koja je u istori-
ografiji poznata kao Mojkovacka bitka. Crnogorska
vojska imala je na ovom sektoru oko 4.000 vojnika,
dok je neprijateljska vojska raspolagala sa 14.000
ljudi. Glavna bitka vodena je na poziciji Bojna
Njiva — Razvrsje, a cilj neprijatelja bio je probiju
crnogorske linije i nastave prema KolaSinu i Pod-
gorici. Narednog dana, 7. januara, crnogorske je-
dinice su uspjele da potisnu neprijatelja od polozaja
na Bojnoj Njivi 1 Razvr§ju. U sljedeca tri dana, aus-
trougarske trupe su pokusale da izvrSe protivnapad
1 ovladaju ovim sektorom, ali u tome ni u drugom
pokusaju nijesu uspjele. Time je sprijecena njihova
namjera da preko Tare prodru u srediste Crne Gore.

U isto vrijeme zapocinje 1 austrougarska ofanziva
na Hercegovackom 1 Lovéenskom frontu. Na
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Hercegovackom frontu borbe su vodene od 7. do
10. januara, da bi se nakon toga, crnogorske trupe
povukle u rejon Trubjele, nedaleko od NikSica, i na
prostor Goranska, nedaleko od Pluzina. Na
Lov¢enskom frontu, koji se prostirao od Grahovske
ploce do Bojane, borbe su zapocele 6. januara, ar-
tiljerijskom vatrom na crnogorske polozaje na
Krscu, strateskoj poziciji za odbranu Lovcena.
Nakon artiljerijske pripreme, austrougarska pjesa-
dija je izvela napad na Krstac 1 9. januara uspjela
da ga zauzme. Crnogorska vojska morala se povuci
na rezervni polozaj na poziciji Stirovnik — Brajiéi.
Uprkos snaznom otporu, austrougarske trupe su us-
pjele da 12. januara ovladaju ¢itavim masivom
Lov¢ena, a sjutradan su usli u nebranjeno Cetinje,
koje su kralj 1 vlada ranije napustili. Istog dana,
austrougarske trupe su krenule prema Rijeci
Crnojevica 1 Podgorici, a crnogorska vojska ih je
uspjela zaustaviti na Belvederu. Ve¢ sjutradan,
crnogorska kraljevska vlada je zatrazila primirje.
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BITKA I POETIKA
Intertekstualnost romana mojkovackog knjizevnog kruga

Milun Lutovac

Slavnu bitku evociramo kroz prizmu knjizevnosti
odnosno romana mojkovackog knjizevnog kruga.
Za pristup temi ,,Bitka 1 poetika* odabrali smo citat
iz romana objavljenog 1939. godine, a zaSto,
kaza¢e nam se samo:

,» 10 je poslednja i najslavnija bitka crnogorska.
Nenaoruzan 1 gladan, covjek iz crnih brda potpuno
je dao sebe, digao se do divljenja, bio pregalac,
ravan samom sebi. Svako je smatrao i cijenio svoj
zivot kao slamku. Ljudi nisu mislili ni na oca ni na
majku, ni na Zenu, ni na decu. Bila je jedna jedina
misao: pobijediti, 1 pasti za slobodu svoga kamena
(...) Ali mi se sve nekako ¢ini, prosto kao da me
nesto sjenja, o toj slavnoj bici nece se znati mnogo.
Najveca pobjeda crnogorskog vojnika ostace
zakopana na dnu, u tami, kao da se rodila u no¢i...
tako, u no¢i...““ (Durovi¢: 162).

Ovaj insert iz romana Dukljanska zemlja DuSana
Purovica, zavreduje poseban komentar. Citat je
svojevrstan predtekst romanima Crna Gora
Milovana bilasa 1z 1958. 1 Mojkovacka bitka
Camila Sijariéa iz 1968, koji o bici izrazavaju isti
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vrijednosno-ideoloski sud. Zanimljiviji dio
Duroviceve glorifikacije bitke odnosi se na stav da
¢e bitka biti zaboravljena, §to se, u decenijama koje
su slijedile, zaista 1 dogodilo.

Dva istorijska dogadaja: bitka izmedu Kraljevine
Crne Gore 1 Austrougarske monarhije, 1 potom,
austrijska okupacija Crne Gore od 1916. do 1918.
godine, inspirativho su izvoriSte 1 tematska
preokupacija romana Nevidbog Rista Ratkovic¢a
(1933); Dukljanska zemlja DuSana DPurovica
(1939); Crna Gora Milovana Dilasa (1958);
Mojkovacka bitka Camila Sijarica (1968) i
nedovrSenog djela Razvrsje Mila BoSkovica.

Sve ove romane je svojom originalnom poetikom
nagovijestio pjesnik i romansijer Risto Ratkovié.

Prvi je kreativno predstavio egzoti¢nost,
mozaicnost 1 protivrjecnosti Sandzaka.

Prvi je pisao o posljednjoj bici stare Crne Gore
za slobodu, i o posljedicama austrijske okupacije
(1916-1918).

Prvi je, u crnogorsku knjizevnost uveo modele
avangardne poetike 1 duh evropske romaneskne
proze.

U mojkovackom knjizevnom krugu romani
Nevidbog 1 Dukljanska zemlja ¢ine posebnu
cjelinu.

Za razliku od romana Nevidbog i1 Dukljanska
zemlja Cija je centralna tema Austrijska okupacija
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Bitka i poetika — intertekstualnost romana
mojkovackog knjizevnog kruga

Crne Gore, ziza romana Crna Gora 1 Mojkovacka
bitka je sama bitka 1 njen tragican ishod.

Pored iste grade i tematike, romane mojkovackog
knjizevnog kruga povezuje intenzivno prisustvo
psihoze neizvjesnosti i1 straha koje, na tipi¢no
crnogorski nacin, naporedo egzistiraju sa odlu¢no-
S¢u naroda na otpor agresoru, bez obzira na cijenu.
To paradoksalno ukrstanje beznada, nade 1 otpora
u romanima je izrazeno kori$¢enjem tradicionalnih
idioma: besjeda, lelek, tuzbalica, kletva...

Pored prikazivanja kolektivnog stradanja, u ro-
manima su opisane 1 tragi¢ne sudbine individua,
kao 1 nemoguénost ljubavi u atmosferi rata i
mrZnje, posebno izmedu pripadnika razli€itih vjera,
Sto ih priblizava modernisti¢kom diskursu.

Bitka, njen tok 1 epilog, intertekstualni je most
izmedu romana, koje autori razli¢ito dozivljavaju.
Milovan bilas je svjedok bitke, jer je, prije nje,
roden blizu Mojkovca, a u bici su ucestvovali svi
njegovi. Zato je njegova impresija bitke
neposredna, emocionalno i subjektivno obojena...

U odnosu na bitku Sijari¢ ima vecu distancu,
izjednacava je u narativnom tretmanu s dogadajima
u pozadini 1 s ljubavnom pricom. Medutim,
srodnosti u prikazu, opisu i doZivljaju bitke izmedu
ova dva romana su mnogo izrazitije, naroCito u
osvjetljavanju njenih kljuénih momenata i sustine:
dramaticnost, koloritnost, psihicke tenzije, tragika
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likova, opisi narodne-dobrovoljacke vojske i
apsurdnog ishoda bitke. . .

,,Bili su sa Tare, Lima, Pive i Morace, i ovamo su
— na Austriju, a u svojoj zemlji, potr¢ali kao da je
povodanj, od kojeg se brane, svi, 1 zajedno, 1 ko ¢e
prije... A takvi su 1 bili — kao kosci koji su dosli da
kose na mobu, jer su bili vojska dobrovoljacka,
trubama na vojnu nepozvana, u spiskove
neupisana, na vjernost nikome nezakleta i u
crkvama neprices¢ena.* (Sijaric: 56).

Skoro na identi¢an nacin vojsku prikazuje i
Milovan Dilas, nesto vise isticu¢i njenu eticnost 1
spremnost na Zrtvu:

,,Oni se bore za mit kojim zive. Oni znaju da ne
mogu dobiti rat. Ali znaju da moraju braniti, da
mogu spasti Crnu Goru — onu koja nije drzava ni
tlo, nego Covjek rijeSen da se ne pokori sili — ako
zivotima, ako smréu potvrde mit junaStva i svoje
posebnosti.” (Dilas: 10).

Citati odrazavaju psihozu pred bitku i preplitanje
dvije oprecne emocije, strah od pogibije i neshva-
tljivu odlu¢nost na borbu. Medutim, na drZanje
vojske ocigledan je uticaj tradicije cnogorske borbe
za slobodu. Na to ukazuje metatekstualni karakter
poklica na juris koji se, kao eho, Cuje iz Gorskog
vijenca: ,,Ko je junak na zdrijelo®.

Intertekstualnost izmedu struktura, elemenata,
likova 1 prizora ova dva romana najpotpunije se
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mojkovackog knjizevnog kruga

moze prikazati modelom paralelizma. U oba

romana su prikazani starci koji se dobrovoljno

uklju¢uju u bitku u ,svefanim crnogorskim

odijelima®, kao 1 tuZzne povorke Zena, njihovi

likovi, odlu¢nost, stoicizam, hrabrost i, iznad
svega, visoki moral.

Besjednistvo, sklonost ka govorenju (i slusanju
govornika) tipi¢na je crnogorska crta, koja se
razvila iz kulta gusala i junacke pjesme. Osim
retorike, besjede emituju eticke poruke i1 imaju
motivacionu funkciju u pripovijedanju.

Nad popristem bitke odlijezu lelek 1 tuzbalica,
zene traze svoje najblize — ranjene i1 mrtve,
pokazujuci snagu 1 dostojanstvo koji prevazilaze
anticke uzore.

U toj pokori 1 nesreci, akteri bitke, teZze od same
smrti, dozivjeli su naredbu o raspustanju vojske 1
predaji oruZzja... u bici... koju nijesu izgubili.

O tome Dilas pise: ,,Austrijanci su bili u pravu
Sto su mojkovacku bitku smatrali nerijeSenom s
vojnicke tacke gledista... Crnogorci su bili u pravu
drze¢i da su bitku dobili.“ (DPilas: 98).

Za razliku od Dilasa, Sijari¢ je u opisu ishoda
bitke subjektivniji 1 pridaje joj prizvuk pobjede.

I mogu vam reci toliko: da je vasa puska bila
jedina koja je danas na Balkanu pucala... oni §to ¢e
u goru, a ne¢e ku¢ama, nek ponesu oruzje da se bore
1 dalje, ali kao narod; 1 ja ¢u tamo.* (Sijari¢: 331).
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Ovaj, kao 1 prethodni citati, nedvosmisleno
potvrduje dvije izuzetne vrijednosti romana
mojkovackog knjizevnog kruga. Afirmisali su
tradiciju vitestva 1 slobodarske borbe Crne Gore 1
prvi su, za razliku od drugih disciplina, progovorili
o veli¢ini 1 tragici Mojkovacke bitke.

Mojkovacki knjizevni krug, s teorijskog aspekta,
predstavlja knjizevni period koji obuhvata interval
od tri 1 po decenije. Romani ovog kruga nijesu
zatvoren sistem, ve¢ su koherentna cjelina, osobene
tematike, stvaralackih svojstava 1 tehnickih
postupaka po kojima se razlikuju od drugih djela
na osi crnogorske romaneskne proze. Romani
mojkovackog knjizevnog kruga izrazili su istu
viziju svijeta, ali kroz prizmu autora iz razli¢itih
perioda.

Intertekstualnost ovih romana satkana je od
Siroke 1 sloZzene mreZe srodnih 1 analognih
struktura, elemenata, modela, narativnih tokova i
to, od prologa do tragi¢nih epiloga. Umrezenost
ovih djela odrazava se 1 na unutraSnjem narativnom
planu: koriS¢enjem modernistickih tehnika 1
modela naracije — lajtmotiva, simultanosti,
unutrasnjeg monologa... ili promocijom aktuelnih
poetika odredenog vremena, avangarde u romanu
Nevidbog, socijalne literature u romanu
Dukljanska zemlja, modernizma u romanima Crna
Gora 1 Mojkovacka bitka.
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Na samom kraju, ¢ini nam se nuzno da istaknemo
interakciju bitke 1 romana. Istorijski dogadaj —
Mojkovacka bitka, s pocetka 1916. godine,
inspiracija je 1 rodno tle romana mojkovackog
knjizevnog kruga. Svojom jedinstvenoSéu i1
podvizniStvom naroda uticala je na stvaranje prvih
crnogorskih romana — Nevidbog, Rista Ratkovica
1z 1933. g. 1 Dukljanska zemlja Dusana Durovice
iz 1939. godine. Svojom neshvatljivom logikom,
bitka je nadahnula i1 autore prvog crnogorskog,
modernisti¢kog talasa: Milovana Pilasa, Camila
Sijari¢a 1 Mila Boskovica. . .

U svim romanima mojkovackog knjizevnog kruga
potencira se nuznost 1 apsurdnost bitke, kao
svojevrsno jedinstvo suprotnosti:

,MozZe biti, Crna Goro, jedino je tako moglo da
prezivi nesto tvoje, ono ¢ime si bila $to si bila, §to
¢e naslijediti buduca djeca tvoja i1 urasti u druge
zemlje i narode.” (DPilas: 333).
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ANTROPONIMI U ROMANU
MOJKOVACKA BITKA CAMILA SIJARICA

Drasko Dosljak

Skoro da nema znacajnijega boja ili bitke u
istoriji Crne Gore, ili vezane za nju, a da nijesu
zaokupljale paznju umjetnika: knjizevnika, slikara,
muzicara, reditelja, i sl. Sjetimo se Vuc¢jega Dola,
Grahovca, Fundine, Martini¢a, Sutjeske, 1 drugih.
I Mojkovacka bitka je dobila svoj 1 likovni, filmski,
pozoriSni, muzicki 1 knjizevni izraz.

Milovan Dilas Mojkovacku bitku opisuje u svom
romanu Crna Gora. Prva verzija romana je pisana
od 1933. do 1936, a konacna 1958. godine. Dilas
(994: 8) pise: ,,Bitka se ve¢ ogleda u unutarnjim
crnogorskim sudarima, prije nego se njeno krvavo
ognjeno kolo razigralo na visovima mojkovackim.
Ona je ve¢ pocela — u Crnogorcima, mahnitom
rasprom i bezumnom mrZnjom onih §to su neslozni
1 voljno baceni da se u njoj rvu do smrti i preko
smrti‘.

U romanu Dilas pominje mit, legendu 1 slavnu
istoriju Crne Gore. On to ¢ini ubijeden da ,,stare*
Crne Gore vise nema i da joj je dosao kraj... On je
literarno ovjekovjecio Mojkovacku bitku, 1 ne da
joj da se zaboravi i umre. On je mucenja od
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saznanja, pred straSnom urom kad se gleda smrti u
0¢1, 1to u nesvrSenoj mladosti, punom zrelom dobu
1 starackoj mudrosti, ne s manje Zelje za Zivotom,
on je tim mucenjima, kao "preispitivanjima’ svega
smisla Zivota, udahnuo mitsku snagu ¢ovjeka, koji
je sposoban sve da izdrzZi 1 da ne poklekne pred
neprijateljem 1 ne iznevjeri svoju Cast i legendarno
svoje dostojanstvo (Kalezi¢ 1994: XX-XXI).

Odmah nakon obiljezavanja pedesete godiSnjice od
ovoga znacajnoga crnogorskog datuma, Mojkovacke
bitke, tacnije 1968. godine, u izdanju sarajevske
»dvjetlosti pojavio se roman Mojkovacka bitka
Camila Sijari¢a (1913—1989), autora koji je samo tri
godine stariji od ovog istorijskog dogadaja. Poslije
romana Bihorci 1 Kucu kué¢om cine lastavice ovo je
tre¢i po redu Sijari¢ev roman, koji ¢e zadugo nakon
objavljivanja ostati u sjenci Bihoraca.

Pojavom Bihoraca isticano je da se javio
,romansijer osobite lirske vokacije, koloristicke
maste, iznijansiranog izraza 1 bogate zavicajne
leksike.” Stoga je sa punom kriticarskom paznjom
praceno svako Sijari¢evo djelo koje se javlja nakon
ovoga romana.

Pripremajuci se za pisanje romana Mojkovacka
bitka, Camil Sijari¢ je 1961. godine u jednom
intervjuu (Sijari¢ 1994: XI-XIV) naveo razloge i
motive zbog kojih Mojkovacka bitka treba da ima
1 umjetnicko — knjizevno videnje:
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»Jedan, po mom misljenju, vrlo interesantan
motiv — mojkovacka bitka, spadao bi medu one
motive koji traze specifican leksic¢ki materijal 1 vrlo
visoku stvaralacku temperaturu — naime, jedno
duboko sazivljavanje sa tim motivom, jedno
totalno usadivanje u vrijeme, tren, istorijsku
situaciju, duh, i sve drugo S§to se odnosi na
mojkovacki fenomen — a prije 1 iznad svega
nalazenje jednog adekvatnog izraza za sve to. Ali
za ovaj motiv to jos nije dovoljno, jer to je ono $to
se 1 ina¢e podrazumijeva kod pravljenja svakog
knjiZzevnog djela. U tom slucaju kao najvaznija 1
odlucujuca stvar postavlja se vjestina, ili bolje reci
sre¢a, stvaralackog, nadahnutog sagledavanja
kompleksa bitke na Mojkovcu — jer ta je bitka u
istoriji Crne Gore, a 1 u nasoj opstoj jugoslovenskoj
istoriji jedan rijetko interesantan dogadaj‘.

Iznose¢i, u pomenutom intervjuu, istorijske
¢injenice 1 faktografiju, Sijari¢ objaSnjava i Sta
treba uraditi pri pisanju romana, a da on ne bude
»popunjavanje nekakvog istorijskog rama
literarnim materijalima koji bi neminovno
ostavljali utisak loSe postavljene i jo$ gore izvedene
arhitekture na terenu koji je klizav*.

Na tom ,.klizavom terenu* Sta pisac treba da ucini
i kaze? — postavlja se pitanje. Camil Sijari¢ daje
odgovore : ,,Jedan rat — ne! Jednu pobjedu slabijeg
— ne ni to! Jednu divnu borbu za slobodu — ne ni
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samo to, jer po tome Mojkovac nije nikakav
usamljen slucaj! A meni se ipak ¢ini da ima nesto
po ¢emu je Mojkovac bas usamljen fenomen. I
zbog toga se on 1 namece kao jedan zahvalan motiv.
A §ta je to?* — pita se Sijari¢, i odgovara —,,Narod.*
No, ,, ne samo ni to... neSto dublje ima u ovom
motivu. A to dublje je psiha boraca. I dubina ovoga
motiva bila bi upravo psiholoska dubina®.

Roman Camila Sijariéa o mojkovackoj bici
svojim ukupnim sadrzajnim 1 ekspresivnim
elementima 1 kvalitetima upotpunjuje i1 valorizuje
skoro dvodecenijsko prozno ostvarenje ovoga
pisca. Njim je Sijari¢ zaSao u nova tematska 1
izrazajna podrucja 1 pokazao mo¢ umjetnicke
prezentacije krupnih istorijskih dogadaja. Ni prije
ni poslije on ne¢e ovako neposredno 1 otvoreno
suceliti svoju kreativhu viziju sa c¢injenicama
istorije. Istina, mnogi aspekti ovog krupnog
istorijskog dogadaja ostali su van pis¢eve opcije.
Cak i ona opcija koja je bila dominantna u
stvaralackoj zamisli nije dozivjela potpunu i do
kraja izvedenu realizaciju, ali je herojsko-
humanisticki aspekt te vizije i transparentan i
izvjestan. Zapravo, snaznom 1 osebujnom
kreacijom toga aspekta, ovom romanu je
obezbijedeno dostojno mjesto medu knjizevnim
djelima proSlosti i1 sadasnjosti u kojima je
crnogorska etika Cojstva 1 junaStva nasla svoju

274



Antroponimi u romanu ,, Mojkovacka bitka “ Camila Sijaric¢a

istinsku poetsku objektivizaciju (v. Purkovi¢ 1994:
XXV).

Odvajanje fikcije u odnosu na fakta istorije,
Camil Sijari¢ je u romanu realizovao kroz dva
segmenta: 1. baladi¢na ljubav Umke Karadasi¢ iz
Bihora 1 ucitelja Radi¢a Memica, 1 2. borba
Crnogoraca sa Austrijom i zavrSnom bitkom na
Mojkovcu.

U stvaranju svoga djela Sijaric se sluzio
elementima zavicajnog govora, ali njegov jezik je
jedar i socan, proZet izrazima narodnoga govora ali
ne u onoj mjeri da bi se jezik ovoga pisca mogao
okvalifikovati kao narodski (v. Muratagi¢ Tuna
1994: 181-188).

Li¢na imena kao poseban sloj leksike u knji-
zevnom djelu — romanu Mojkovacka bitka su
predmet naSega rada. Istorija crnogorske knjize-
vnosti pokazuje da su pisci nerijetko u sam naslov
svoga knjizevnog djela stavljali licna imena, a pri
pisanju istih posebno vodili racuna o odabiru antro-
ponima. Takav slucaj je i sa Camilom Sijari¢em
koji je u vezi sa ovim jednom kazao: ,,Ime je veoma
vazno. Cesto sam preturao sva imena i uvijek
trazio, bas trazio ono koje odgovara liku. Prevodio
sam mnoga da bi ¢italac bolje razumio njihov
karakter* (v. Dizdarevi¢ 2006, 210).

Lingvisti¢ki gledano, vlastito je ime posebna
kategorija koja se tesko analizira na planu jezika,
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osobito na njegovu semantickom planu. Ono ima
dopustenje da bude kakvo god hoc¢e, nepodvrgnuto
jezikoslovnim zakonitostima. Vlastita su imena
donekle slicna zamjenicama: nemaju kao sadrzaj
skup situacija nego se odnose na jednu. Zadaca je
vlastitoga imena individualizacija i1 identifikacija
njegova nositelja, tj. referenta. Stoga je bitno obi-
ljezje vlastitoga imena da se stalno odnosi na isti
referent. Vlastito ime, dok je vlastito ime, stoga ima
jednoznacnu referenciju (Znika 2003/2004, 573)

U romanu Mojkovacka bitka antroponimijski
fond nije bogat, tu su licna imena: Umka, Despina,
Dzana, Jesa, Stanusa, Malka, Rabren Memi¢, Radic
Memi¢, Redzep Karadasi¢, Kasim, Suéro, pop
Dikosav, Maksim Tucanja, Nikodim, pogani
Vuleta, Mojsije, Rafailo, starac Vidak, Josif
Campar, Radojica, Duka, Dele, Puza, brigadir
Mirko Mirusi¢, Novak Celi¢.

»Ime se oduvijek povezuje sa svojim nositeljem
razli¢itim vrstama odnosa. Ono ne samo ide-
ntificira osobu nego je kvalificira kakvom povije-
snom, socijalnom, nacionalnom, psiholoSkom,
moralnom 1 kojom drugom odrednicom®
(Bjelanovi¢ 2007: 120). ,,U srednjem je vijeku tako
vladalo misljenje da ime osobe omogucuje da joj
se upozna narav. Latinska izreka nomen est omen
potvrduje se vrlo Cesto upravo u knjizevnom djelu
gdje pisac ulaze znatan napor da odabere prikladno
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ime svojemu liku, svjestan da ga time zacijelo 1
karakterizira. Poznata je primjerice alegorijska
upotreba biblijskih imena u Dantea i Petrarce, a
imena likova prvi su stadij njihove
individualizacije u nekom knjizevnom djelu*
(Bosnjak, Botica 2012: 1).

Camil Sijari¢ u romanu Mojkovacka bitka viesto
odabira imena likovima uklapaju¢i njihove
karaktere, fizicke i umne sposobnosti u znacenje
samoga 1imena. U spisku antroponima su
zastupljena narodna imena, hriS¢anska, imena iz
orijentalnih jezika 1 kultura, skrac¢ena, odnosno
hipokoristicka imena. To su, zapravo, sve
potvrdena imena njegovoga zavicaja.

,»Ovaj roman nema svog glavnog, odlucujuéeg
junaka. Istina, trebalo je da to bude Radi¢ Memi¢ i
njegova vjerenica Umka Karadasi¢. Ali, razapeti
izmedu licne srece 1 ljubavi 1 okolnosti koje ih u
tome onemogucavaju, te razdvojeni ratnim
vihorom u koji su nenadno uskocili 1 u kome
Memi¢ postaje jedan od glavnih protagonista, oni,
ipak, ne dominiraju prikazanim svijetom romana*
(Purkovi¢ 1994, XVII)

Poznavao je Sijari¢ dobro istorijske prilike
vremena Mojkovacke bitke. Obicaje, posebno.
Zabranjena ljubav izmedu Umke, djevojke
,muslimanske vjere* i ucitelja Radi¢a Memica,
pravoslavca su u srediStu prvog dijela romana.
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Njihova li¢na imena otkrivaju njihovu vjeru i
naciju. Umka koja ,,puta i pravca na moru ne zna,
ni obalu od koje je posla®“, ali zna da voli.
Primijetno je kod nje kako ona zbog ljubavi prema
Radicu iz ,,dana u dan kopni, kako se susi i postaje
sve Zzuca, kako joj pod grlom raste jabucica...“ I ova
ljubav ima svoj nesre¢an zavrSetak. Umka umire,
a da nije docekala da se sastane sa izabranikom
Radicem, a on — Radi¢ raspustanjem pobjednicke
vojske ne dozivljava ni li€nu srecu ni slobodu
svoga naroda. Mnoge Sijariceve pri¢e imaju
nesrec¢an kraj. To je zbog toga, kako sam veli, ,,5to
sam Zivot posmatrao sa njegove bolne strane, one
gdje treba staviti lijek 1 zaviti zavoj*.

Nije slu¢ajno da u ovom romanu mudri starac
nosi ime Vidak, u ¢ijoj osnovi imena je vid. Njegov
dijalog sa Radi¢em potvrduje 1 otkriva Sijari¢ev
siguran izbor lika 1 imena:

Starac Vidak: , Ne daju nam ratovi da u¢imo, ne
daju nam ratovi da se ozenimo. Mi smo narod
gotov na veselje, samo ne stizemo da se veselimo
— ne daju nam ratovi. Mi smo narod gotov na
plakanje, samo ne stizemo da se isplacemo — ne
daju nam ratovi. Mi smo narod gotov na pjevanje,
samo ne stizemo da se ispjevamo — ne daju nam
ratovi® (Sijari¢ 1994: 50).

Pop Dikosav, iz sela Vrha, uoci odluc¢nih borbi
uzima rijec 1 veli:
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»~Pozdravljaju nas rijeke 1 bregovi iz Srbije,
braco!

Grobovi i guvna, braco, iz Srbije!

Kolijevke 1 ognjista, braco, 1 Zi¢a, braco, i
Studenica, i Ljubostinja — i sve §to je Zivo i mrtvo,
1 Morava, braco, — da ne propustimo Austrijance uz
Lim 1 Taru, i glas ¢e se na$, braCo moja vesela,
saCuvati kroz vjekove — za pojaseve neke daleke*
( Sijari¢ 1994: 121). Ime Dikosav, koji je bio ,,viSe
ratar nego ono ¢ime ga je odavala mantija i njegova
brada®. Ali, uz popa, zna Sijari¢ (zavr$io medresu)
ide 1 besjeda i zdravica.

Karakteristicni su likovi Mojsije, koji je
najhrabriji 1 najsre¢niji borac u bataljonu Radica
Memiéa i Suéro Karadagi¢ koji za , kratko vrijeme
dozivljava strasne lomove i preobrazaje, izrastajuci
u odvaznog i1 hrabrog crnogorskog ratnika®.
Mojsije i Suéro su simboli herojskog i
humanistickog aspekta Mojkovacke bitke.

Radic: ,,U petak prosli umro je Milun. Niko nije
imao da ga prifati kad je umirao, pa te, Duka, pitam
je li njegov sin Miljja Ziv ili je poginuo, ako je Ziv
kazi mu za oca, a ako nije, njihova su se vrata
zatvorila zauvijek* (Sijari¢ 1994: 116).

Roman Mojkovacka bitka najvise ,,plijeni svojom
poeti¢no$cu 1 naglaSenom lirskom sugestivnoScu®.
Ovo je, kako je navela kritika, Sijari¢ev ,,najbolji
roman na fonu umjetnicke transpozicije poznatih
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istorijskih dogadaja i jedini njegov roman posvecen
tumacenju i razumijevanju crnogorskog etosa 1
etnosa“. Poeti¢nosti doprinose 1 vjeSto odabrana i
u tekst utkana licna imena junaka Mojkovacke
bitke. Prostor 1 vrijeme Sijarievog romana
upotpunjavaju vlastita imena koja funkcionisu i u
stvarnosti na tom prostoru i u tom vremenu. Sijari¢
je 1 sam sa tog prostora te mu ni to, ni vrijeme
nijesu strani. Funkcija antroponima, zapravo,
doprinosi stilskoj nijansiranosti u romanu.

,»Osobna imena pokazuju kroz dugu povijest
etnosimbiotske odnose u svoj svojoj zamrSenosti.
Donedavno su ona upozoravala na dezintegracijske
procese, a danas se sve vise nacionalno oblikuju po
svojim osnovama i po svojoj tvorbi u duhu svoje
socioonomastike. Osobna imena, ako ih pravilno
interpretiramo, nose svjetonazor puka i kreativni
milje u kojemu su nasla pobude svojega nastanka 1
svojega oblikovanja, te tako svjedoce o stvarnim i
jezicnim istinama kroz druStvenu 1 jezi¢nu
povijest” ( Simunovi¢ 2009, 158).

lako u Sijjaricevom romanu nije zastupljen
znacajniji fond antroponima, svi oni se semanticki
1 tvorbeno dobro wuklapaju u crnogorski
antroponimijski sistem. Zastupljena su: hriS¢anska,
narodna 1 imena stranoga porijekla. Tu su 1
hipokoristicka, tradicionalna, profilakti¢ka. Dio
njih danas nijesu frekventna: Despina, Stanusa,
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Dele, Rabren, Sucro, ali predstavljaju potvrdu
istorijskog razvoja antroponimijskog sistema kod
nas.
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Nau¢ni skup, odnosno, simpozijum povodom sto-
godiSnjice Mojkovacke bitke odrzan u Mojkovcu
21.decembra, 2015. godine u organizaciji Matice
crnogorske i njenog Ogranka u Mojkovcu 1 Opstine
Mojkovac, a po predlogu drzavnog organizacionog
odbora za obiljezavanje ovog drZzavnog jubileja,
najautoritativniji je skup koji je do sada odrzan na
ovu temu. Bilo je, naravno, u meduvremenu, dosta
istoriografskih, publicistickih 1 drugih osvrta i,
uglavnom, kvazi — tumacenja na ovu temu, ali je
¢vorno, fundamentalno, pitanje, kao Sto je smisao
1 besmisao ove dobijene 1 posljednje bitke
crnogorske vojske, odnosno, Kraljevine Crne Gore,
1 dalje ostajalo otvoreno, nedoreceno, ili prepusteno
dnevno — politickim tokovima te uzdizanju njegove
epske recepcije iznad svega. Naucno — istorijski
pristup se kretao, uglavnom, izmedu dvije opcije:
jedne, primarne, koja je ovu kompleksnu, sudbin-
sku, crnogorsku temu tretirala u kontekstu
sveukupnog, velikosrpskog, mitomanskog odnosa
prema Crnoj Gori 1 onih koji su prednost davali
faktografiji. Dakle, ¢injenicama Sto tradicionalnoj,

283



Borislav Jovanovi¢

velikosrpskoj, istoriografskoj skoli nije odgovar-
alo.

Izvjesno je da je Naucni skup pod nazivom Sto
godina od mojkovacke bitke doprinio — na jedan
sabiran na¢in — razmagljivanju onog Sto se
deSavalo kako uoci same bitke, njenog trajanja,
tako 1 onom $to je prethodilo cijeloj vratolomiji
crnogorske vojske u drugoj polovini 1916. na tzv.
SandZackom frountu dugom nekoliko stotina kilo-
metara. lako su pristupi u€esnika ovog skupa imali,
naravno, svoj idnidvidualni kod, svoju tacku
glediSta, izvjesna je pretezita monolitnost glavnih
faktografskih podataka. Taj mejnstrim je dominan-
tan, a samim tim 1 reprezentativan za, konacno,
svodenje naucno — istorijske price o ovoj epopeji
1z prvog svjetskog rata.

Zbornik radova sa Naucnog skupa Sto godina od
Mojkovacke bitke, zapravo, opservira, promislja,
Mojkovacku bitku i sve operacije crnogorske vo-
jske koje su joj prethodile, stanje na drugim fron-
tovima, kao 1 ukupnu situaciju u kojoj se nasla Crna
Gora na pocetku prvog svjetskog rata. Ovo tragi¢no
1 herojsko zbitije crnogorske vojske i crnogorskog
naroda promisljano je na istoriografski multiplika-
tivan nacin. Prije svega, istorijski, vojno-politicki,
diplomatski, geo-strateski, kao 1 sa kulturoloskog,
odnosno, kenjizevnih 1 umjetnickih, te epskih i mi-
togradnih refleksa koji su ga pratili.
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Dominantno svojstvo Zbornika, osim razude-
nosti 1 reljefnosti faktografije, egzaktnosti, je ot-
varanje bliskog, dramskog, uvida u nesnalazenja
Kralja i Vlade Crne Gore u zgotovljenom, stra-
teSkom meSetarenju, Vlade Kraljevine Srbije 1
njene Vojne komande, kao i1 samog epiloga,
odnosno, pada Crne Gore, sa zavr§nim ¢inom —
Mojkovackom bitkom.

Ucesnici Naucnog skupa Sto godina od
Mojkovacke bitke 1 njihove teme bili su: Prof. dr
Sasa Knezevi¢ (predsedavajuéi Skupa), Univerzitet
Crne Gore, Medunarodna i strategijska ogranice-
nja crnogorske borbe 1915-1916, Dr Dordije Bo-
rozan, akademik CANU, Istroijsko i epsko u
mojkovackoj bitci; Dr Nenad PeroSevi¢, Uni-
verzitet Crne Gore, Zavrsna ofanziva austrougar-
ske vojske na Crnu Goru i mojkovacka bitka —
[oktobar — januar, 2016]; Dr Milan S¢ekié¢, Uni-
verzitet Crne Gore, Posljednji dani Kraljevine
Crne Gore [1915 — 1916]; Dr Radenko Séekié, Is-
torijski institut Crne Gore, Geostrateski znacaj
mojkovacke operacije u fokusu ostalih frontova Ve-
likog rata; Dr Zeljko Karaula, Zagrebacko
sveuciliSte, Posljednja crnogorska bitka — Dnevnik
austrougarskog generala Stjepana Sarkoti¢a, novi
izvori za kapitulaciju Crne Gore 1916. godine; Dr
Mladen Vukcevi¢, Univerzitet Crne Gore, Mojko-
vacka bitka — vojnicki bljesak u procesu nestajanja
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jedne drzave; Dr Zivko Andrijasevi¢, Univerzitet
Crne Gore, Crnogorske politicke ideje i planovi u
Prvom svjetskom ratu [ 1914 —1916], Doc. dr Ivan
Vukovi¢, Univerzitet Crne Gore, Mojkovacka
bitka: (ne)naucene lekcije; Dr Milun Lutovac, Uni-
verzitet Crne Gore, Bitke i poetike — Intertekstual-
nost Mojkovackog knjizevnog kruga, Dr Drasko
Dosljak, Univerzitet Crne Gore, Mojkovacka bitka
Camila Sijarica.

Ono Sto je, bitno, a S§to proizilazi iz ovog
Zbornika, kao 1 svega Sto je re¢eno u kontekstu
obiljezavanja ovog dogadaja i njegovih kontro-
verznih, ponajviSe epsko — mitomanskih kon-
strukacija, to su Poruke 1 Oporuke koje se moraju
izvu¢i kako iz mojkovacke uzaludne pogibije tako
11z ukupnog iskustva crnogorske istorije. Tim prije
Sto Mojkovacka bitka kao sinonim svedrzavnog i
nacionalnog sunovrata Crne Gore ima 1 poslije sto
godina svoje recidive. Ta istorijska 1 nacionalna
opomena, je vrlo transparentna, transvremenska,
sudbonosna, i u najkra¢em glasi:

Nikad vise 1916. u crnogorskoj nacionalnoj, nar-
odnoj 1 drzavnoj istoriji. Nikad viSe sopstvenih gu-
biliSta u ime tudih interesa. Nikad viSe novih
koli¢ina mitomanstva i romatizma. Nikad vise po-
laganja crnogorskog oruzja poslije dobijene bitke.
I nikad viSe mjesta za strane i domace uljeze u
odlu¢ivanju o sudbini Crne Gore.
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Matica crnogorska 1 Ogranak Mojkovac

izrazavaju zahvalnost svima koji su doprinijeli da

Naucni skup Sto godina od mojkovacke bitke bude

uspjesan. Posebno Skupstini opStine Mojkovac 1

Osnovnoj skoli ,,Aleksa Dilas — Be¢o* u ¢ijim pros-
torijama je Skup odrzan.

Mojkovac, 4. novembra 2019.
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