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Pozdravna rije¢

Neobicno je zadovoljstvo imati priliku veceras da vas u ovom drevnom hramu,
Crkvi sv. Mihaila — Lapidarijum, mogu srdacno pozdraviti u ime Matice
crnogorske Ogranak Kotor, povodom promocije knjige ,,Anticka Budva®, g-dina
Cedomira Markovica, a u okviru obiljezavanja 20 godina od osnivanja Matice
crnogorske. Promocija je organizovana u saradnji sa JU Muzeji Kotor.

Matica je osnovana kao nevladina organizacija na Cetinju 1993. kao reakcija
grupe intelektualaca na rat i bila je dosljedna protiv nasilja manipulacije, asimi-
lacije, 1 dosljedna za mir, demokratiju, multikulturu, slobodu stvaralastva, vjersku
i etnicku toleranciju, Cuvanje i razvoj kulturnog identiteta crnogorskog naroda i
drugih naroda koji Zive u Crnoj Gori, dosljedna u borbi za Samostalnu Crnu Goru
integrisanu u mediteranski i evropski kulturni prostor, §to je sve sadrzavao i njen
prvi Program ,,Crna Gora pred izazovima buducnosti®.

Najveci dio ciljeva Matice iz tog programa ostvaren je.

Na Skupstini povodom 20 godine Matice na Cetinju 22. maja, usvojen je novi
program ,,Crna Gora na evropskom putu‘ prema kojemu Matica ostaje posvecena
modernoj interpretaciji crnogorskog nacionalnog i kulturnog identiteta kao sas-
tavnog dijela multietnickog drzavotvornog bic¢a savremene Crne Gore, a kao is-
torijski utemeljena crnogorska nezavisna organizacija cuva svoju nezavisnost i
ostaje vjerna okupljanju misle¢ih i slobodnih gradana posvecenih emancipa-
torskim, humanim i pravednim druStvenim idejama.
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Sa posebnim zadovoljstvom mogu da vas podsjetim da je daleke 1995. u teskim
drustvenim okolnostima, voden istim idejama, osnovan Ogranak Matice u Kotoru
koji je imao blizu pedeset ¢lanova medu kojima su bili brojni eminentni kotorski
intelektualci. Kada na§ Ogranak bude slavio 20 godina, a to je uskoro, sa ponosom
¢emo to proslaviti, sjetiti se na odgovarajuci nacin cjeline naSeg djelovanja i
ogromnog doprinosa svakog pojedinca na kulturnom polju, na zalaganju ka usp-
jes$noj multietnickoj, demokratskoj samostalnoj Crnoj Gori.

Veceras crkva sv. Mihaila, poslije stavljanja 2002. godine u sadasnju funkciju
prezentacije njenih spomenickih vrijednosti i dijela Gradskiog lapidarijuma, prvi
put otvara svoja drevna vrata za jedan kulturni dogadaj.

Postovani prijatelji, ljubitelji istorijskih spomenika i antike, nadamo se da cete
imati poseban ugodaj da u ovom restaurisanom hramu sv. Mihaila iz XIV, i sa
freskama iz XV stoljeca, a iznad tragova i fragmenata mnogo ranije i vece crkve
iz VI, IX i XI stoljec¢a, kao i izmedu eksponata antickog doba od kojih su neki sv-
jetski unikati, Cujete izlaganja priznatih stru¢nja Lucije DPuraskovi¢, Jovana
Martinovié¢a kao i samog autora eminentnog struénjaka Cedomira Markoviéa.

Nadamo se da ¢e uskoro, u saradnji sa odgovaraju¢im crkvenim i institucijama
kulture Kotora, Matica crnogorska Ogranak Kotor uspjeti nastaviti sa ovom prak-
som, pa da u crkvi sv. Pavla, govormo o crkvi sv. Pavla, o crkvi sv. Ane, ispred
Crkve sv. Ane, o Bedemima kotorskim — na bedemima, o Bastionu na Gurdi¢u u
samom Bastionu,... 1 tako redom.

Knjiga Anticka Budva u izdanju Matice crnogorske, koju veceras promovisemo,
vec je imala svoju prezentaciju na Cetinju i u Budvi. Znacaj knjige nametnuo je
sam njeno predstavljanje i znalackoj publici Kotora, koji dijeli veliki dio antickog
perioda sa Budvom i ostalim mjestima takve proslosti u Crnoj Gori, a §to je zas-
tupljeno u izdanjima Matice, koja prepoznaje znacaj izuavanja i valorizacije
antickog svijeta.

Preko helenizacije i romanizacije ostali su ¢vrsti temelji brojnim kulturnim vri-
jednostima na tlu Crne Gore iz kojih je, i na osnovu kojih je, nikao i razvijao se
crnogorski kulturni milje jo$ od prve crnogorske drzave i dinastije Vojislavljevica,
preko Balsic¢a, Crnojevica, Petrovi¢a, do savremene Crne Gore. Uz ,,Anticku
Budvu“, pomenimo Mati¢ina izdanja: ,,Rimski grad Doklea u Crnoj Gori®, Piero
Sticotti; ,,Anticki natpisi u Crnoj Gori*, Jovan J. Martinovi¢ i ,,Danilovgrad —
arheoloski vodic¢®, grupa autora...

Zahvaljujem jo§ jedanput g-dinu Cedomiru Markovicu §to je sa radogéu prih-
vatio da veceras bude sa nama i uvazenim promoventima. Zahvalnost JU Muzeji
Kotor, posebno Gojku AndrijaSevicu, dosadasnjem direktoru i gdi Mariji
Mihali¢ek, istori¢arki umjetnosti i mladoj kustosici ovog zdanja Nikoleti Mrsulji,
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Sto su podrzali ideju i $to smo dijelili zajednicki stav i odredeni napor da se
autenti¢ni drevni prostori nasih kulturnih spomenika — uopste, i konkretno ovaj
veceras, pored svojih osnovnih namjena, otvore i za odgovaraju¢a kulturna
dogadanja, ¢ime se obogacuje ne samo kulturna ponuda naseg, i UNESCO-vog
Kotora, nego §to i mi njegovi gradani, ve¢ privilegovani §to u njemu Zivimo,
imamo nove moguénosti da u tim prostorima i uzivamo.

I na kraju jos samo jedno kratko saopstenje:

Knjigu ,,Anticka Budva‘“ poklanjamo Franjevackoj Biblioteci, najstarijoj i sa
nadragocjenijim knjigama u Crnoj Gori, i uru¢ujemo je Mnsg Antonu Belanu.

Knjigu ,,Anticki natpisi u Crnoj Gori®, Jovana J. Martinovi¢a poklanjamo Po-
morskoj biblioteci Fakulteta za pomorstvo Kotor, kako povodom 20 godina Matice
crnogorske, tako i povodom jubileja ,,200 godina od Ujedinjenja Crne Gore i Boke
Kotorske™ Cije je obiljezavanje ta institucija vrlo uspjesno zapocela prigodnim
predavanjem i Stampanjem prigodne marke u saradnji sa PoStom Crne Gore.

Poseban poklon Matica crnogorska Ogranak Kotor povodom 20 godina Matice
zeli da 20 svojih izdanja pokloni Gradskoj biblioteci Kotor.

Hvala vam $to ste veceras bili sa nama, mjesec jun 2013. bi¢e mjesec Matice
crnogorske u Kotoru, skoro na jos dvije planirane kulturne manifestacije.

Vesna Vicevié¢
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U muztkom dijehs wbestvuju
wienici SOSMO Vida Matjan, Kotor

Kotor, Galerija solidamost
subota, 15. jun 2013. u 20 sati

Pozdravna rijec

Posebno je zadovoljstvo imati priliku veceras da vas u ovom starom, a namjenski
novom, lijepom, i Kotoru primjerenom zdanju — Galeriji solidarnosti — sve srdacno
pozdravim u ime Matice crnogorske Ogranak Kotor i u svoje li¢no ime, povodom
vecerasnje teme: ,,Aspekti borbe protiv terorizma®, a u okviru obiljezavanja 20
godina od osnivanja Matice crnogorske.

Na pocetku, samo nekoliko podataka o Matici:

Matica crnogorska osnovana je 1993. godine na Cetinju kao nevladina organi-
zacija a od donosenja Zakona o Matici crnogorskoj marta 2008. nastavlja da ost-
varuje svoje programske ciljeve i da vrsi djelatnost od javnog interesa kao
samostalna organizacija iz oblasti kulture.

Svrha matice je cuvanje, njegovanje i afirmacija nacionalnog i kulturnog
identiteta crnogorskog naroda i pripadnika drugih naroda koji zive u Crnoj
Gori, na svim podru¢jima duhovnog, nau¢nog i umjetnickog stvaralastva i
javnog zivota.

U svom programu Matica se ,.trajno opredjeljuje za izgradnju gradanske,
demokratske i multietnicke Crne Gore, prosperitetne i miroljubive drzave koju ¢e
gradani svih nacija i vjera smatrati svojom domovinom postujuci zavjete nasljeda
1 razumijevajuéi vrijeme koje dolazi...
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Evroatlanske integracije su izbor Crne Gore koji ¢e stvoriti okvir za nesmetanu
izgradnju njene demokratske i gradanske buduénosti i biti nuzan preduslov pret-
postavke za stabilnost u regionu. Crna Gora ima sve uslove da zivi spokojno. U
tom smislu — od sustinskog je znacaja o¢uvanje i razvoj crnogorskog nacionalnog
i kulturnog identiteta, samosvijesti i samopostovanja, multietnickog 1 multikon-
fesionalnog karaktera gradanske savremene i buduce drzave Crne Gore*.

Matica Crnogorska Ogranak Kotor, obiljezavaju¢i 20 godina Matice, u ovom
tekuc¢em mjesecu planirala je tri manifestacije.

Zapoceli smo sa temom iz antike, prezentiraju¢i knjigu Anticka Budva, jer su
preko helenizacije i romanizacije ostali ¢vrsti temlji brojnim kulturnim vrijednos-
tima na tlu Crne Gore iz kojih je i na osnovu kojih je nikao i razvijao se crnogorski
kulturni milje jo$ od prve crnogorske dinastije Vojislavljevica, preko BalSica,
Crnojevica, Petrovi¢a, do savremene Crne Gore.

A kako savremeni evropski i svjetski trenutak ima svoje prioritetne teme i prob-
leme, medu kojima posebno mjesto ima i terorizam, to je i Crne Gora o njima ne
samo dobro institucionalno informisana, i ukljucena u odgovarajuca evropska tijela
koja tretiraju tu problematiku, ve¢ o njima ima i svoj stru¢no i nau¢no izgraden stav.

Kako je tema protiv terorizma predmet interesovanja i mladih pravnika — to
¢emo veceras ¢uti na temu: Aspekti borbe protiv terorizma uvazenu prof. dr Oli-
veru Injac 1 mladog magistra pravnih nauka Nikolu Banic¢evi¢a koji je upravo
magistrirao na temu: Medunarodno pravni i institucionalni aspekti borbe protiv
terorizma...

I na samom kraju da vas jo$ jedanput podsetim na 20-godi$njicu Matice
crnogorske, citirajuci sami pocetak njenog novog Programa, ,,Posvecenost viziji‘:
,»U vijeku koji je poc¢eo neizvjesnim planetarnim politickim, kulturnim i ekonom-
skim promjenama, male drzave nemaju Sansu da opstanu ako ne izgrade respek-
tabilan identitet i postojane vrijednosti...

Buduc¢nost Crne Gore je nezamisliva bez stvaranja humane politicke, poslovne,
kulturne i nauc¢ne elite koja ¢e biti posveéene drzavnim interesima i razvoju
pravednog drustva...

Pa sa tom zeljom — razvoj pravednog drustva, upucujuci je i van Crne Gore,
prema cijelom svijetu, i uz nju prateée zelje, za miroljubivim rijeSavanjem svih
nesuglasica kako unutar drzava, tako i medu drzavama, -i $to skoriji nestanak u
svijetu rijeSavnja problema terorizmom, zavrSavamo ovo vece.

Vesna Vicevi¢
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ETNOGRAFSKO VECE
crnogorska i bokeljska noSnja
u skrinji i u srcu

Zadovoljstvo nam je da Vas pozovemo na
MATICA
o
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Zorica Mrvaljevié
Mileva Pejakovié Vujodevié
Marija Mihalicek

pozdravna rijed
Vesna Videvié

— u umjetnickom dijelu uestvuju
Mjedovita klapa Veterani vazda mladi
KUD Boka

o

Kotor, Koncertna dvorana muzicke skole - Crkva Sv. Dtk
subota, 29, jun 2013, u 20.30 sati

Crnogorska narodna nosnja

U Crnoj Gori postoji veliki broj narodnih nos$nji, najces¢e sa lokalnim
specifi¢nostima kroja i ornamenta, $to je uslovljeno multikonfesionalnoséu, is-
torijskim prilikama, kulturnim uticajima i prozimanjima, prirodnim specifi¢no-
stima itd. Kao znacajan segment tradicionalne kulture, koja se nalazi u osnovi
kulturnog identiteta Crne Gore, one nose u sebi odredenu simboliku i vjekovima
taloZeno kreativno ispoljavanje. S obzirom na brojnost stanovniStva pravoslavne
vjeroispovijesti, iste ili sli¢ne istorijske sudbine, kulture i kulturnih stremljenja,
dva osnovna tipa su preovladavala, crnogorska suknena i svitna narodna nosnja.

Svitna, ili kako se uobi¢ajeno naziva svecana crnogorska narodna nosnja, kako
muska tako i zenska, predstavlja posebnu vrijednost naseg kulturnog nasljeda i
tradicije uopste, ne samo zbog ljepote i bogatstva ve¢ prvenstveno zbog drustveng
znacaja koji je imala tokom viSevjekovnog opstajanja.

Kroz arhivsku i drugu dostupnu spomenicku gradu postojanje ove nosnje u kon-
tinuitetu mozemo pratiti od vremena dinastije Crnojevica, tj. od XV vijeka do da-
naS$njih dana. Odrzala se kroz vrijeme viSevjekovne borbe protiv mocnog
osmanlijskog osvajaca kada je narod, u surovoj borbi za duhovni i fizicki opstanak,
zivio na ivici egzistencije. Nastajanje svitne narodne nosnje u vrijeme ove dinastije
ima puno opravdanje u svijetlu sagledavanja istorijskih ¢injenica i sveukupnih
zbivanja u srednjevjekovnoj Zeti, ili Crnoj Gori kako se ona zove od polovine XV
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vijeka. To je vrijeme stabilnijeg razvoja drzave kada se, izmedu ostalog, velika
paznja posvecivala unapredivanju zanatstva i trgovine, §to je bilo od presudnog
znacaja za luksuzno odijevanje. Odrzavale su se intezivne trgovacke veze sa
Venecijom, odnosno Mletackom Republikom, Dubrovnikom i drugim razvijenim
svijetom, odakle su u velikim koli¢inama nabavljani skupocjeni materijali za
izradu odjece. Brojni su zapisi o bogacenju mletackih trgovaca tkaninama u
onovremenoj Zeti, odnosno Crnoj Gori. Da se, u tom vremenu, veoma vodilo
racuna o lijepom odijevanju svjedoce podaci i o brojnim kroja¢ima, takozvanim
Savcima, po svim zetskim primorskim gradovima, koji su zadovoljavali potrebe
gospodara, vlastele i naroda. Konstatacija da se crnogorska svecana narodna
nosnja javila u navedenom periodu utoliko ima viSe opravdanja kada znamo da
je. Nakon Crnojevica, tacnije od pocetka XVI vijeka, nastupio je teski period
crnogorske istorije, koji ¢e trajati vise od trista godina, u kojem ¢e narod jedva
prezivljavati, a samim tim 1 biti liSen bilo kakvih inovacija na planu odijevanja.
Medutim, tradicija Crnojevica se sa velikim respektom njegovala, pa i kroz nas-
tojanje da se po svaku cijenu sacuva nosnja koju su oni utemeljili, nasto ukazuje
veliki broj arhivskih podataka, nastalih i periodu od XVI do XX vijeka, koji se
odnose na sudske sporove, zaostavstine, préije itd., u kojima se pominju skoro svi
djelovi muske i Zenske noSnje kakvu i danas znamo. Kada je u pitanju dokazivnje
vremena nastanka Zenske narodne noSnje posebno je znacjan arhivski podatak
iz 1533. godine iz kojeg se vidi da je ¢erka njeguSkog kneza Pavica u pr¢iji imala
svitni koret, svilene marame i svilenu kosulju sa sazlatom i svilom vezenim rukav-
ima 1 zarukavljem. Od tog vremena, a najviSe kroz podatke o Zenskim préijama,
svi djelovi Zenske svec€ane ili svitne nosnje u kontinuitetu se mogu pratiti.

No, tokom visSevjekovne borbe za opstanak radikalno se mijenjaju sveukupni
uslovi zivota. Izmedu ostalog, narod strahovito siromas$i i gotovo zamiru
moguénosti nabavljanja luksuznih tkanina, $to je presudno uticalo na masovnu
izradu odjec¢e od domaceg sukna, koja je po kroju i nazivima svih djelova bila go-
tovo identi¢na sa sve¢anom (svitnom) no$njom. Njihovo kombinovanje postaje
uobicajeno do pocetka XIX vijeka, a Cesto i kasnije.

U vrijeme Petra I Petrovi¢a Njegosa, kada dolazi do jacanja i Sirenja drzave, pa
donekle i ekonomskog oporavka, crnogorska svecana (svitna) no$nja ponovo se
valorizuje u svom punom sjaju i drustvenom znacaju. O tome svjedoci i poslanica
Petra I, upucena Bjelopavli¢ima 1827.godine, u kojoj se, izmedu ostalog, istice:
»Nijesu vi, kao ranije, propali percini proz habene kapice, ni laktovi proz
neoptocene gunjine, nego eto danas toke i dolame, dzamadani sa Siritima i gaj-
tanima od srebra i zlata. Eto male puske i noZevi srebrom okovani, dzeferdari
srmom navezeni, puSke Sarajlije i Cese sa kitama...“, itd, itd.
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Znacaj ove nosnje narocito se potencira u vrijeme Petra Il Petrovi¢a Njegosa,
Sto je dovodilo u zabludu neke istrazivace ovog kulturnog fenomena koji su tvrdili
da se svitna nos$nja, ili kako se uobicajeno naziva svecana, javila u njegovo vri-
jeme. Medutim, on je samo nastojao i insistirao da se kod noSnje njeguje izvorna
rasko$ i ljepota, uklanjajuci sve primjese koje su bile kulturno-istorijska nemi-
novnost.

Brojni arhivski podaci, putopisi i likovni izvori, nedvosmisleno ukazuju na to
da je luksuzna nos$nja, nastala u vrijeme dinastije Crnojevica, uspjela da odoli
viSevjekovnim iskuSenjima i tokom XIX vijeka postane znacajan simbol narodne
identifikacije i homogenizacije.

U drugoj polovini XIX vijeka, tj. u vrijeme knjaza Danila i knjaza Nikole pos-
jedovanje svitne noSnje postaje gotovo obaveza za svakog Crnogorca. To je
posebno izrazeno nakon Berlinskog kongresa 1878. godine, kada je Crna Gora od
velikih sila i zvani¢no priznata kao nezavisna drzava. U tom periodu nosnja se
Siri i na oslobodena podrucja, pa ¢ak je bilo slucajeva da je prihvataju i pojedinci
druge vjeroispovijesti.

Zbog skupocjenog materijala i nacina izrade, posjedovanje svecane (svitne)
nosnje materijalno je iscrplivalo ionako iscrpljeni crnogorski narod. To je natjeralo
knjaza Nikolu da u viSe navrata izdaje naredbe o zabrani njene izrade i upotrebe,
$to predstavlja jo$ jednu specifi¢nost u istrazivanju ovog kulturnog fenomena. U
naredbi iz 1883. godine stoji: ,,strogo se zabranjuje nosnja zlata i fine svite i
preporucuje vi se da uputite svakoga da nosi odijelo od svoga domaceg rada“. Go-
dine 1888. upozorava da ,,prec¢erana raskosnost u nasem muskom i Zenskom odi-
jelu najvise narod zaduzuje i od Stednje ga odvaca®, zbog Cega se ponovo
zabranjuje izrada i noSenje ,,zlatom vezenih haljina...jedino se dopustaju razdrijeti
one koje su se pri kome zatekle“. Zabrane nijesu vazile samo za kape, ,,na koje je
slobodno vesti zlato, kao $to se to do sada ¢inilo*“. Medutim, nesvojstveno narodu
odanom knjazu, naredbe nijesu postovane. Ovo iz razloga §to je i sam knjaz Nikola
uvijek nosio crnogorsku narodnu nos$nju, i prvenstveno zbog toga §to njena
funkcija nije bila samo da Stiti, pokriva i ukrasava. Ona je u dugom istorijskom
periodu bila znacajno obiljezje crnogorskog identiteta, simbol mo¢i i dostojanstva,
i kao takva jedan od bitnih faktora homogenizacije i mobilizacije u borbi za slo-
bodu i opstanak.

Kada je u pitanju vizuelni utisak ove nosnje ono §to ga odreduje jeste kvalitetan
materijal od kojeg je izradivana, smjelo komponovanje bojai bogati zlatovez sa
kojim je ukrasavana. [zvanredna estetska harmonija, postignuta prvenstveno vrlo
prakticnim ali elegantnim krojem pojedinacnih odjevnih predmeta, posebno je
uocljiva kod Zenske nosSnje. Izradivana je od najfinijih vunenih, svilenih i
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pamucnih tkanina, a ukrasavana svilenim nitima i pozla¢enom srmom. Vrlo ¢esto
ljepota kompletne Zenske nosnje upotpunjavana je srebrnim pojasevima, najéesce
¢emerima, ili ruskim pasi¢ima.

Pored svih zabrana i oskudica, svecana (svitna) crnogorska narodna nosnja je
bila u masovnoj upotrebi sve do pred kraj duge decenije XX vijeka , $to je 1
razumljivo s obzirom na veliku simboliku i drustveni znacaj koji je imala.
Medutim, zbog ubrzane industrijalizacije i narocito razvoja tekstilne industrije
poslije Prvog Svjetskog rata, dolazi do promjna u kulturi Zivljenja uopste, 1
posebno do promjna u nacinu odijevanja, tako da nosnja spontao ustupa mjesto
konekcijskim proizvoima i svremenoj modi. Njen znacaj je vremenom nestao i
danas se uglavnom svodi na muzejske valorizaije i scenske manifestacije, a posed-
njih godina sve viSe postaje i inspiracija za savremene modne kreacije.

Zorica Mrvaljevié¢
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Pozdravna rijec

Imam posebno zadovoljstvo §to no¢as govorimo o crnogorskom iseljenistvu,
odnosno onom dijelu naseg iseljenistva koji je do skoro bio gotovo zaboravljen
od svoje matice. Dakle, rije€ je o crnogorskom iseljeniStvu u Latinskoj Americi,
a ovu tematiku ¢e nam znacajno pribliziti njeni referentni poznavaoci: Marijan
Maso Milji¢, knjizevnik i publicista, rukovodilac Biblioteke Istorijskog instituta
Crne Gore u Podgorici, Gordan Stojovi¢, direktor Direkcije za dijasporu pri Mini-
starstvu vanjskih poslova Crne Gore i mr Ivan Ivanovié, asistent za medunarodnu
ekonomiju na odsjeku za Latinsku Ameriku i Karibe.

Kada govorimo o crnogorskom iseljenistvu treba napomenuti da je u pitanju kom-
pleksna materija, jer je jo§ od srednjeg vijeka crnogorski prostor prepoznat kao
emigracioni, na Sto su svakako uticali brojni ekonomski i politicki razlozi. Smjerovi
1 motivi bili su razli¢iti, uglavnom su zavisili od spomenutih razloga. Upravo
podrucje barske opstine je najbolja potvrda navedenog, s obzirom da brojni arhivski
izvori spominju ljude iz ovog kraja koji su naseljavali druge prostore, od Dalmacije,
Istre, Venecije, pa do Carigrada, a u novije vrijeme imamo pravu barsku, tj.
mrkojeviéku enklavu u SAD, u Cikagu, iako su sli¢ne enklave Crnogoraca u Sjever-
noj Americi postojale jo§ pocetkom XX vijeka, kao ona u Bjuk Montani.

Moze se slobodno konstatovati, ba$ na primjeru crnogorskog iseljenistva u
Latinskoj Americi, posvecenost dijaspore svojoj mati¢noj drzavi, pa ¢ak i onda
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kada se drzava nesavjesno odnosila prema svom iseljenistvu. Uprkos nepostojanja
institucionalnih veza na latinoameri¢kom tlu, dokazana je Zilavost crnogorskog
identiteta, o cemu svjedoce proglasi tamosnjih crnogorskih udruzenja, u kojima
se odbrani prava Crne Gore pozivaju na hiljadugodis$nju dukljansko — zetsku —
crnogorsku drzavnu vertikalu gotovo prije jednog vijeka, dok je u njihovoj matici
— Crnoj Gori, jo§ na pocetku XXI stoljeca, i dalje upitna takva koncepcija razvoja
istorijskog bi¢a Crne Gore.

Od osnivanja, Matica crnogorska je shodno svojim statutarnim odredbama
posebnu paznju posvetila crnogorskoj dijaspori, odnosno iseljenistvu, na $to
ukazuju brojni susreti, uspostavljene veze, ali i brojne publikacije. Clanovi Matice
crnogorske, gospoda Milji¢ i Stojovi¢ su prije dvije godine objavili knjigu
Crnogorci u Juznoj Americi, koje je bila jedan od neposrednih povoda za organi-
zovanje ove tribine. Objektivnosti radi, i ranije je pisano o ovoj tematici od strane
uglednih crnogorskih novinara i publicista, medutim, €ini se da je do sada najbolja
sinteza koja se ti¢e crnogorskog iseljenistva u zemljama Latinske Amerike uradena
upravo od ovdje prisutnih istrazivaca, $to moze biti podstrek drzavnim organima
i institucijama da intenziviraju ekonomsku i kulturnu saradnju, ¢ija spona je up-
ravo crnogorsko iseljeniStvo koje bezbroj puta dokazalo svoj patriotizam,
ovjekovjecen u spomeniku Loveéenska vila.

Ivan Jovovié
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Crnogorsko iseljenistvo u Latinskoj Americi

Talase iseljavanja sa podrucja Crne Gore u Latinsku Ameriku i Karibe mozemo
podijeliti u Cetiri faze.

Prva faza koja je, moze se reéi, trajala najduze, a po broju emigranata bila naj-
manje brojna, po€inje od prvih dokumentovanih dolazaka nasih iseljenika u, prije
svega Peru u Puerto Riko.

Prvi dokumentovani doseljenik iz Crne Gore u Puerto Riko bio je Geronimo
Gojkovi¢ koji je stigao u tu tada Spansku koloniju jo§ 1798. godine preko Sevilje.

Hrvatski istraziva¢ dr Ljubomir Anti¢ pominje porodice iz okoline Herceg Novog
(Cicovi¢, Ivovi¢ i druge) koje se jos u 18. vijeku bave trgovinom u Limi- Peru.

Ve¢ pocetkom 19. vijeka poc€inju brojniji dolasci raznih pomoraca, trgovaca i
avanturista uglavnom iz Bokokotorske dijela Crne Gore u Argentinu tj. najéesce
u Buenos Ajres i Cile, de uglavnom naseljavaju krajnji jug zemlje odnosno Ogn-
jenu Zemlju i grad Punta Arenas.

Najpoznatiji medu njima bio je kapetan Petar Zambeli¢, poznati istrazivac
Magelanovog moreuza po kojem se zove jedan od prolaza kroz tu za providbu i
danas komplikovanu rutu. Na Ognjenoj Zemlji u to vrijeme bio je poznat izeljenik
iz Lustice Basilio Rusovi¢.

Sin Miguela (vjerovatno Mihaila) Damjanovié¢a iz okoline Herceg Novog, dosel-
jenika iz prve polovine 19. vijeka, dr Eleodoro Damjanovic postao je otac ar-
gentinske vojne medicine.

Tu je jos 1 Milos Vukasovi¢ jedan od osnivaca prve brodarske kompanije koja
se bavila unutrasnjom plovidbom Ria de la Plata kao i mnogu drugi. Milo$
Vukasovic¢ bio je i jedan od osnivaca prvog drustva ,,Slavjanskog drustva uzajamne
pomoc¢i“ osnovanog 1880 godine u Buenos Ajresu od strane isklju¢ivo crnogorskih
i hrvatskih doseljenika.

Tadasnja slovenska ili, kako su govorili, ,,slavjanska® emigracija uopsteno u
prvom talasu bila je sastavljena isklju¢ivo od iseljenika sa prostora danasnje
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Hrvatske (gotovo isklju¢ivo Dalmacije i otoka) i Crne Gore (gotovo iskljucivo iz
Boke Kotorske, a najve¢im dijelom sa poluostrva Lustica, Baosi¢a, Bijele, Perasta
i Orahovca kod Kotora).

Kada govorimo o crnogorskom isljenistvu u prvom talasu ono je, kako sam ve¢
napomenuo, bilo isklu¢ivo iz Boke Kotorske. Oko 1890. godine, u periodu nakon
razarajuéeg paragvajskog rata (Rat trostruke alijanse) kada je stanovnistvo te
zemlje gotovo desetkovano (svega oko 28 000 muskaraca je prezivjelo rat,
uglavnom maloljetnih), znacajan broj evropskih i drugih doseljenika dolazi u
zemlju, medu njima bilo je i nekoliko desetima doseljenika iz Boke Kotorske.
Danas i tokom istorije te zemlje u posljednjih 120 godina potomci tih doseljenika
iz Crne Gore dali su veliki doprinos razvoju paragvajskog drustva u cjelini i
postale su medu najuglednijim paragvajskim porodicama. Tu posebno izdvajam
Lakonice, Pucice, Svilanovice, Zlokovice i druge.

Nakon 1890. godine te posljednje vece grupe koja je naselila Paragvaj, broj
doesljenika iz Crne Gore postaje sve veci. [zmedu ostalog bitno je napomenuti da se
mijenja i regionalna struktura nasih iseljenika, povecava se broj onih koji iz sredisnjih
i Severnih djelova Crne Gore naseljavaju mnoge zemlje u Latinskoj Americi u odnosu
na do tada dominentne iseljenike iz Boke i uopste sa juga Crne Gore.

Tada pocinje period masovne emigracije, za koju su najvaznije tri luke, prije
svih, u Argentini Buenos Ajres i Rozario, a u Urugvaju Montevideo.

U ova tri lu¢ka grada sve vise se naseljavaju crnogoski emigranti koji u pocetku
rade teske poslove, uglavnom vezane za luku, istovar i utovar tereta. Posebno
bitne tacka za naSe iseljeniStvo u to vrijeme postaju Dock Sud i Aveljaneda, dva
lucka predgrada Buenos Ajresa.

Kako je rastao Buenos Ajres i gradio se, rasla je potreba da se Sto brze i lakse
vozi i doprema kamen, neophodan za izgradnju blistavih Cetvrti ove svjetske
metropole. Prvo se grade pruge do nalazista kamena i poc€inju se dopremati sve
vece koli¢ine. Najveca nalazista bila su u Tandilu nekih 450 km od udaljenosti od
grada. Nasi iseljenici zaposljavaju se jo$ u veéem broju na izgradnji Zeljeznicke
infrastrukture, a mnogi odlaze bas u Tandil kako bi radili u nadaleko poznatim
tandilskom kamenolomima. Upravo u Tandilu krajem 19. vijeka nastala je prva i
najstarija kolonija nasih isljenika u provinciji Buenos Ajres. Tandil su u najve¢em
broju naselili nasi ljudi iz Bjelopavli¢a, Kuc¢a, Bratonozica, Vasojevica, itd.

Nekoliko godina kasnije oko 1905 jedan broj nasih isljenika iz Dok Suda
iskori$¢ava mogucénost da ode prema jugu provincije i zapocne sa zemljoranjom.
Ti doseljenici su uglavnom bili iz Rije¢ke Nahije, Crmnice, Njegusa, Ceklica,
Cuca, itd. Vazno je pomenuti da u General Madarijagi i Siroj okolini i danas zivi
veliki broj potomaka nasih iseljenika i da je trec¢i po redu gradonacelnik ovog
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»gauckog® grada porijeklom Crnogorac - Juan Knezevich, dr Adrian Mirkovich i
aktuelni Christian Popovich .

General Madarijaga istovremeno je i prva poljoprivredna kolonija crnogorskih
doseljenika u Argentini, ali ne i jedina u Provinciji Buenos Ajres.

Nesto kasnije na samoj granici argentinskih provincija Buenos Ajres i Santa Fe
nastaje veoma znacajna i brojna poljoprivredna kolonija crnogorskih doseljenika
- Aribenjos koja je jako malo istrazena i o njoj se najvise zna iz putopisa veoma
znacajnog istrazivaca naSe dijaspore u Argentini Misa Krivokapica koji je u tom
gradu i okolini uspio okupiti i popisati veliki broj potomaka nasih iseljenika.

Paralelno sa raseljavanjem iz Dock Suda, jedan dio nasih iseljenika koji su ostali
u tom tada veoma razvijenom kvartu u procesu industrijalizacije uspijeva da
pokrece sitne biznise pa i industrijska postrojenja.

Posebno su bile mo¢ne crnogorske porodice Lakovi¢, Petri¢ (u svom vlasnistvu
imali pivaru), Brajovi¢, Buri¢, Popovi¢, Jovanovi¢. Peca tih ljudi se Skoluju na
prestiznim univerzitetima u Kordobi u Buenos Ajresu i stvara se prva gradanska
klasa u nasoj prekomorskoj dijaspori koja je uglavnom bila sastavljena od nek-
valifikovane radne snage, rudara, zemljoradnika.

Mnoga deca prvih doseljenika u Dock Sud i Buenos Ajres nesto kasnije postaju
znacajne istorijske licnosti, prije svih tu se mora pomenti dr Oskar IvaniSevic¢, kas-
niji argentinski ministar, a potom i Eduardo Vuleti¢, takode, ministar rada i kasniji
predsednik Fondacije Evita Peron.

Dio crnogoskih doseljenika koji se prvobitno naselio u luckim djelovima
Rozarija, takode, ili razvija poslove u tom drugom po znacaju i veli¢ini gradu u
Argentini ili, pak, formira poljoprivredne kolonije u pampasima provincije Santa
Fe. Najveca i najpoznatija crnogorska kolonija u provinciji Santa Fe je svakako
Venado Tuerto, de je 1983. godine podignuta i Crkva Svetog Arhangel Mihaila.

Drugi talas iseljevanja, odnosno, prvi talas masovnije emigracije dozivljava
svoju kulminaciju nakon balkanskih ratova. U to vrijeme postaje povoljnije i nasel-
javanje $evera Argentine. Drzava omogucava pod povoljnim uslovima za nove
emigrante naseljevanje danasnje provincije Cako. Prvi Crnogorci u Cako stizu jos
1910, neki 1912, 1913, ali ,,sedam veli¢anstvenih“ osnivaca prve crnogorske
kolonije koju su nazvali La Colonia Montenegrina po domovini svog porijekla
nastala je 1917. godine.

Marko Kapetini¢, Petar Kapetini¢, Lazar Kosanovi¢, Mitar Mi¢unovi¢, Mitar
Milovi¢, Petar Milovié i Danijel Svorcan naseljavajuu dio teritorije Caka i po¢inju
se baviti zemljoranjom, od ni¢ega stvarajuc¢i najvecu i najznacajniju crnogorsku
iseljenicku koloniju u prekomorskim zemljama. U okolnim krajevima, kao $to su
Korsuela, Madagaj, Kitilipi, Las Brenjas, kao i najveéi grad u tom dijelu provincije
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Cako, Roke Saenz Penja naseljava se jo§ mnogo nasih iseljenika, tako da danas,
po najnovijim procjenama, mozemo govoriti o preko 10 000 potomaka
crnogorskih pionira u Caku.

Nakon 1918. Argentina je zapljusnuta znacajnim talasom politicke emigracije
iz Crne Gore. Mnogobrojni protivnici bezuslovnog ujedinjenja i komiti dolaze u
Argentinu, prvo u Dock Sud, de je nekoliko godina boravio i sam Krsto Popovi¢
sa saradnicima, a potom se raseljavaju po raznim krajevima zemlje, prodruzuju
se ve¢ formiranim kolonijama, neki odlaze na slabo naseljeni jug Argentine, a ner-
ijetko odlaze i u druge zemlje, najéesée Cile, Boliviju, Peru, pa i Brazil.

0d 1918. pa sve do pocetka Drugog svijetskog rada dolazi i veliki broj ekonom-
skih emigranata. Dvadesete godine proslog vijeka veoma su bitne za formiranje
naSe zajednici u Boliviji. Najuspjesniji crnogorski iseljenik tog vremena Pavle
Popovi¢ iz Doljana poslije kratkog boravka u provinciji Cako dolazi $evernije u
provinciju Salta de uspijeva pokrenuti gradevinsku firmu u kojoj je posao nasao
veliki broj naSih emigranata iz svih krajeva Crne Gore.

Preko njegovih gradevinskih poslova od kojih je najvazniji svakako izgradnja
Tren De Las Nubes (Nebeski Voz) u Salti mnogi nasih ljudi dobijaju poslove i u
obliznjoj Boliviji posebno u rudama bogatoj Ko¢abambi. Najveci dio nese zajed-
nice u Boliviji, koja danas broji oko 3000 potomaka, nastao je tako $to su prvi
doseljenici radili direktno za Pavla Popovica ili firme koje su sa njim saradivale.

Poslije vise od dva vijeka od naseljavanja prvih Crnogoraca u Latinsku Ameriku,
a vise od stotinu godina od pocetka masovnije emigracije, sve je vise ljudi posebno
u Latinskoj Americi koji se bave ovom problematikom, istrazuju i bave se priku-
pljanjem grade, podataka i itd. Jednako kao i ja li¢no, tako i najveci broj drugih
osoba, ukljucenih u sli¢na istrazivanja, sve smo bliZi procjeni da je broj potomaka
crnogorskih iseljenika mnogo veci nego $to se do sada procjenjivalo, te da samo
u Argentini ima oko 60 -70 000 potomaka nasih iseljenika svih generacija, a da ta
cifra na nivou Latinske Amerike ide i do 80-90 000.

Identitetski gledano, jezik je potpuno izgubljen, kao $to je u najvecoj mjeri
izgubljena i pripadnost pravoslavnoj crkvi kojoj je pripadala dominantna vec¢ina
nasih iseljenika u prvoj generaciji. lako je izgubljen jezik i promjenjena religijska
struktura (danas je oko 90% potomaka nasih iseljenika u 2, 3, 4, 5 generaciji
uglavnom katolicke vjeroispovijesti) potomci nasih iseljenika su u velikoj mjeri
sacuvali svijest o svom porijeklu i privrzenost domovini svojih predaka. Na to je
uticala i tradicionalna argentinska posvecenost svojim korijenima koji su u velikoj
mjeri mediteransko-evropski.

Sve skupa ve¢ mozemo otvoriti posebno poglavlje i govoriti o zasebnom sub-
identitetu koji se u posljednja dva vijeka razvio kod raznih generacija potomaka
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nasih iseljenika. Danas ve¢ ih mozemo zvati hispanocrnogorcima. Oni su ljudi
koji po svemu, i pored velike izmje$anosti sa drugim narodima koji Zive u Latin-
skoj Americi, imaju o¢uvan crnogorski identitet, iako ne govore jezik predaka tj.
¢iji maternji jezik je kastiljanski (rioplatense izgovora) i u najve¢oj mjeri religijski
ne praktikuju vjeroispovijest prve generacije iseljenika.

Gordan Stojovié¢
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Crnogorski iseljenici u Latinskoj Americi
Crnogorsko iseljenistvo kroz istoriju

Crna Gora je za svoje iseljenike postojbina, dedovina, stari kraj, domovina,
zavicaj, kolijevka, matica. Za njeno iseljeniStvo ona je bila i ostajala rodna gruda,
zemlja predaka, mati¢na zemlja, posljednja odstupnica. Vremenom, iseljenici i
iseljenistvo iz Crne Gore oblikovali su crnogorsku dijasporu.

Najveci dio iseljenistva iz Crne Gore postepeno je asimilovan u druge entitete
i druge drzavne korpuse, ali je dio sacuvao ne samo predanje o svome porijeklu
nego, u velikoj mjeri, i narodnu i nacionalnu svijest, obicaje, jezik i druga obil-
jezja. Tako je kroz istoriju nastajala i nestajala, ali i opstajala, crnogorska dijas-
pora, rasijana i po najblizem okruZenju i po svijetu. Danas ona predstavlja brojnu
populaciju, koja po svojoj starosti, koju odreduje vrijeme iseljenja iz mati¢ne
zemlje, ima nekoliko slojeva, zavisno od stepena sacuvanosti svoga nacionalnog
identiteta.

Sudbina iseljenistva iz Crne Gore moze se dosta pouzdano pratiti i izuCavati,
parcijalno i u cjelini, uprkos malom broju istorijskih izvora i nedostupnosti rele-
vantne arhivske grade.

Sve do sada, uprkos nekolikim pokusajima, crnogorsko iseljeni§tvo nije
obuhvacdeno u cjelini, niti je nau¢no, monografski solidno, obradeno. Postoji
potreba, ali i nauc¢na obaveza, da se problemi iseljavanja i iseljenistva iz Crne
Gore izuce i obrade cjelovito, nau¢no, analiticko — sinteticki. Neophodna je mono-
grafska obrada ove teme u formi hronike ili istorije. Bez takve obrade svaka is-
torija Crne Gore i svaka istorija crnogorskog naroda bi¢e nekompletna.

Povezivanje dijaspore i matice je od obostranog interesa, opstecrnogorskog i
opstekulturnog znacaja. Savremena istorija Crne Gore ne moze biti ni potpuna ni
istinita bez istorije svoga iseljenistva, bez poznavanja savremene dijaspore.

Pojam crnogorske dijaspore je vrlo slozen i delikatan i ima nekoliko dimenzija.
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U naj$irem smislu, pod crnogorskom dijasporom se podrazumijeva ukupno ise-
ljenistvo sa prostora danasnje Crne Gore, kako na jugoslovenskom prostoru tako
i u evropskim i vanevropskim zemljama. Dijaspora obuhvata sve iseljenike,
cjelokupno iseljenistvo iz Crne Gore, koje je heterogeno po nacionalnom sastavu
i vjerskom i kulturnom identitetu.

Dijaspora obuhvata sve iseljene Crnogorce, Srbe, Hrvate, BoSnjake, Muslimane,
Albance i neke druge, manje entitete u proslosti.Svima njima je danasnji prostor
Crne Gore kolijevka i postojbina Istoriografija, i pored nespornih rezultata u
izuCavanju ove teme, nije uspijevala da prati sve talase iseljavanja sa crnogorskih
prostora, a kamoli pojedinac¢na ili ona manja iseljenja koja su bila stalna u proslosti
Crne Gore.

U uzem smislu, pod crnogorskom dijasporom podrazumijeva se zagrani¢eno
stanje crnogorskog naroda kroz istoriju, odnosno djelovi crnogorskog etnosa, veci
ili manji, koji su odvojeni od Crne Gore, odnosno njene teritorije.

Uz sve to, u nasoj istoriografiji vrlo malo se zna o iseljavanjima manjinskog
stanovnistva iz Crne Gore (Srba, Hrvata, Bosnjaka, Muslimana i Albanaca) u druge
krajeve i drzave. Ta iseljavanja se pominju u Sirem kontekstu, osvijetljena su frag-
mentarno, povr$no, nedovoljno, o nekim iseljavanjima se zna iz predanja ali ne iz
istorije. Osim vecih sinteza i manjih tekstova koji tretiraju ovu temu, posebno su
dragocjene monografije o pojedinim plemenima, bratstvima i krajevima.

Iseljavanja stanovnisStva s prostora danasnje Crne Gore mogu se pratiti ve¢ od prve
polovine 16. a pouzdanije od 17. vijeka. Iseljavanja iz Crne Gore, narocito Crnogo-
raca, u druge krajeve bile su intenzivna u 18. vijeku, a vrlo masovna u 19. i prvoj
polovini 20. vijeka, narocito poslije balkanskih, Prvog i Drugog svjetskog rata.

Treba istaci da crnogorski iseljenici, kao pripadnici pravoslavlja i duhovnog
stada Crnogorske pravoslavne crkve, koja je vjekovima postojala u rangu
mitropolije, nijesu u iseljenisStvu mogli formirati svoje posebne crkvene opstine,
za jer su uvijek potpadali pod jurisdikciju grcke, srpske ili neke druge crkve
istocnoga zakona ili su, milom ili silom, prelazili u katoli¢anstvo, islam ili neku
drugu vjeru. Zbog (malo)brojnosti populacije, politickih i drugih prilika u zemlji
iseljenja, tesko je bilo ostvariti kulturnu i vjersku autonomiju, afirmisati nacionalna
obiljezja, kulturu, jezik i obicaje.

Hazarska sudbina nije samo kob crnogorska, nego je i udes i drugih, narocito
malih, naroda. Za razliku od Jevreja, koji su svoj nacionalni identitet i svijest, iako
u rasijanju po cijelom svijetu, uspijevali da Cuvaju i saCuvaju preko dva milenijuma
— Crnogorcima to, uglavnom, nije polazilo za rukom ni u matici ni u dijaspori.

Ipak, osnovni uzrok iseljavanja iz Crne Gore jeste nedostatak minimalnih ma-
terijalnih uslova za Zivot. Postupno dolazi i do socijalnog i do ekonomskog
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raslojavanja u crnogorskom drustvu. Glavarski sloj se bogati, ve¢i dio
stanovni$tva pada u siromastvo, a od sredine 19. vijeka i u sve veée dugove.

Uz to, opsta ugrozenost, krvna osveta, epidemije — dovodili su stanovni$tvo na
ivicu opstanka. I pored toga, prirastaj se stalno povecavao. Tesko je bilo prehraniti
mnogoclane porodice. Iseljavanja su uspostavljala neku ravnotezu.

Zalihe hrane nijesu bile dovoljne za cijelu godinu. To je primoravalo brojnije
porodice da i po nekoliko njihovih ¢lanova trazi zaradu i odlazi u pecalbu.

Posebno su nerodne godine, 1 po nekoliko uzastopno, uslovljavale masovne
seobe.

Postojali su i drugi uzroci iseljavanja u razli¢itim periodima crnogorske
proslosti.

U istoriji crnogorskih iseljavanja, odnosno u nastanku i sudbini crnogorske di-
jaspore, razlikuje se osam perioda i, u okviru njih, nekoliko faza i pravaca iselja-
vanja.

Iseljavanje Muslimana i Muslimana Bosnjaka iz Crne Gore

Petovjekovna vladavina Otomanske imperije ostavila je svoj pecat na cijelom
prostoru Jugoistocne Evrope pa i na teritoriji danasnje Crne Gore. Za to vrijeme
veliki dio slovenskog stanovni$tva se islamiziralo i time sebi obezbijedio po-
voljniji drustveni polozaj u Otomanskom carstvu, ali i sigurniji ekonomski status.

Usljed oslobodilackih borbi i ratova, Imperija se povlaci i sve vise smanjuje,
vracajuci se u prvobitni okvir, §to je u 19. i 20. vijeku uslovilo ne samo pomjeranje
nego i seobe muslimanskog zivlja od Morejskog rata (1683-1699) do balkanskih
ratova 1912/1913. godine pa i kasnije. Proces iseljavanja muslimanskog stanovnistva
bio je naroc€ito masovan na podrucju Crne Gore poslije nekoliko oslobodilackih ra-
tova i1 odluka Berlinskog kongresa, kada su Crnoj Gori pripali Nik$i¢, Podgorica,
Kolasin, Bar, a nesto kasnije i Ulcinj (kao zamjena za Plav i Gusinje. Muslimani
koji su napustali svoja iskonska ognjiSta nazivani su muhadzirima.

Iseljavanje Muslimana nastavljeno je i poslije toga, a narocito u vrijeme i nakon
balkanskih ratova kada su oslobodeni gradovi — Berane, Bijelo Polje i Pljevlja sa
pripadajuc¢im selima. Ve¢inu stanovniStva ¢inili su Muslimani. Iseljavanja su tekla
najvise prema Turskoj, preko luke Bar, zatim u Albaniju i Sandzak. Svuda ih je
pratila teska iseljenicka sudbina, brojne nevolje i teskoce, a posebno nemilosrdna
asimilacija i gubljenje izvornog identiteta.

U meduratnom periodu bilo je takode nekoliko iseljenickih talasa, posebno iz
Vraneske doline, Bihora i drugih krajeva na sjeveru Crne Gore. Najvise se selilo
u Tursku.
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Takode, i u periodu nakon Drugog svjetskog rata nastavljen je proces iseljavanja
Muslimana i Bosnjaka iz Crne Gore, uglavnom iz ekonomskih razloga, najvise u
Tursku, pogotovo u periodu od 1946. do 1970, pretezno iz rozajskog kraja.

U poslijeratno doba mijenja se pravac iseljavanja Muslimana i BoSnjaka iz Crne
Gore. Do tada su svi putevi, uglavnom, vodili prema Turskoj, a u to vrijeme oni
se orijentiSu ka Sarajevu, Zagrebu, Beogradu i drugim ve¢im centrima.

Od kraja Sezdesetih godina proslog vijeka sve je vise onih koji kao pecalbari
odlaze na rad u zemlje Zapadne Evrope i preko okeana, uglavnom u SAD i
Kanadu, ali ima slucajeva da su se zaputili i u Juznu Ameriku. Nema podataka o
tome koliko je ove populacije u navedenom periodu otislo na rad u inostranstvo
od 1946. do 1990. Recimo, iz Crne Gore, prema statistici iz 1971. godine, na radu
u inostranstvu bilo 1323 Muslimana i Bosnjaka. Jedan dio njih se u meduvremenu
vratio u Crnu Goru.

Ratovi, raspad Jugoslavije, i druge nevolje drasticno su povecale broj musli-
manskih iseljenika, najvise u zemlje Zapadne Evrope i Ameriku. Osjecanje egzis-
tencijalne nesigurnosti i besperspektivnosti u periodu tranzicije i prelaska sa
jednog sistema na drugi natjerala je i mnoge crnogorske gradane, najvise mlade
ljude, da spas i uhljebije potraze u nekoj od evropskih ili prekomorskih zemalja.

Muslimani iz Mrkojevic¢a, pod Rumijom, uglavnom su se iseljavali, pocevsi od
pedesetih godina proslog vijeka, najvise u SAD i Australiju.

Iseljavanje Albanaca iz Crne Gore

Iseljavanje Albanaca iz Crne Gore (Rozaja, Plava, Gusinja, Malesije, Bara i Ul-
cinja) zapocinje nakon Drugog svjetskog rata, kada se pecalbari iz ovih krajeva,
najvise Albanci, ,,otiskuju u svijet sa zavi¢ajem u srcu®.

Proces iseljavanja Albanaca, uglavnom u prekomorske zemlje, a pretezno u
Sjevernu Ameriku, zapocinje masovnije krajem Sezdesetih godina proslog vijeka.
Uzroci iseljavanja su ekonomske prirode. Mladi ljudi, bez znanja jezika i nekog
iskustva, bjeze¢i od siromastva, nerodnih godina i egzistencijalne nesigurnosti u
daleki svijet, traze ,,obe¢anu zemlju“. Tako su se mnogi iselili nastojeci da po-
mognu svojoj porodici i svome kraju. Jedni su se vracali u rodni kraj, a drugi su
ostajali.

Danas skoro da nema kuce u Malesiji koja nema nekoga u tom dalekom svijetu.

Njihove vece iseljenicke kolonije se nalaze u Njujorku, Los Andelesu, Torontu,
Detroitu. Cikagu itd.

Samo sa podruc¢ja Malesije i Podgorice, prema nekim nezvani¢nim podacima
iselilo se preko 15.000 Albanaca, naro€ito u periodu od 1968. do 1970. Taj proces
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se kasnije samo nastavio. Sustigle su se tri generacije, sada ve¢ Cetvrta, peta,
Sesta... Cuvaju svoj jezik i obigaje kroz iseljeni¢ka drustva i klubove. Oni pred-
stavljaju mostove prijateljstva izmedu nasih iseljenika i staroga kraja. Oni okupl-
jaju ne samo Albance, nego i Crnogorce 1 Muslimane iz Crne Gore. Svi oni vole
Crnu Goru, posebno rodni kraj.

Da li iseljenika iz Crne Gore albanskog porijekla ima i u latinsko-americkim
zemljama tesko je pouzdano reci.

Crnogorska iseljavanja u Latinsku Ameriku

O crnogorskoj dijaspori u Juznoj Americi napisano je nekoliko vrijednih knjiga,
ima tekstova u periodici (novinama i Casopisima) u zbornicima sa nauc¢nih skupova
iz jugoslovenskog perioda i u drugim publikacijama, iz okruzenja, hrvatskim i
srpskim.

U pracenju crnogorskog iseljenistva u zemljama Juzne Amerike postoje, pored
pomenutih, i drugi problemi, kao Sto je, recimo, identifikacija crnogorskih isel-
jenika u okviru jugoslovenskog iseljenickog korpusa ali i njihovo prepoznavanje
u okviru hrvatske i srpske iseljenicke populacije, od kojih ga je vrlo teSko odvajati,
ukoliko na to ne ukazuju Cinjenice. Izmedu dva svjetska rata vodena je vrlo de-
taljna statistika jugoslovenskog stanovnistva, ali je iz nje skoro nemoguce razabrati
ko su Crnogorci i u kome ih procentu ima u dijaspori, jer tada su oni bili ostali
bez drzave i sopstvenog identiteta. Znatno drugacije je bilo nakon Drugog svjet-
skog rata. Tada se vodila integralna ali ne velikosrpska, jugoslovenska politika,
tako da je Crnogorce tesko omediti medu Jugoslovenima. Sa sticanjem drzavne
nezavisnosti Crne Gore sasvim se mijenja odnos izmedu matice i dijaspore. Taj
odnos je neposredan, uzajaman i vi§e srda¢an. Naravno da su na njega pecat os-
tavile nase unutras$nje podjele, ali su multietni¢nost, multikulturnost i multikon-
fesionalnost dosle do punog, prirodnog izrazaja. Crna Gora je domovina,
postojbina ili praotadzbina svih njenih gradana, matica i za pretke i za potomke.
Ona je to i za svoju dijasporu u Juznoj Americi.

Dosadasnja istrazivanja nijesu mogla ustanoviti ni prvu stvarnu godinu, kao
pocetak iseljavanja stanovnika Crne Gore u zemlje Juzne Amerike niti utvrditi
koji je Crnogorac prvi krocio na tlo Zelenog kontinenta.

Oni koji su o tome pisali, i pored istrazivackog napora koji su ulozili,
konsultujuéi dostupne izvore, nijesu pouzdano mogli da odgovore na ova pitanja
koja se neminovno postavljaju. Na njih nijesu mogli dati odgovor ni nasi iseljenici
koji su biljezili sje¢anja prve generacije koja je dospjela u zemlje Juzne Amerike,
niti njihovi potomci koji su o tome pisali.
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,»QGlas Crnogorca® tek 1882. godine biljezi podatak o crnogorskoj dijaspori u
Latinskoj Americi, iako je to njegova jedanaesta godina izlazenja. Naime, u neko-
liko aprilskih brojeva i jednom novembarskom publikovan je oglas u kome ofac
trazi sina, koji je sa 13 godina, kao mornar, otplovio za Buenos Ajres i od tada
mu se gubi svaki trag. Taj Jovan (Ivo) Radov Vuckovi¢ (Vukovi¢) s Ljubotinja
nije zasigurno prvi crnogorski useljenik na latinsko-americkom kontinentu, na $to
upucuju i drugi izvori. Neminovno, tih iseljavanja je bilo i znatno prije Berlinskog
kongresa, na kome je Crna Gora i formalno priznata kao suverena, nezavisna i
medunarodno priznata drzava.

Ali ono $to je sigurno jeste da iseljavanje Crnogoraca u Juznu Ameriku dobija
na masovnosti i zna¢aju u potonjim decenijama 19. vijeka. Medutim, kao §to se
vidi, dok se ne bi temeljito istrazili arhivski izvori, kako kod nas tako i u zemljama
useljenja, o zivotu crnogorskih pecalbara, prvih nasih iseljenika, nec¢e se moci
sklopiti mozaik cjelovite pri¢e o njoj. Crnogorska ondasnja javnost nije bila
posebno obavijestena o svojim isljenicima, naroc¢ito u zemljama Juzne Amerike.
Iseljenicka pisma koja su stizala rodbini u Crnu Goru prepriCavala su i stvarala
sliku zivota nasih ljudi na Zelenom kontinentu, znatno siromasnijem i za zZivot
teze od Sjeverne Amerike, pod kojom su se podrazumijevale danasnje Sjedinjene
Americke Drzave i Kanada, gdje su se uglavnom zapucivali iseljenici sa prostora
danasnje Crne Gore. Te vijesti sa juznoameri¢kog kontinenta na jedne su djelovale
destimulativno, dok su drugima budile mastu i nadu da ih tamo u dalekom svijetu
ceka zarada kojom bi mogli da pomognu porodicu, a zatim da se vrate u svoj
krSeviti zavicaj za koga su, bez obzira na teskoce, bili antejski vezani.

Nakon Drugog svjetskog rata izlaze tri domaca glasila vezana za crnogorsko isel-
jenistvo: ,,Zavicaj “ (koji zajedno izdaju Matica iseljenika Srbije i Matica iseljenika
Crne Gore), ,,Susreti “, koje izdaje Matica iseljenika Crne Gore, Matica, glasilo Mat-
ice crnogorske i,,Dijaspora‘“ Crne Gore, glasilo Centra za iseljenike Crne Gore. U
sve Cetiri periodi¢ne publikacije mogu se naci i informacije o crnogorskom isel-
jenistvu u zemljama Juzne Amerike, ali sve je to nedovoljno da bi se prikazala is-
torija pojedinih kolonija a kamoli istorija nase dijaspore u pojedinoj latinoamerickoj
drzavi. Za pravu sintezu potrebni su izuzetan napor i mnogo veca saradnja matice i
dijaspore da bi se neki istrazivac usudio da napravi naucnu sintezu.

Dostupnost dokumenata, ako ih ima, uslov je bez koga se ne moze valjano obav-
iti tako veliki i odgovoran posao. Na srecu, i pored brojnih teskoca pa i izvjesne
nezainteresovanosti drzave i relevantnih institucija, interesovanje za istorijat naseg
iseljeniStva u Juznoj Americi je i sada vrlo zivo i aktuelno.

Mada su crnogorske kolonije 1 manje ili vece iseljenicke skupine na Zelenom
kontinentu prosle kroz period ,,stvaranja i asimilacije®, sakupljanje izvorne grade
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i sinteticka nau¢na obrada ove teme je mogucéa uz svesrdno angazovanje timova
istrazivaca i uz pomoc crnogorskih drzavnih organa i ustanova.

Prva iseljavanja Crnogoraca u zemlje Juzne Amerike

Iako Crnogorci vole u mnogo ¢emu da prednjace, bilo bi viSe nego pretenciozno,
amozda i neuvidavno, pretpostaviti da je medu posadama na brodovima proslavl-
jenog Kristofera Kolumba (koji je misle¢i da je stigao u Indiju otkrio prostor Sred-
nje Amerike) bio i neki Crnogorac iz Boke Kotorske, §to nije nemoguce, jer su
bokeljski mornari u nekolika stoljeca imali i veliki ugled i veliku slavu.

Iako za to nema dokaza, neka predanja i pretpostavke daju mogucnost da su i
nasi ljudi, narocito sa Crnogorskog primorja, stizali do obala a mozda i u unutrasn-
jost Zelenog kontinenta, ali to je samo u domenu pretpostavki — i prije nasih isel-
jenika u drugoj polovini 19. vijeka.

Broj iseljenika sa prostora danasnje Crne Gore u zemljama Juzne Amerike vrlo
je tesko utvrditi u pojedinim periodima, od prvih doseljavanja do danas, kako u
vrijeme samostalne crnogorske knjazevine / kraljevine tako i u nekoliko ju-
goslovenskih drzavnih formi.

Iseljenici su, osim sa Crnogorskog primorja, stizali u zemlje Juzne Amerike i
iz skoro svih krajeva Crne Gore.

Motivi za iseljavanje do Prvog svjetskog rata uglavnom su bili ekonomski. Isel-
javanje su uslovljavale privredne, drustvene i demografske prilike, a kasnije i
politicke.

Iako je iseljavanje bilo velika nevolja za malu i malobrojnu crnogorsku drzavu,
ona je bila primorana da pomogne i onima koji su se opredijelili za odlazak u
prekomorske zemlje, ¢ak i u predratnoj atmosferi.

Put u daleki nepoznati svijet vodio je mlade Crnogorce iz rodnog kraja na
Cetinje, iz Cetinja u Kotor, iz Kotora u Trst, iz Trsta u ,,obecanu zemlju®.

Iseljenici su se prevozili austrougarskim i drugim veé¢im i manjim brodovima.
Posto nije bilo opstevazecih propisa o prevozu, ti brodovi su znali biti i prebuki-
rani, a uslovi za putovanje krajnje nepovoljni i teski. Prostorije u kojima su iselje-
nici boravili bile su neuslovne, a ¢esto i ispod osnovnih zdravstvenih i higijenskih
uslova, §to je za neke naSe iseljenike bilo kobno. Umirali su na putu izmedu
rodnog praga i sanjanog cilja. Bivalo je da neki brodovi stradaju u olujama. Za
neke iseljenike se nikada nije saznalo §ta je u putu sa njima bilo.

Uvodenjem parnih brodova od sredine 19. vijeka udobnost na njima se znatno
poboljsala, a vrijeme putovanja se smanjilo. Dok su jedrenjaci do Amerike osta-
vljali preko 40 dana, parobrodom se stizalo za samo 12 dana. Istina, do Juzne
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Amerike putovalo se nesto duze (1884. iz Penove u Buenos Ajres se stizalo za 20
dana).

Crnogorski i bokeljski iseljenici su, pored Kotora i dalmatinskih luka, u svijet
se uglavnom otiskivali iz Trsta.

Taj put je najupecatljivije opisao Timotije Jokanovic, ali i neki hrvatski iseljenici.
Na tim brodovima bivalo je uzasno. Iseljenici su tretirani kao stoka, stalno na meti
prevare surovih agenata i raznih prevaranata, na hrani od koje su se gadili i poboli-
jevali.

Izmedu zavicaja i ,,obe¢ane zemlje* naSim, kao i ostalim iseljenicima svasta se
dogadalo.

Mladiéa, buduceg iseljenika, ispracala je ne samo njegova porodica nego i cijelo
selo — s blagoslovom i kolezom, sa lijepim Zeljama i suzama. Vrlo su dirljive price
kako su se nasi iseljenici pozdravljali, prastali sa rodbinom i prijateljima i rastajali
od rodnog kraja.

Pored teskog drvenog kofera sa licnim stvarima i hranom, zbunjeni mladi¢, pod
neveselim zigom iseljenika od nevolje, nosio je pisma za one koji su ve¢ otisli,
koje ¢e vidjeti, a i one koje nikada neée sresti, uz brojne pozdrave i blagoslove.
Pjevalo se i plakalo u isto vrijeme. Sirenu parobroda na izlasku iz luke prihvatala
su samo brda i pejzazi koji su zauvijek ostajali u o¢ima i sje¢anju crnogorskih
mladica.

Nije bilo lako u ondasnjoj nemastini obezbijediti novac za put do Juzne Amerike.
Recimo, put od Splita do Buenos Ajresa iznosio je 180 kruna, do Punta Arenasa
335 kruna i do Antofogaste 510 kruna. Za ondasnje prilike cijelo bogatstvo. Koliko
je to u danasnjim vrijednostima tesko je re¢i. Brodska karta nije bila i jedini troSak
na tom dugom i teSkom putovanju. A trebalo je sa ustedevinom, ukoliko je pre-
varanti ne izmame, boraviti u mjestu zaposlenja i izdrzati do prve zarade, koja
nije bila izdasna.

Crnogorski mladi iseljenici su Cesto zapadali u dugove, koji su bili kao neki
danak ne samo potrebi i nevolji nego i neiskustvu, nepoznavanju jezika i surovog
kapitalistickog svijeta u kome se trebalo snaci i opstati. Neki su zaista propali,
dok se vecina snalazila u nemilosrdnoj borbi za opstanak, nimalo slicnoj onoj u
zavi¢ajnim brdima, koja ih je i zajmila u daleki svijet. Sa te distance rodni kraj im
je licio na pastoralu, na ,,izgubljeni raj*, na svijet ljubavi, ljepote i srece u koji ¢e
se opet vratiti kao neko, kad dovoljno zaimaju ili se, ako ih sre¢a sretne, obogate.
Jedan dio njih se vratio, dok je preteZan ostao. Oni su tada ¢inili, kao §to i njihovo
potomstvo danas ¢ini crnogorsku dijasporu u Juznoj Americi.

Hrvatski istrazivac iseljenicke problematike i vrsni nau¢nik Ljubomir Anti¢
kaze: ,,Pod pojmom Juzne Amerike razumijevamo zemljopisno podrucje juznije
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od Panamskog kanala®. U vrijeme do 1914. bile su suverene drzave: Argentina,
Bolivija, Brazil, Cile, Kolumbija, Paragvaj, Peru, Urugvaj i Venecuela. Drzavnu
nezavisnost su kasnije stekli: Ekvador, Gvajana, Surinam, Trinidad i Tobago.

Patriotski karakter crnogorske dijaspore u Juznoj Americi

Odnos crnogorske dijaspore i matice viemenom se mijenjao. Prirodno, oni isel-
jenici koji su rodeni i odrasli u Crnoj Gori mnogo su emotivnije i burnije prozivl-
javali §to se u matici zbiva, za razliku od generacija i pojedinaca koji su nastali u
zemlji naseljenja.

Iseljenici su svoju otadzbinu Crnu Goru, dedovinu, postojbinu, zavicaj, dozivl-
javali duboko i iskreno. Odazivali su se kao dobrovoljci u ratovima, davali pomo¢
postradalima od elementarnih nepogoda (poplave, zemljotresi itd.), a slali su i
novéanu pomo¢, kako svojim porodicama tako i za neke humanitarne akcije soli-
darnosti, za gradenje puteva, podizanje crkava, radenje javnih objekata, Skola itd.

Bilo de da su se nalazili Sirom svijeta, kada je otadzbina upucivala pozive u
kriznim momentima ili samoinicijativno, kada bi se nad Crnom Gorom nadvila
ratna opasnost, nasi iseljenici su se odazivali, hitali prema svojoj zemlji, domovini,
sa kojom su odrzavali stalne veze.

Sudbonosni dogadaji koji su nailazili donosili su strah, brigu i veliku neizvjes-
nost. lako su ih i pojedina¢no pogadali sudbonosni dogadaji, ratovi i zemljotresi,
poplave, velike katastrofe, kada je Crna Gora u pitanju, nije moglo imati dileme.
su da §to prije stignu i domovini u opasnosti stave se na raspoloZenje. Borba za
slobodu bilo i ostala vrhunski imperativ, Crna Gora je njima bila posljednja
odstupnica i najpreca duznost.

Nasi dobrovoljci, i ne samo Crnogorci nego i drugi iseljenici sa juznoslovenskih
prostora, masovno su se javljali u dobrovoljce u oba balkanska rata, a pogotovo u
vihoru Prvog svjetskog rata, ali se nijesu, iako su se okolnosti promijenile, oglusili
ni u Drugom, koji je bio jos krvaviji i opasniji od prethodnog.

Najpotresnija prica iz toga doba je ona o velikoj katastrofi crnogorskih iseljenika
— dobrovoljaca 6. januara 1916. godine kada je italijanski brod Brinaizi sa naSim
iseljenicima iz Sjeverne Amerike, SAD i Kanade naiSao na minu ispred albanske
luke Medova (San Giovani di Medna) i za dvadeset minuta potonuo. Od 542 put-
nika utopilo se 386. U znak sjecanja na tu veliku pomorsku tragediju, u slavu uto-
pljenika podignut je spomenik ,,Lovéenska vila®, rad vajara Rista Stijovica. Inace,
to je jedan od rijetkih spomenika posvecenih borbi crnogorskih iseljenika za slo-
bodu.

147



I'u Drugom svjetskom ratu, u Narodnooslobodilackom (partizanskom) pokretu,
aktivno ili pasivno, borio se znatan broj crnogorskih iseljenika. Znacajan je njihov
doprinos pobjedi nad fasizmom i nacizmom.

Crnogorska dijaspora u Boliviji

Nije utvrdeno kada su prvi Crnogoreci stigli u Boliviju. Nakon Berlinskog kon-
gresa, realno je pretpostaviti da su dosli u tu zemlju u kojoj se krajem 19. vijeka
vrlo siromasno zivjelo. Dolazili su Primorci, Bokelji, ali i nije ih lako identifiko-
vati u okviru dalmatinske (Hrvatske) iseljenicke populacije (od 100 do 1500 ljudi).

O prvom talasu crnogorskog stanovnistva u Boliviju zna se vrlo malo, o drugom,
izmedu dva svjetska rata, u okviru jugoslovenskog korpusa ima statistickih po-
dataka, medu kojima je tesko identifikovati one koji se odnose bas na Crnogorce,
dok nakon Drugog svjetskog rata, pogotovo za posljednje decenije 20. vijeka,
nalazimo nesto viSe, istina uopstenih, pojedinosti.

Crnogorska dijaspora u Brazilu

Ni za Brazil nema pouzdanih podataka kad su prvi Crnogorci poceli odlaziti u
tu prostranu zemlju. Ali nesumnjivo je da je to bilo krajem 19. vijeka. Kako su
stizali i u kom broju ne zna se, ali na to pitanje bi valjalo odgovoriti.

Mnogi su svoju mladost i zivot tamo ostavili, dok su drugi pretrajali i potomstvo
imali.

Brazil je bio ne samo ,,obe¢ana“ nego i sudbinska zemlja izvjesnom broju
crnogorskih iseljenika.

Masovno iseljavanje Evropljana u Brazil zapocelo je sredinom 19. vijeka, kada
su doneseni vrlo povoljni zakoni za emigrante. Ti zakoni su useljenicima garan-
tovali besplatan parobrodski prevoz, vrlo jeftinu zemlju i Sansu za posao i zaradu,
iako se zakoni i stvarnost nijesu u svemu podudarali.

Istrazivaci su konstatovali da je Brazil, za razliku od ostalih drzava Latinske
Amerike, u koje su se doseljavali pojedinci i grupe, uglavnom muskarci, kao radna
snaga, insistirao na porodicama.

Izvori govore da se u ovu ogromnu zemlju ,,do polovine 19. vijeka uselilo cak
4,5 miliona Evropljana“, a medu njima i veliki broj podanika Austrougarske
carevine, Crne Gore i njenog okruzenja Boke.

Nakon prvog iseljenickog talasa sa jugoslovenskog prostora, krajem 19. vijeka,
vecée grupe su se doselile u periodu izmedu 1922. 1 1925. godine.

Izvori navode da je jedan korpus juznoslovenskih iseljenika, njih oko 2000, a
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medu njima i Crnogoraca, stigao u Brazil 1922. godine. Taj korpus ¢inili su
pretezno ljudi iz Istre i Slovenackog primorja. Ve¢ina njih su bili gradevinski rad-
nici koji su posao nasli u brazilskoj drzavi Sao Paulo. [zmedu 1924-1925. stigla
je druga grupa sa Hrvatskog primorja i Boke, a vjerovatno i Crne Gore. Po
statistickim podacima Kraljevine SHS (od 1929. Jugoslavije) iz Crne Gore —
Zetske banovine u Brazil se iselilo od 1924. do 1929. ukupno 10 a od 1930. do
1940. ukupno 37 ljudi.

Neki putopisci neoprezno procjenjuju da je ,,broj useljenih Slovena u Brazil sve
do 1914. godine bio beznacajan®. Prema zvanicnoj statistici 1920. godine u Rio
de Zeneiru su bila 8.794 Jugoslovena a medu njima nesumnjivo bilo je i Crnogo-
raca. Taj broj, prema drugom istrazivacu, do 1940. godine dostize 10.000, dok
tre¢i smatra da je 1932. u Brazilu bilo 40.000 nasih ljudi (Jugoslovena). Mada se
ne zna koliko je u toj masi bilo i Crnogoraca, ali ih je svakako bilo, $to ¢e pokazati
naredna istrazivanja.

U toku Drugog svjetskog rata prva pomo¢ NOP-u iz dijaspore (partizanima)
upucena je 1945. godine iz Brazila, iako je bio diktatorska zemlja, desno usmjerena.

Nakon Drugog svjetskog rata najveéi dio jugoslovenskog iseljeniStva u Brazilu
bio je skoncentrisan na podrucje Sao Paola. Po nacionalnom sastavu dominirali
su Hrvati sa podrucja Dalmacije, doseljeni uglavnom izmedu dva rata. Ostalih na-
cionalnosti ima u znatno manjem broju, pa i Crnogoraca, odnosno onih
crnogorskog porijekla. Godine 1978. ni Savezni sekretarijat za inostrane poslove
— Uprava za iseljeniStvo i emigraciju nije raspolagao preciznim podacima o ukup-
nom broju nasih iseljenika na ovom podruéju, a posebno ne za $iri prostor Brazila
na kojem, inace, nije bilo organizovanih iseljenic¢kih asocijacija.

I danas, na pocetku novog vijeka i milenijuma, Crnogoraca ima u Brazilu,
pretezno u Sao Paolu i Porto Alegreu. U visemilionskoj metropoli oni su samo
Cestica crnogorske dijaspore i bica Crne Gore. Crnogorci, iako Cestica, nalaze
nacina da skrenu paznju na sebe, na svoju ontolosku prisutnost, znacaj i ugled,
tradiciju, istoriju i korijene. Oni to ne ¢ine tasto, ve¢ dostojanstveno s, ponosom.
U isticanju svoga palimpsestnog identiteta, kao duhovne legure juznoamerickog
i evropskog duha, proslosti, sadasnjosti i budu¢nosti, organizovali su priredbe,
zabave, izlozbe i1 druge vidove kulturnog i duhovnog potvrdivanja. Pasos je bio
jedina ulaznica. U Sao Paolu je 1985. godine proslavljena Sezdesetogodisnjica
doseljavanja Crnogoraca u Brazil. Mada je i prije 1925. bilo pojedinacnih dola-
zaka, ali to je nestalo u zaboravu i vremenu. Na odrzanoj izlozbi tim povodom
predstavljeni su predmeti, dokumenta i druge stvari vezane za doseljavanje pre-
daka, Zivot i obicaje te po mnogo ¢emu jedinstvene crnogorske kolonije. Tada, i
inace, brazilski Crnogorci dusu razgaljuju folklorom, muzikom i plesom, ispunjeni
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nekom tajanstvenom vezom sa svojim precima i njihovom zemljom Crnih Brda i
svojim pocelom kao iskonom.. U lu¢kom gradu, na jugu Brazila, Porto Alegreu
takode zive iseljenici iz Crne Gore. Danas se i u Brazilu, kao i diljem svijeta oku-
pljaju nasi iseljenici oko imena Crne Gore, njene zastave i grba, ushicuju se him-
nom i drze ruku na srcu za dvije domovine — Brazil i Crnu Goru.

Iseljenic¢ka Stampa kod nas i u dijaspori vrlo je oskudno pratila zivot i rad ju-
goslovenske i crnogorske dijaspore kako u cijeloj Juznoj Americi tako i u Brazilu.

Razvijena je bila i spoljnotrgovinska razmjena izmedu Jugoslavije i Brazila. Clan
Mjesovitog komiteta za privrednu saradnju izmedu dvije zemlje, Milko Dragovic,
porijeklom iz Niksi¢a. Takode, organizovane su razli¢ite manifestacije sa ju-
goslovenskim nacionalnim obiljezjima, gdje se isti¢u obicaji, kultura i narodne
nosnje. Crna Gora nastoji da obnovi i u¢vrsti veze i saradnju sa Brazilom. Deceni-
jama je postojalo i radilo Drustvo prijatelja Jugoslavije — SAJUG u Sao Paolu.

Crnogorska dijaspora u Cileu

Prvi Evropljanin koji je stupio na ¢ileansko tlo bio je legendarni pomorac i
istrazivac ,,zapadnog puta u Indiju“ Hernando de Magelanes (Magelan). Prva
Spanska ekspedicija stigla je na Cileansko podrucje 1534. a predvodio ju je Dijego
de Almagar. Spancima je dugo trebalo da pokore domorodagko stanovnistvo. Kra-
jem 17. vijeka bijelaca je u Cileu bilo svega 100 hiljada. Stotinu godina kasnije
bilo ih je pola miliona, od ¢ega su 300 hiljada ¢inili mjeSanci. Naseljenost je bila
slaba. Zbog toga je Cileanska drzava, oslanjajuci se na liberalni ustav iz 1828. (re-
vidiran 1851) vodila aktivnu useljenicku politiku, racunajuci da ¢e na taj nacin
aktivirati kori$¢enje nesumnjivih prirodnih potencijala. Medutim, kolonizacija
teCe znatno sporije u odnosu na susjednu argentinsku drzavu. Sastav doseljenika
u Cile je bio vrlo Sarolik. Tu razlikost potvrduje i podatak da su 1920. doseljenici
bili iz 37 drzava. Prema popisu iz 1920. u ovoj juznoamerickoj drzavi bilo je 4.244
Jugoslovena, medu koje su ubrojani i Crnogoreci.

Sa juznoslovenskog prostora useljavanje u Cile moze se pratiti od 70 godina 19.
vijeka. Useljavaju se uglavnom Hrvati iz Dalmacije i dubrovackog kraja. Stoga
je realno zakljuciti da je u toj skupini bilo i Bokelja i Primoraca. Ubrzo su nastale
brojne hrvatske iseljenicke kolonije, utemeljene u gradovima, medu kojima je re-
alno ocekivati i nase Primorce kao austrijske podanike. Iseljenici su se bavili tr-
govinom i zanatima.

Po oskudnim izvorima ipak se da zaklju¢iti da su se u Cile sa podruéja danasnje
Crne Gore najprije poceli naseljavati stanovnici Boke Kotorske, koja je krajem 19.
vijeka bila u sastavu Austrougarske. Prvi doseljenici bili su Bokeski moreplovci.
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U tome se u literaturi posebno isti¢u ime i znacaj bokeskog moreplovca i istrazivaca
Petra Zambelica, Covjeka koji je dao izuzetan doprinos argentinskom i ¢ileanskom
pomorstvu. Kapetan Zambeli¢ iz Lustice nesumnjivo je velika li¢nost ¢ileanskog
pomorstva. On nije samo bokeski pomorac svjetskog glasa ve¢ izuzetan istrazivac
i nau¢nik u pomorstvu.

Doseljenike u Cile privlacilo je rudno bogatstvo, povoljna iseljeni¢ka politika i
liberalizam u drustveno-politickom zivotu a naro¢ito u privredi, Sto znaci da je
zemlja ispod Anda nudila iseljenicima iz Evrope vrlo povoljne Sanse i povoljnije
uslove od zemalja u okruzenju.

Mnogi Evropljani, a medu njima i Crnogorci, zaustavljali su se na gostoljubivom
¢ileanskom tlu, gdje ih je sve podsticalo da sagrade novo ognjiste. Pored trgovaca,
bilo je i drugih iseljenika sa juznoslovenskog prostora, narocito Hrvata, koji su se
bili ranije ve¢ obogatili i zauzimali vazna mjesta u Cileanskoj privredi.

Iseljenici iz Crne Gore koji su bjezali od teSkog zZivota u otadzbini, nailazili su
na jos tezi u dalekom svijetu. Crnogorski iseljenici u Cileu nastojali su i borili se
da osiguraju, kao i mnogi, bolje uslove za zivot svojim porodicama, deci i sebi.
Iseljenici su nastojali, i u domovini i u iseljeniStvu, da im se deca Skoluju. Ti $kolo-
vani mladi ljudi imali su kasnije Sansu da zauzmu vazna mjesta u privrednom,
politickom i druitvenom Zivotu i Cilea i drugih zemalja. Od 1907. godine iselja-
vanje u Cile bilo je pojacano, ali se ne zna koliko je Crnogoraca u to vrijeme bilo
u zemlji ispod Anda, ali je nesporno da se njihov broj povecao.

Izmedu dva svjetska rata na teritoriji Magelanesa bilo je oko 2500 iseljenika iz
Kraljevine SHS (Jugoslavije). Medu njima je nesumnjivo bilo i ne malo iseljenika
iz raznih krajeva Crne Gore.

Na vijest da je Crna Gora usla u Balkanski rat, u savezu sa Srbijom, radi
oslobodenja krajeva ispod Osmanskog carstva, iseljenici iz cijele Juzne Amerike,
pa i Cilea, masovno su krenuli kao dobrovoljci da pomognu svojoj otadzbini. Nasi
iseljenici su proslavljali pobjede crnogorske vojske, a odbolovali velike pogibije.
U Cileu je, u Ikveku, banketom proslavljen pad Skadra i njegova predaja u ruke
Crnogorske vojske, u ¢emu su se Crnogorcima pridruzili i iseljenici sa
juznoslovenskih prostora, slaveéi po ulicama Punta Arenasa.

Nasi iseljenici su stalno slali pomo¢ svojim porodicama ali su se odazivali i na
razne humanitarne vidove pomoc¢i i akcije u otadzbini.

Posebno treba ista¢i znacajnu ulogu lista ,,Domovina®, sa sjedistem u Punta Are-
nasu, koji je bio jugoslovenski opredijeljen i pozivao sve juznoslovenske iseljenike
na pruzanje pomoci u balkanskim ratovima, kako Crnoj Gori tako i Srbiji.
Crnogorski kralj Nikola je, preko marsala Gregovica, 9. aprila 1913. godine zah-
valio ovome patriotskom iseljenickom glasilu.

151



Iu Cileu su organizovani odbori za prikupljanje pomoéi svojoj staroj domovini.

Formiran je i Odbor srpsko-crnogorskog Crvenog krsta. Preko njega je slata
pomo¢ u domovinu, ali se slalo i mimo toga.

Velike koli¢ine pomoéi iz Juzne Amerike, razumije se i Cilea, prikupljane su i
slate i u toku Prvog svjetskog rata, a dobrovoljci su se odazivali na zov domovine
i i8li na front.

Crnogorsko iseljenistvo izmedu dva svjetska rata u Cileu tesko je pratiti kroz
relevantnu gradu posto se iseljavanje u druge zemlje evidentira tek od 1927. a
tesko ga je identifikovati u okviru jugoslovenske dijaspore. Od 1926. do 1929. iz
Crne Gore (odnosno Zetske banovine) u Cile se iselilo 11 a od 1930. do 1940.
ukupno 85 ljudi.

U bibliografskim izvorima crnogorska dijaspora u Cileu pominje se tek 1920.
godine. Radi se o tekstu o iseljenickoj organizaciji Jugoslovenska narodna
odbrana, &ija je centrala u Valparaisu, u Cileu. Jedan od centara je u Antofagasti,
pod imenom ,,Petar II Petrovi¢ Njegos*. Medu ograncima su ,,Vladika Rade* sa
sjedistem u Alkorti, ,,Lovéen“ u Caku i ,,Durmitor* u Cabasu, sve u Argentini.

U Drugom svjetskom ratu nasi iseljenici su pomagali NOP-u, uprkos zabranama.
Nakon Drugog svjetskog rata i nasa dijaspora u Cileu doZivljava promjene i
ucestvuje u zivotu zemlje useljenja. Na podrucju Cilea djelovala su brojna drustva
jugoslovenskih iseljenika. Godine 1978. bilo ih je 32, od kojih je 10 imalo svoje do-
move. Promjena politickog rezima nakon svrgavanja S. Aljendea uslovila je losiju
saradnju izmedu matice i dijaspore u Cileu, mada je raspoloZenje iseljenistva u Cileu
prema Jugoslaviji ostalo na istom nivou, a crnogorskog prema Crnoj Gori, naravno.

Medu jugoslovenskim iseljenicima koji su bili uspjesni i koji se visoko kotiraju
na drustvenoj ljestvici u Cileu jeste i Crnogorac Karlos Gonzales Jaksi¢. Bio je
Cileanski kongresmen i gradonadelnik Punta Arenasa. Clanovi ugledne porodice
Kraljevi¢ zna¢ajni su vlasnici udjela u bankarskom sektoru mnogih banaka u Cileu.

Pored pomenutih i drugih crnogorskih iseljenika u Cileu, stalno nastanjeni em-
igranti sa teritorije Crne Gore bili su i:

Tripo Nikoli¢ (Antofagasta) roden 26. XII 1900. u Gornjoj Lastvi kod Kotora,
otac Miho; dogao u Cile 1924. Jovan Dudi¢ (Vina del Mar) 15.1X 1901. u Malim
Zalazima, Cetinje, otac Milo; doao u Cile 1929. Savo Dudi¢ (Punta Arenas),
roden 17. VIII 1903. u Malim Zalazima kod Cetinja, otac Milo; dosao u Cile 1921.
Vukasin Raspopovi¢ (Santjago de Cile), roden 6. VIII 1904. u Glizici kod
Danilovgrada, otac Perovan; dosao u Cile prije Drugog svjetskog rata, ali je poslije
oslobodenja jedno vrijeme zivio u Jugoslaviji. Puro Puranovi¢ (Punta Arenas),
roden 21. 1 1916. u Puri¢ima kod Herceg Novog, otac Bogdan; dosao u Cile 1922.
Spiro Lepeti¢ (Tokopila), roden 12. VIII 1913. u Rati$evini kod Herceg Novog,
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otac Nikola; dogao u Cile 1938. Jelena Kazenegra supruga pok. Toma Kazenegre,
iz Prznog kod Boke Kotorske (Santjago de Cile), rodena 16. XI 1902 u Herceg
Novom, djevojacko prezime Prnjat. Garsija Radovi¢ (Vina del Mar), roden 21.
IX 1909. u Perastu kod Boke Kotorske, otac Luka; dosao u Cile 1924. Aleksa
Vukdeli¢ (Santjago de Cile), roden 1892. u Gracanici kod Andrijevice; otac Mi-
jailo; Jugoslaviju napustio 1945. Milivoje Kraljevi¢ (Santjago de Cile), roden 15.
X 1912. u Niksicu; otac Ilija; Jugoslaviju napustio 1944. Novak Spasojevi¢ (San-
tjago de Cile), star oko 55 godina (1976), oZenjen Slovenkom. Roden u Stragevini
kod Niksi¢a. /lija Biskupovi¢ (Punta Arenas), nema li¢nih podataka.

Medu uglednije, znagajnije i bogatije iseljeni¢ke porodice u Cileu nesumnjivo
spada familija Razmili¢ — Vlahovi¢ iz ¢ileanskog glavnog grada Santjaga, pori-
jeklom sa Braca, koja pored hrvatskog ima, vjerovatno, u prezimenu i dublji
crnogorski korijen. Zna se da su iseljavanja iz Crne Gore u Dalmaciju kroz istoriju
bila vrlo Cesta, ponekad i masovna. Najpoznatiji ¢lan te porodice je svakako Jorg
(Jure, Juraj; Puro) Razmili¢ — Vlahovi¢, gradevinski inzenjer, vrsni prevodilac,
knjizevnik, preduzetnik.

U Crnoj Gori je poznat i rado do¢ekivan, posebno poznat po svojim prevodima
velikih djela jugoslovenske knjizevnosti sa srpskohrvatskog (hrvatskog i
crnogorskog) na $panski jezik: Smrt Smail-age Cengicéa Ivana Mazuraniéa i Gorski
vijenac Petra Il Petrovica Njegosa. Jezik je naucio od oca i Crnogoraca Cija je
kolonija bila brojna na sjeveru zemlje oko grada Antofagaste.

Ovaj znameniti iseljenik posjetio je u oktobru 1985. Crnu Goru, obisavsi Boku
Kotorsku, Sv. Stefan, Cetinje, Lovéen i Titograd. U junu 1987. godine, na Cetinju
iu Zagrebu, promovisan je njegov prevod ,,Gorskog vijenca“ na Spanskom jeziku.
Predsjednistvo SFR Jugoslavije odlikovalo je Jorga (Juru) Razmili¢a Vlahovica
Ordenom jugoslovenske zastave sa zlatnim vijencem, koji mu je uru¢en na Bracu
27. septembra 1985. Inace, njegova uza porodica: supruga, tri sina i kéerka, bili
su nosioci jugoslovenske putne isprave, dakle drzavljani SFRIJ.

Jugoslovenska dijaspora u Cileu i nakon Drugog svjetskog rata bila je jedna od
najbrojnijih i najuticajnijih u Juznoj Americi.

Vrlo je zanimljivo da je i pored toga $to je jugoslovensko iseljeniStvo skoncen-
trisano najvise u dva grada, Punta Arenasu i Antofagasti, tj. na dva geografska
pola Cilea, na krajnjem jugu i na krajnjem sjeveru. Ipak se najbrojnije i najograni-
zovanije iseljenicke institucije nalaze u Santjagu.

Drustveni Zivot nasih iseljenika u Cileu krajem $ezdesetih odvijao se kroz 24 orga-
nizacije i udruzenja. One su u svome radu obuhvatale sve iseljenike i njihovu decu.

Ugled i jugoslovenskih i crnogorskih iseljenika u Cileu je nesporan, pogotovo
onih koji su doprinijeli razvoju ove juznoamericke zemlje. To potvrduju i tekstovi
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u ¢ileanskoj Stampi o nasim iseljenicima, u kojima se posebno istice njihov dopri-
nos napretku Cilea. Jugoslovenske institucije koje su se bavile radom sa iseljeni-
Stvom, Savjet za pitanja iseljenika i zajednica matica (naravno i Matica iseljenika
Crne Gore, osnovana 1962), kao i Ambasada u Cileu, ulagali su velike napore
kako bi se obezbijedila aktivnost i podigao kvalitet rada iseljenickih organizacija.

I Crna Gora treba da razvija i obogacuje saradnju svojim iseljenicima u Cileu.

U Cileu su se do nazad dvije tri decenije nalazili uglavnom stari iseljenici i nji-
hovi potomci. A novi su slabo pristizali. Danas starih iseljenika nema, ali ostalo
je njihovo potomstvo.

U takvim uslovima druga i treca generacija nasih iseljenika, a o mladima i da i
ne govorimo, skoro su se sasvim identifikovale sa ¢ileanskom nacijom i njihovi
osjecaji prema domovini njihovih roditelja i predaka postepeno slabe, ¢ile i gube
se. Ali pomo¢ Ambasade i Matice iseljenickim organizacijama davalo je dobre
rezultate. One vrse i drugu misiju — da obezbijede, ranije, prisustvo Jugoslavije u
Cileu, a danas Crne Gore i drugih jugoslovenskih drzava.

Prema tada$njim podacima (1979) naseobina u Cileu ima preko 50.000 ¢lanova,
sa brojnom inteligencijom, sa preko 35 iseljenickih drustava, tri stalna radio Casa,
Sto je zahtijevalo jos veca ulaganja, posebno poslije pada dotadasnjeg rezima.
Predsjednik SFR Jugoslavije Josip Broz Tito posjetio je 1963. godine Cile. Od
tada saradnja izmedu dvije zemlje stalno napreduje. S posebnim nadahnuéem 1
rados$¢u proslavljaju se nacionalni i drzavni praznici. Posebno treba istaci
obostranu saradnju na privrednom planu, na kulturnom polju, kao i doprinosu
nasih iseljenika u ¢ileanskom sportu i u ukupnom napretku zemlje.

Crnogorska dijaspora u Paragvaju

Kao i za druge latinsko-americke zemlje, ni za Paragvaj se ne zna kad je i koji
je Crnogorac stigao na njegovo podrucje. Da to otkrije nastojao je i jedan od na-
juglednijih i ekonomski najmoc¢nijih crnogorskih iseljenika ne samo u ovoj
juznoamerickoj drzavi nego i na cijelom Zelenom kontinentu, prof. dr Andre
Lakoni¢, ali mu to nije poslo za rukom, ¢ak ni na osnovu sacuvanih dokumenata
starog Slavjanskog drustva uzajamne pomo¢i.

Po dr Lakonicu, slovenski doseljenici su masovnije poceli dolaziti od 1880. i to
naseljavanje se nastavilo sve do Prvog svjetskog rata, dok je drugi talas uslijedio
oko 1920. godine. On isti¢e da je postojala poprili¢na razlika izmedu poslova koje
su obavljali nasi iseljenici u prvom i drugom talasu.

Medu prvim crnogorskim iseljenicima u Paragvaju bio je i ded dr A. Lakonica.
Po pisanju ovoga istaknutog potomka porodice Lakoni¢, Crnogorci su se
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uglavnom naseljavali u gradskim sredinama. U drugom periodu doseljavanja u
Paragvaj se doselilo svega 47 nasih iseljenika. On kaze da su se oni bavili
medunarodnom trgovinom (ne misli valjda samo na svoje Lakonice), biznisom,
medicinom, arhitekturom, trgovinom, stokom, ali da se nijesu bavili poslovima
vezanim za poljoprivredu, zanate i teske fizicke radove. Ti nasi iseljenici ne samo
da su znali pisati i Citati nego su bili i obrazovani, a neki su poznavali umjetnosti
i knjizevnost, §to je u odnosu na doseljenike iz Evrope ne mali kuriozitet.

Prvu grupu nasih useljenika u Paragvaj ¢inili su zitelji Boke, u to vrijeme aus-
trijski podanici, dok su u drugom talasu dolazili iz kraljevine Srba, Hrvata i Slove-
naca (1920. pa nadalje). Pripadnici ove druge grupe su se naseljavali na seoskim
podru¢jima i uglavnom su radili fizicke poslove: kao poljoprivrednici, drvosjece,
Segaci, tisleri ili su se bavili gajenjem stoke i prodajom mlije¢nih proizvoda. Prof.
dr Andre Lakoni¢ tvrdi da ti nasi iseljenici iz drugog talasa nikada nijesu htjeli da
udu u Slovensko drustvo sa sjediStem u Asunsionu, ali zbog ¢ega je to tako bilo,
on ne daje odgovor. Medutim, istice da su pripadnici oba talasa nasih iseljenika u
Paragvaju bili prinudeni da modifikuju svoja prezimena ili viSe razloga, a posebno
zbog problema sporazumijevanja.

Njegovo kazivanje o svojim precima, tri brata Lakonica koja su iz luke u Budvi
krenuli za Argentinu je vrlo zanimljivo.

Groblja, mauzoleji i kripte svjedoCe da je crnogorskim iseljenicima, koji su os-
tajali zauvijek u ovoj zemlji, bilo stalo i do zivih i do mrtvih. Shvatili su da je
Paragvaj njihova otadzbina i sudbina, ne zaboravljajuc¢i ni Crnu Goru, zemlju
svoga porijekla, kolijevku predaka, Cije prisustvo nije i$¢ilio u njihovom identitetu.
Njihovi preci svoj san o uspjehu i povratku u otadzbinu zamijenili su vjerom u
srecu i uspjeh svojih potomaka i njihovu buduénost, u zemlji lijepe prirode,
izuzetnih prirodnih resursa, industrijskih i drugih potencijala. Paragvaj ima
izuzetnu klimu, povoljne reljefne i druge prirodne odlike.

U provinciji Sako zZive potomci doseljenih Crnogoraca, koji se medu sobom li-
jepo drze, a Crnu Goru ne zaboravljaju.

Prof. dr Andre Lakoni¢ je nesumnjivo izuzetna licnost ne samo Paragvaja nego
i Crne Gore. Njegovo videnje domovine svojih predaka i savremene Crne Gore,
kao da je stav i dozivljaj ne samo nasih iseljenika u Paragvaju nego i ukupne
crnogorske dijaspore u Juznoj Americi: ,,Ja Crnu Goru vidim kao zemlju mojih
predaka i kao rodnu zemlju u isto vrijeme, jos§ uvijek prozetu bolom skorih ratova,
ali sa jakim ljudima i velikom zeljom i snagom da izgrade jednu prelijepu zemlju
kao §to to vec i jeste. Cio svijet ¢eka uzdizu¢u Crnu Goru, da joj pozeli do-
brodoslicu i da joj pomogne u novom medunarodnom razumijevanju, da vidi i ci-
jeni njenu potpuno novu demokratiju i doprinos svijetu®.
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Pored porodice Lakoni¢, postoje i druge poznate familije kao Sto je porodica
bucié, porijeklom iz Kamenara (u Boki Kotorskoj). Ona je ve¢ godinama davala
pocasnog konzula prvo Srbije i Crne Gore (1910) pa Jugoslavije, u nekoliko gen-
eracija.

Nakon Drugog svjetskog rata u Paragvaju je utociSte nasla brojna politicka em-
igracija iz Jugoslavije, pripadnici porazenih kvislinskih snaga, ¢ak i oni koji su
okvalifikovani da su poc¢inili ratni zlo¢in. Medu tom emigracijom bilo je i pripad-
nika ¢etnickog pokreta u Crnoj Gori. Njihov dalji zivot i sudbinu mogu osvijetliti
samo ozbiljna istrazivanja.

Crnogorska dijaspora u Peruu

Hrvati su prvi medu Juznim Slovenima stigli u Peru. Njihovi mornari su tamo
dolazili odmah po njegovom sticanju nezavisnosti, ali se njihov broj do 1914. kre-
tao oko hiljadu.

Medutim, nije utvrdeno kada dolaze prvi Crnogorci u ovu juznoamericku zemlju
niti u kome broju. Vjerovatno da je medu austrougarskim iseljenicima bilo i
ponekih iz Boke, a oni spadaju i u crnogorsku dijasporu.

Neki istrazivaci pominju da je izvjesni Vasilije Vasiljevi¢, najvjerovatnije Bokelj,
jos daleke 1537. godine krenuo iz Sevilje u Peru, za §to je dobio odobrenje i pre-
poruke Spanskih vlasti, kako za sebe tako i za robu ,,vrijednu hiljadu Spanskih
dukata®. Crnogorski iseljenici (koje hrvatski i srpski istrazivaci, narocito one s
Primorja, trpaju uporno u svoje nacionalne korpuse) u Peruu su radili u
poljoprivredi, na eksploataciji kauc¢uka, kao i u drugim djelatnostima, trgovini i
sli¢no. Najvise ih je bilo u gradu Limi i njegovom okruzenju. Crnogorci su bili
¢lanovi prve iseljenicke organizacije u Juznoj Americi, osnovane ba$ u Peruu
1871, koju su uglavnom cinili Hrvati. Zna se da je Milan Petkovi¢ iz Boke Ko-
torske osnovao 1906. godine Slavjansko dobrotvorno drustvo. Crnogorci su god-
inama zivjeli sa Hrvatima i Srbima u dobrim odnosima i bili su ¢lanovi i
pomenutog drustva i drustva ,,Dubrovnik*.

Zna se, recimo, da je izmedu dva svjetska rata, prema statistiCkim podacima, iz
Crne Gore, u stvari Zetske banovine, od 1930. do 1940. u Peruu se uselio ukupno
41 nas iseljenik.

Nakon Drugog svjetskog rata i u Peru su, kao politicki emigranti, stizali pripad-
nici ¢etnickog i federalistickog pokreta iz Crne Gore.
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Crnogorska dijaspora u Urugvaju

Iako se slovenski doseljenici u Urugvaj, naro¢ito Hrvati, spominju jo§ u 18. vi-
jeku, masovnije doseljavanje je uslijedilo tek nakon Prvog svjetskog rata.

Medu doseljenicima od 1880. do 1900. i od tada do 1914. nesumnjivo je bilo i
Crnogoraca. Po bibliografiji crnogorskog iseljeniStva tesko je identifikovati po-
datke koji se odnose na pojedine drzave, izuzev Argentine, pa tako i za Urugvaj.
Bibliografija tek za 1910. godinu biljezi zahvalnost (blagodarnost) braci i drugov-
ima Crnogorcima u Republici Urugvaj, objavljenu u Glasu Crnogorca (br. 42, 11.
9, str. 4). A tek koliko je onih crnogorskih iseljenika ¢ija su imena ostala nepoznata
ne samo u Urugvaju nego i u ¢itavoj Juznoj Americi.

Sljedeca vijest po pomenutoj bibliografiji, koju je objavio Centar za iseljenike
Crne Gore, sa sjediStem u Podgorici, tek je iz 1918. godine, publikovana u oku-
patorskim Cetinjskim novinama. U Malom oglasniku (rubrici) Mitar J. Ili¢ se
obra¢a Zenevi i raspituje se za brata Basa koji se nalazi u Urugvaju.

Slika stanja i brojnosti crnogorskog iseljenistva u Urugvaju, do kraja Prvog sv-
jetskog rata, kao i u drugim zemljama Juzne Amerike moze se napraviti tek nakon
istrazivanja arhivske grade i drugih izvora, kako kod nas tako i u drzavama nasel-
jenja.

Iz Adresara koji je (1932) sacinio Josip Subasi¢ saznajemo da je u Urugvaju
zivio Mihajlo Alagi¢, visi privredni ¢inovnik, roden u Crnoj Gori, bivsi predsjed-
nik pripomo¢nog drustva.

Nakon Drugog svjetskog rata u Urugvaju je bilo oko 15.000 (po statistickim po-
dacima Saveznog sekretarijata inostrane poslove, dok autori knjige Svi Srbi sveta
navode cifru 2.000) jugoslovenskih iseljenika, od ¢ega su 90% bili Hrvati.
Crnogorski iseljenici su se okupljali oko Jugoslovenskog doma i folklornog
drustva ,,Bratstvo® (koje je imalo oko 600 ¢lanova, a u njemu su po nacionalnom
sastavu dominirali Hrvati). Iseljeni¢ko drustvo ,,Bratstvo® imalo je radio emisiju
u trajanju od 50 minuta.

U Urugvaju je Sezdesetih godina proslog vijeka (1964) zivjelo oko 3500 ju-
goslovenskih iseljenika koji su dosli uglavnom izmedu dva svjetska rata. Manji
broj stigao je poslije Drugog svjetskog rata. U tu sumu nijesu urac¢unati njihovi
potomci ve¢ samo oni koji su rodeni u Jugoslaviji.

Po nacionalnom sastavu iseljenika, Sezdesetih godina bilo ih je: Hrvata (Dal-
matinaca) 2900, Slovenaca oko 500, Crnogoraca, Srba i Makedonaca oko 100.

I danas, kao i ranije, u Urugvaju je vrlo malo Crnogoraca. Uglavnom zive u
gradovima Oruru, Uniju i Potosiju, u Montevideu ih je ranije bilo vise, sada ih
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ima vrlo malo. Sve u svemu, ne zna se pouzdano koliko danas ima u Urugvaju
stanovnika koji vode crnogorsko porijeklo. Na tu nedoumicu mogla bi da odgov-
ore samo ozbiljna i sistematska istrazivanja. Uostalom, kao i za svaku
juznoamericku zemlju.

Prica o Urugvaju se ovdje ne kida, ve¢ tece u malim rukavcima.

Poslije 53 godine provedene u Montevideu (Urugvaj) Danilo Cetkovi¢, iseljenik
iz Grblja, vratio se u Crnu Goru.

Nesporno, najveci dogadaj u istoriji nase dijaspore u Urugvaju je odrZavanje
Prvog sveslovenskog kongresa iseljenika Juzne Amerike u jeku Drugog svjetskog
rata, od 23. do 25. aprila 1943. godine.

Crnogorska dijaspora u Venecueli

Ne zna se kada su prvi crnogorski iseljenici stigli u Venecuelu i u kom broju, ni
kako je kasnije teklo njihovo naseljavanje, ali se zna da u nase vrijeme ima oko
12 000 iseljenika porijeklom sa juznoslovenskog prostora, a medu kojima,
svakako, ima i Crnogoraca.

Za razliku od nekih drugih juznoamerickih zemalja u Venecueli nema starog
ekonomskog iseljenistva.

Osamdesetih godina proslog vijeka bilo je svega nekoliko iseljenika koji su u
ovu zemlju dosli prije Drugog svjetskog rata. U meduratno doba Venecuela jos
nije bila privlacna za emigraciju. Njen ekonomski uspon je uslijedio u ratno i po-
ratno vrijeme. Venecuela je bila slabo naseljena i ono §to je bila Cinila je radna
snaga vrlo niskog stru¢nog nivoa.

Stoga je njena vlada odlucila da uvozi radnu snagu koje je tada bilo mnogo u
ratom i razorenoj Evropi, a najvise u izbjeglickim i zarobljenickim logorima.

Iz tih logora, najviSe preko Austrije i Italije, stizali su brodovi puni emigranata,
medu kojima i Jugoslovena, pa i Crnogoraca. Bili su to saradnici okupatora svih
vrsta (ustase, Cetnici, domobrani, folksdojceri, slovenacka bela garda, ruski bel-
ogardejci, nedi¢evci i dr.). Tu su bili i ratni zarobljenici koji su odbili da se vrate
u svoju zemlju, Jevreji koji su uspjeli da prezive progone i holokaust.

Takvo useljavanje u Venecuelu je pocelo za vrijeme vlade Romula Galjegosa
1947. godine a dovrseno u periodu diktature generala Markosa Peresa Himeneza,
pedesetih godina prosloga vijeka. Jugoslovenska emigracija je stizala u prolazne
logore blizu gradova Marakaja i Valensije. Kasnije je otvoren logor u Karakasu —
Saria.

Pomo¢ medunarodnih humanitarnih organizacija omogucavala je da se u logoru
prezivi samo dvije nedjelje. Emigranti su se neminovno morali naéi na trzistu
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radne snage. Napustali su logor ¢im bi nasli stalni posao. Radili su ¢ak i kao
posluga po ku¢ama. Neke su da prezive spaSavale opljackane dragocjenosti iz Ju-
goslavije 1 Austrije.

Vremenom su se formirale kolonije emigranata.

Najvise ih je doslo u Karakas, Marakaj i Valensiju.

Emigranti su se u pocetku drzali sunarodnika, ali kasnije su isli za svojim in-
teresom, pa su se poceli razdvajati i naseljevati u raznim mjestima Venecuele.
Mnogi su se prihvatali zanata za koje nijesu bili kvalifikovani, ali je u deficitu
stru¢nog kadra sve prolazilo.

Pored logorasa, u Venecuelu su od 1950. do 1959. istovremeno stizali, preko lo-
gora u Italiji i Austriji, razni avanturisti i nezadovoljnici iz Jugoslavije, posto bi
ilegalno presli granicu. Takvih je iz Crne Gore bilo vrlo malo. Bilo je i sluc¢ajeva
legalnog iseljavanja radi spajanja porodica.

Tako se u Venecueli formirala emigrantska kolonija u kojoj su se nametnuli da
vode glavnu rije¢ negativni elementi, antijugoslovenski orijentisani.

Kada je 1959. u Venecueli otvorena jugoslovenska ambasada, samo je jedan dio
kolonije bio spreman za saradnju, dok su ostali ignorisali jugoslovensko pred-
stavnistvo.

Osamdesetih godina u Venecueli je zivjelo oko 10.000 lica porijeklom iz Ju-
goslavije, ukljucujuci i decu koja su tamo rodena. Prema nacionalnom sastavu u
to vrijeme bilo je oko 4000 do 4500 Hrvata, 2000-2500 Srba, 1500-2000 Slove-
naca, a svih ostalih (Jevreja, Rusa, Madara, Makedonaca, Crnogoraca, Muslimana,
Italijana, Albanaca i dr. iz tadasnje nase zemlje) 1000-1500.

Polovina svih emigranata porijekom iz Jugoslavije Zivjela je u Karakasu.

Znacajnije kolonije jugoslovenskih iseljenika nalaze se u Valensiji, Marakaju,
Marakaibu i Puerto Ordazu sa Suidad Bolivarom na rijeci Orinoko. Ostali su
rastrkani po cijeloj Venecueli od ostrva Margarite i Karibima do Meride u Andima.

Nasi iseljenici su u Venecueli od pocetka bili cijenjeni kao vrijedni i sposobni.
Mnogi su uspjeli da stvore sopstvene kompanije (radnje, trgovine, radionice) ili
da zauzmu dobra mjesta (poslovode, Sefovi, direktori) u raznim firmama i kom-
panijama, ali nema bogatasa.

Druga generacija, sada vec i treca, sinovi i kéeri nasih iseljenika i emigranata
se uglavnom osjecaju Venecuelancima. Imaju bolje obrazovanje i vece Sanse da
uspiju, ali su istovremeno i viSe odrodeni: slabo govore nas jezik, a na njemu ri-
jetko Citaju 1 pisu.

Iz literature je poznato da u gradu Kabimasu, u ¢ijem okruZenju se nalaze bogata
petrolejska polja, zivi porodica Boska Simunovi¢a, uglednog biznismena, pori-
jeklom iz sela Stubice, u Zupi Pivskoj.
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U Venecuelu je dospio sticajem okolnosti. Njemci su ga zarobili nakon kapitu-
lacije Jugoslavije u aprilu 1941. godine, kao vojnika tadasnje jugoslovenske vojske
i internirali u logor u Njemackoj.

Medu poratnim crnogorskim iseljenicima u Venecueli je bio i Katunjanin Mi-
hailo-Bato Mrvaljevi¢ iz sela Barjamovice. Imao je firmu za odrzavanje naftovoda.
Povremeno je dolazio na Cetinje.

Bimo Mandi¢ rodom iz Podgorice sa svojim uvozom maslina i uvoznicima
drugih proizvoda iz Jugoslavije, Cinili su znacajnu stavku naseg izvoza u
Venecuelu.

I pored toga $to je u Venecueli preovladivala ekstremna politicka emigracija u
odnosu na patriotski dio crnogorske dijaspore, krajem proslog vijeka Ambasada
Jugoslavije je bila vrlo aktivna i imala lijep odziv.

Marijan Maso Milji¢
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Rije¢ Mirasa Martinovic¢a

Razgovori u Parizu, sabrani intervjui Branke Bogavac, na 700 strana. Im-
pozantna knjiga u svakom pogledu. Ideje, misli, poetike, velikih umova i velikih
duhova XX vijeka, velikih umjetnika, na jednom mjestu. Svojevrsna zbirka ideja,
u najljepsem smislu te rijeci.

Osjetio sam potrebu, prije nego kazem i sam neka svoja misljenja i utiske o
knjizi, da na pocetku istaknem objavljivanje, izgled knjige i znacaj izdavaca i
urednika.

Podsjeti¢u ovom prilikom i na prve susrete sa njenim intrevijuima i reakcijama
na njih u ondas$njoj Jugoslaviji.

Osamdesetih godina, u Beogradu je izlazio list Knjizevna rec, koji je u to vri-
jeme, a tada se nije moglo misliti izvan klige kojima je, kako bi rekao Ceslav Milo$
(meni mnogo drag pisac i Branka je sa njim napravila imopzantan intreviju!) bio
»zarobljen um® i vrijeme... Knjizevna rijec je donosila intrevijue njene intrevijue...
Dva tih godina objavljena, sa Milanom Kunderom i Borhesom, bila su svojevrsni
dogadaj koji je uzbunio Beograd.... I u dobrom i u onom drugom smislu... Ne bih
rekao loSem.... Intelektualana elita se radovala, i ti intreviju su prepricavani, kopi-
rani, umnozavani.... A vlast se uznemirila... Na sjednici IzvrSnog vijeca, najveéeg
organa vlasti u ondasnjoj Jugoslaviji, o tome se ozbiljno raspravljalo... Postavljeno
je i pitanje: Ko je ta Branka Bogavac da nam drzi lekciju? ...
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Rad Branke Bogavac, pratim godinama. Uvijek, veliku radost, pri¢ini mi svaka
njena knjiga. Razgovori u Parizu, ¢ine zbir intervjua ve¢ objavljenih u ranijim
knjigama, sa nekoliko novih. Svaki put kada ih ¢itam, na drugaciji nacin ih doziv-
ljavam. Tako je bilo i ovoga puta. Borhes, Kundera, Sioran, Jonesko, Eko, Ljosa,
Ismail Kadare, Horhe Amado, Klod Somon, Natali Sarot, Maragaret Diras, Iv
Bonfoa, Nadin Gordimer, Orhan Pamuk.

Kad je upoznala Pamuka, rekla mu je: ,,Ja sam Crnogorka, a mi se bojimo Tu-
raka®. Na §ta je on odgovorio: ,,I mi ih se bojimo!...“ Ovi intervjui, u najboljem
smislu rije¢i, u duhu Platonovih dijaloga koje Kundera, jedan od veli¢anstvenih
junaka ove knjige, smatra najvecim djelom svjetske knjizevnosti. Primjer takvog
dijaloga jeste intervju sa Joneskuom.

Nekoliko krugova ¢ini ovu knjigu, zapadni knjizevni krug u kome su svrstani
pisci sa zapada, isto¢ni krug sa ruskim piscima, zatim srednjoevropski, pa medite-
ranski....

Mnoge poetike na jednom mjestu, filozofije, promisljanja zivota i umjetnosti.
Cita u dahu, kao dobar roman, esej, majstorski uradena prica...

Branka umije da postavi pitanja. Veliko umijece na koje se moze pozavidjeti.

Ovi intervjui imaju anticki prizvuk, gustinu i puni smisao...

Ova knjiga podsjeca na zbir koncentri¢nih krugova, koji proisticu jedan iz dru-
gog, stvarajuci jedinstvenu duhovnu simfoniju.

Branka Bogavac je postavila i takva pitanja, kojima je trgnula svoje sagovor-
nike, otkrila im i neke tajne njihovih djela, za koje su, priznali, da nijesu znali.

Takvo priznanje joj je odao i Ceslav Milo§. Ona se ne libi da svoj stav iznosi
pred Borhesom, Kunderom, Milosem, Joneskuom... Da im kaze: ja mislim ovako,
a Sta mislite vi? Do poistovjecenja nekih njenih i njihovih sudova.

U ovoj knjizi su se nasla i tri stvaraoca sa podrucja bivsih ex-yu republika, srpski
pisac Vidosav Stevanovi¢, hrvatski Predrag Matvejevi¢ i crnogorski Sreten
Perovi¢. Radujem se zbog sve trojice, koji su nasli u njoj zasluzeno mjesto. Za ni-
jansu je mozda vise od ostale dvojice, moja radost zbog Sretena Perovicé, ¢iji je
literarni 1 intelektualni angazman bio i ostace, od velikog znacaja, u profilisanju
crnogorske kulture i literature, u njenom ukupnom istorijskom hodu...

162



Rije¢ Amera Ramusoviéa

Uciti od Branke Bogavac, druziti se sa njom i biti njen prijatelj je zaista privi-
legija i velika stvar.

Zato nju i njene sagovornike u svim njenim razgovorima spaja zaljubljenost u
subjektivno odslikavanje svijeta, najées¢e neuhvatljivog i nedefinisanog svijeta
kao Sto je i sama ljubav: spajala ih je i spaja i ona specifi¢na, provokativna
znatizelja, ona unutra$nja vatra koja kod egocentrika najceSce pretvara u nadobud-
nost, a kod Branke — bezrazlozno — u snishodljivost osobene vrste, koja meni kao
Brankinom dugogodisSnjem prijatelju, uvijek je bila nerazumljiva.

Brankina misao je hvale vrijedna i ona se ne moze adekvatno nagraditi niti
nadoknaditi...

A, poznato je da je smogla intelektualne, ljudske i gradanske hrabrosti da svoj
stav javno kaze u vrijeme koje nije dozvoljavalo prostor za stavove, a pogotovo
ne javne, i ne na nacin koji je prikladan samosvojnoj i duboko samosvjesnoj
li¢nosti, a ona to jeste nadasve i prije svega...

Nikada nije zaboravljala svoju Crnu Goru, ni u primisli i uvijek se vracala njoj
rade¢i ono §to bi trebalo da rade ambasadori i kulturni ataSei, zvani¢no i
nezvanicno...

To Branka ne bi mogla da nije veoma obrazovana, do tan¢ina informisana o
svemu onome §to je interesuje i naravno preko toga, kao da nije izvan svog
zavicaja i rodne grude i voljene zemlje koja je mozda i nije pruzila koliko je mogla.
Uz to ona je krajnje radna i darovita,naoruzana znanjem o svojim sagovornicima,
postuje sve, ali istovremeno, Sto bi rekli nasi stari, nikoga ne brenuje u svom poslu,
postavlja se krajnje profesionalno i korektno traze¢i od svojih sagovornika mak-
simalnu posvecenost toj trenutnoj komunikaciji iz koje bi se po pravilu rodio jo$
jedan zanimljiv, interesantan i vrijedan razgovor...

Brankini razgovori sa poznatim piscima nijesu prosledivanja anketnog upitnika,
ve¢ taj rad 1 neprestani Zubor, presjek su ideja, kao i njihovo usmjeravanje prema
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odgovorima o svrsi umjetnosti pisanja, ali i umjetnosti samog zivljenja. Dakle,
intervjuista ispovijeda, ali je, re¢eno je, i onaj koga ispovijedaju. Ispunjavanje
praznog, ali i punoca koja se prazni. Razgovor je uvijek iznenadenje, to jest, us-
postavljanje kakve-takve ravnoteze.

Razgovori koje vodi Branka sa svojim slavnim sagovornicima nijesu klasi¢ni
intervjui, ne uklapaju se uvijek u tu uobicajenu, ¢esto ovjestalu formu. Oni su
mahom spontani, s pitanjima koja ponekad iznenade prostodusnoscu, a nekad za-
panje dubinom i paradoksalnoscu. I gotovo da nije najvaznije da $to o svom djelu,
svom narodu ili svom dobu kazu ti vrli stvaraoci, mnogo je vaznije kako reaguju
na ona ,.kosa“ Brankina pitanja, kako se snalaze pred ¢itaocem koji im zaviruje u
dusu, koji ih poznaje po duhu i koji poznaje kompletno njihovo djelo.

Naoruzana znanjem o svojim sagovornicima I njihovim djelima i (pored svih
procitanih knjiga Margerite Diras, sedam dana uzastopno gledala je sve ,,njene*
filmove, od ,,Hiro$imo ljubavi moja“ do ,,Ljubavnika“ i sve pozorisne komade),
Branka svojom lucido$nos¢u, slovenskom toplinom i etickom senzibilnos¢u, obara
prostorne barijere izmedu sebe 1 njih 1 oni joj se otvaraju kao bliskom prijatelju.
Vec¢ star, poluslijep od 1955, ali aktivan stvaralac i univerzitetski predavac koji
govori dvadesetak jezika ,,zivi mit ¢ije knjige Citaju u tiSini desetine hiljada
obozavalaca po cijelom svijetu, Borhes razgovara sa njom vise od dva sata i na
kraju izjavljuje da je ona jedini novinar sa prostora bivse SFRJ kome je dao inter-
vju. Kundera, koji je u to vrijeme odbijao i najvece francuske novinare, odmabh je
prihvatio Brankin poziv za intervju i posvetio joj je sate i sate razgovora. Ceslav
Milos joj je na kraju intervjua rekao: ,,Vi nalazite toliko pametne citate, da se svaki
put zacudim da li sam ja njihov autor*. Sa Ismailom Kadareom, pod rizi¢nim okol-
nostima, zbog prismotre i pracenja policijskih agenata, vjesto je uspostavila vezu
koja je kasnije prerasla u obostrano srdacno prijateljstvo. Na dug i prisno obojen
razgovor sa Vargasom Ljosom leti u London. Duboko emotivno, neraskidivo
vezana za svoju zemlju, nije propustala da svakom sagovorniku postavi pitanje o
njoj, Sto je po pravilu izazivalo refleksni vulkan o tadasnjem trenutku i buduénosti
cijelog svijeta itd, itd...

Branka je za sve zainteresovana, svemu odana, svemu obradovana, antejski
vezana za svoj Bor, svoje Berane i prije svega svoju Crnu Goru, ali i Budvu i Pod-
goricu i evo vidite veceras i za Danilovgrad i sve ono $to je vezuje za drzavu koja
je iznjedrila, pokazujuci istovremeno da tu nadmoénu pupcanu vrpcu rasteze po
globusu, jer ona stalno putuje, a kada i ne putuje po bijelom svijetu slijedi svoju
crnogorsku sjenku.
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Pismo Branke Bogavac

Postovani Urednice Matice crnogorske,

Tekst sa moje veceri u Danilovgradu koji Vam $aljem, trazio mi je Zarko
Maligi¢, s namjerom da se objavi u Matici crnogorskoj. A Zarko je bio glavni
pokretac te veceri.

Tekst je uglavnom moje izlaganje koje je uslijedilo poslije prili¢no dugih nastupa
ucesnika, tako da ja nijesam mogla, u strahu da se publika ne zamori, predstaviti
u cjelini moj prilog.

U jednom momentu izlaganja ispri¢ala sam kako sam srela Borhesa. Cini mi se
da je ta prica ve¢ poznata kod nas, jer je o njoj ve¢ bilo rijeci prilikom intervjua
na televiziji. I umjesto te price, ovdje sam zadrzala nekoliko pasusa iz samog in-
tervjua sa Borhesom koji su interesantniji i vazniji.

Moja Zelja je bila da ilustrujem citatima pisaca ono $to su ljudi govorili o0 meni
te veceri. Ali osjecala sam da je publika ve¢ bila zasi¢ena, i ja sam morala taj dio
da izostavim i da ispricam laganije anegdote. Ovdje ¢u zadrzati neke citate, a ured-
nik ¢e odluciti da li ¢e ih objaviti.

Dio teksta u kome govorim §ta je intervju za mene, ostavljam uredniku da odluci
da li zasluzuje da se objavi. Pricu kako sam srela Ismaila Kadarea, ostavljam skoro
cijelu, ali sam svjesna da je nemoguée sve to objaviti i urednik je slobodan da
tekst skrati kako sam zeli.

Ugesnici koji su govorili te vegeri bili su: Zarko Malisi¢ — knjizevnik, Miras
Martinovi¢ — knjizevnik, Amer Ramusovi¢ — publicista i Branka Bogavac — pub-
licista. Marija Vickovi¢ — dramski umjetnik, Citala je odlomke, Bozidarka Popovi¢
— moderator, Branislav Puranovi¢ — domacin manifestacije, Predsjednik Opstine
Danilovgrad.

Zaista je to bilo izuzetno vece. Mozda moje najuspjelije. Organizatori su
pokazali izuzetno dobru volju i njeno djelotvorno dejstvo je uticalo na opStu at-
mosferu. I sami gosti su dosli s dobrim namjerama. Bilo je momenata savrSene
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tiSine u sali §to je znak opSte paznje, $to je najdragocjenija nagrada za govornika.
Bio je to otmeni svijet, bez obzira na godine ili nivo obrazovanja, koji je samim
svojim prisutvom pokazivao da ga zanima knjiga i ono $to mu ona moze pruziti i
to je bilo dovoljno.

Podvlad¢im, da je domacin manifestacije, predsjednik Opstine Danilovgrad,
Branislav Puranovi¢, pokazao izuzetan smisao za gostoprimstvo i organizaciju i
puno doprinio svojom li¢nos¢éu da vece uspije. I Bozidarka Popovi¢ je sve dala
od sebe u istom smislu.

Ne znam ko ¢e se baviti ovim tekstom. Ne znam takode kakva je praksa ¢asopisa
kad se radi o ovoj vrsti teksta. U svakom slucaju imam povjerenja u Tog covjeka
i unaprijed zahvaljujem na trudu oko njegovog uredivanja.

Uz srdacan pozdrav,
Branka Bogavac

Izlaganje Branke Bogavac

Prvo Zelim da zahvalim inicijatoru ove ve&eri, pjesniku Zarku Mali$i¢u, — zatim
svim ucesnicima koji su se potrudili da pripreme ovako izuzetno vece, a to su, uz
Zarka, Matica crnogorska, direktor Kulturnog centra Dejan Vukovi¢ sa svojom
saradnicom Bozidarkom Popovi¢ i Predsjednik opstine Danilovgrada, Branislav
Puranovi¢. Mogu odmabh re¢i da je ovo moje najuspjelije vece.

Svako nastupanje u mojoj zemlji je za mene veliki praznik zato $to je to prilika
da sretnem nase ljude i da se time obogatim. Zivjeti u inostranstvu znaéi boraviti
u tudem jeziku. I svaki povratak u moj jezik, tu divau melodiju, dozivljavam kao
veliku srecu.

Ljudi koji su govorili veeras o meni su moji prijatelji. Svakoga od njih krasi
neka izuzetna osobina u ¢ijem svojstvu se nasao veceras ovdje.

Slusajuci ove pametne ljude i njihove darezljive rijec¢i o meni, dosla sam do
zakljucka da je sve ovo rezultat najvaznijeg ljudskog osje¢anja — prijateljstva. Ve-
liki francuski intelektualac i politicar Fransoa Miteran je rekao: ,,Dva i dva nijesu
uvijek Cetiri. Dva i dva, ako su prijatelji u pitanju, vrijede - pet, a ako su neprijatelji
- vrijede tri“. Mislim da smo veceras dokazali da spadamo u grupu koja se um-
nozava prijateljstvom...

Onoga trenutka kada sam shvatila koliko je vazan stvaraocev pogled na sop-
stveno djelo, ja sam se opredijelila za razgovor — takozvani intervju. On odgovara
mojoj prirodi koja u komunikaciji nalazi svoj izraz.
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Intervju je sam po sebi najdirektniji kontakt sa stvaraocem. Izabranom sagovor-
niku prilazim s poStovanjem. Razgovor za mene nije rat unaprijed, nije ni
macevanje, ni nadgornjavanje, nego - dogovaranje: slaze li se sagovornik s mojim
pitanjem ili ne? Najdragocjenije u razgovoru je saucesnistvo, uzajamno trazenje
neceg novog. Zato nastojim da doprem u onaj kutak u ¢ovjeku u koji ni pisac ni um-
jetnik jos$ nije zavirio i da mu svojim pitanjem omogucim da on sam otkrije u sebi i
svom djelu nesto neocekivano i autenticno na Sta do tada nije mislio i da ga izraziu
tom trenuku. Na kraju, razgovor treba da bude obostrano iznenadenje i odusevljenje.

Kriticar Gordana Majstorovi¢ je napisala: ,,Branka svojom lucidno$¢u, sloven-
skom toplinom 1 etickom senzibilno$¢u, obara prostorne barijere izmedu sebe 1
sagovornika i oni joj se otvaraju kao bliskom prijatelju“. Nije li to taj neopazeni
prodor u tude svetove, koji pominje Drasko Redep u jednom tekstu o meni? Ako
se pazljivije iSCitaju ti intervjui, vidje¢e se da su mi intervjuisani rekli i ono §to
nikome nijesu, ponekad i ono §to se ne nalazi u njihovom djelu.

Dobar intervju koji pretenduje na knjizevni rod, treba da bude Zivotna,
umjetnicka i etiCka biografija jednog stvaraoca, njegova poetika i pogled na svijet
— jednom rije¢ju, okvir njegovog stvaralastva. Ja sam pokusala da se priblizim toj
formi koja je i pokusaj nove kreacije na licu mjesta. Sto knjizevni kriti¢ar, Sanja
Domazet, donekle potvrduje tekstom u Danasu: ,,Ako se slozimo sa Sioranovim
postulatom da je ‘pisanje beskrajno istrazivanje samog sebe’, ili pak sa
Joneskovom formulacijom knjizevnosti ‘kao deSifrovanju neizrecivog’, postavlja
se pitanje u kojoj mjeri, i kada, intervju prerasta iz razgovora u kreaciju, iz odgov-
ord i pitanja, u uzajamnu strast traganja, iz nizanja re¢enica u potpuno novu formu
umjetnosti u kojoj dva bi¢a, kao da su sama na svijetu, poput dvije Seherezade,
ponovo (re)kreiraju zadati nam zivot i svijet? [z godine u godinu, na sva ova, i na
mnoga druga pitanja, pokuSava da odgovori Branka Bogavac, publicista, ¢ija je
uska struka romanistika i slavistika, ali joj je zapravo pravo opredjeljenje traganje
za novim svjetovima i cudima pohranjenim u djelima najve¢ih umjetnika naseg
vremena. Djeci Branke Bogavac, koju je ona povela na intervju sa Ceslavom
Milosem, on je rekao: Vi treba da ste vrlo srecni $to se vasa majka zanima za to-
like stvari i §to je strast vodi’.*

U ovom sudu su vazne dvije stvari: prva je traganje za novim svjetovima i
Cudima pohranjenim u djelima najvecéih umjetnika naseg vremena, jer suu svakom
djelu ostale nedorecene stvari na koje pokusavam da navedem sagovornika da ih
izrazi do kraja.

Druga stvar je rije¢ strast koju pominje Milo§ Ceslav, a koja je za mene glavni
pokretra¢. Sigurna sam da su veliki stvaraoci uspjeli u neCemu samo zato §to ih je
vodila velika strast. Sam Milo§ kaze: ,,Dok sam bio dijete plasio sam se da, kad
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porastem, ne izgubim svoju strast. Posmatrao sam ljude oko sebe: ¢inilo mi se da
ljudi oko mene vode sasvim pasivan zivot, da nemaju nikakvih strasti upravljenih
na nesto. Posmatrajudi taj svijet toliko bezizrazajan govorio sam sebi da ne¢u po-
stati kao oni‘.

Biram za sagovornike one ljude kojima se divim. Alen Boske, veliki francuski
pjesnik, jo§ davno davno mi je rekao: ,,Vazno je za intelektualca da zna da se divi “.

Dakle, ako se nekom divim, mogu da uloZim neogranicen trud da bih usla u
umjetnicki svijet 1 poetiku stvaraoca. Velikog pisca treba, po mogucénosti, inte-
gralno procitati, a Citanje je po Borhesu ,,jedan oblik zivota, jer kad Citamo i
piSemo, onda Zivimo intenzivnijim i bogatijim Zivotom, pisanje je veliki razlog
za postojanje i najveéa je vrijednost knjiga“. Umberto Eko, sa svoje strane, kaze
da ,,Citanje i sluSanje prica produzava zivot, onaj koji €ita prozivio je mnoge Zivote
za razliku od onog koji ne Cita, taj Zivi samo svoj zivot™...

Trud koji se uloZi u pripremi za razgovor zaboravi se u fantasti¢nim trenucima
koje provedemo u direktnom kontaktu sa tim izuzetnim stvaraocima o kojima
ljudi mogu samo da mastaju i sanjaju itajuci njihova djela. I sama ponekad mis-
lim da sam sanjala. Da nije fotografija i snimljenih kaseta, pomislila bih da je to
nemoguce. Rucati sa jednim Joneskom ili sa Kunderom, doruckovati sa Borhe-
som, provesti nekoliko sati u razgovoru sa Umbertom Ekom, razgledati slike sa
Bejkonom... Imati pred sobom nobelovce koje milioni ljudi obozavaju, velika je
duhovna satisfakcija! Dok razgovaram sa tim veli¢inama sebe osje¢am potpuno
ravnopravnom, i to je lijepa nagrada za uloZeni trud. A $to unutra prezivljavam
to je druga prica.

Postoji jos jedan vazan pokretac za izucavanje djela i zivota tih velikana, a to je
radoznalost — zed za znanjem. Sto zna¢i da se sa svakim prou¢enim stvaraocem
obogatim jednim djelom i jednim zivotom.

Intervju je, dakle, moj zivotni knjizevno-moralni angazman. U svakom intervjuu
ima jedan povod i jedan razlog da se krene stazama intervjuisanih. Intervju
pokazuje koliko je vazna pozicija knjizevnosti, umjetnosti i kulture, koliko je
vazan intelektualni angazman.

Navesc¢u nekoliko mojih susreta sa tim velikanima.

Poceéu od Borhesa. Kad su Borhesu predavali italijansku svjetsku nagradu Cino
del Duca Parizu, Zan d” Ormeson, ¢lan Francuske akademije, je rekao. Ko je Bor-
hes? Najslavniji, najznamenitiji, univerzalno najpoznatiji medu metafizickim i po-
etskim tajnama. Vi niste samo sfinga danasnje literature — VI STE ZIVI MIT... ¢ije
knjige gutaju u tisini desetine hiljada obozavalaca po cijelom svijetu. Homer je
bio veliki pjesnik — Borhes takode. Vi ste jedan od najvecih, ako ne i najveci pjesnik
ovoga doba.
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Imala sam sre¢u da sretnem upravo tog Covjeka, taj zivi mit i ovdje ¢u navesti
neke njegove rijeci iz razgovora:

»Za mene Citanje nije ni obaveza, ni zadatak, ve¢ oblik blazenstva i srece. Ja
sam uvijek zamisljao raj u obliku biblioteke sa vrtom. Svaki put kada sam pisao,
osjetio sam neko uzbudenje, uzbudenje pred Zivotom. I mislim da se ne moze pi-
sati bez uzbudenja, bez strasti, bez patnje i osjecanja. Nesreca je bogatija od srece,
a poraz od pobjede. Sreca je sama svoj cilj, a nesreca treba da se pretvori u nesto
drugo, u umjetnicko djelo. U Odiseji se kaze da su bogovi dali nesrecu ljudima
da bi imali $ta da opjevaju.

Ne znam da li sam iz toga (filozofije) nesto naucio i da li je to koristilo mom
djelu, ali sam naucio da se divim svijetu, da se odusevijavam. Jedna filosofija
vredi samo onoliko koliko zadovoljava nas smisao za lijepo i saops$tava nam da
da je najveca vrijednost Knjiga, kao $to je to rekao Malarme. Ja sam idealista i
vjerujem da nema sustinske razlike izmedu sna i jave, a mi smo tvorci nasih
snova.

Najvise cijenim prijateljstvo i mastu. Ljudi bez maste su nepodnosljivi. A masta
je ono §to najvise nedostaje ovom dobu koje razjedinjuje nacionalizam i materi-
jalizam. U BozZanstvenoj komediji sve one price o nebu, paklu i CistiliStu su u stvari
hronika Danteovog i Virgilijevog prijateljstva.

Mrzim ljude koji su suvise sigurni. Sigurnost je mozda najveci ljudski nedosta-
tak. Dogmaticari su njeni nosioci i opasni ljudi.

Na knjigu bi trebalo gledati kao na cjelishodnost za sre¢u i zadovoljstvo, a ne
kao na neprijatnosti. Tuzno je lisiti se literature.

Ja ne pripadam nijednoj partiji. U mojoj zemlji ljudi su truli od politike. Zelio
bih da zivim u nekoj zemlji gdje ne bi bilo ni carine, ni uniforme, ni zastave, ni
kasarni, ni crkava, u svijetu gdje ne postoje razlike medu zemljama, gdje je paso$
nepoznat, gdje ne postoji nepovjerenje. Ali znam da je to iluzija u nase vrijeme.
Ja mrzim sve -izme. Svaki sistem je prevara. Zelio bih da budem Svajcarac, gra-
danin te fiktivne zemlje, u kojoj je nepoznato ime predsjednika. (Borhes je najzad
otisao u Svajcarsku da u njoj umre).

Pijesak je simbol vremena. Zivot je pijesak koji ne ostavlja trag i koji nema ni
pocetka ni kraja, to je samo jedan niz. Vrijeme je osnovni problem egzistencije.
Vrijeme je neprekidnost. Postojati, znaci biti vrijeme, mi sami smo vrijeme. Nasa
svijest neprestano prolazi iz jednog stanja u drugo, i to je vrijeme.

I mi sami smo rijeka koja se stalno mijenja: i mi takode te¢emo. Vrijeme je ma-
terija od koje smo sacinjeni, vrijeme Zivljenja, vrijeme srece i oCajanja, vrijeme
radanja i smrti. Vrijeme je bice, jer vrijeme gradi i razgraduje Covjeka. Vrijeme je
sustina ¢ovjeka.
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Ne, ne, posto je Citanje jedan oblik Zivota. Kad sam to rekao pogrijesio sam i
sada se ispravljam. Kad ¢itamo i piSemo zivimo intenzivnijim i bogatijim Zivotom.
Mislim da sam mnogo pisao. Ali ako je pisati mnogo neophodan uslov da bi ostalo,
da bi se ostavilo nekoliko presudnih, kapitalnih linija, ne kajem se.

Djelo jednog pisca je serija biljezaka da bi iz svega toga izvukao samo nekoliko
definitivnih stranica. Treba raditi cio jedan Zivot da bi ostala jedna bajka, jedna
prica, stih ili fikcija.

Zelio bih da ostavim jednu legendu vremenu, ali ne vjerujem da sam napisao
fikciju dostojnu vremena. Moja jedina zasluga je mozda $to sam ponovio stare
bajke...*

Prica o susretu sa Kadareom

U oktobru 1990. godine odjeknula je u francuskim medijima kao bomba vijest
da je najpoznatiji albanski pisac, Ismail Kadare, pobjegao iz svoje zemlje i zatrazio
azil u Francuskoj. Pratila sam to sa prilicne distance, jer mi je pisac bio nepoznat,
kao i cijela njegova, decenijama zamandaljena zemlja, za razliku od vremena kada
su ruski disidenti pristizali i koje sam pratila sa velikim interesovanjem, utoliko
prije $to sam njihovu (rusku) knjizevnost studirala na Sorboni. Albanija je bila iz
politickih razloga — svog komunistickog rezima, nepristupacna zemlja za ve¢inu
Evropljana, a pogotovo Jugoslovena, sa kojom nije imala diplomatske odnose, pa
je zato i interesovanje za nju bilo malo ili nikakvo.

Ima u zivotu fantasti¢nih koincidencija koje izazivaju ¢udenje. Ja kao da sam
pretplacena na razna cudesa, jer mi se ona redovno deSavaju. Zasto mi se deSavaju
ne bih znala da objasnim, ali je tako. Stari bi rekli: §to posijes - to ¢e$ i poznjeti.
A kazu takode, da mnoge stvari koje Zelimo da nam se dogode, treba i zasluziti!

Bilo je to negdje pred kraj 1990. godine. Zazvonio je telefon i javio mi se novi-
nar iz Skoplja, urednik knjizevne revije Mlad Borec, SiniSa Stankovi¢: ,,Gospodo
Bogavac, imamo veliku molbu. Kao §to znate, u Francusku je prebjegao albanski
pisac Ismail Kadare. Taj pisac nas mnogo interesuje i molimo vas da napravite in-
tervju sa njim za nase novine. Za nas list bi to bilo vrlo znacajno®.

,Kakav Kadare, on je zatrazio azil, njega kriju, njega ¢uva policija i nema nikave
Sanse da se do njega dode®, odgovorila sam bez kolebanja i imalo nade da se ost-
vari nesto tako. Prvi put sam bila prinudena da ubjedujem nekoga da je razgovor
nemoguc¢. ,,Mi, ipak, mislimo, ako iko uspije, to ¢ete biti vi®, insistirao je covjek.

Taj poziv me, naravno, nije ostavio potpuno ravnodusnom, bez obzira na bezi-
zlaznost. Naprotiv, on mi je, s jedne strane, nametnuo jedan zadatak, a sa druge,
probudio radoznalost u meni, radoznalost intervjuera kome se pruza prilika da up-
ozna djelo tog albanskog pisca o kome je mnogo pisala francuska Stampa i o kome
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mi je prije toga s toliko ubjedljivosti i zara govorio Zoran Music, slovenacko-fran-
cuski slikar, ¢iji je renome bio toliko veliki da mu je Fransoa Miteran, Predsjednik
Francuske, otvorio retrospektivnu izlozbu u Gran Paleu 1995.

Tako je pocelo moje zanimanje za jednog veoma znacajnog balkanskog pisca
iz nama nepoznate zemlje, iako imamo zajednicke granice. Pocela sam da
ponirem u njegovo djelo, kao u kakav okean, u koji sam se, kao slab pliva¢, mogla
i udaviti. PoCela sam da otkrivam do tada meni nepoznat svijet, svijet koji se
kre¢e od Egipta i antike, preko otomanskog carstva, njegovog uspona i pada, pa
sve do Sovjetskog Saveza, Kine, Srednje i Zapadne Evrope. Ali pocela sam is-
tovremeno da otkrivam, ono $to je najCudnije i najnevjerovatnije, kako je to
autenti¢no i originalno knjizevno djelo nastajalo u krvavoj komunisti¢koj dikta-
turi i kako je taj pisac uspio da ga stvori i sacuva, ponekad i po cijenu sopstvenog
zivota. Najtragicnije je to Sto je stvorena jedna neosnovana, proizvoljna fama
proizasla iz ¢injenice $to je taj Covjek stvorio nesto S$to se apsolutno kosilo sa
rezimom u kome je zivio, i §to je ostao ziv. A ta fama je da ga njegovi neprijatelji
ubrajaju u miljenike Envera Hodze. Medutim, istina je da je njegov Zivot bio
pravi pakao u Albaniji crvenog hazjaina.

Strast stvaraoca je srazmjerna njegovom talentu. Kadare je svakako posjedovao
taj talenat, ali uslovi u kojima je objavljivao bili su vise nego danteovski. Reklo
bi se da se taj Covjek, pisuci i stvarajuéi, dovijao prema prilikama koje su ga
okruzavale, pronalazio puteve kuda da prode neprimijecen, izmisljao svoj odbram-
beni sistem zavisno od opasnosti koje su ga opsijedale. I tako decenijama. Iz sve
te borbe izaslo je ¢etrdesetak romana, postigao je renome svjetskog pisca, stekao
priznanja krunisana prestiznim knjizevnim nagradama.

Prosla su tri mjeseca od poziva iz Skoplja i jednog dana izlaze¢i iz metroa u kvartu
u kome Zivim, prepoznah Kadarea kako se penje uz stepenice ispred mene. Sta sad
da radim? Da mu pridem, ¢ovjek je u politickom azilu, skriva se, ovdje je takoreci
inkognito, a ja, sa druge strane, Jugoslovenka — ne moze biti veca, a Albanija i Ju-
goslavija, po obi¢aju posvadane. On sam, ja sama. Sta ¢u sad? Pomislih: pisac je
ipak javno lice i jedan gradanin ima pravo da ga oslovi. Zar da ispustim priliku za
koju se spremam vec¢ tri mjeseca?! A strast inretvjuera je utoliko jaca ukoliko je
pisac veci, pa se u tako odlué¢ujuc¢im trenucima nista ne moze preprijeciti na njenom
putu. Ona je jaa od pomenutih obzira. U moj prilog ide i to $to su me njegove knjige
ve¢ osvojile 1 to mi daje neku snagu i opravdanje za taj gest. Ne obracam se onako,
iz nebuha: — to je slavan pisac, pa daj da malo porazgovaramo o lijepom vremenu.
Ne, ja imam oslonac, kako mi kazemo — zaledinu — poznajem njegovo djelo. Jos se
kolebam... Ima li smisla zaustaviti Covjeka? Stalno su mi u glavi uvijek pokarabaseni
jugoslovensko-albanski odnosi. Sta ée Govjek da pomisli? Da sam neki provokator?
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Sve to, sva ta kolebanja i pitanja koja sebi postavljam traju nekoliko sekundi.
Nemam vremena za filozofiranja. Shvatam da je prilika jedinstvena. Odluéila
sam se i prisla mu. Covjek je odgovorio na najmirniji naéin. Nije streknuo, nije
se zaCudio, nije zauzeo sumnjicav stav. Bio je potpuno prirodan. Kao da je to
oc¢ekivao. I ovog puta se jo$ jednom umijesao onaj moj meni naklonjeni slucaj
koji je htio da je i Kadare iSao u istom pravcu kao i ja. Tako smo, poslije upoz-
navanja, nastavili zajedno. I kad ¢ovjek ima srece, taj slucaj je uporan i on nas
opet navodi na put pored moje kuce. A mi Balkanci ne bi bili Balkanci kada ne
bismo pokazali naSe gostoprimstvo, gostoprimstvo koje je za nas svetinja, i u toj
euforiji, mojoj euforiji §to sam nais$la na pisca kojeg ¢itam ve¢ nekoliko mjeseci
i kojeg (pod)svjesno trazim (a za kojeg sam ve¢ mislila da nemam nikave Sanse
da ga nadem), ja ga odjednom upitah, i sama se ¢ude¢i svojoj hrabrosti, da li bi
htio da svrati u moju kucu. A on, isto tako, po balkanski, vjerovatno i sam svjestan
tih nasih obicaja, uopste ne odbija, nego kaze: ,,Jdem do kuce da se dogovorim
sa svojom zenom. Javi¢u vam za pola sata da li ¢emo do¢i ili ne*. Jasno mi je da
se takvi susreti, predlozi i dijalozi s nepoznatim ljudima na ulici, mogu voditi u
bijelom svijetu samo medu Balkancima, a da ne budu deplasirani. A ne razmisl-
jam u tom momentu o ¢injenici da je on Albanac, a ja Jugoslovenka, da pred-
stavljamo dva naroda izmedu kojih samo $to nijesu sinuli nozevi, da ja pozivam
neprijatelja u svoju kucu i da on treba da se usudi da ude u tu neprijateljsku kuéu.
To moze da ucini samo neko ko je pomalo Senuo, ili neko ko je odavno raskrstio
sa svim zemaljskim i robovskim konvencijama i predrasudama koje ga sputavaju
da bude slobodan, neko ko je iznad svih tih prezivjelih petljavina, neko ko gleda
samo /judske vrijednosti, ma otkuda one dolazile. A on, ko zna §ta misli? Svasta
je ¢ovjek mogao da pretpostavi u toj situaciji. Mogao je da se pita da nije to neka
zamka, provokacija... (Jedan na§ diplomata me vise nije pozdravljao otkako sam
mu rekla da sam srela Kadarea!).

Ipak... Mislim da ¢ovjek €ini neke stvari u nekom izvanrednom stanju, ja bih to
nazvala visim (ili uzvisenim?) stanjem, stanjem kada nesto drugo odlucuje umjesto
nas, ne racio, nego neki zanos, plamen, intuicija koja nas ne vara, nego vodi, nesto
$to je iznad hladnog razuma koji nas sputava i ogranicava. Vjerovatno su i veliki
pisci, umjetnici i naucnici, stvorili svoja djela u takvom izvanrednom, neobi¢nom,
izuzetnom i visem stanju kad su sva ¢ula usmjerena u jednom pravcu, uznemirena
i napregnuta da bi odgovorila zahtjevima koje diktiraju takvi trenuci. Mene je sva-
kako ponio takav elan, ne da stvorim nesto, nego da se usudim na takav korak u
Parizu, na Zapadu! I nijesam zazalila. Poslije pola sata, Kadare se javio i rekao da
¢e do¢i sa svojom zenom. Znaci, nijesam pogrijeSila. Moje ushicenje je nagov-
jestavalo nesto lijepo. Stvarno sam se radovala...”
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Milos Ceslav

Mene cudi to prisustvo duha koje Vi posjedujete: nikada ne zaboravljate i onu
drugu, losu stranu stvari. Divim se Vasem smislu za stvarnost koji se provlaci kroz
sve Vase knjige, a takode se starate da budete objektivni koliko je to moguce.

Tako je govorio 1 Vitold Gombrovic: ,,Milo$ ima jednu vrlo dragocjenu osobinu:
to je pisac koji ima osecaj za stvarnost“. Imati smisao za stvarnost to znaci biti
priseban, diviti se, ali istovremeno 1 biti svjestan postojanja zla i patnje, biti svjes-
tan univerzalnog zla. Blizak mi je Isak Singer, jedan drugi nobelovac, koji kaze u
svojim autobiografskim spisima da je metafizicki problem otkrio kad mu je bilo
pet-Sest godina. Otac mu je bio rabin, ali gledajuci kako se kolju guske i kokoske
on se pitao: ,,Ako je Bog dobar, kako moze dozvoliti tako nesto?* Maloprije ste
pomenuli i divljenje i obozavanje. Da. Osje¢ao sam veliku potrebu za obozavan-
jem i ne stidim se toga. OboZavao sam, na primjer, mog strica Oskara Milosa koga
Vi svakako znate kao francuskog pjesnika. Nedavno su me izabrali za poCasnog
predsednika Drustva prijatelja Oskara Milosa.

Kundera

Na promjenu Vaseg stava u odnosu na poeziju i na drugacije gledanje na pjes-
nika i poeziju, uticao je i Kalandrin slucaj, slucaj Vaseg zemljaka, nadrealiste,
koji je bio zZrtva staljinistickih procesa (objesen je 1950.) i kome Elijar nije htio
da pomogne i spasi od smrtne kazne.

Ta tragedija je u mom videnju poprimila karakter parabole u kojoj sam vidio
svu sumanutost vremena, a takode 1 poezije. Jer poezija, omladina i revolucija -
to su tri velika mita naseg doba. I odjednom sam ih vidio demistifikovane. I naj-
veca i najvaznija misija pisca je neprestana demistifikacija iluzija, pod ¢ijom hip-
nozom mi danas zivimo.

lako prelazite na — roman — poezija ne nestaje iz Vase proze, jer u njoj ima van-
rednih lirskih pasaza.

Skola lirizma je neophodna za modernog romansijera. Upravo je lirska po-
ezija donijela velike novine i pokrenula inicijative u modernoj literaturi, pocev
od Bodlera do nadrealista: oslobodenu mastu, zgnusnuti izraz, sposobnost evo-
kacije i odusevljenja jednom slikom. Ja bih Zelio da svaki odjeljak mog romana
bude jak, sazet i izrazajan kao poema. Ali ono $to je kod mene odlucujuce, jeste
perspektiva cjeline koja sadrzi perspektivu ironije, perspektivu demistifikacije
i perspektivu relativizacije istina, osjecanja stavova. Jednom rijecju — antilirski
stav.
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Roman je umjetnost duboko antiideoloska, jer ideologija predstavlja uvijek samo
jednu tacku gledista jedne istine i predstavlja je kao ilustraciju te istine. Roman
odbija da se potcini bilo kojoj ideologiji naSeg vremena, odbija da ucestvuje u
ideloskim pojednostavljenjima, sve grubljim i o¢iglednijim, a to nije neutralnost
nego izazov. Jer, roman na taj na¢in dovodi u pitanje ustaljeni poredeak vrijednosti,
ustaljenu interpretaciju normalnog, interpretaciju sistema i gotovih ideja. Zato je,
ponavljam, roman antiideolo$ka umjetnost, pa je nasem strahovito ideologizira-
nom svijetu, potreban kao hljeb.

Klod Simon

Obicno se kaze da slikar ili pisac u svom djelu slika ili opisuje svoj autoportret.
Ako se slazete s ovim tvrdenjem, da li svojim junacima pozajmljujete Vase iskustvo?

Svakako, moje iskustvo jedino i sluzi mojim junacima (otuda i praznine, sumnje,
pitanja). O ¢emu drugom jedan pisac moze da govori kako valja?

Da li literatura obavezno utice da covjek postane svjestan izvjesnih stvari (kao
Sto je to slucaj sa Dostojevskim)? Dostojevski spada medu pisce koje volite. Zasto?

Posto su moji tekstovi vrlo tesko i vrlo svjesno obradeni (ili izmajstorisani),
moze se re¢i da su oni to postajanje svjesnim, zauzimanje izvjesnog stava.

Dostojevskog smatram za jednog od dva najveca pisca u istoriji literature. Onaj
drugi je Prust. Za razliku od junaka realistickih francuskih romana 19. vijeka, ju-
naci Dostojevskog su apsolutno dvosmisleni, istovremeno i pozitivni i negativni,
dzelati i zrtve, dobri i zli, inteligentni i glupi, itd... Njegovo djelo (izuzev mozda
Zlih duhova) ne tezi nikakvoj demonstraciji, nikakvom ucenju...

Natali Sarot

Rekli ste i da ponekad govor moze da ugusi i da neki izrazi mogu da ubiju.
Htjela sam da kazem da rije¢i mogu biti smrtonosne. One mogu da povrijede neko
dijete, da uniste jedno bice, da ga upropaste koliko i sam ¢in. Rije¢ Cesto ima vise

.....

Jonesko

Mirce Dinesku kaze: ,,Strasljivost je postala institucija u neku ruku. Institucije
su se izrazavale u ime pojedinaca “.

To je tacno, znate li §ta znaci drveni jezik (Langue de bois)? To je kada je jezik
izvitoperen i kad niSta ne znaci, ali ispunjava prostor i vrijeme. To je sve davo
ucinio.

Vi vjerujete u Pavola i Satanu?
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Da, inace ne bih vjerovao u Boga, Satana je lijepa, a Bog joj je dao mo¢. On joj
je rekao: ,,Radi Sta hoées, ali ja ¢u pobijediti®.

A gde je covjek?
Izmedu Boga i Satane.

Onda je jasno Sto je rastrzan izmedu zla i dobra.

Satana se zove Lucifer. Zasto je Gete dao najlepSe ime svome junaku koje znaci
svjetlost? To su bili andeli i oni su htjeli da uzmu vlast od Boga, zato imaju imena
andela, a posle toga su postali satane.

Svijet je zato i zao, kako tvrde filozofi i bogumili, $to su ambiciozni andeli ukrali
tajne stvaranja od Boga, pa su napravili svijet na svoj nacin i zato je svijet los, a
Bog ih je pustio da rade Sta hoce. U to vjerujem da bih mogao vjerovati u Boga,
to vam odmah kaZzem, jer znam da ¢ete me pitati verujem li u to.

Spoljasnji egzil je u najvise slucajeva posledica unutrasnjeg egzila. Ali nema
nista tragicnije nego vidjeti da se neka zemlja prazni i kako je njeni umjetnici i
stvaraoci napustaju. 1 Vi ste otisli. Kako se osjecate: kao samo francuski pisac ili
i rumunski?

Samo francuski pisac, a ponovo sam postao Rumun sada kada je bila revolu-
cija.

Da li Vam humor pomaze u necemu? Da li ta vrsta smijeha, na svoj racun ili na
racun drugih, moze da pomogne protiv tog ocajanja?

Svakako. Humor mi pomaze da zivim, on ispunjava prazninu. Humor je neka
neodredena svjetlost koja me priblizava bozanstvu. Uloga svakog stvaraoca je da
pokusa, a ponekad, ali rijetko, da uspije, da od humora napravi put ka bozanskom.
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Govore
Dejan Medojevi¢, predsednik OpStine Mojk
Migo Stanigi¢, poslanik Skupstine€me
Rodoljub Gorig, direktor Centra zaKuliunsiNens
Borislav Jovanovic, pu blicusta i
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Skica za portret

U javnom zivotu opstine i Crne Gore Dragan Jovanovic¢ se javlja u jednom vre-
menu punom previranja — ideoloskih i ekonomskih i kada se ve¢ postavljalo epo-
halno pitanje: da li ¢emo da gradimo socijalizam sa ljudskim likom ili ¢inovnic¢ko
— birokratsko-dogmatskog, demagoskog obilja, sa uzvikom da se mijenja sve, ali
da se ne mijenja nista. Dragan Jovanovi¢, zapravo, pripada prvoj generaciji
crnogorskih politi¢ara koji su preuzimali odgovornost od ratne generacije
politi¢ara. Rije€ je o generaciji koja je donosila jedan svjezi vjetar u partijskom
zivotu, manifestujuci to, prije svega, kritickim odnosom prema stvarnosti, prema
velikom raskoraku izmedu rijeci i djela, Sto za tradicionalisticki, komesarski duh
nije uvijek bilo pozeljno. Imao je u sebi mladalackog, reformskog slobodoumnog
duha, hrabrosti da kaze $to misli znajuci da iza njega stoji njegovo djelo, a ne fo-
rumsko-teorijska praksa. On je bio zastupnik jedne nove vrste politicara —
politi¢ara buducnosti, a ne proslosti. I danas, pozeljnih. Dragan Jovanovi¢ nije bio
karijerista. On je bio pobornik istine da funkcija ne ¢ini ¢ovjeka, ve¢ da Covjek
¢ini funkciju. Mandati su prolazni, Covjek ostaje. Nije ni pomislio da bude ¢ovjek
kancelarije i kabineta, ve¢ covjek akcije i prednjacenja u pretvaranju rijeci u djelo.
Imao je viziju, odnosno, Zelju da Mojkovac §to prije dobije obrise urbane sredine
1 industijske transfomacije, vjeruju¢i u njegovo zlatno doba.
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Dragan Jovanovi¢ je zajedno sa drugim prvacima iz ovog kraja postao mjera
stvari Zeljenog politi¢ara. Politicar modernog kova, aktuelnog senzibiliteta —
jedan od onih koji dolaze, ali ne prolaze. O tome govori i Cinjenica da, evo, ni
poslije skoro pola vijeka od njegove tragi¢ne smrti, kod veéine njegovih
sugradana i savremenika ime Dragana Jovanovica nije postalo administrativni,
hronografski, znak.

Covjek nije ono $to on misli o sebi ve¢ je ono §to drugi misle o njemu. Ova
misao kao da je bila pouka i poruka mladog i talentovanog i poletnog politi¢ara
Dragana Jovanovica predsjednika Skupstine opstine s kraja Sezdesetih i pocetka
sedamdesetih godina proslog vijeka. Kada se poslije studija u Beogradu vratio u
svoj zavicaj, dosao je sa jedinom idejom — sa spremnoscu da ulozi svu svoju ener-
giju u njegov napredak. U ovom svom odnosu prema svojim moralnim i politickim
opredjeljenjima, preuzetim iz dublje tradicije naseg naroda, Dragan Jovanovic je
ostao vjeran od prvog dana svog rekao bih radnog a ne politicCkog angazmana.
Njegova ideologija bila je ideologija rada, ideologija akcije, stvaralastva sada i
ovdje sa stalnom pomislju na izlazak Cistog obraza pred svakim svojim
sugradaninom i saradnikom. To mu je uzvraceno na najbolji nacin — sa onim §to
je narod i kolektivno pam¢éenje mislilo i misli o njemu. To potvrduje i ovo spomen
— vece na njega, njegovo prisustvo u nama i medu nama!

Borislav Jovanovi¢
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Zadovoljstvo nam je da Vas poz

KNJIZEVNQ
STVARALASTVO ?
VOIJISLAVA VOJA MINICA

Govore

Viatko Simnmovic, knjizevni kriticar

 Bogic Rakocevic, knjizevni kriticar
wrislav Jovanovic, knjizevni krititar

i

za kulturu  Nenad Rakocevie™
“etvrtak, 22, avgust u 19 sati

Istancan osjeéaj za novo u knjiZevnosti

Vojislav Mini¢ bio je zagovornik ideje da umjetnicka, knjizevna kritika nije
samo plod znanja i interesovanja kriticara i izraz njegovog dara. Kao intuitivan
covjek slijedio je i tezu da kritika nikada nije samo esteti¢ki usmjerena. Shvatao
je da je bezbjednije govoriti o formi stiha i strukturi pjesme, ali je tragao za rjeSe-
njima zagonetki njene simbolike, za njenom socio-lingvistickom osnovom, za
njenom drustveno humanistickom rezonancom..

Za Vojislava Minica, kritika je podrazumijevala kriticnost prema predmetu kojim
se bavi, konkretno prema knjizevnom djelu — ali i kriti¢nost prema vremenu i
drustvenim uslovima u kojima knjizevno djelo nastaje.

Zato su njegove kritike i eseji bili i ostali trajan most razumijevanja izmedu
konkretnog stvaraoca i recepcijenta literarnog tvaralastva.

Otvoren prema svijetu univerzalnih problema i vrijednosti — on nam je znao
uputiti uvijek aktuelan, fundamentalan, sustinski znacajan nalog: Otvorimo se
prema sebi — mislimo na kriticku revalorizaciju i nase knjiZzevne bastine i naSe
savremenosti.

Doprinio je Vojislav Mini¢ proucenosti crnogorske knjizevnosti druge polovine
20. vijeka. Iskreno je pristupao istrazivanjima djela Sretena Perovic¢a, Branka
Banjeviéa, Blaza Séepanovica, Gojka Dap&evic¢a i Ratka Vujoseviéa. Temeljno se
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bavio proznim oblicima i sadrzajima Borislava Pekica, Sretena Asanovica, Brani-
mira Séepanovi¢a, Miladina Culafica.

Dosljedan u tumacenjima i dogadaja i djela, oslobadajuci ih neprihvatljivih
vanestetskih napliva, tumaceci ih savremenim mjerilima, umnogome je pomogao
da se podrzi tendencija jedne generacija koja se razraCunavala sa savremenim re-
fleksima romanticarskih crnogorskih mitova. Od koristi im je bila njegova
drustvena, gradanska i li¢na hrabrost. Bio je Mini¢ jedan od rijetkih kriticara koji
se sa postovanjem odnosio prema piscu Cije djelo razmatra. Analiti¢an, obziran,
dobronamjeran, imao je ugled kriticara ¢iji se stavovi ne moraju prihvatiti ali ¢ija
se tumacenja moraju uvazavati. Prije svega bilo mu je stalo do afirmacije vrijed-
nosti koje stvaralastvo jednog pisca ¢ine osobenim i trajno aktuelnim.

Kako je to jednom prilikom konstatovao Milorad Stojovi¢ ,,on zanemaruje efe-
merne artisticke efekte koji lako zavaraju neiskusne istrazivace®.

Mini¢ se zadrzava na analizi druStveno-istorijske uslovljenosti djela, na
medusobnoj zavisnosti i prozimanju eti¢kih i1 estetskih dimenzija u literaturi.
Interpretirajuci sadrzajne i druge vrijednosti, on ukazuje na prirodno prozimanje
literature i stvarnosti, motiva i izraza, na odnos pisca prema zivotu i svijetu. Nije
insistirao na kontinuitetima vrijednosti u literaturi, na neodvojivosti pisca od bi¢a
naroda, od bi¢a vremena proslog, sadasSnjeg i buduceg.

Imao je istancan osjecaj za novo i autenti¢no u literaturi. Sa entuzijazmom
ukazuje na stvaralacke rezultate, ali se ne ustrucava da pravim imenom krsti sla-
bosti djela koje je predmet njegove kriticke paznje.

Bez predrasuda je formulisao svoje stavove. Pisce i djela tretirao je u kontekstu
literarnih zbivanja u Crnoj Gori i svijetu. Na osnovu njegovih radova uvijek
mozete da steknete tacnu predstavu o piscima, njihovim motivskim interesova-
njima, izrazajnim osobenostima, pogledima na svijet. Crnogorska knjizevnost
imala je u njemu stru¢nog, savjesnog tumaca, jednog od onih koji su bili neopho-
dni za njenu punu afirmaciju u periodu kada se borila za svoje ime i poziciju.

Vlatko Simunovié
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Povodom 125 godina Opiteg imovinskog zakonika za
Knjaevinu Crnu Goru organizuje

Omaz Valtazaru Bogisicu

govori
Prof. dr Zoran P. Rasovié

u umjetnickom difelu programa ulestvuju
"y

" Omaz
" Valtazaru Bogi

Kamerni orkestar Muzitke akademije sa Cetinja
pod rukovodstvom Radovana Papevica, i glumei:
LA Aleksandar Radulovié, lvana Mrvaljevic i Zoran

1 Vujovic
SICH ==

.

| Cetinje, Kraljevsko pozoriite . Zetski dom"
nbar 2013. ! Cetvrtak 19. septembar 2013, u 20 sati

Pozdravna rije¢ Dragana Radulovi¢a

Opsti imovinski zakonik Valtazara BogiSica, zakon kojega se veCeras sje¢amo s
duznim postovanjem, a njegovom tvorcu odajemo zasluzenu pocast, i u vrijeme
proglasenja, prije 125 godina, bio je od strane relevantnih nau¢nika Evrope i
juznoslovenskih zemalja ocijenjen kao djelo izuzetne pravne vrijednosti.

Zakon je tacka u kojoj se srijecu etika i politika, jasan izraz zelje jedne zajednice
da odnose unutar sebe uredi na civilizovan nacin, i da njime, pazljivo ¢uvajuéi
razumijevanje vlastitog bi¢a, nedvosmisleno iskaze pripadnost savremenom svi-
jetu i vrijednostima koje ga oblikuju.

BogiSi¢ev Zakonik je to bio u svom vremenu, ali njegov civilizacijski smisao i
danas Crnom Gorom odjekuje snazno i nadahnjujuce!

Dopustite mi da uputim rije¢ zahvalnosti ljudima i ustanovama, prijateljima
Matice crnogorske, uz ¢iju je nesebi¢nu podrsku ovo vece organizovano: prof. dr
Zoranu RaSovi¢u, Muzickoj akademiji na Cetinju i dekanu Miranu Begicu,
maestru Radovanu Papovicu i ¢lanovima orkestra Muzicke akademije, dramskim
umjetnicima, direktoru Kraljevskog pozorista ,,Zetski dom* gospodinu Slobodanu
Bozovicu, gospodinu Paju Jabucaninu i osoblju restorana ,,Konak*, i nipoSto ne
naposlijetku gospodinu Vesku Pejovicu, sekretaru naseg Ogranka na Cetinju koji
je uime Matice crnogorske bio rukovodilac i organizator ovog projekta.
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Omaz Valtazaru BogiSi¢u

povodom 125 godina Opsteg imovinskog zakonika za
Knjazevinu Crnu Goru

Imam ugodnu priliku i ¢ast da u ovom istorijskom zdanju, ¢ija je izgradnja
zapoceta Cetiri godine prije donoSenja OIZ-a a zavrSena cCetiri godine kasnije,
besjedim o Valtazaru BogiSi¢u ¢ovjeku koji se sa tolikom suverenosc¢u kretao
evropskim prostorima i kulturama, ¢ovjeku koji je toliko zaduzio Crnu Goru.

Ova godina, na ponos Crnoj Gori je u znaku dva velika jubileja — dvjesta godina
rodenja Njegosa i 125 godina od donosenja OIZ-a. U djelima Njegosa i Bogisic¢a
osje¢amo veli¢inu pjesni¢kog i pravnickog zanosa i dubinu njihove misli. Djelo
dva velikana vje¢no mami ljude, kao san nejasne niti horizonta, u neznana pros-
transtva. Ova djela ostaju pohranjena u bozanskom ljetopisu i beskonac¢noj
vjecnosti.

Valtazaru Baldu Bogisic¢u, dugujemo izvjesnu obnovu naSeg pravnickog ukusa,
uljepsavanje pravnickog govora, koji rije¢ima daje spiritualnu ljepotu. U povodu
proglasenja OlZ-a, Knjaz Nikola je sinu ,,di¢ne oblasti dubrovacke®, u ime ,,naj-
vise nagrade koje mu se s nase strane moze dati“, izrekao javno hvala. To javno
hvala u ime Crne Gore odzvanja i danas. Ali kultura sje¢anja nam nalaze da se sa
izrazima visokog postovanja i najiskrenije vjernosti osvimemo na li¢nost i gro-
madnost rada Valtazara Bogi$i¢a, akademika, profesora, doktora filozofije i dok-
tora pravnih nauka, naucnika, istrazivaca, zakonopisca, ¢ovjeka enciklopedijskog
znanja, komentatora, pobornika istorijsko-pravne Skole, ali i drugih Skola,
zaljubljenika u filologiju, poliglotu, bibliofila...

Bogisi¢ je roden 20. decembra 1834. godine u Cavtatu. Njegov ded doselio se
u Cavtat u drugoj polovini 18. vijeka iz sela Mrcine u Konavlima. Osnovno obra-
zovanje zavrsio je u rodnom mjestu. U dvanaestoj godini zavr§io je i privatnu
skolu zajedno sa nautickim tecajem jednog bivSeg pomorskog kapetana. Godine
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1859. u Veneciji je polozio maturu. Studirao je pravo u Becu, Berlinu, Minhenu,
Parizu. Posljednja Cetiri semestra studirao je u Becu. Godine 1862. doktorirao je
u Gisenu filozofiju, polozivsi strogi usmeni ispit i odbranivsi disertaciju iz istorij-
skih nauka pod naslovom: ,,0 uzrocima poraza njemacke vojske u husitskom
ratu“. Godine 1863. zaposlio se u dvorskoj biblioteci u Becu, §to je imalo ogroman
znacaj za dalji nau¢noistrazivacki rad. Pravni fakultet s doktoratom zavrsio je u
Becu 1864. godine. Godine 1867. postao je akademik JAZU. Pocetkom 1868.
imenovan je za Skolskog inspektora i vojnog sluzbenika u Vojnoj krajini, sa
sjedisStem u TemiSvaru. Za redovnog profesora Univerziteta u Odesi izabran je
1869. godine.

Krajem novembra 1872. godine dobio je nalog ruske vlade, a po pozivu Knjaza
Nikole, da ode u Crnu Goru radi sastavljanja zakona. Na Cetinje stize poCetkom
aprila 1873. godine. Iste i sljedece godine sprovodi anketu o pravnim obicajima u
Crnoj Gori, Hercegovini i Sjevernoj Albaniji, koju ¢e kasnije dopuniti. OIZ je
pripremao skoro petnaest godina sa manjim prekidima. Na li¢ni zahtjev penzioni-
san je 1889. godine. Na duznosti ministra pravde u KnjezZevini Crnoj Gori bio je
od 1893. do 1899. godine. Umro je 24. aprila 1908. godine i sahranjen u svom
rodnom mjestu.

Ova kratka biografija jedva da letimi¢no sagledava BogiSi¢evo Zivotno djelo
neprevazideno u svojoj Cistoti, izdasnosti i briljatnosti.

Bogisi¢ profesor Univerziteta

Redovni profesor na Odeskom univerzitetu od 1873. do 1879. godine, mada je
na njemu efektivno radio samo pet semestara. Predavao je Istoriju slovenskih
prava, ta¢nije Istoriju slovenskih zakonodavstava. Nau¢ni program ovog predmeta
Bogisi¢ je izlozio u svom uvodnom predavanju ,,O nau¢nom razradi istorije
slovenskog prava®, odrzanom 3. marta 1870. godine na Univerzitetu u Odesi.
Rukopis njegovih predavanja na ovom Univerzitetu pronasao je profesor Solovljev
u BogiSi¢evoj ostavstini u Cavtatu. Kada je zavr$io OIZ, Bogisi¢ je otiSao u
Petrovgrad da sa ruskom vladom uredi svoj sluzbeni odnos. U Petrovgradu mu je
ponudeno mjesto profesora Rimskog prava na Moskovskom univerzitetu, $to je
on odbio.

Bogisi¢ naucnik i istrazivac

Bogisi¢eva nauc¢na produkcija je bila izuzetno obimna, raznovrsna i plodna. On
je vjesto izvlacio svjeze u duhu naroda, iz kovanice jezika, iz Zari§ta narodnog
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morala. U naucnoistrazivackom radu glavno interesovanje je bilo okrenuto
obic¢ajnom pravu, izradi OIZ-a, polozaju porodice kod juznoslovenskih naroda.
Objavio je oko 50 nau¢nih radova. To su djela iz obiajnog prava, pravne istorije,
proucavanja porodice, teorije i metodologije prava, opste i nacionalne istorije,
djela iz oblasti folkloristike, toponomastike, itd. Posebnu paznju javnosti privukla
su nekolika naucnoistrazivacka rada, 1 to:

Zbornik sadasnjih pravnih obicaja u juznih Slovena.

O obliku nazvanom inokostina u seoskoj porodici Srba i Hrvata.

OIZ za Knjazevinu Crnu Goru.

O polozaju porodice i nasljedstvu u pravnoj sistemi, itd.

Anketa o pravnim obicajima u Crnoj Gori, Hercegovini i Sjevernoj Albaniji se
smatra njegovim najobimnijim, najsistematskijim i najpotpunijim istrazivanjem
obicajnog prava. Anketa je podijeljena u dvadeset grupa pitanja. Njegov upitnik,
koji je kasnije publikovao Tomica Nikcevi¢, zajedno sa odgovorima, broji oko
2000 pitanja. Na pripremanju ankete je imao Cetrdesetosam saradnika — anketara
i to: Cetrnaest prosvjetnih radnika, sedam svestenika, tri administrativna i konzu-
larna sluzbenika, trinaest studenata (od toga je 10 bilo u Becu), tri plemica bez
zanimanja, jedan ljekar, jedan tehnicar, jedan pomorski kapetan.

Glavni izvjestioci za Anketu bili su: za Crmu Goru — vojvoda Puro Matanovic,
za Hercegovinu — vojvoda Puro Cerovic¢ i za Albaniju — vojvoda Marko Miljanov.
Medutim, odgovori PDura Matanovi¢a odnosili su se prvenstveno na Katunsku
nahiju, Pura Cerovi¢a uglavnom na Drobnjake, a odgovori Marka Miljanova u
prvom redu odnosili su se na Kuce.

O crkvenim odnosima Bogisic¢u je podatke uglavnom dao arhimandrit Visarion
Ljubisa, a djelimi¢no proto Jovan Sundenci¢. Za pitanja iz medunarodnog prava
pomoc¢ je dobijao od serdara Jola Piletica.

U prilogu pismu od 15. decembra 1884. godine, koji se odnosi na prevoz,
stanovanje, konsultacije, sekretara, pisara Bogisi¢ iskreno saopstava: ,,Ovaj kon-
spekt mojih putovanja pokazuje ne samo njih nego i vrijeme koje sam proveo u
putovanjima, $to mi je sve uzelo oko sedam godina®.

Bogisi¢ ¢lan mnogih drustava i akademija

Bogisic je bio ¢lan JAZU, ¢lan Akademije moralnih i politickih nauka u Parizu,
koja je bila u sastavu poznatog Francuskog instituta. U toj akademiji akademik —
pravnik Darest je 12. maja 1888. godine promovisao OIZ, gdje je, izmedu ostalog,
kazao da to: ,,djelo Cini Cast, kako u¢enom pravniku koji ga je stvorio, tako i Knja-
zu koji je dao inicijativu da se stvori®. Bogi$i¢ je bio i ¢lan Drustva za komparativno

183



zakonodavstvo u Parizu, Medunarodnog drustva za sociologiju u Parizu, Zakono-
davne akademije u Tuluzu, Geografskog drustva u Becu, pocasni ¢lan Zavoda za
Rimsko pravo Univerziteta u Katanji, ¢lan pravnickog drustva Hrvatske, ¢lan
Ruskog geografskog drustva u Petrovgradu i Drustva ljubitelja prirodnih nauka,
antropologije i etnografije na Moskovskom univerzitetu.

Bogisi¢ — pobornik istorijskopravne Skole, da ili ne

Ostavio je trag u nauci kao pobornik istorijskopravne skole, ali je, kako saops-
tava poznati profesor Zivojin Peri¢, u izradu OIZ-a unio prili¢no racionalizma.
Do kraja zivota ostao je veliki postovalac Savinjia i Puhte, iako, kako smo kazali,
u izradi OIZ-a nije dosljedno primjenjivao taj metod. U istorijskopravnu Skolu
unio je socioloske elemente. U praksi se zalagao za sudenje po pravdi i pravici.
Sudija treba da, ocjenjujuci prilike posla, pazi osobito na to Sto casni ljudi drze da
je pravo i §to je u skladu sa javnim vjerovanjem i postenjem. I ako to sudija sve
radi po dusi i savjesti, on opet treba da pazi, koliko je god moguce, i na razum i
misljenje naroda. Kako se vidi, u praksi se zalagao i za primjenu rjeSenja koje
zagovara prirodno-pravna skola.

Niko Simov Martinovi¢ nam saops$tava usmene stavove ¢lanova Komisije za
odbranu njegove doktorske disertacije: ,,Prof. dr Mihailo Konstantinovi¢ mi je
primijetio na odbrani da je tesko velike ljude, kao Bogisica, tvrdo vezati za jedan
pravac ili skolu, jer oni u svom nau¢nom radu izgraduju svoj pravac. Istom pri-
likom mi je prof. dr Albert Vajs rekao da je pitanje koliko je i da li je Bogisi¢
pristalica istorijsko-pravne Skole®.

Bogisic¢ - komentator pravnih tekstova

Bogisi¢ je bio vrstan komentator zakonskih i drugih pravnih tekstova.
U tom smislu narocito isticemo sljedeca djela:

1. Pisani zakoni na slovenskom jugu;

2. Bogisic¢eve opaske o Danilom zakonu;

3. Bogisi¢evi Komentari Dusanovog zakonika;

4. Zakon Leke Dukadina i dr.

Bogisi¢ zaljubljenik u filologiju i poliglota

Bogisi¢ je imao ¢udnu vjestinu izrazavanja, knjizevnu Culnost. Govorio je vise
stranih jezika i gotovo sve slovenske jezike. Pisao je, osim na maternjem, jo§ na
pet jezika, njemackom, francuskom, ruskom, italijanskom i latinskom.
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Poznat je po izvrsnom stilu, djelu velikog majstora na peru. Posebnost u svemu
kako i §ta kaze. Svom jednostavnom jeziku dodao je Sarm koji je ¢inio pitkost.
Njegove ideje nijesu bile nove, ali su od njega primile novu odredenost i novi sjaj.

Upotrijebljeni termini u OIZ-u su i danas uobicajeni pravni izrazi, npr: dobit,
dobit na dobit, docnja, imaonik, imalac, nagodba, nistav, odlozni uslov, odrzaj,
oprostaj duga, ostavioc, oSte¢enik, Stetnik, Sti¢enik, udruzenik itd.

»Jezik zakona, piSe BogiSi¢ mora biti svakome shvatljiv i koliko je moguce
konkretan, pri ¢emu treba izbjegavati sve zakonetke i narodu nejasne apstrakcije®.

Bogisiceva djela od znacaja za Crnu Goru

Osim OIZ-a, Bogisi¢ je napisao brojna djela od neposrednog znacaja za Crnu
Goru od kojih izdvajamo:

1. Prepiska laznoga cara Stiepana Maloga s Dubrovackom Republikom (1771-
1773);

2. Izabrana dela i Opsti imovinski zakonik za Crnu Goru;

3. Povodom Crnogorskog gradanskog zakonika, nekoliko rijeci o nacelima i
metodu usvojenim pri izradi (pismo jednom prijatelju);

4. Desetina sudskih zapisa iz Pastrovica;,

5. Bogisiceve opaske o Danilovom zakoniku,

6. Ekonomski odnosaji u Crnoj Gori;

7. Razredi i slojevi u narodu u Crnoj Gori;

8. Popis drzavnog uredenja Crne Gore;

9. Sudski postupak u Crnoj Gori;

10. Crnogorsko krivicno pravo,

11. Upitnik iz ankete za opisivanje pravnih obic¢aja Crnogoraca.

12. Pravni obicaji u Crnoj Gori, Hercegovini i Albaniji (Anketa iz 1873. g.),
priredio Tomica Nikcevic.

Drugi o Bogisicu

O Bogisi¢u i o OlZ-u je objavljeno mnogo radova, osvrta, ¢lanaka, rasprava i
studija na raznim evropskim jezicima, koji, najve¢im dijelom, veoma povoljno
ocjenjuju Zakonik. O Bogisi¢u, i o OIZ-u, pisali su i nakon njegove smrti pa do
danas: I. Strohal, T. Taranovski, A. Solovjev, 7. Peri¢, D. Tasi¢, M. Konstantinovi¢,
N. Dolenc, F. Culinovi¢, D. Vuksan, L. Bakoti¢, V. Spai¢, M. Kostrenci¢, R.
Legradi¢, M. Begovi¢, D. Jankovi¢, B. Nedeljkovi¢, N. Martinovi¢, V. Novak, T.
Nikéevi¢, J. Danilovi¢, S Pupovci, S. Bobcev, K. Kadlec, Zocco-Rosa, S.
Borovski, V. K. Korablev i V. Cimerman i dr.
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Posebno vrijedne ocjene o OlZ-u izrekao je njemacki pravnik Karlo Dikel:
,»Novi je Zakonik jedan od najvecih radova koje je knez Nikola ucinio u interesu
civilizacije, mudrim i postojanim trudom; ovaj ¢e knez malo po malo uspjeti, da
podari svojoj zemlji najbolje ustanove evropske, a da ne uzdrma ni najmanje
moralnost, hrabrost i patriotizam, koji su tako neophodni za odbranu vjekovne
nezavisnosti Crne Gore“. O BogiSi¢u i njegovom djelu Dikel kaze: ,,BogiSi¢ je
stvorio Zakonik koji se, mimo svih obzira na najbolje postojece zakonike, moze
smatrati za najoriginalnije kodifikatorsko djelo®.

Bogisi¢ u djelima objavijenim u Crnoj Gori

Po mom misljenju u Crnoj Gori najvrjednija djela o BogiSi¢u i o OIZ-u objavili
su:

1) Niko Simov Martinovié, ¢ije je najpoznatije djelo: Valtazar Bogisic i istorija
kodifikacije crnogorskog imovinskog prava. Radi se o objavljenoj doktorskoj dis-
ertaciji odbranjenoj pred profesorima Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu,
1957. godine ¢ija imena zbog ogromnog autoriteta ovom prilikom navodimo: Mi-
hailo Konstantinovi¢, predsjednik, a ¢lanovi Mehmed Begovi¢, Borislav
Blagojevi¢, Dragoslav Jankovi¢ i Albert Vajs;

2) Tomica Nik¢evié, posebno priredjeno djelo Pravni obicaji u Crnoj Gori,
Hercegovini i Albaniji (Anketa iz 1873. g.);

3) Petar Stojanovi¢, sa dva njegova posebno znacajna i po predmetu istraZivanja
rijetka djela: a) Primjena Opsteg imovinskog zakonika za Knjazevinu Crnu Goru,
Titograd 1987; b) O neposrednoj primjeni Bogisicevih pravnih radnji u zakono-
davnoj i sudskoj praksi (sa posebnim osvrtom na stanje od 1918 do 1941. godine,
Titograd 1989).

4) Dusan Vuksan, posebno izdvajamo djelo: ,,Geneza Opsteg imovinskog za-
konika“, objavljeno u Zapisima, Cetinje 1933. godine;

5) Surja Pupovci, profesor iz Pristine, kome je posthumno objavljeno izuzetno
djelo Bogisi¢ zivot i djelo, Podgorica 2004. godine, i drugi.

Bogisi¢ ministar pravde

Izmedu Crnogorske vlade i Bogisica zakljucen je ugovor 23. marta 1893. go-
dine. Ugovor sadrzi devet tacaka. Po osnovu tog ugovora Bogi$i¢ se prima port-
felja Ministra pravde i nacelnika Knjazevske kancelarije za izradu zakona i
drzavnog savjetnika. Ugovor je zakljucen na godinu dana, sa moguénoscu pro-
duzenja.
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Za vrijeme svojeg ministrovanja u Crnoj Gori Bogisi¢ je izdaoll Naredbi, sa
snagom zakona radi organizovanja pravosuda, u cilju primjene OIZ-a. Pri radu na
ovim naredbama, BogiSi¢ se koristio materijalom iz ankete o pravnim obicajima
koje se odnose na procesno obicajno pravo.

Sacinio je izmjene 1 dopune drugog izdanja OIZ-a koje je proglaseno Ukazom
Knjaza Nikole od 14. januara 1898. godine.

Bogisi¢ je 1894. sacinio i Privremena pravila o vanbracnoj djeci, koja su treti-
rana kao Zakon o vanbra¢noj djeci. U njemu je uglavnom kodifikovano crno-
gorsko obicajno pravo iz ankete o pravnim obicajima.

Bogisic¢ je, takode, Citao i objaSnjavao apstraktna mjesta u OIZ-u ¢lanovima Ve-
likog suda. Organizovao je Cetiri nova okruzna suda i vrsio inspekcije sudova. U
novembru 1896. godine predlozio je Knjazu donoSenje zakona o kradi, kojim bi
se tjelesna kazna (Sibike) za kradu zamijenila zatvorom.

Bogisi¢ je 1895. sadinio Spomenicu o povisenju cijele drzavne titulature crno-
gorskog Gospodara, sa stepena ,,veliCanstvo® na stepen , . kraljevskog visoCanstva“.
Radi se o raspravi iz medunarodnog javnog prava, koja je istorijski objasnila
mogucénost podizanja knjazevske titule ,VeliCanstvo“ na ,Kraljevsko
visocanstvo®. Ono je uslijedilo tek nakon medunarodnog priznanja Crne Gore,
kao nezavisne drzave, na Berlinskom kongresu 1878. godine.

Bogisi¢ je kao ministar pravde neposredno nadzirao primjenu Zakonika. Vojvoda
Simo Popovi¢ u svojim memoarima istice da je trebalo dosta truda uloziti kako bi
Bogisi¢ pristao da bude ministar pravde. O tome, kako je nagovorio Bogisi¢a da na
to da saglasnost i koje mu je rijeci tom prilikom uputio, izmedu ostalog, pise: ,,Kako
je Crna Gora siromasna, mala drzavica i jednome BogiSicu, i bas Bogisicu tu je i
Casti 1 slave dosta, da on bude prvi ministar pravde, da on dade Zivota svome Imo-
vinskom zakoniku, koji jo$ 1 sada lezi neupotrebljen, da preporodite sudove i date
im jo$ potrebne zakone i uredbe®. Potom slijedi opisivanje radnji koje je Bogisi¢
preuzeo nakon Sto je prihvatio ovaj visoki drzavni polozaj: ,,Odmah je preuzeo
uredenje Velikog suda, plemenskih i okruznih sudova, njih je pohadao, davao im
usmena i pismena uputstva, izdavao zakonske naredbe, sazivao je pisare okruznih i
plemenskih sudova na Cetinje, objaSnjavao im Imovinski zakonik i upu¢ivao ih nji-
hovoj primjeni. Po Zelji knjazevoj, napisao je odmah u pocetku Zakon o vanbra¢noj
djeci. Po starom zakonu trazio se otac djetetu, koji je morao zavedenu devojku uzeti
za zenu ili platiti u fond za vanbra¢nu djecu stotinu cekina. Knjaz je naSao da je taj
zakon rdav jer su nevaljalice grijesile s kim bilo, a sudu optuzivale momke i ljude
iz boljih kuca ili polozaja da im je tanja sramota®.

Bogisi¢ je bio Ministar pravde u knjaZzevini Crnoj Gori od decembra 1893. do
1899. godine.
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Bogisi¢ — bibliofil i zavjestalac

Bogisi¢ je bio jedan od najvecih bibliofila u juznoslovenskim narodima. Njegova
biblioteka brojala je 18.000 knjiga, ¢etrdesetdevet slavenskih inkunabula, arhiv,
graficku zbirku sacuvanu u cavtatskom institutu JAZU (sada Hrvatska akademija
znanosti i umjetnosti).

Bogata biblioteka, veliki arhiv, izuzetno vrijedna zbirka su pripale Cavtatu, na
osnovu testamenta njegove sestre Marije Polo.

Sacuvano je 9812 pisama razmijenjenih sa 1141 osobom, od kojih su mnogi
svjetski poznati naucnici.

Dio njegove grade iz BogisSi¢evog arhiva objavili su: Korbler, Francev, Vuksan,
Borovski, Solovjev, Jankovi¢, Nedeljkovi¢, Martinovi¢, Novak, Nikcevi¢ i dr.

Bogisi¢ zakonopisac

OIZ je Bogisicu omogucio polozaj jednog od najistaknutijih zakonopisaca
Evrope. Pisan sa najvisim ljudskim izrazavanjem, djelo organski i moralno nedje-
ljivo. Do kraja BogiSi¢evog Zivota ostalo njegov glavno djelo nenadmaseno ni od
drugih.

Bogisi¢ je u Zakonik unio ustanove koje se nalaze u narodnom obicaju ili su tek
u zacetku, preovladavaju ustanove koje se nalaze u drugim modernim zakonicima
i ustanove opsteg karaktera.

Zapisano je da se bavio zakonodavnim radom za Hercegovinu i za Bugarsku.

Nastanak OlZ-a

Nastanak OlZ-a vezuje se za dvije etape: prva etapa je trajala od aprila 1873.
do juna 1881. godine i obuhvata:

a) sastavljanje upitnika sa oko 2000 pitanja;

b) sprovodenje obimne ankete u Crnoj Gori, Hercegovini i Sjevernoj Albaniji.

¢) razmatranje dotadasnjih zakona Crne Gore i primjena u praksi;

d) sakupljanje spomenika starog prava Grbaljske zupe i sudskih isprava u
Pastrovi¢ima;

e) izuCavanje naucne i strucne literature;

f) sastavljanje prednacrta OlZ-a.

Druga etapa traje od 1. jula 1881. do kraja 1887. godine i obuhvata;

a) pretresanje svakog ¢lana nacrta na oko sto sjednica u crnogorskom odboru
za pregledanje i pretresanje OlZ-a;
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b) sacinjavanje definitivnog teksta OlZ-a;

¢) Ukaz o njegovom proglasenju od strane Knjaza.

U Izvjestaja knjazu Nikoli od 22. februara 1874. godine, Bogisi¢, izmedu ostalog
saopstava: ,,meni treba prije svega izraditi i opredijeliti osnovna nacela, po kojima
¢u vrsiti zadacu, neprestanim obzirom na sve glavnije teorije koje gospoduju u
nauci, kao i one koje su izradene zakonodavnom praktikom u Evropi, ne pustajuci
ni na ¢asak iz oka osobine zakonodavnog subjekta tj. Crne Gore i Crnogoraca“.

Na pripremi OIZ-a Valtazar Bogi$i¢ je radio oko 15 godina. Ovaj zakonik ¢ini
cast BogiSicu, ali i Knjazu koji je dao inicijativu da se ,,ovo djelo stvori®. Kao
vrstan pravnik i filolog, Bogisi¢ se pri pisanju Zakonika drzao one Jeringove misli
po kojoj zakonodavac valja da misli kao filozof, a da govori kao seljak. U fran-
cuskoj literaturi je izrazeno misljenje da je cuveni Francuski gradanski zakonik
od 1804. godine remek djelo stila. To se moze odnositi i na Opsti imovinski za-
konik, ako se ima u vidu knjizevnost napisana na jezicima ovih prostora.

Na pripremi Zakonika, Bogisi¢ je radio odgovorno, sistemati¢no, predano. On
je taksativno nabrojio glavne ustanove u OIZ-u od narodnog znacaja. To su: Pravo
prece kupnje medu blizikom (Cl. 47—64); o natapanju zemlje (¢l. 122—132); o po-
tocima i splakama (¢l. 133—135); o zivotinji datoj u napolicu, pod kesim na izor
(¢l. 213-328); o radnji i pomo¢i na uzajamnicu i bez uzajamnice (¢l. 341-347); o
suponi (Cl. 442—445); o sprezi (Cl. 446—456); o domacoj zajednici (¢l. 686—708).

Gradu za Zakonik uzeo je iz: usmenih izvora (raspitivanje vjestih ljudi), pisanih
izvora (izuCavanje akata, protokola, zakona) i neposrednih opazanja. Sabrao je
oko 2000 pitanja o zivotu Crnogoraca i drugih naroda. Pregledao je arhivski ma-
terijal Senata, okruznih nacelstava i kapetanskih sudova. Proucio je Petrov zakonik
i Danilov zakonik. Prisustvovao je sudenjima. Razmotrio i iskoristio bogatu zaos-
tavstinu 1 nacela rimskog prava. Isto vazi za savremeno zapadnoevropsko zako-
nodavstvo.

Pri izradi OIZ-a, Bogi$i¢ se nesporno oslonio na obi¢ajno pravo i pravnu svijest
crnogorskog naroda, ali i na projekte civilnih kodeksa onoga vremena. U tom
smislu posebno isticemo: Nacrt Svajcarskog zakonika, kantonalne zakonike (Code
de Grisons i Ciriski Kodeks), Gradanski zakonik Kalifornije i dr. OIZ je, takode,
raden po snaznim uticajem turske Medzele, i to specifi¢no po sistemu, terminolo-
giji, sadrzini, ali i po rjeSenjima pojedinih pravnih instituta. Nesporan je uticaj i
Serijatskog prava na crnogorske pravne obicaje u pogledu: natapanja zemalja, po-
dloga, kesima, davanja zemlje u napolicu i amaneta.

Mnoge ustanove stvarnog i obligacionog prava uradene su pod uticajem tek doni-
jetih gradanskih kodifikacija. Bogisi¢ je, takode, konsultovao ¢lanove srpske, ma-
darske, japanske i berlinske komisije koji su radili na svojim zakonskim tekstovima.
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Formiran je Odbor za pregledanje i pretresanje cijele osnove Zakonika. Clanovi
odbora su bili: carsko-ruski pravni drzavni savjetnik 1 redovni profesor univerziteta
dr Valtazar Bogisi¢, kao predsjednik i sastavilac, i odbornici: vojvoda Puro
Matanovié, ¢lan Velikog suda i Drzavnog savjeta; Jago§ Radovi¢, ¢lan Velikog
suda i Gavro Vukovi¢, ¢lan Velikog suda. Pisar za prvo ¢itanje NeSo Zekovié, a
za drugo Simo Martinovi¢, ucitelj. Od odbornika iz Crne Gore samo je Gavro
Vukovi¢ bio pravnik.

Na Njegusima, Cetinju i Rijeci Crnojevica organizovao je Citanje OIZ-a (odr-
zano preko sto sjednica). Prvo Citanje je obavljeno u tri navrata: na Njegusima od
1. (13)julado 4. (16)jula 1881. godine (8 sjednica); na Cetinju od 16. septembra
do 5. oktobra 1881. godine (25 sjednica); na Cetinju od 14. decembra 1881. do
januara 1882. godine (31 sjednica). Jedna od ove 64 sjednice bila je u Dvoru, kod
knjaza Nikole (sjednica od 9. januara 1882).

Drugo ¢itanje je obavljeno na Cetinju 10. (22) jula do 26. septembra 1885. go-
dine na 35 sjednica, od kojih su 7 bile u Dvoru, kod knjaza Nikole (dvije od 3.
avgusta, jedna od avgusta, dvije od 12. avgusta, jedna od 13. i jedna od 16. avgusta
1885. g). Sjednicama od 12. i 13. avgusta prisustvovali su, pored knjaza Nikole,
i vojvoda BoZzo Petrovi¢, vojvoda Stanko Radonji¢ i knjaz Petar Petrovic.

Trece Citanje je obavljeno na Rijeci Crnojevic¢a, od 2. do 11. decembra 1885.
godine. Odrzano je 10 sjednica. Ovom ¢itanju su prisustvovali samo Bogi$i¢ i
knjaz Nikola.

U godisnjem IzvjeStaju ministru narodne prosvjete Rusije, od 15. maja 1882.
Bogisi¢ saopstava: ,,kakva je tu uloga ¢lanova Komisije, nijesu li oni u njoj sasvim
pasivni? Nikako! Imao sam sre¢u da budem u okolnostima u kojima se treba objas-
njavati s pametnim i iskusnim licnostima, ali neupoznatima s pravnim teorijama.
Oni ne samo da su shvatili najfinije finese pravila, nego su znali da jasno daju
svoje misljenje koliko su ta pravila primjenjiva u crnogorskim okolnostima*.

Poslije ovih aktivnosti, BogiSic je otiSao u Pariz, gdje je izradio definitivni tekst
Zakonika. Potom je predlozio i tekst Ukaza.

Proglasenje OlZ-a

U javnosti se malo zna o ¢inu proglaSenja OlIZ-a. Ostalo je zapisano da su se
26. aprila 1888. godine u devet ura oglasila velika zvona radi Bozije sluzbe povo-
dom proglazenja Gradanskog zakonika. Proglasenje je obavljeno u Biljardi, sve-
¢ano oki¢enoj za tu priliku. U Biljardi su bili: Mitropolit, drzavni savjetnici,
ministri, ¢lanovi Velikog suda i ostali glavari u punoj uniformi. U isto vrijeme po-
strojeno je jedno odjeljenje vojske u paradi ispred Manastira. Nakon sluzbe Bozije
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Knjaz Nikola sa pratnjom odlazi u Biljardu gdje su bili i zastupnici stranih sila u
punoj uniformi. U Biljardi je predsjednik Drzavnog savjeta i ministar unutra$njih
djela gospodin Bozo Petrovi¢ procitao Knjazev ukaz kojim se Gradanski zakonik
u zivot uvodi, a zatim je knjaz Nikola potpisao Zakonik i stavio na njega svoj
pecat. Nakon toga je izvr$ena pocasna paljba iz 21 topa, a vojnici su stavili oruzje
»pred prsi“. Potom je Knjaz Nikola izaSao sa pratnjom ispred Manastira medu
narod i procitao besjedu kojom je narodu crnogorskome objavio proglasenje
Gradanskog zakonika.

Zapisano je da je Njegovo VisoCanstvo izvoljelo javiti po zici BogiSi¢u da je
njegov Imovinski zakonik proglasen onako svecano kao Sto dolikuje kako Crnoj
Gori i njenom gospodaru, tako i velikom djelu i njegovom umniku. Gospodar je
Bogisi¢u u Pariz poslao brzojav sljedece sadrzine: ,,Ekselencijo, na danasnjoj
svecanoj skupstini naroda crnogorskog proglasio sam Mojoj zemlji, djelo vaseg
neumornog truda i prostranog znanja. Cestitajuéi Vam na uspjehu, ja Vam u znak
Mojega osobitog priznanja udjeljujem veliki krst Danilovog reda I stepena‘.

Bogisi¢ je zahvalio Njegovom Visoc€anstvu, takode, brzojavom sljedece sadr-
zine: ,,vje€ito sam zahvalan Va§emu Viso¢anstvu na visokoj pocasti kojom ste me
izvoljeli odlikovati i Cestitam Vi slavu koju ste stekli jucerasnjom svetkovinom®.

Koliki je znacaj gradanskog (imovinskog) zakonika za jednu zemlju najbolje ¢e
posvjedociti Napoleonove rijeci izgovorene na Sv. Jeleni u trenutku procjene pos-
ljedica svoje jedinstvene avanture: ,,Moja prava slava nije u tome $to sam dobio
Cetrdeset bitki; Vaterlo ¢e izbrisati sje¢anje na tolike pobjede. Ono Sto niSta nece
izbrisati, ono §to ¢e vjecito zivjeti, to je moj Gradanski zakonik*. Njegove rijeci
su se dobrim dijelom obistinile, jer njegov zakonik i dalje zivi: za Sirenje frans-
kuskog uticaja i ugleda na strani ucinio je mnogo vise ,,nego Napoleonovi vojnicki
podvizi®,

Naziv Zakona

Ovaj se imovinski Zakonik zove opsti zbog toga Sto sadrzi pravila opstijih imo-
vinskih poslova 1 prilika, obi¢nih manje vise svim Crnogorcima u pravnom pro-
metu, kako izmedu sebe, tako i s inostrancima.

U istoriji ¢esto su vladari bili nepravdeni prema tvorcima velikih kodeksa tako
Sto su nazivali zakone po sebi, a ne prema tvorcima tog zakona. Sjetimo se samo
Hamurabijevog zakonika, Justinijanove kodifikacije, Dusanovog zakonika, Na-
poleonovog kodeksa itd. Knjaz Nikola tu privilegiju nije uzeo za sebe, pa se OIZ
cesto u proslosti i danas zasluzeno naziva prema njegovom tvorcu — BogiSic¢ev
zakonik.
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Sadrzaj OlZ-a

OIZ sadrzi Sest djelova: ,,uvodna pravila i naredenja“; ,,O vlastini* i drugim
vrstama prava ukorijenjenih u stvari; ,,0 kupovini i o drugim glavnijim vrstama
ugovora“; O ugovorima u opste, kao i o drugim poslovima, djelima, prilikama od
kojih dugovi potjecu; ,,O Covjeku i o drugim imaonicima kao i svojevlasti i u opste
o raspolaganju u imovinskim poslovima*, ,,Objas$njenja, odredenja i dopune®.
Ovaj zakonik, po opStem misljenju, predstavlja najbolju zakonodavnu tvorevinu
na tlu bivse Jugoslavije. Preveden je na pet stranih jezika. O njemu je napisano
mnostvo struénih radova na nagem i stranim jezicima. Cini ¢ast Crnoj Gori i nje-
govom tvorcu. Poznati civilista prof. Mihailo Konstantinovi¢ je o Zakoniku jo$§
1933. godine izrekao: ,,Postoji u nasoj zemlji jedan zakonik o kome se vrlo malo
govori, a koji je jedan od najboljih na svetu: to je BogiSi¢ev Opsti imovinski za-
konika za Crnu Goru®.

Ima jedna nepravda koja se BogiSi¢u decenijama nanosi time §to se uglavnom
ponavlja da Zakonik sadrzi samo odredbe o stvarnom i obligacionom pravu. Time
nije saopstena cijela istina. Naime, tacno je da su u OIZ-u preovladujuce regulisani
stvarnopravni i obligacionopravni odnosi, ali i drugi imovinski odnosi, istana, sa
manjim brojem odredaba. No zbog toga ne treba biti nepravedan tvrde¢i da su u
Zakoniku regulisane samo dvije vrste odnosa. Zato potenciramo da u OlZ-u
imamo regulisane i neke:

1) ustavnopravne odnose (npr. odredbe o stupanju zakona uopste i njihovo
objavljivanje, o zabrani retroaktivnosti dejstva zakona (tzv. dejstvo ,,natraske®).
Ovi odnosi su danas regulisani u Ustavu Crne Gore;

2) odnose sa medunarodnim elementom (npr. odredbe o uzajamnoj primjeni ze-
maljskih i inozemnih zakona). To je danas u pravu Crne Gore predlozeno da se
reguliSe Zakon o medunarodnom privatnom pravu;

3) odnose koji u modernim gradanskim zakonima predstavljaju opsti dio
gradanskog prava. (npr. odredbe o brojnim imaonicima i imaocima prava, odredbe
0 imovini uopste, itd);

4) porodi¢nopravne odnose (npr. odredbe o maloljetnicima i starateljstvu, o knji-
gama rodenih vjencanih i umrlih, odredbe o domacajo zajednici — Ku¢i). Neki od
ovih odnosa su danas regulisani Porodi¢nim zakonom Crne Gore;

5) privrednopravne odnose (npr. odredbe o ortakluku i o drustvu imaoniku). Dobar
dio ovih odnosa je danas regulisan Zakonom o privrednim drustvima Crne Gore.

6) Odnose nastale povodom stvari nastali u drzavnoj svojini (ovi odnosi su danas
regulisani Zakonom o drzavnoj imovini Crne Gore);
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7) Odredbe postupovnog — procesnog karaktera (npr. odredbe o proglasenju nes-
talih lica za umrlo). Ovi odnosi su danas regulisani Zakonom o vanparni¢nom
postupku Crne Gore.

Da zaklju¢imo: norme koje ureduju stvarnopravne odnose (svojina, zaloga i
sluzbenosti) i obligacione pravne odnose (ugovori, prouzrokovanje $tete, javno
obecanje nagrade, nezvano vrsenje tudih poslova, neopravdano koristovanje tudim
i dr) su preovladujuc¢e norme u OIZ-u. Drugi imovinski odnosi su regulisani u
znatno manjoj mjeri ali, su veoma znacajni.

Jezik u OlZ-u

U Zakoniku je upotrijebljen Cisti narodni jezik. Na predavanju u ruskom filo-
loskom drustvu Petrovgradskog Univerziteta, koje je odrzao 13. januara 1887. go-
dine, Bogisi¢, izmedu ostalog, kaZe: ,,Sto se ti¢e oblika, starao sam se, da jezik
bude prost i narodan, izbjegavajuéi u istome, koliko se god moglo, obrte i rijeci,
koje su uzajmili knjizevnici iz inostranih jezika ili ih na¢inili po duhu tijeh jezika.
Za stil u Zakoniku, uzeo sam za glavno pravilo to: da me narod moze dobro ra-
zumyjeti; i, kad bi god suvi$na sazetost morala dovesti nejasnost, tu sam se volio
izloziti ukoru, da sam mnogorjeciv. Tako isto, i s jednoga drugog gledista, nijesam
zapinjao, da ucvrstim isto zakonsko pravilo na vise mjesta, kad god je to pogledom
na razumljivost do potrebe bilo*.

Kritike OlZ-a

Naravno, da ni ovo djelo nije ostalo bez kritika jer, iako su pozitivne ocjene o
njemu dominatne. Primjedbe su se odnosile uglavnom na raspored materije u Za-
koniku, na sistematiku Zakonika, koja nije na visini njegove teorijske dubine, dos-
ljednosti jezika, s obziron na to da se materija izlaze na viSe mjesta. Rovinjski npr.
smatra da odredbe o navodnjavanju i neke druge odredbe nijesu potpuno u skladu
sa obicajima koji vladaju u Crnoj Gori. Neki BogisSi¢u zamjeraju to $to je ucnio
odredene ustupke konzervativnim, bratsvenickim i plemenskim ustanovama koje
su otezavale pravni promet. U tom smislu: Legradi¢, Bulaji¢, Konstrencic¢ i drugi.
Na potpuno drugoj strani su Zivojin Peri¢, Mihailo Konstantinovi¢ i dr.

OIZ kao udzbenik i kao prirucnik

Po misljenju mnogih pisaca dio Zakonika ima karakter udzbenika i priru¢nika.
Pri sastavljanju Zakonika Bogi$i¢ je uvijek mislio, pored ostalog, na drzavu kojoj
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je namijenjen i kadar koji treba da ga primjenjuje. Stoga je na kraju Zakonika,
kao njegov posljednji dio, unio poseban dio: objasnjenja, odredenja, dopune.
Ovakva sistematika uradena je pod uticajem Gradanskog zakonika Kalifornije.

Po mom misljenju najveca vrjednost OlZ-a je u tome Sto to djelo u cjelini preds-
tavlja neprevazideni i trajan uzbenik i prirucnik za sve generacije pravnika u
Crnoj Gori i strucnjake srodnih disciplina. I mnogo Sire — pravnici bi rekli erga
omnes dejstvo. Kao Zakonik OIZ je vazio 58 godina, ne racunajuci primjenu tzv.
pravnih pravila. Kao udzbenik vazi trajno. Drugi udzbenici ga ne mogu ni
preinaciti ni zamijeniti, mogu mu, ipak, objasniti razum i smisao.

Primjena OlZ-a

Bogata literatura o OIZ-u prvenstveno se ti¢e teorijske obrade njegovih instituta,
a 0 njegovoj primjeni u praksi je isuviSe malo pisano. Gotovo da su izostala
znacajnija istrazivanja o tome koliko je ovaj monumentalni kodeks, kojeg smatraju
vrhom nasSe pravne kulture, odgovorio potrebama, naroda za koji je donijet.

Petar Stojanovi¢ je jedan od rijetkih koji se bavio primjenom OIZ-a. On izmedu
ostalog pise: ,,posebno je znacenje OlZ-a u tome $to je kao veliko i progresivno
djelo, u¢inio napor da jedno izrazito zaostalo 1 od civilozovanog svijeta izolovano
podrucje trgne iz vjekovne letargije i da ga kako formalno-pravno tako i materi-
jalno-pravno podigne na nivo kulturnih naroda“.

Prevodi OlZ-a

OIZ je preveden na Sest jezika. U originalu radi se o sljede¢im prevodima:

1. Code general des Biens, pour la principaute de Montenegro de 1888, traduit
par Rodolphe Dareste, membre de I’Institut, conseiller a la Cour de Cassation, et
Albert Riviere, ancien magistral, etc. Paris, imprimerie Nationale, 1892.

Public par le Comite de Legislation etrangere et imprime aux frais de PEtat, sur
I’ordre de M. le Garde des sceau.

2. Codigo general de los Bienes, traducido por Gustavo Inglesias. Madrid, 1803.
,»Coleccion de las Instituciones politicas y juridicas de los Pueblos modernos, di-
rigida por al Excmo Sr Don Vicente Romero y Giron, y Don Alejo Garcia Mareno.
Tomo X Madrid, Jose Gongora y Alvarez 1893.

3. Allgemeines Gesetzbuch fiber Vermogen fur das Fiirstenthum Montenegro.
In die deutsche Sprache tiberragen und mit einer Einleit ung verschen von Adalbert
Shek, Ober-tgerichtsrath bei dem Obergericht fur Bosnien und die Herzegovina
in Sarajevo. Berlin, Carl Hay mans Verlag, 1893.

4. Codice civile pel Montenegro, tradotto da Antonio Martecchini i. v. Consi-

gliere aulico, presidente del Tribunale circolare di Cattaro. Spalato 1900.
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5. OOwiii umymectBeHHil 3akoHHUKD g KHsxecTBa YepHOropckoro.
ITepeBoas M. T. KycakoBa, nox penaknueto B. JI. Cnacouua. [lerporpaza 1901.
Nedavno je OIZ preveden na engleski jezik.

Uticaj OlZ-a na savremeno crnogorsko zakonodavstvo

Opsti imovinski zakonik za Knjazevinu Crnu Goru je snazno uticao na rjesenja
Zakona o obligacionim odnosima Crne Gore od 2008. godine, kao i na rjeSenja
Zakona o svojinsko-pravnim odnosima Crne Gore od 2009. godine.

Zakonopisci su se trudili da pri formulisanju pojedinih odredbi budu $to vise pre-
cizni. Ovo se narocCito odnosi na sistematiku zakonskog teksta, ali i na eleganciju,
sazetost, kratkocu njegovih odredbi, kao i na ljepotu jezika. Drukcije ne bi valjalo
ako se ima u vidu da je raden po uzoru na tako poznati Opsti imovinski zakonik.

Bogisiceva nagrada

Imajuci u vidu znacaj djela Valtazara Bogisi¢a, Pravni fakultet Univerziteta
Crne Gore je ustanovio nagradu Valtazar Bogisi¢ koja se dodjeljuje za posebna
ostvarenja u oblasti pravnih i srodnih nauka. Dobitnici ove nagrade do sada su
akademik Branko Pavicevic i profesor Mihilo Konstantinovi¢, posthumno. Imao
sam privilegiju da svojevremeno kao dekan tog fakulteta urucim ove dvije nagrade
u razmaku od tri godine. Nagradu profesoru Konstantinovicu je primio njegov sin
Radomir Konstantinovi¢, pisac cuvene Filozofije palanke i drugih djela.

Prestanak OlZ-a

Prestankom vazenja Opsteg imovinskog zakonika za Knjazevinu Crnu Goru
(1946. godine), zakonodavnog djela koje je ,,u cijelom pravnickom svijetu naislo
na odobravanje i pohvale i koje je ,,jednodusno pozdravljeno bilo“, pravni poredak
Crne Gore je dugo vremena egzistirao bez zakona kojima bi se na autoratitivan i
mjerodavan nacin potpuno uredio cjelokupni korpus stvarnih prava. Ova ,,praz-
nina“ je ,,popunjavana‘““ pravnim pravilima abrogiranog predratnog prava, koja su
se primjenjivala na osnovu odredaba Zakona o nevaznosti pravnih propisa donije-
tih prije 6. aprila 1941. godine i za vrijeme neprijateljske okupacije. U posljednjih
nekoliko godina Crna Gora je donijela brojne imovinske zakone koji su u
pravni¢kom svijetu ocijenji kao posebno vrijedna zakonodavna djela.

Znacaj rada Bogisi¢a i OlZ-a za Crnu Goru

OIZ je veliki i u preteznom dijelu moderan imovinski kodeks. Njegova pravila su
zapisana kao Zivotom nadahnuta. Uspjela je BogiSiceva nadmo¢nost, gospodstvo.
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Njegova rjeSenja, sa svojim opstim visokim skladom i smislom, zanijela su nas za
cio zivot, postavsi dijelom onog najvaznijeg od koga se mnogima od nas stvorio Zi-
votni sastav. Citaju¢i OIZ, Zivjeéi sa njim, tumaceéi ga, vi ne moZete da ne osjetite
proslost i sadasnjost Crne Gore, njen slozeni zivot, njene divlje, ponekad strasne, a
ipak ne¢im zanosne osobine i svoje srodstvo, bliskost sa njom. Sve je to postalo ne-
kako dio nase duse. U njemu preovladava ¢udna vjestina u izrazavanju, knjizevna
Culnost koja je BogiSic¢a toliko proslavila. Zar se ne €ini da je u OIZ-u mnogo toga
zivo, sadasnje, a u isto doba tako poznato, blisko i svoje, jedno osjecanje u svojoj
potpunosti.

OIZ je sa svojim darovima, Cesto i sa neredom u sistematici, ¢itav zavodnik za
o¢i i duh, luca vjecne svjetlosti. To je zato Sto ga je stvorio divan ¢ovjek, sazdan
od otmenosti, otresitosti i ljepote, Covjek koji je poznao zivot Crne Gore i sve ono
$to u njoj ima obicnog i silnog. O¢igledno je da je boginja nauke rasula na njega
krunu cvijeta sa svog zlatnog prestola. Tesko moze da se odoli i da se u srcu ne
prizna da je takva ljepota rijedak dar od Boga.

U normama OIZ-a ima mnogo toga uzetog iz obi¢nog zivota, §to je poslo kroz
filter BogiSi¢evih ideja koje su ga u potpunosti zarobile. Krasi ga stil suptilan i
lak, $to je toliko li¢ilo njegovoj otmenoj pojavi. Po duhu Evropljanin. Kao $to bi
pjesnik rekao njegov stas je bio najljepse stablo u ljudskoj Sumi. Njegova urodena
bistrina uma, njegova duboka li¢na iskustva obavijena su dobro naslu¢enom es-
tetikom. Uspio je zato $to je unosio cijelog sebe u ono §to je stvarao s toliko lju-
bavi. Stvorio je djelo u kome ima puno ljepote stila u kome ima opsteg, svacijeg
i vjetnog. Uspio je iako je bio razapet izmedu novih namjera i starih navika, novih
ideja i starih ustanova. Njegov istancan duh tezio je da se priblizi narodu i da bude
upoznat sa njegovim zivotnim potrebama. OIZ je pisan na jeziku obic¢nih ljudi,
¢ime je njegovom tvorcu porastao ugled covjeka rafinirane mudrosti. Zavirujuci
u neznana prostranstva dao je Zakoniku samozadovoljan i imucan vid. Taj silni
gorostas prosirio je i uzdigao put neba svoje goleme i lisnate krune.

Danas jos vise odzvanja ono javno hvala Knjaza Nikole prilikom donosenja OIZ-
a. Bogisi¢ se Crnoj Gori neposredno oduzivao punih 26. godina, od 1873. godine
kada je dosao na Cetinje da sastavi Zakonik pa do 1899. godine kada je dao ostavku
Gori u intelektualnim tvorevinama kao §to je to ucinio Valtazar Baldo Bogisic.

Postovani prijatelji, veCeras sam se volio izloziti ukoru da sam mnogorjeciv.
Neka zbog Bogisica...

Zoran P. Rasovi¢
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1200 godina od Njegosevog rodenja organizuje

tnickom dijelu programa ucestvuju

q : :
Mggrosevg @e mﬁm?:;f&i:: ri Centru za kulturu: Milovan Cetkovi,
¥ M )

it promovisan knjizevni klub Griica

Mojkovac, Centar za kulturu .Nenad Rakodevic®
detvriak, 3. oktobar 2013, u 20 sati

Rije¢ Vlatka Simunoviéa

Pripremajuci se za Njegosevo vece u Mojkovcu nijesam sebi dao u zadatak da
se bavim poslovima istori¢ara i tragam za novim dokumentima i izvorima koji
mogu osvijetliti njegov zivot i djelo. Htio sam da na primjeru jednog pisma Nje-
gosevog i njegovog odnosa prema Rusiji ilustrujem na koji se nacin preko
arhivskim dokumenata mogu rekonstruisati odredeni aspekti njegove licnosti i
uloge koje je tokom svog kratkog ali intezivno prozivljenoga zivota igrao veliki
pjesnik i drzavnik.

Naravno zbog raznovrsnih ogranicenja grani¢enja ovaj kratki rad ne ponire u
sustinu problema. Recmo da je rije¢ o pokusaju da najgovijestim jedan moguci
pristup Njegos i njegovom djelu.

Akademik Niko Simom Martinovi¢, daleke 1949. godine, pripremajuci svoju
znamenitu studiju o Njegosu, konstatovao je da, citiram, dosadasnja prou¢avanja
Njegosa nijesu dala pravi lik Njegosa.

Ugledni nau¢nik smatrao je da je do toga doslo otuda sto se prouc¢avanju Njegosa
pristupilo na parce, bez arhivske grade, ili sa djelovima arhivske grade koja je
otrgnuta od cjeline, bez proucavanja epohe koja je dala Njegosa i sl.

- Taj neorganizovani rad na prouc¢avanju Njegosa stvorio je 0 njemu ogromnu
literaturu, koja vrlo malo upoznaje Citaoca sa pravim likom velikog pjesnika -
kazao je Martinovic.

197



Nakon 64 godine, u godini kada Crna Gora obiljezava veliki jubilej Njegosa,
mnogi ¢e reci da je situacija tek neSto malo promijenjena nabolje.

Pritom, ne zaboravljam da je crnogorski germanista, istoricar i istoric¢ar kn-
jizevnosti Jevto Milovi¢ priredio nekoliko tomova arhivske grade sa obiljem do-
brih i zaokruzenih podataka u vezi sa NjegoSem i njegovim djelima.

Ne zaboravljam vrijedne komentare pisca, politickog teoreti¢ara, komunista i
antikomuniste, disidenta Milovana Dilasa koji je u tamnici, u Sremskoj Mitrovici,
u periodu od 1957. do 1959. napisao ¢uvenu ,,Knjigu o Njegosu“.

Ne zaboravljam i postovanja i divljenja vrijednu studiju ,, Tajne staze Njegoseva“
akademika DANU Stanka Cerovica. Li¢no, vjerujem da je to najpronicljivija kn-
jiga o Njegosu, pisana poslije II Svjetskog rata.

Ne zaboravljam ni veliko djelo filozofa Slobodana Tomovic¢a bez ¢ijih je tumacenja
i analize danas nezamislimo svako relevatno istrazivanje filozofije Njegoseve.

Ipak, daleko smo od odgovora na pitanje: Sto je nama Njegos ?

Da bismo znali §to je on nama danas trebalo bi da ustanovimo cjelovit sistem u
proucavanju Njegosa.

Crnogorska istoriografija, arhivistika i nauka o knjizevnosti trebalo bi da objave
svu gradu o Njegosu koja se nalazi u raznim arhivima; izraditi bibliografiju radova
o Njegosu i prouciti drustvene prilike u Crnoj Gori u periodu Njegoseve vlade.
Neko ¢e reci: A Sto to ima neobjavljeno? Dosta toga, gospodo. Ideoloska
tumacenja Njegosa izvjesno su sistematski preSucivala obilje grade koja zaboravl-
jena lezi u Petrogradu i Istambulu. Ruski i turski arhivi gotovo su neiscrpni. U
njima je nedavno novinar Vladimir Jovanovi¢ pronasao senzacionalnu doku-
mentaciju koja se odnosi na Crnogorsku pravoslavnu crkvu. Zasto vjerovati da su
se istoricari navikli da koracCaju utabanim stazama, prema Njegosevom
crnogorstvu postavili za nijansu drukéije no $to su se postavili spram izvora koji
nepobitno svjedoce autokefalnost nase Crnogorske pravoslavne crkve?

Svu gradu o Njegosu potrebno je pazljivo prouciti jer se na temelju zvanicne
Njegoseve prepiske, u vise slucajeva, ne mogu donositi zakljuécei o njegovim
sustinskim stavovima. Od njegovih zvani¢nih, vaznija su nam njegova intimna
misljenja do kojih mozemo do¢i kroz tajnu arhivsku gradu ili svjedocenja savre-
menika o postupcima znamenitog crnogorskog pjesnika, episkopa i vladara.

Recimo, danas znamo da je Austrija mladog Njegosa blokirala raznovrsnim $pi-
junazama. Jedni su stalno boravili u Crnoj Gori. Drugi su po odredenim zadacima
dolazili u Crnu Goru. Njegos nije bio svjestan zamki koju se oko njega pleli obav-
jestajci jer je vjerovao ljudima. Austrijska Spijunska mreza je i detalje biljezila i
najsitnije beznacajne stvari u vezi sa NjegoSem i Crnom Gorom. Za ono vrijeme
beznacajni podaci danas za nas mogu biti presudni.
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Presudni makar kao ono Njegosevo pismo ljekaru Marinkovicu, pisano 10. av-
gusta 1850.

godine.

U njemu su, sjetite se, iskazani i pjesnikovi pogledi na filozofiju zivota i smrti.
U tom pismu Njegos kaze:

- Ja Boga ne pretstavljam kao Nerona i Mehmeda I, ja ga pretstavljam po Nje-
govom Velicestvu.

Za dusu kaze:

- Ja sam dusu covjecesku pretstavijao za neki tajanstveni fokus, koji kako se
razdvoji od tijela, sine hitrom zracicom i zapali besmrtni plam nasega vjecnoga
Zivota i blaZenstva na nebesima.

Za tijelo kaze:

- A nase jadno tijelo sta je? Ustogljenije i popiranije zemaljskoga gada — glibina,
od koje se gadi — prasina, s kojom se vrhovi rugaju i igraju — njom bistre istocnike
vodene mute — njom sjajne zrake suncane zatmivaju — i velikoga cuda, koliko mi
ovo nistavilo ljubimo i koliko nas interesuje.

To je nam pismo znac¢ajno jer u njemu Njegos govori kao Covjek bez religijskih
ograda. Zali se doktoru da ne zna §ta ¢e da radi jer mu daju razne savijete, pa kaze:

- Neki su me savjetovali, da oci na zZenski pol ne okre¢em, a covjek ne moze i sa
samrtnoga odra da oci ne baci na krasno stvorenije.

Danas su vecina biografa Njegosevih saglasni su da je genijalni pjesnik kao
drzavnik bio ,,apsolutista, sa dodatkom prosvijeceni®. Saglasni su i da je to za-
htijevao i aktuelni drustveni trenutak i dalji razvitak Crne Gore. Njego$ je imao
vlast u rukama i svoj prosvijeceni apsolutizam mogao primijeniti u djelu. On u
krvi ugusuje, u interesu stvaranja moderne drzave, svaki plemenski separatizam
i samovolju.

Od plemenski razjedinjene Crne Gore stvara drzavu sa zakonom utvrdenim
pravnim poretkom. On osniva Senat kao vrhovni sud, Gvardiju kao organe bezbi-
jednosti, stvara budzet i drzavnu kasu, uvodi kao obavezne poreze, uvodi Obilica
medalju, stvara plan o kovanju novca, zida dvor ,,Biljardu®, nabavlja Stampariju,
osniva prve osnovne $kole, pokrece Grlicu.

Uc¢inio je dakle sve ono $§to je, kao vjerni sin pocetka XIX vijeka, koji priznaje
liberalne principe i doktrinu Voltera i Darvina, u ondasnjoj Crnoj Gori mogao
uciniti. A njegova stajna tacka preciznije je ilustrovana intimnim pismom koje je
upuceno njegovom ljekaru, nego li brojnim tomovima suvoparnih analiza pisanih
iz intelektualnih ¢orsokaka.

Da je Njegos, mada apsolutist na domacoj sceni, intimno bio strastveno naklon-
jen liberalizmu dosta govore i njegovi odnosi sa Rusijom.
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Geneza tog odnosa upotpunjava lik slobodoumnog Njegosa Cije su simpatije
bile na strani naprednog pokreta Evrope.

Bitno su razli¢iti odnosi Njegosevi sa zvani¢nom Rusijom i odnosi Njegosevi
sa zemljom Rusijom i ruskim narodom.

Njegos je sa zvani¢nom Rusijom imao velikih neprilika. Ona mu je sputavala slo-
bodarski duh, dok su ga zemlja Rusija i njen narod napajali velikim pregnu¢ima.

Pojednostavljeno — bezgrani¢no je volio zemlju Puskina, a prema caru je ¢esto
bio hladan i rezervisan.

Ve¢ od pocetka uprave Njegoseve Crnom Gorom, ruski dvor je, da bi obezbije-
dio liniju svoje politike u Crnoj Gori, otvorio preko Porda Petrovi¢a, vladi¢inog
rodaka, grupu ljudi koji su oponirali Njegosu i u toku ¢itavog perioda njegove
vladavine stvarali mu ogromne smetnje.

Kada je Njegos prvi put bio u Rusiji, preporuc¢eno mu je od cara da zivi u dobrim
odnosima sa Turskom i Austrijom. Kasnije kada se crnogorski vladika i gospodar
povezao u Becu i Trstu sa francuskim poslanstvom, a preko njega sa francuskim
revolucionarom Antidom Zomom, kojeg je dobavio na Cetinje i sa njim radio
dvije godine, Njegos je pozvan na odgovornost u Rusiju i bio je po carevom
naredenju konfiniran u Pskov.

Dr Lazar Tomanovi¢ je u svojoj monografiji o Njegosu opisao taj slucaj. Dok je
Njegos bio konfiniran u Pskov istraga je povjerena Jeremiji Gagi¢u, ruskom konzulu
u Dubrovniku, koji je dobio u zadatak da ispita u Crnoj Gori Njegosev li¢ni zivot,
polozaj u narodu i finese. Nakon zavrSene istrage, koja nije opravdala tuzbu, Njegos
je 18. maja 1837. godine bio osloboden i pozvan kod cara na razgovor.

Njegos opisuje susret sa carem:

- Car ima odve¢ ostar pogled — upravo ne mogase mu se pogledati u oci, pa ¢e
mi reci: Vi ste htjeli da idete u Pariz. Ako hoc¢ete mozete i¢i 1 odavde, ja ¢u vam
dati pasaport. Ne mislite da je meni stalo do Vas, nego do onog junackog naroda,
kojemu sam rad dobra uciniti; Tu ti ne mogah - pricase vladika - da davolju proz-
borit, ve¢ ostadoh nijem.

Ukoliko je zvani¢na Rusija postajala ,,zandarm Evrope‘ utoliko je Njegos prema
njoj hladnio, a simpatije prema liberalno-burzoaskom pokretu Evrope kod njega
su postojale sve snaznije.

U posljednjoj fazi svog zZivota i vladavine Crnom Gorom bio je dubiko razocaran
u caristicku intervencionisticku rusku diplomatiju, koja je sabotirala oslobodenje
Slovena, nasuprot teZznjama velikog ruskog naroda i drugih naroda slovenskog
stabla. Povodom toga, ocajan, 1848. godine Njegos pise:

- O nesre¢na Crna Goro! Gola sirota, ona ne pripada ¢ovjecanskom rodu, nego
ili je pala s neba ili iskocila iz pakla, usljed cega svak je se tudi; nasim podvizima

200



u borbi za slobodu, za slavjanstvo i za hristijanstvo nema blagodarne simpatije,
nasa krv, nasa stradanja i mucenja ne zasluzise covjecjeg saucesca.

Nasuprot hladenju prema zvani¢noj Rusiji kod Njegosa se radala silna ljubav
prema ruskoj zemlji i narodu.

On ismijava pohod Napoleona na Rusiju u satiri Orao i kokot, gdje je, veC pret-
postavljate Rusija predstavljena kao orao a Napoleon kao kokot. Njegos pjeva
Nevi. Pjesma ,,Nevo, rjeko ogledalo ljudstva® ima moto - ,,Ti ¢eS teci u okean
slave, dok se u te mudre kruneglave®. Svoju ljubav prema Moskvi kao simbolu
ruske zemlje i slovenstva najljepse je izrazio kroz pismo upucéeno ,,Imperatorskom
Opstestvu Istorije i Drevnosti Ruskih®. Zaista bi bilo bi potrebno prouciti Drzavni
arhiv u Petrogradu, gdje se, pretpostavljaju ugledni istoriografi, nalaze brojna
dokumenta u vezi sa istragom koja je nad crnogorskim vladarem i vladikom
vodena dok je bio zatocen u Pskov 1837. godine. Taj materijal bi upotpunio lik
slobodoumnog Njegosa ¢ije su simpatije bile na strani naprednog pokreta Evrope.

Na konto slobodoumlja Njegosevog vjerovatno treba staviti i slabasnu recepciju
njegovoga djela medu Crnogorcima tokom cijele druge polovine 19. i prve
polovine 20. vijeka.

Sjetimo se da je prvi Gorski vijenac na Cetinju Stampan tek 1913. godine, Citavih
66 godina poslije prvog izdanja. Do tada su Zadar, Zagreb i Pancevo imali po dva
izdanja. O¢ito je da cijenu Njegosu medu Crnogorcima nijesu podizali prosvjeta
i knjizevna kritika. Iznad ostalih izdigao ga je narod. Naravno, to ne znaci da nije
bilo knjizevnika i u€¢enih ljudi koji su odmah prepoznali njegovu vrijednost, ali
Crnogorcima bijahu ,,potrebniji“ sladunjavi osmerci Nikole I od raskosu Nje-
gosevog deseterca.

Na kraju, podsjetic¢u na jedan karakteristican dijalog izmedu Njegosa i njegovog
sekretara Medakovica.

Njegos: ,,Poznajes li ti ove Crnogorce?

Medakovi¢: ,,Mislim da u nekoliko poznajem.*

Njegos: ,,Ne poznaje$ vaistinu! Eto sam Crnogorac, rodio sam se i odrastao
medu njima i gospodar sam im, pa ih jo§ ne poznajem*.

Ne poznajué¢i Njegosa, mogu izraziti uvjerenje da njegov zivot nije prekratila
uzasna bolest, da je vladao dugo koliko knjaz i kralj crnogorski Nikola, Crnogorci
bi, i danas i svagda u potonjih 150 godina bili slobodniji i samosvjesniji narod, ne
bi im se dogodili Dubrovnik i Kaluderski laz.

U tom kontekstu, odgovor na pitanje — ko je nama Njego$ danas — glasio bi:
Mudrac i pjesnik koji je macem vladara krotio nase atavizme, a stihom Sirio polje
nase slobode.
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Luca mikrokosma - Vjecito mjesto poezije

Dolazi li vrijeme kada ¢e ,,Luc¢a Mikrokosma“ izaci iz sjenke ,,Gorskog vijenca“.
Ima uvijek razloga za novo citanje knjiga, ali nema za njihovo ideolosko, mito-
mansko i litrurgijsko upodobljavanje. Za neprolazne knjige futur je pravo vrijeme.
,Lu¢a mikrokosma* pripada onim rijetkim pjesnickim djelima svjetske literature
koja sadrzi ,,viSak poezije*.

Ako su cio prosli i predprosli vijek u crnogorskoj literaturi bili u znaku Gorskog
vijenca, vjerovatno da ¢e ovaj tekuci, pa i onaj naredni vijek biti u znaku Luce
Mikrokosma. Trebalo bi, kona¢no, da se u nacionalnoj literaturi i kulturi osjeti
mnogo vise nego do sada prisustvo kapitalnog poetsko - estetskog i filozofskog
duha Luce mikrokozma i njenog, uslovno govoreci, viska poezije; da dode do
njenog oslobadanja od tradicionalisticke, Skolske, fame o njenoj nerazumljivosti;
da Luca izade na pijadestal koji joj pripada. Takode, trebalo bi da dode i do mnogo
vece internacionalizacije ove knjige.Novo Citanje Luce moZze biti samo njeno nje-
gosevsko izvorno videnje, a ne beatifikovanje i svodenje na biblijske obrasce. U
dosadasnjoj velikoepskoj i dugotrajnoj tradicionalistickoj strukturi nacionalne kn-
jizevnosti i kulture drugacija sudbina Luce nije se mogla ni o¢ekivati. Evroatlanska
kretanja u crnogorskoj knjizevnosti na razmedu milenija nagovjestaj su da ovaj
Njegosev spjev necée vise biti u sjenci Gorskog vijenca, a Gorski vijenac kao
neponovljiva poema o borbi crnogorskog naroda za slobodu u sjenci Luce
mikrokozma.To bi, istovremeno znacilo i kona¢nu prevagu etsteskog diskursa nad
epskim, kako u naSim glavama, tako i u glavnim tokovima nacionalne literature.
Gorski vijenac je, zapravo, Njegoseva tvorevina koja je iz glave cijela naroda, dok
je Luca mikrokosma duboko individualni ¢in jednog mislioca, usamljenika, kojem
je prethodilo bogato i raznovrsno ¢italacko iskustvo i eruditska nadahnutost. Nje-
208 Lucu mikrokozmu nije pisao za svoje sunarodnike, jer su oni bili ve¢inom
nepismeni, ali jeste za nekog tadasnjeg ili sadasnjeg evropskog, elitnog, ¢itaoca.
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Pisao je, uostalom, za sebe i svoje univerzalne horizonte. Ni sam nije mogao raza-
znati de se u svojoj viziji svijeta granice, a de spajaju vladika i u njemu vatreni
poeta. Njegoseva poetika se moze imenovati kao lu¢a mikrokozje —kao cio
poetski pravac u nacionalnoj i ne samo nacionalnoj literaturi ¢iji je uticaj bio
veoma skroman. Jer, kosmos u ¢ovjeku i covjek u kosmosu je cijela prelogamena
ne samo crnogorske duhovnosti. Jeste, kako kaze autor Luce nistavilo je prekom-
jerno, ali mu ni tvorastvo ne ostaje duzno. NjegoSeva Muza je iznad shema o
tvoratkom i bozanskom. Njegos je, zapravo, sve pretvarao u poeziju, kao sam po
sebi Covjecji i nadnaravni Cin. Stvari su se u ovih 168 godina od izlaska Luce
toliko promijenile da se moze re¢i ko nije upoznao ovaj Njegosev poetsko-filo-
zofski spjev nije upoznao pravu dimenziju Njegosevog genija. S Njegosevim
Gorskim vijencem pocela je epska vertikala crnogorske knjizevnosti a sa Lucom
mikrokosmom — koja je izasla dvije godine prije Gorskog vijenca njena estetska
vertikala. Njihov razvoj nije, naravno, imao svoje ravnomjerne tokove: estetsko
je bilo dugo i dugo zbog sveopste nadmoci, istorijskih okolnosti i masovne recep-
cije Gorskog vijenca u sjenci epskog. Gorski vijenac je postao kultna knjiga, a
Luca mikrokosma knjiga u nepodnosljivoj naucnoj i ¢italackoj recepciji. U odnosu
na Gorski vijenac, njom su se bavili rijetki njegoSolozi, tumace¢i je, uglavnom,
kroz harizmu njenog autora, kao prvenstveno vladike, odnosno, crkvenog
poglavara. Bilo je i Cisto ideoloskg pristupa, vulgarizacije, i svega onoga §to je
Lucu mikrokozmu kao Cistu 1 na sveopsStem planu humanisticku knjizevnost os-
tavljalo negde po strani. Ostajala je knjiga tamom zarobljena. Njegosologija je,
uglavnom, pocivala na Gorskom vijencu.

Godina 1845. je, zapravo, jedna od najzanacajnijih datuma, ako ne i
najznacajniji, u crnogortskoj nacionalnoj lietarturi. To je godina kada se pojav-
ila Njegoseva Luca mikrokosma moderno poetsko jevandelje za koje se moze
re¢i da je skuplje vremena i burna ziliSta. Poetika svijeta i u malom u velikom
sarzmjeru sa vrhinskim dometima pjesnickog tumacenja i uslozjnavanja vasel-
Jenskog kruga ciji smo zatocenici. Rijec je, zapravo, o trenutku kada je nastala
i na svijet se pojavila najznacnija, odnosno, najbolja knjiga crnogorske kn-
Jizevnosti, kao i juznoslovenske i medu nekoliko najboljih ostvarenja evropske
pjesnicke rijeci. Knjiga takve, prije svega, poetske, ali i filozofske, teoloske,
ekshatoloske, ovozemaljske i onozemaljske misli 1 takvog izvornog
jezikoslovnog crnogorskog duha, koja ¢e se tesko ponoviti u nasoj kulturi, a
ako se ponovi bice to umjetnicki podvig nad podvizima. Njegos je s Lucom
mikrokosmom promovisao nesto $to je paradigma, ili jedan od obrazaca poezije
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uopste, nesto Sto moze biti prilog za definisanje, inace, veoma teSkog zadatka
teorijskog i svakog drugog pokusaja devinisanja poetske rije¢i u nekakav
konacni, formulativni, zapis. Ako je, kako to rece jedan veliki americki pjesnik,
poezija teorija zivota i ljudske sudbine, onda je Luca mikrokozma istovremeno
1 poezija u poeziji i teorija poezije same po sebi. Stvarajuci ovo djelo u Biljardi
uz svjetlost lojanice, Njegos je sve vise ulazio u ,,opSirni ljetopis vremena®,
odnosno, u prostor vanvremenog i bozanskog. Njegos je svoju misao pomjerio
dalje i dalje od svakog pozitivistickog i romaniti¢arskog iskustva osvajajuci i
sublimirajuci svoje misaone napore u tekst kosmogonijske, pjesnicke slike, ta-
janstevniih jezickih kodova i upitanosti koje zadiru duboko ispod ljudske i va-
sionske koze. Njego$ je pomjerio granice, inace, bezgranicne poezije i svoju
poeziju pretvorio u ono bez ¢ega ni jedna poezija ne moze - u metafiziku i es-
tetiku. A sve je to radio u ambijentu u kojem je bio prinuden da slusa gusle i
price pri¢ine oko ognja, a da kasno u no¢ pocinje sa Citanjem Platona, Epikura,
Protagore, Dantea, Miltona, Puskina, Lamartina.

Otkrivajuci poeziju, Njegos je otkrivao i misteriju jezika i ljepotu neponovljivih
poetskih znakova i glosa koji obiljezavaju skoro svaki stih. Duh poezije je, u stvari,
duh bi¢a i duh jezika.Od Pustinjaka cetinskog i pjesme Crnogorac svemogucem
bogu on je dospio do kosmolosko-poetske i filozofske strukture svijeta, a samim
tim 1 do jednog od umnih gospodara poezije: do uspjesnih pokusaja ostvarenja
nemogucéeg, odnosno, apsolutnog. Samo je nekoliko knjiga u svjetskoj kn-
jizevnosti koje su dostigle snagu poetske vizije, odnosno konteplativnog odgovora
na iskonska pitanja odnosa covjeka i vasione, postojanja i nepostojanja, vjecite,
manihejske borbe dobra i zla, andela i davola, gospodara tame i gospodara svjet-
losti, susreta materijalnog u duhovnog i njihovog dramskog epiloga u ¢ovjekovom
padeniju i uspedu.

Njegoseva Luca Mikrokozma je, prije svega, i dominantno pjesnicki, a manje
religiozni spjev, kako se najcesée kvalifikovao. Religioznost se pripisuje, primjera
radi, Epu o Gilgamesu i Danteovoj Bozanstvenoj komediji, ali ako bi se sveli
samo na tu konotativnost ovi spjevovi ne bi bili ono Sto jesu — svjetski duhovni
opservatoriji. Idu¢i tom stazom svjetske knjizevnosti, do¢i ¢emo do lako
nametljivog zaklju¢ka da Homerova Illijada i Odiseja ne bi emanirala ve¢ dvije 1
po hiljade godina estetikum svjetskog pisma ako bi se samo svela na neke ele-
mente njenog mitoloskog, odnosno, religioznog predloska.Isto to moglo bi se reci
i za Miltonov Izgubljeni raj. Sve cega se dohvatio Njegos je vaskrsao u dramatsko
poetsko soglasje.

204



Luca mikrokosma ima sva obiljeZja totalnog pjesnickog elaborata i neizbjezne
imaginacije. Svako traganje za prevagom religiozne komponente u ovoj knjizev-
noj tvorevini, poput nikolajvelimiricovske i mnogih sljedbenika, sve do amfilo-
hije-radovi¢esvkog udaljavanja od Njegosevog kompleksnog pjesnickog svijeta,
pa i zloupotreba i Luce mikrokozme kao i Gorskog vije nca u kvazireligijske,
odnosno, u dnevno — crkveno deklamovanje, nadri — svetkovanje i guranje Nje-
gosa u pjesnika i zastitnika samo jednog naciona i samo jedne misli. Adaptiranju,
zapravo, Njegoseve poetike ideoloskom, mitomanskom, veljesrpskom i liturgij-
skom jednoumlju.

Borislav Jovanovi¢
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200 godina od rodenja Petra 11 Petrovi¢a Njegosa &
JU Muzeji Kotor «

‘ernogerska

Rotor”

WRVATSND GRADANSKD DALETVO.
CANE GORE

Zadovoljstvo nam je da Vas pozovemo na promociju knjige

NJEGOS I HRVATI

povodom jubileja 200 godina od rodenja Petra I1 Petrovica Njegosa

pozdravna rifed
Mirko Vicevié
Andro Radulovié
Vesna Vitevié

o knjizi govore
Marija Mihalicek
Vesna Vicevid

Kotor, Galerija solidarnosti - palata Pima
Cetvriak,10. oktobar 2013. u 19 sati

Rije¢ Vesne Vicevi¢

U godini velikog jubileja — 200 godina od rodenja Petra Il Petrovi¢a Njegosa, geni-
jalnog pjesnika, mudrog vladara i vchovnog duhovnog poglavara, u Crnoj Gori i svi-
jetu odrzane su brojne prigodne manifestacije njemu u Cast: od nau¢nog skupa na
Sorboni, do nasih Don Brankovih dana muzike i veli¢anstvene izlozbe Mihaila Jovi-
¢evica u Bogorodi¢inom hramu na Préanju kao i drugih maniferstacija ve¢ odrzanih
u naSem gradu i onih planiranih do kraja ove godine, preko ove nase vecerasnje pro-
mocije knjige ,,Njegos i Hrvati* zajedno organizovane od Hrvatskog gradanskog
drustva Crne Gore, JU Muzeji Kotor i Matice crnogorske Ogranak Kotor...

Njegos je obavljao prepisku sa velikim brojem znamenitih svojih savremenika.
Prepiska sadrzi preko 1700 pisama. Kopija jednog NjegoSevog pisma banu Jelaci¢u
latinicom, zapravo je jos jedan segment Njegoseve velicine: kao ¢ovjek koji je govo-
rio nekoliko svjetskih jezika, naravno da je vladao i sa dva pisma svojeg jezika, la-
tinicom i ¢irilicom, i upotrebljavao ih, jedno ili drugo, kada je to smatrao potrebnim.

Ta njegova obimna prepiska za kasnije istrazivace i tumace njegove vladarske
i diplomatske djelatnosti svakako je bila baza na kojoj su temeljili svoja djela.

Tako su i crnogorski autori €iji su tekstovi odabrani za ovu knjigu citirali,
navodili i koristili za donoSenje svojih razmatranja i zakljucaka ona pisma koja
su im omogucavala tretiranje ove teme, tj. osvjetljavanje veza, odnosa i saradnje
Njegosa i znamenitih Hrvata njegovog doba.
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Radovi crnogorskih autora u knjizi poredani su hronoloski, pa je prvi rad iz
1896. god. Lazara Tomanovica. Slijede Dusan Vuksan, Niko S. Martinovi¢,
Ljubomir Durkovi¢ Jaksi¢, Jefto Milovi¢, Krsto Pizurica, Bozo Milacic.

Iz svih ovih radova moze se izvuéi zajednicki stav: veze Njegosa i Hrvata nijesu
dovoljno i sveobuhvatno obradene, trebalo bi sabrati podatke iz Stampe, arhivskih
dokumenata iz brojnih arhiva i njihovih fondova, pisama memoara i sl. Rotkovi¢,
pak, na samom pocetku svoje studije u ovoj knjizi kaze: ,,Ova je tema neiscrpna.
Trebalo bi sugerisati katedrama knjizevnosti i povijesti u Zagrebu, Zadru ili Osi-
jeku, da se ovo da vrijednim istrazivacima kao tema za disertacije. Naravno, kad
je rije¢ samo o Njegosu i Hrvatima, a ne o Crnoj Gori i Hrvatskoj, istrazivanje je
suzeno na odredeno vrijeme, no i to jedino ako se ograni¢imo na Njegoseve savre-
menike. Njegosem su se bavili i mnogi Hrvati poslije njegove smrti, a jedan od
njih, Milan ReSetar, postao je glavni komentator i priredivac najveceg broja iz-
danja ,,Gorskog vijenca®,... Njegosu je pjesmu posvetio i Vladimir Nazor. Nje-
gosev mauzolej na Lovéenu (1974) djelo je Ivana Mestrovica. Miroslav Krleza
dobitnik je Njegoseve nagrade (1966)...

Odnosi Njegosa i Hrvata uglavnom se u radovima reflektuju kroz odnos Njegosa
prema Ilirskom pokretu, odnosa i prepiske sa banom Jelad¢i¢em, revolucionarnom
1848. godine, a mnogo manje kroz druge elemente.

Revolucionarni talas koji je 1848. zahvatio Evropu, sa posebnim intezitetom u
zemljama de je jedan narod zivio izdijeljen na mnoge drzavice, imao je svoj odraz
i medu Juznim Slovenima.

Medu Slovenima koji su zivjeli pod Austrijom i Madarskom uglavnom su pre-
ovladavale (prema autoru Niku S. Martinovi¢u) dvije koncepcije slovenstva i ju-
goslovenstva: ,,1) da bi se spasili madarskog i njemackog terora potrebno je
oCuvati Austriju, a u njoj izvojevati ravnopravnost, i 2) oslobodenje Slovena ispod
tudinskog jarma, ma s koje strane dolazio®.

Banu Jelacicu bila je prihvatljivija prva, a Njegos je zelio i zalagao se za drugu
koncepciju $to se i iz njihove prepiske, inace vrlo srdacne, iskrene i pune bratske
ljubavi i poStovanja, moze i zakljuciti. Postavljenje Jelaci¢a za Bana Hrvatske,
Slavonije i Dalmacije, izuzetno je radovalo Njegosa, a brinuli ga problemi u
Dalmaciji pod uticajem italijanske propagande...

U posebnom delikatnom polozaju u to doba i tim povodom, bila je i Boka, pa
su i oko nje imali prepisku, dogovore, davali savjete, pa i upucivali molbe jedan
drugome...

Krajem1848. i pocetkom 1849. Njegos shvaca da je polozaj Slovena u Aus-
trougarskoj i dalje tezak, razoCaran je i tuzan $to ideja oslobodenja i ujedinjenja
Slovena nije ostvarena, pa u jednom pismu kaze: ,;ja sam se u pocetku nesto i
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nadao, nego danas vidim da je za sada jugoslovenstvo idealna rije¢, koja samo
praznijem glasom zveci‘.

Zapravo, medu prvim Hrvatima koji su se sreli sa NjegoSem bio je pjesnik, slavon-
ski ilirac, Mato Topalovi¢ jos 1833, zatim Kapetan Fridrih Oreskovi¢ €iji su odnosi
sa Njegosem bili kontroverzni, s obzirom na njegov polozaj vojnog austrijskog obav-
jestajca, a u isto vrijeme vladic¢inog prijatelja i poStovaoca, kao i Cesti susreti 1837.
u Becu sa znamenitim istori¢arem Ivanom Kukuljevicem Sakcisnkim...

Vrijedna je pomena i posjeta Njegosu na Cetinju, u maju 1841. godine Ljudevita
Gaja i Antuna MaZzuranica, brata [vana Mazurani¢a Gajeva i NjegoSeva saradnja
bila je evidentna, znacajna na polju ideja ilirizma, uz to i prijateljska, ali po mislje-
nju Krsta Pizurice ,,malo je ¢udnovato i zagonetno zasto je toliko malo dokume-
nata sacuvano o (njihovim) vezama i prepisci koja je sigurno obavljana®. Dolazak
Antuna Mazurani¢a na Cetinje 1841. ima nesumnjive veze za nastankom ,,Smrt
Smailage Cengiji¢a®, Ivana Mazurani¢a. Na ve¢ernjim sednjicima sa svojim gos-
tima, Njegos je detaljno pricao o nedavnoj dobijenoj bici sa Turcima. Oduzeti
predmeti od turskih zapovjednika cuvani su kao ratni trofeji, a glava Smailage
bila je izlozena na Cetinju i Vladika je svim tada$njim svojim gostima pokazivao.
Po izvjestaju jednog austrijskog sluzbenika, taj ,,varvarski obicaj* Vladika je prav-
dao time, Sto Turci isto to Crnogorcima rade, pa kada bi on ,,prestao da vrsi
odmazdu, pripisivali bi to njegovu strahu od evropskih hris¢anskih sila®“... Antuna
Mazuranica ocigledno je impresionirao slobodarski mentalitet i junastvo Crnogo-
raca u borbi sa Turcima, pa je po povratku ispri¢ao sve svojem bratu Ivanu kojemu
je to bila inspiracija za ¢uveno djelo ,,Smrt Smail-age Cengi¢a“ u kojem pominje
i puno tacnih detalja sa Cetinja koji potvrduju da ih je mogao saznati samo od
brata Antuna koje je ovaj ¢uo od Vladike.

Posebno impresionira svojom emotivno$¢u, kratkom ali stru¢nom analizom
odnosa Njegosa i Stanka Vraza, rad Boza Milaci¢a iz kojeg se saznaje da je Vraz
pisao 1847. godine odusevljeno o pjesniku Luce mikrokozme i Gorskog vijenca,
optuzujuéi tadasnje knjizevne kritiCare da ne obavljaju revnosno svoju duznost ...
»jerbo... nijedan srpski list ili Casopis do pukih naslova nije dosad niSta spomenuo
za prekrasne pjesni Luca mikrokozma i Vijenac gorski za pjesni nareSene silom
dubokih i visokih misli! za pjesni pravog vruceg poetickog nadahnuca! za pjesni
kakvih nema svakolika dojakoSnja umjetna poezija nasa ...* ,,Osjetio je Vraz",
nastavlja dalje Milaci¢, i prisno osjecao nesre¢nog gospodara jos nesre¢nije Crne
Gore, a sre¢nog pjesnika koji priziva:

provedri mi vise Gore Crne
uklon od nje munje i gromove
i smuceni oblak gradonosni!
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,»1 Njegos i Vraz®, pise u svom radu Jefto Milovic, ,,bili su 1850. tesko bolesni.
Tuberkuloza je tada unistavala njihova pluca. Njegos je i$ao na lijecenje u Kotor,
Prcanj, Italiju i Be€. Vraz se lijecio u Rogaskoj Slatini i Rimskim Toplicama. Vraz
je saznao 1850. da je na$ pjesnik smrtno bolestan... Htio bi mu pomo¢i, pa mu
preporucuje da i on dode u Rogasku Slatinu... ,,Bi¢u zaista sretan i presretan ako
mogu Sta doprinijeti k ozdravljenju toga slavnoga sina roda slavjanskoga®...

Ni Vraz, ni Njegos nijesu mogli na¢i lijeka za svoju grudnu bolest. Obojica su
umrli od nje 1851. godine.

Zavrsavam prikaz tekstova ove knjige emotivnim stihom soneta posvecenog
Njegosu, znamenitog hrvatskog pjesnika XIX stoljeca, Petra Preradovica, koji je
bio i Njegosev savremenik, a koji je citiran i u ovoj knjizi:

Crne Gore s visokog vidika

Grob ti s jeva na sve Cetir strane

I, ti budu¢ svega roda dika

Roda svemu klanjaju se grane.

A urodu na vjeCna vremena

Svjeza ¢e ti ostat uspomena

I svjez gorski v jenac ti na | jesu!

A nase vecera$nje druzenje sa ovom knjigom i njeno prikazivanje kao doprinos

obiljezavanju 200 godina od rodenje Njegosa, zavrSavamo Njegosevim stihom
koji je takode u njoj i citiran, kao naSom zajednickom porukom sa ove veceri:

Gora s gorom sastat se ne moze
ali covjek moze sa covjekom.
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imaju zadovoljstvo da Vas pozovu na promociju knjige Seada Slakovica

RJECNIK OSMANSKE LEKSIKE
: BARSKOGA KRAJA

govore
Adnan Cirgié, direktor Instituta za crnogorski jezik i knjizevnost
Sead Slakovié, autor

Ivan Jovovié, predéednik Ogranka Matice crnogorske Bar

Jasmina Dordevié, turkolog

Bar, 10. oktobar 2013. i“ s,

-

Bar, Dvorac kralja Nikole
cetvrtak, 10. oktobar 2013. u 20 sati

Rije¢ Adnana Cirgi¢a

Izdanje Rjecnik osmanske leksike barskoga kraja autora Seada Slakoviéa objavljen
je kao peta knjiga Instituta za crnogorski jezik i knjizevnost iz Podgorice, u okviru
biblioteke Lexicographia, koja je osmisljena s nadom da ¢e se poslije dovoljnoga
broja rjecnika narodnih govora objaviti Rjecnik karakteristicne leksike crnogorskoga
Jjezika kao prethodnica opsStem Rjecniku crnogorskoga jezika. No ovaj se rjecnik,
kako je to veé primijetila u prikazu knjige Jelena Susanj, razlikuje od dosad objavl-
jenih rjecnika nasih. To naime nije rje¢nik turcizama ili orijentalizama vec rjecnik
osmanske leksike. On ne sadrzi orijentalnu leksiku koja se prilagodila pravilima
crnogorskoga jezika, ve¢ leksiku koja ¢uva izvornost oblika. Stoga bi ovaj rje¢nik
bio izuzetna grada za turkoloska istrazivanja, osobito iz oblasti istorijske dijalek-
tologije. Kad je u pitanju montenegristika, ovaj je rje¢nik od posebnoga znacaja ne
samo zbog toga Sto sadrzi preko tri hiljade jedinica, ve¢ i zbog toga Sto uvodi jedan
novi ili dosad slabo poznat podatak, a to je da je od X VI vijeka urbano stanovnistvo
Staroga Bara (i u tvrdavi i u mahalama oko nje) govorilo osmanski jezik, turski jezik
onoga vremena. Tako je bilo sve do 1878. godine, nakon ¢ega su osnovane skole
na narodnome jeziku. lako od toga vremena upotreba osmanskoga jezika konti-
nuirano i snazno slabi, ovaj Rjecnik potvrda je da i danas postoje ljudi koji ga pamte,
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razumiju i govore. Sead Gano Slakovi¢ jedan je od njih. Rjecnik osmanske leksike
barskoga kraja njegov je pokusaj da se taj stari, danas gotovo egzoti¢ni jezik
barskoga kraja spasi od zaborava.

Mi danas govorimo o nekakvoj visejezicnosti u Crnoj Gori — iako svi izvorni
Stokavci nasi, po svim kriterijumima — i lingvistickim 1 sociolingvistickim, govore
istim jezikom. S druge strane, Gano Slakovi¢ nam skreée paznju na nekadasnju
istinski visejezi¢nu sredinu Staroga Bara i okoline: ,,Rje¢nik, u najve¢em dijelu,
sadrzi rijeci koje je koristio obi¢ni narod u svakodnevnoj komunikaciji. Dat je i
manyji broj rijeci albanskoga i romanskoga porijekla, koje su se cesto mogle cuti
u govoru. U osmansko vrijeme, a i mnogo godina kasnije, u jednome broju mus-
limanskih porodica, kao i u ¢arsiji (pjaci), posebno pazarnim danom, ¢esto su se
uporedo mogli ¢uti crnogorski, turski i albanski jezik.*

Zivot u Baru, na razmedu Skadarskoga sandzakata i Mletatke Republike, po-
drazumijevao je stalne kontakte crnogorskoga, turskoga, albanskoga i romanskoga
stanovnistva i njihovih kultura. Jedan od najinteresantnijih primjera simbioze os-
manskoga i drugih jezika barske sredine u Rjecniku ¢ini rije¢ tornavida (Srafciger),
sloZenica ¢iji je prvi dio romanskoga, a drugi turskoga porijekla. lako, kako ve¢
rekoh, nije rije¢ o orijentalizmima ve¢ o osmanskoj leksici, uticaj je crnogorskoga
jezika na tu leksiku vise nego evidentan. Uticaj crnogorskoga jezika na barski os-
manski o$eca se uglavnom u sintaksi, prije svega u upotrebi enkliti¢kih oblika
crnogorskih licnih zamjenica mi, mu, si, ga u reCenicama na turskome jeziku (npr.
Vera mu!, umjesto Ver ona! —u znacenju Daj mu!), o cemu autor govori u Pred-
govoru. Prisutan je taj uticaj i u akcentuaciji jer osmanska leksika u barskoj
upotrebi nema akcenata koje nema i barski govor.

Gano Slakovié nije ni lingvista ni dijalektolog, a ipak je uradio uzoran Rjecnik.
lako je to prije svega njegova zasluga, treba pomenuti i struénu pomo¢ recenzenta
Jasmine Pordevié, turkologa po struci, koja je pomogla da rjecnik u svemu bude
uzoran. Ovaj se rjecnik umnogome razlikuje od rjecnika turcizama Abdulaha
Skalji¢a, najpoznatijega rje¢nika turcizama na teritoriji bivie Jugoslavije, koji je
Ganu svakako bio priru¢na literatura. Osim §to se razlikuju po teritoriji na koju
se odnose (Skaljiéev je rjeénik uglavnom obuhvatio teritoriju BiH, a Slakoviéev
barski kraj), oni se razlikuju i po tome §to Skaljiéev obuhvata tudice i pozajml-
jenice iz turskoga jezika, a Slakovi¢ daje prakti¢no dvojeziéni rje¢nik — osman-
sko-crnogorski. Gano Slakovi¢ je gradu traZio u sopstvenome $eéanju i $e¢anju
starih Barana, u arhivima, u dostupnoj literaturi, u dZamijskim knjigama itd. U
objasnjenju osmanske rijeci prvo je naveden turcizam, odnosno orijentalizam, koji
se (ako postoji) i danas javlja u Crnoj Gori, a zatim pojasnjenje rijeci. Posebna
vrijednost Rje¢nika su tri priloga na kraju. Na prvome mjestu je 158 izraza,
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blagoslova, kletvi, poslovica. Za neke od njih opisane su situacije u kojima se ko-
riste. Od ukupno 14 tekstova u cjelini Pecije pjesme, uspavanke i brzalice samo
prva Cetiri prevedena su na crnogorski, buduc¢i da decije brzalice i, narocito,
razbrajalice Cesto i nemaju stvarno znacenje. Na kraju je dat popis barskih imena
i prezimena iz XIX vijeka, na osnovu knjiga domovnica Islamske zajednice Bar i
popisa stanovnistva u Crnoj Gori 1879. godine. Draz knjizi daju i autenti¢ne fo-
tografije Staroga Bara i okoline od turskoga doba do sredine XX vijeka.

Rjecnik osmanske leksike barskoga kraja autora Seada Gana Slakovica nije do-
prinos samo jezikoslovnoj montenegristici i turkologiji, ve¢ i grada za etnografska
i kulturoloska izuCavanja barskoga kraja. Njime je autor ostavio spomen svome
kraju kao malo koji Baranin nasega vremena.
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Rije¢ Ivana Jovovica

Rijec je o izdanju Rjecnik Osmanske leksike barskoga kraja, vrijednom intelek-
tualnom angazmanu Seada Gana Slakovica, koji je ovom knjigom, mozda u
posljednjem trenutku, uspio da otrgne od zaborava jedan vazan segment kulturnog,
bolje re¢i, jezickog identiteta Bara, tj. ovog dijela crnogorskog prostora.

Objavljivanjem ovog §tiva, Gana Slakoviéa prepoznajemo ne samo kao
dugogodisnjeg odgovornog rukovodioca, ve¢ i kao Covjeka od pera, koji se
znalacki uhvatio u kostac sa prilicno slozenom problematikom, pokazujuéi ujedno,
preko ovog djela, i svoje Siroko obrazovanje i iskustvo.

Slakovi¢ potice iz ugledne barske porodice. Njegov stric, Hasan Slakovi¢ bio je
imam u nekoliko starobarskih dzamija, a 1941. godine izabran je predsjednika
Narodnooslobodilackog odbora za Stari Bar, u ¢ijoj je ku¢i, u naselju Podgrad,
formirana spomenuta antifasistiCka organizacija. Poslije rata, precizije 1947. godine
Hasan Slakovié je izabran za ¢lana Vrhovnog islamskog starjesinstva u FNRJ, sa
sjediStem u Sarajevu. Hasanov brat Jusuf, bio je u€esmik NOB-a, lokalni funkci-
oner, a nakon Drugog svjetskog rata bio je i poslanik u Narodnoj skupstini NR
Crne Gore. Treéi brat, Smail Slakovié bio je kapetan crnogorske kraljevske vojske
u Prvom balkanskom ratu. Ove podatke iz porodicne istorije smatrao sam potreb-
nim da saopstim cijenjenom auditorijumu, jer je Slakovié tokom Zivotne i radne
karijere, pa i ovom knjigom, dokazao da je slijedio svjetonazore svojih predaka.

Matica crnogorska, shodno zakonskim, odnosno, statutarnim odredbama, tj. pro-
gramskim opredjeljenjima, afirmise kulturu i nacionalni identitet crnogorskog nar-
oda 1 promoviSe i razvija multinacionalni karakter Crne Gore. Upravo ova knjiga
je na tragu navedenih zalaganja, odnosno, pokazatelj je kako su se u proslosti na
ovom podrucju susretale razli¢ite civilizacije, ¢ije tekovine su opstale u raznim
drustvenim formama, odnosno mentalitetu ljudi barskog kraja. Knjiga Slakovi¢a
otvara prostor za neke nove interpretacije kada je u u pitanju lingvistika barskog
kraja, s obzirom na to da je nauka konstatovala da je na rubnim podrué¢jima barske
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opstine, ali 1 u starobarskoj pjaci, praktikovan bilingvalizam, tj. u upotrebi je bilo
dvojezi¢je slovenskog i albanskog jezika. Barani su doskoro identifikovali ovu
lingisticku osobenost pod nazivom ,naski i arbanaSki“. Zahvaljujuéi radu
Slakovi¢a zakljuujemo da turski jezik nije bio samo jezik doseljenih turskih
porodica i osmanlijske administracije, ve¢ i jeziCka bastina dijela slovenskog et-
nosa muslimanske vjeroispovjesti u Starom Baru.

Uz nedavno objavljeni strucni rad profesora Dejana Ivovi¢a u Casopisu Matica,
Italijanizmi u govornom jeziku Bara i okoline, knjiga Slakovi¢a upotpunjuje saz-
nanja i otvara prostor za dalja lingvisticka i druga istrazivanja. Barski Ogranak
Matice je preuzimanjem organizacije vecerasnje promocije htio i na ovaj nacin
da valorizuje rad naseg ¢lana Seada Gana Slakovica.
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Rjecnik osmanske leksike barskoga kraja

Pred kraj svog radnog vijeka razmisljao sam ¢ime da se bavim po penzionisanju,
da ne budem samo Setac, kako mi reCe jedan prijatelj. Tada mi je pala na pamet ideja
da zapisujem rijeci turskoga jezika kojim se govorilo u Baru u duzem periodu i da
napravim jedan rjecnik. I tako je bilo. Najprije sam zapisao rijeci koje sam sdm znao,
pa sam dodao rijeci koje su mi kazivali rijetki sugradani koji su joS upamtili rijeci
ovog jezika. Tako je poslije dugog rada nastao rjecnik koji je pred vama.

Broj rijeci je ograni¢en na nesto vise od 3000, uglavnom vezanih za svakodnevni
zivot ljudi u uobicajenim situacijama, rjecnik je jednosmjeran (tursko-crnogorski,
a ne i obratno), sadrzi i priloge (izreke, pjesmice, spisak muslimanskih imena i
prezimena u Baru u XIX vijeku), turske nazive ulica i mahala u gradu i neposred-
noj okolini, jedan broj fotografija, Sto ga sve ¢ini specifi¢nim i drugacijim od stan-
dardnih rje¢nika. Kroz rjecnik se pominje toponim Bar jer se najveci broj rijeci
odnosi na period prije podjele na Stari Bar i Novi Bar. Ova podjela je nastala 1908.
godine kada je polozen kamen temeljac za Novi Bar.

Rjecnik ima tri kolone. U prvoj su date rijeci u skladu sa barskim izgovorom. U
zagradi je, de je bilo potrebno, rije¢ data u skladu sa savremenim turskim, a trecoj
koloni je prijevod na crnogorski jezik. Turske su rijeci transkribovane danasnjom la-
tinicom. To su rijeci osmanskog turkog jezika koji je od pocetka XVI vijeka pa do
XIX vijeka koriS¢en na prostoru Osmanskog carstva, §to znaci i na ovom prostoru.
Za pisanje na tome jeziku koriS¢en je arapski alfabet, sve do 1928. godine, kada je u
Turskoj u sklopu korijenitih drustvenih promjena sprovedena i jezicka reforma i od
kada se turski jezik pise latinicom i gube se mnoge arapske i persijske rijeci i izrazi.

Neposredni predturski period i Citavo Jadransko primorje karakteriSe latinska
kultura, koja svoje uporiste konkretno na ovim prostorima ima u jurisdikciji Arcib-
skupije barske.

Padom Bara pod tursku vlast (1571.) dio stanovnistva iseljava, mnoge porodice
prelaze u islam, dok neke cuvaju svoj etnos. Svi su, medutim, pod velikim uticajem
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orijentalne kulture, ¢ije osobenosti u Zivotu, navikama i jeziku, donose novi gospo-
dari. Turski osmanski jezik su prvi i najvise $irili osmanska vojska, osmanska ad-
ministracija, domaci uceni muslimani i ¢inovnici. Osim toga, jezik se u¢io u mejtepu,
medresi te kroz svakodnevnu komunikaciju u porodici i van nje. A mejtep i medresu,
kao 1 jednu dzamiju Sultan Ahmed, mesdzid, zitni ambar, skladiste municije, cisti-
jernu, impozantne topove, gradsku kapiju, gradsku muziku Bar je imao jos sredinom
XVII vijeka, kako svjedoéi turski putopisac Evlija Celebi(ja) u svom putopisu.

U osmanskim popisima XVI vijeka pominje se kao tvrdava (kale), kao varos i
kao Seher (grad). U tvrdavi su zivjeli i hri§¢ani i muslimani. Gradsko stanovnistvo
zivjelo je jo§ u dvijema mahalama van tvrdave. Godine 1582. u Baru je popisano
291 domacinstvo - od toga 98 u mahalama Donja i Gornja varos, a ostala u tvrdavi.

Prema podacima iz 1858. godine u barskom gradu je zivjelo 50 muslimanskih i
nekoliko hris¢anskih porodica, a u varosi oko 4000 stanovnika, od kojih 2500
muslimana, 850 katolika i 650 pravoslavnih. Izmedu hri$¢ana koji su zivjeli u
gradskoj citadeli isticali su se Nikezi¢i i Dabanovi¢i.

Zbog mnogo duzih perioda mira, nego rata, u Baru se u XVIII vijeku razvio
udoban zivot na orijentalni nacin. Blaga klima, plodna zemlja, povoljan
saobracajni polozaj, omogucavali su razvoj trgovine, zanatstva, (poznati klesari),
poljoprivrede (narocito maslinarstva), stocarstva (uglavnom uzgoja sitne stoke),
slatkovodnoga ribarstva, i stvaranje dobrih prihoda za Zivot. Trgovina na veliko
obavljala se kopnenim putem (karavanima) i morskim putem preko barske luke.
Barani nijesu imali svoje vece brodove. U literaturi se pominje da je sredinom
XIX vijeka u Baru u jednome trospratnom objektu proradila turska banka, pret-
postavlja se filijala Zirat banke (Zirat bankasr).

Bar se pocetkom XVIII vijeka isticao kao muslimansko vjersko i kulturno
srediste, de je sredinom stoljec¢a zivio Osman-aga, cijenjen kao knjizevnik, ne
samo u svom gradu. Pocetkom 1900. godine Murteza efendija Karaduzovi¢, u
cilju unapredenja vjerske nastave preveo je s turskog Ilmihal, koji je Stampan u
Mahmudbegovoj Stampariji u Carigradu. Ova knjiga je ujedno i jedini prijevod
cijelog Ilmihala sa turskog na srpskohrvatski. (Fejzulah Hadzibajri¢, ,,Murteza
efendija Karaduzovi¢ muftija crnogorskih muslimana®, Sarajevo, 1963).

Poslije oslobadanja Bara od osmanske vlasti (1878.) nova crnogorska vlast
iste godine osniva u Baru osnovnu $kolu s nastavom na narodnom jeziku.
Znanje osmanskog jezika u narodu sve vise slabi, nove generacije sticu znanje
prenoSenjem s koljena na koljeno, jezik se djelimi¢no i vulgarizuje te postaje
ponekad toliko razli¢it od savremenog turskog jezika da je sporazumijevanje
jedva moguce. Ovo karakteriSe govor generacija koje su turski jezik ucili poslije
1878. godine.
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Neke turske rije¢i navedene su u ne uvijek pravilnom obliku i u onome ponekad
izmijenjenom znacenju, onako kako su upotrebljavane u lokalnom govoru s kraja
XIX I pocetka XX vijeka.

Turski jezik ovoga kraja bio je podlozan uticaju crnogorskoga,albanskoga i tali-
janskoga jezika. Dodamo li tome jo$§ nekoliko faktora — kako je i de jezik ucen,
zatim da li je rije¢ o gradskom ili seoskom stanovnis§tvu — kao rezultat imamo
nekoliko specifi¢nosti:

1. gubljenje glasa h, naj¢esce na pocetku rijeci
2. jasan izgovor g umjesto turskog meko g

3. Cest izgovor glasa g kao d

4. muklo i se izgovara kao glas izmedu eii

5. Cest izgovor glasa k kao ¢

6. Cest izgovor glasa | kao j

7. upotreba enklitickih oblika crnogorskih licnih zamjenica mi, mu, si, ga u
reCenicama na turskome jeziku (Vera mu!, umjestoVer ona! -u znacenju Daj mu!;
Vera mi ¢itabi! umjesto Kitabi ver bana! - u znacenju Daj mi knjigu!; Braka ga
ramazan ga tutmi$! - u znacenju Pusti ga ramazan ga uhvatio (unervozio) i sl).

U osmansko vrijeme, a i mnogo godina kasnije, u jednom broju muslimanskih
porodica, kao i u €arsiji, posebno pazarnim danom, ¢esto su se uporedo mogli ¢uti
crnogorski, turski i albanski jezik.

Turcizmi (ili orijentalizmi) u barskom kraju su vise vezani za seoska podrucja.
To su rijeci Sto su u nas jezik dosle iz orijentalnih jezika: arapskog, persijskog ili
turskog — otuda naziv orijentalizmi, ali po$to su u nas, kao i u jezike drugih balkan-
skih zemalja, naj¢esc¢e usli posredstvom turskog jezika — otuda turcizmi. Turcizmi
su najbrojnije rijec¢i tudeg porijekla u naSem jeziku, i po mnogo ¢emu predstavljaju
se analizirati po nekoliko osnova. Ja ¢u navesti dvije grupe. Prvu ¢ine turske rije¢i
preuzete u nas jezik bez promjene kao Stosu: aba, adet, bostan, baklava, bubreg,
bunar, ardak, sat, $Simsir, tas, zar, zejtin i dr. Drugu, mnogo brojniju grupu ¢ine
turcizmi koji se formiraju po odredenim pravilima. Necu ih analizirati, ve¢ ¢u
neke koristiti u nekoliko narednih recenica.

Nema vise aSikovanja (skrivene ljubavi), danas je kod mladih sve acik (otvoreno).

Nema telala ni salebdzija u carsiji. Nema nakarade i davuldzije koji je budio na
sufur (jelo u sabah uz ramazan) uz bubanj i zurnu.

Top haberdar ispred dzamije Omerbasica se ne oglasava.

Nema pripremanja karavana (kod danasnje bolnice, u trajanju od nedelju dana
uz muziku.)
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Jos$ uvijek ima merhameta, ima behara ali i bericeta i nafake, ima i hadzija i
hadziluka, ¢esto zapadamo u ¢orsokak, ima mana i mangupa, a moze se sresti i
dubre. Dolaze nam jabandzije i musafiri i ¢inimo im i¢ram. Nudimo im odaje u
ku¢ama sa merdevinama i pendzerima prema moru, tatli baklavu, bamije, sarmu,
burek, alvu, pitu, bozu, kafu iz fildzana. Pred ku¢om je kapija, u blizini komsija
koji sejri.

Uz bedem je bio pazar pun taze zerzevata, pa se sepet brzo napuni. S druge
strane bedema bravlji pazar, a spajala ih je turska kaldrma.

Sijaset je turcizama u nasemu jeziku.

Ovaj rad je imao za cilj da zabiljeZi rijeci jednog od jezika koje je koristio narod
ovoga kraja u jednome periodu svoje istorije. Mogao bi da bude povod za de-
taljnije istrazivanje (svih gramatickih oblika ) barskog turskog jezika. Bar pred-
stavlja lingvisticku rijetkost. To je jedna mala oaza turskog jezika puna albanskih
i crnogorskih rijeci. U njemu ima takvih osmanskih rijeci koje se mozda danas
ne ¢uju ni u Turskoj.

Ovaj govor je prakti¢no nestao, ali su ostali turcizmi (ili orjentalizmi) koji
svjedoce o tradiciji i nasljedu ovoga kraja ¢iji korijeni sezu u daleku proslost.

Mozda ovaj rjecnik bude i mali doprinos eventualnom prikupljanju jezicke
grade za proucavanje barskih govora.

U prilogu su dati izrazi, blagoslovi, kletve i poslovice koje su stekle popularan
status zbog Ceste upotrebe i identicne formulacije. Sve su vezane za ovo podrucje,
a prikupio sam ih od veceg broja gradana. Pomenu¢u samo neke koje ¢e stariji
sugradani razumjeti bez prevoda: Bajram mubare¢ (Sre¢an bajram), Dur bakalum!
(Stani da vidimo!), Dzanum! (Duso moja!), Pele masala! (Dobro mi dosao!), Hor
tabor (Druzina bez koristi), Kolaj rabota! (Lako ¢emo!), Ugurola! (Sre¢no!) i
druge.

Na kraju je dat spisak barskih imena i prezimena iz XIX vijeka, uraden na osno-
vu knjiga domovnica Islamske zajednice Bar i popisa stanovniStva u Crnoj Gori
iz 1879. godine. Ve¢i broj imena, isto kao i rije¢i u rjecniku, je arapskog porijekla,
manyji broj persijskog, a najmanje je turskih imena.

Sead Slakovi¢
Bar, 10. 10. 2013.

218



200 GODINA UJEDIN]JENJA

bl e CRNE GORE I BOKE KOTORSKE 1813-1814
UJEDINJENJE Dragan Radulovié, dnik Matice crnogorske: Uvodna besjeda
CRNE GORE Zvezdan Folié: Istorijski prikaz Ujedinjenja
Vesna Videvid: Hronologija dogadaja
| BOKE
181 3_1 81 4 Istorifske tekstove govori: Slobodan Marunovié

U umjetnickiom programu ulestviju
Hor Muzitke skole Vida Matjan™
Milica Zdravkovié, sopran

Dejan Krivokapié, klavir

B
Klapa Veterani vazda mladi
Kud .Boka™

Voditelji veleri

[) - Jasminka Grgurevié
/(x_( (Za 8% Nikola Banicevié
"'\‘ Vesna Videvid

— Kotor, Koncertna dvorana Muzi¢ke kole - Crkva sv. Duha

Ugover o sirdimienju Crae Gore | Boke Kofonsk
Kotor,18. novembar 2013. " e Caberin, 79, chasbi 14 ponedeljak,18. novembar 2013, u 19 sati

Uvodna besjeda

Matica crnogorska predano radi na njegovanju kulture sje¢anja crnogorske
nacije i drustva, jer znamo da svijetle poruke iz nase proslosti imaju smisla i vri-
jednosti samo ukoliko ih svaka generacija iznova protumaci, kriti¢ki valorizuje i
prihvati kao svoje. Tek u harmoniji poruka iz slavne proslosti sa vrijednostima
savremenog svijeta kome tezimo — uspostavljaju se zive, identitetske i kulturne
veze koje jednu politicku zajednicu drze na okupu, a njenu buducnost ¢ine izgled-
nijom i prosperitetnom.

Imajuéi na umu upravo kulturu sje¢anja, Matica crnogorska sve¢anu akademiju
posvecuje obiljezavanju jo$ jednog znacajnog jubileja iz nase proslosti: dvjesta
godina od Ujedinjenja Crne Gore i Boke i stvaranja Centralne komisije, kao Vlade
te nove drzave u kojoj su jednakim brojem bili zastupljeni Bokelji i Crnogorci, a
kojom je predsjedavao crnogorski Mitropolit Petar I. Upravo Cinjenica stvaranja
takve drzavne organizacije govori u prilog tezi da je rije¢ o jasno iskazanoj
politi¢koj volji slobodnih ljudi s obije strane, koji su zajednickom borbom oslo-
bodili zemlju od stranog zavojevaca, a kada su prvi put samostalno mogli
odlucivati o vlastitoj sudbini, odlucili su da u povjerenju pruze ruke jedni drugima,
da se ujedine, i §to je posebno bitno — u zajednicu ravnopravnih gradana!

Kada danas ¢itamo Akt o ujedinjenju i brojne uredbe Centralne komisije kojima
je u svojstvu Vlade regulisala drustveni zivot, u oblastima zdravstva, finansija,
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pravde, bezbjednosti i vojnih poslova... — mi vidimo da je ta politicka zajednica u
formi drzavnog aparata pocela da djeluje i1 daje prve rezultate.

Nazalost, trajala je isuvise kratko. Mi danas znamo ono §to njeni tvorci prije dv-
jesta godina nikako nijesu mogli blagovremeno znati, a sve i da su znali niSta ne
bi mogli uciniti: evropska koalicija protiv Napoleona koja se upravo tada stvarala
pod znacajnim pokroviteljstvom Rusije, a bila je Sesta po redu, podrazumijevala
je da Austriji za njeno pristupanje anti-napoleonovskoj koaliciji pripadnu kao
nagrada Dalmacija i Boka.

Cemu nas te blistave i straine stranice nase zajednicke proslosti mogu pougiti
danas, 1 kakvu nam poruku Salju? Dvjesta godina je od tada proslo, mnoge stvari
su se u meduvremenu dogodile i promijenile, ali razlozi zbog kojih se sjecamo
tog politic¢kog poduhvata, nijesu, niti smiju biti, samo arhivske prirode. Na osnovu
njega nesto veoma bitno mozemo — i moramo! — shvatiti o vlastitoj savremenosti.

Vjerujem, u prvom redu sljedec¢e: svi mi koji zivimo u Crnoj Gori upuceni smo
jedni na druge, jer niko od nas nije tek pusto ostrvo prepusteno sebi, a ruka
gradanina, koju svakodnevno pruzamo u povjerenju, ocekuje od drustvene zajed-
nice da pociva na zakonu, kao zizi u kojoj se srije¢u politika i moral.

Ujedinjenje koje veceras obiljezavamo, podsjeca nas, takode, da su odnosi na
kojima pociva danasnja Crna Gora, gradeni dugo, od ¢vrstog ljudskog materijala
i na pouzdanim temeljima. Cemu mi, samo kad smo najbolji, moZemo biti dostojni
nasljednici.

Dragan Radulovi¢
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Ujedinjenje Crne Gore i Boke 1813-1914.

Ujedinjenje Crne Gore i Boke bila je nacionalno-politicka opsesija vladike Petra
I Petrovica Njegosa. Ovoj namjeri je crnogorski vladar ujedno i poglavar
Crnogorske pravoslavne crkve podredio sve svoje glavne politicko-starateske
projekcije. Ocekivao je da ¢e ostvarenje ovog cilja iz temelja promijeniti sudbinu
zemlje, posluziti kao osnova za izgradnju drzave, koja bi svoju snagu, svoj
ekonomski rezon, svoju medunarodnu poziciju i svoje nacionalno-politicke
mogucénusti udvostrucila. Oslonac za ovu zamisao imao je kod bokeskih prvaka
koji suu avgustu 1807. izrazili ogoréenje odredbama mirovnog ugovora u Tilzitu
sklopljenog izmedu Rusije i Francuske. Tim ugovorom je pored ostalog rijeseno
da ruska vojska ustupa francuskim trupama zemlju pod nazivom Kotor. Francuzi
su usli u Boku Kotorsku u avgustu 1807. godine.

Pocetak druge decenije 19. vijeka proticao je u znaku uzavrelih politickih okol-
nosti i zestokih vojnih obracuna u Evropi. Inicirala ih je mo¢na i nezajaZzljiva Fran-
cuska pod vodstvom Napoleona I Bonaparte. Francuski imperator je 1812. godine
odlucio da sa ogromnom armijom od 600.000 vojnika krene u veliki pohod na
Rusiju. Tako se na sjeveroistoku Evrope odvijala jedna od najveéih bitaka u istoriji
starog kontinenta i svijeta.

Vladika Petar I Petrovi¢ Njegos je pomno pratio razvoj prilika na ruskom ratistu.
Bio je uvjeren da se tamo bije bitka i za spas oslobodilackog pokreta kod Juznih
Slovema. Njegov politi¢ki impuls mu je govorio da se ne smije propustiti prilika
da ne stupi u direktne pregovore sa britanskim politickim emisarima o izradi
zajednickog plana za novi rat protiv Francuza na Balkanu. Zato su prve vladi¢ine
veze sa Britancima uspostavljene jos krajem juna 1812. godine.

Godina u kojoj je Vladika zapoceo pripreme za tre¢i pohod u Boku Kotorsku bila
je bremenita nizom teskoca. Od svih nepovoljnih okolnosti, najteza je svakako bila
ona koju su izrazavali unutrasnji neredi, medubratstvenicki i meduplemenski sukobi.
Vladika je znao §to se sve iz takvih sukoba i razmirica moze izroditi za opsti polozaj
zemlje 1 da niSta ne moze umanjiti narodnu energiju kao unutrasnja nesloga. Stoga

221



je upozorio zemaljske prvake da narodu predoce da su nastupila teska vremena, kad
svako treba da vodi racuna o opStim interesima naroda i zajednice.

Tek Sto je ocijenio da su nastupile povoljne okolnosti za slobodno djelovanje
protiv Francuza u Boki Kotorskoj, Vladika je pristupio realizaciji ranije razra-
denog strateskog plana za ulazak u Boku. Po vladi¢inom planu, crnogorska vojska
je trebalo da prede na teritoriju pod kontrolom francuskih vlasti preko onog dijela
granice koji se nalazi dalje od teritorije pod turskom vlas¢u. Prije nego Sto je sa
svojim planom upozorio britanskog admirala i komandni sastav svoje vojske, Petar
I je sastavio spisak li¢nosti iz Boke Kotorske i Crne Gore kojima je namjeravao
da povjeri specijalne zadatke prilikom zaposijedanja teritorije Boke.

Francuske vlasti su bile blagovremeno obavijeStene o vojnim pripremama
Crnogoraca. One su dobro procijenile tezinu situacije u koju su zapale i vjerovale
su da je teSko pruziti otpor neuporedivo jacim snagama i to s trupama od svega
1.644 oficira i vojnika. O tome je najbolje prosudivao komandant Kotora - general
Gotje. Uvidajuéi nadiru¢u opasnost, general Gotje je 13. avgusta 1813. godine
izdao naredbu o proglasenju opsadnog stanja u bokokotorskoj Provinciji.

Kao i1 1806. godine zitelji Boke pozvali su Petra I, vladiku crnogorskog ,,da side
sa svojim Crnogorcima i da zauzme Boku prije svecanosti Gospe, koja pada u
mjesecu avgustu®. Krajem avgusta Vladika je izdao naredbu da se vojska okuplja
po Crnoj Gori i Brdima. Kako je ve¢ od britanskog admirala Flimentla dobio
potrebnu municiju i jedan dio oruzja, Vladika je donio odluku da 8. septembra
1813. godine krene u pohod za oslobodenje Boke Kotorske.

Crnogorske trupe su presle granicu 22. septembra 1813, a sljedeceg dana zauzele
Budvu. Drugi dio crnogorske vojske pod komandom Vuka Radonji¢a i Sava
Petrovica izvrsio je udar na Troicu i prinudio francuski garnizon da eksplozivom
razori Citav fortifikacijski sistem. Vrijedi istaci da su crnogorskoj vojsci poceli da
se pridruzuju zitelji Boke Kotorske tako da su snage koje su Petru I stajale na raspo-
laganju poslije nekoliko dana bile znatno ojacale. Ubrzo su zauzete Verige, Porte
Roso, dok je jedan jac¢i odred, pod komandom Sava Petrovica, oslobodio Risan.
Uspjesi crnogorske vojske podsticali su i one Zitelje iz Kotorskog zaliva (Prcanjane
i Dobro¢ane) da se masovno ukljucuju u sastav vladi¢inih odreda. Ubrzo je narod
Boke Kotorske poceo masovno da se pridruzuje vladicinim trupama.

Nakon oslobadanja Herceg Novog u oktobru 1813. ¢itava Boka Kotorska sa
svim gradovima i naseljima, osim Kotora, nasla se pod vlas¢u vladike Petra I i
njegove vojske. Vladika nije Zurio sa naredbom za udar na Kotor. Njemu je pr-
venstveno bilo stalo do toga da pripremi narodno raspoloZenje za donoSenje od-
luka o ujedinjenju Crne Gore i Boke. Time je trebalo sankcionisati, kako navodi
Branko Pavicevié, istorijsku zelju Crnogoraca da najzad izadu na more, da i na
taj nac¢in komuniciraju sa svijetom.
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Skupstina predstavnika Crne Gore i Boke odrzana je 10. novembra 1813. godine
u Dobroti u kuc¢i Vasa Lukina Ivanovi¢a. Na njoj je donijeta odluka o ujedinjenju
podlovéenske Crne Gore 1 bokokotorske oblasti. Na pocetku odluke se kaze: ,,Dvije
susjedne pokrajine Crna Gora i Boka Kotorska, prozete patriotizmom i lijepim
osjecajem vjere i Casti, oslobodile su se uz BoZju pomo¢, svojom krvlju i zZrtvama,
zbacivsi francuski jaram i zaklele se uzajamno gospodom Bogom na vjernost i da
¢e uvijek ostati ujedinjene u svom slucaju i dogadaju®. Ulaskom crnogorskih snaga
u Kotor, sredinom januara 1814. godine, cjelokupna teritorija Boke Kotorske bila
je ujedinjena sa Crnom Gorom. Bas kao i u XI vijeku u vrijeme Dukljanske kral-
jevine, i kada je kralj Mihailo Vojislavljevi¢ u Kotoru imao svoj dvor.

Uskoro su nakon ujedinjenja, predstavnici dvije pokrajine, Petar I i Franjo Lje-
popili, donijeli odluku o formiranju zajednickog Vije¢a i Centralne komisije
(privremene vlade), ¢iji je zadatak bio da donosi odluke o finansijama, sudstvu, poli-
ciji, raspodjeli funkcija i svim drugim upravnim poslovima. Na celu zajednickog
vijeca Centralne komisije bio je crnogorski vladar. Da bi §to jace vezao stanovnistvo
Boke Kotorske za svoju politiku, Petar I je, pored ostalog imao odli¢ne odnose sa
kotorskim biskupom Markom Antunom Gregurinom. Jedan od izraza tih relacija
bio je prisustvo Petra I Tripundanskoj svecanosti u Kotorskoj katedrali 1814.

Crnogorski vladar je o ujedinjenju Crne Gore i Boke Kotorske obavijestio ruskog
cara i od njega zatrazio podrsku za ovaj ¢in. Petar I tada nije znao da je anti-
napoleonovska koalicija ponudila Austriji Ilirske provincije, pa i Boku Kotorsku za
pristupanje savezu. Ugovorima u Rajhenbahu i Teplicu (1813), Austrija je pristala
na ovu ponudu, §to je potvrdeno mirovnim ugovorom u Parizu iz maja 1814. godine.
Ruski car je zato sredinom 1814. savjetovao crnogorskom vladaru da ne pruza otpor
austrijskoj okupaciji Boke Kotorske. U prvo vrijeme mitropolit nije prihvatao svoj
savjet. Tek kada je austrijski general Milutinovi¢, koji je juna 1814. krenuo da za-
uzme llirske provincije, nanio velike gubitke crnogorskim trupama u Boki, pristao
je da Primorje ustupi Austriji. Ugovor o predaji Primorja Austriji potpisao je u junu
1814. godine u ime Crne Gore guvernadur Vuko Radonjic.

Ruska neosjetljivost 1 pragmatizam ne moze da zasijeni zajednicka pregnuca
Crnogoraca i Bokelja na oslobadanju Boke Kotorske od francuskog okupatora i us-
postavljanju zajednicke vlasti na ovoj teritoriji. Skupstina u Dobroti, odrzana prije
dva vijeka, predstavlja upecatljiv istorijski avans o slobodnom egzistiranju Crnogo-
raca i Bokelja, istina u jednom kratkom periodu. Taj uzviseni cilj ¢e se otjelotvoriti
tek 1945. godine, kada se Boka Kotorska napokon vratila u drzavno tkivo Crne Gore.

Zvezdan Foli¢
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Hronologija dogadaja 1813-1814

Uoc¢i Ujedinjenja, na evropskom, Sirem planu protiv Francuza djeluje Cvrsta,
ugovorima potvrdena koalicija, u zalivu je Engleska flota, napreduje u borbama
duz Dalmacije austijska vojska, svoje obaveze ispunjava Rusija.

Poslije prethodno obavljenih separtatnih preciznih dogovora sa Englezima i
Rusima, Mitropolit Petar I uspjesno obavlja pripreme i spremno zapocine borbe
za oslobadanje Primorja i Boke od Francuza i ostvarivanje plana Ujedinjenja.

Svi krajevi, gradovi i sela saraduju sa Mitropolitom obavjestavajuéi ga o svim
saznanjima korisnim za opstu stvar. Herceg Novog 10. septembra:

Gospodinu Mitropolitu i kavalijeru i Vladaocu cernogorskomu i primorskomu
skoro akobogda, Petru Petrovicu

Ljubimo Vasu svetu desnicu, Vase Pravosvjestenstvo.

Mislimo da ¢ete bit Culi §to se priblizava u ove strane, kako je ¢esar pokrio Rijeku
i Trije$¢e. Zadar biju Englezi, i oni Spjet su uzeli. U Dubrovnik ¢ine velike
provizioni i zazidivaju vrata od grada. Evo danas i ovde u Novome zazidase dvoje
vrata i samo jedna ostaviSe; i svak govori da ¢e pokrit éesarovci, a mi se stra§imo,
e Vase Pravosvjestenstvo zna §to smo mi ucinili ¢esarovcima.

Mi nemamo nikakve uzdanice ve¢ ako u Boga i u Vase Pravosvjestenstvo, koje
te prosimo svakolici zaboga, ako imate ikakvu nadezdu na nas da nas avizate i
obradujete .

S ovijem ostajemo svi ljubeéi Vasu svetu desnicu i prosecéi Vas sveti blagoslov.

Dio Primorja je osloboden. 5. oktobra Mitropolit se sluzbeno obraca
oslobodenom gradu Budvi:
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Ostavlja se naredba u grad Budvu da je ima svaki ispunjat.

Za zapovijednika u grad Budvu ostavlja se Sava Plamenac na mjesto moje i ko
bi se protivio njegovoj zapovijedi, protivi¢e se samome mene i svemu narodu.

Za dobru uredbu, kako u grad tako i izvan grada, ostaje pod zapovijed visSeimen-
ovatu dvadeset Cernogorcah i dvadeset Primoracah, to jeste deset Pastrovic¢ah, od
tri komuna Pobora, Braji¢a, Maina, -Sest ljudih i ¢etiri od Gerblja a duznost biti ¢e
gledati mirnu slogu i posluh.

Oficijal, soldati i dendarmi koji su se nasli u grad ostavljamo na njihovu volju,
ako ¢e stojat i sluzit unaprijeda kako i dosada, a platu imati ¢e i kruh isto kako i
pride; ako nebi $¢éeli, bic¢e spravljeni do mjesta koga bude prili¢no; ako li pak os-
tanu, svaki gradanin i ostali imaju stimat i reSpetat oficijala, soldate i dendarme
kako i pride.

ProviZion i municion koja se u grad nasla, da bude za sluzbu i za obranu grada i
ljudih.

Sve dacije od tergovinah, kako je po zakonu grackomu, tako i od brodovah koji
bi kapitali, imace placat za sluzbu grada i komunske kase.

U Boki jos traju zadnji dogovori o zajednickoj borbi. Odluka opstina se ¢eka.
11. oktobra Mitropolit se obrac¢a Peraskoj opstini:

Svijetlome i Blagorodnome Gospodinu kapetanu Alvizu Viskovi¢u i ostalijem
Gospodom i StarijeSinam i svoj poStenoj Komunitadi Peraskoj, Mir i zdravlje od Boga

Ja sam Vam poslao jedan manifest kako i u ostale Komunitadi od ove Provincije,
koji Vas i svakoga poziva da se sadruzimo i da oruzje prifatimo protiv obstega napri-
jatelja Frenceza.... No nemajuéi od Vas i od dobrojske i percanjske Kominitadi
stanovitoga odgovora, vidim da gubimo naSe brijeme i da nasega neprijatelja ne
mozemo ablokati kako trebuje doklen vi tako stojite. Zato vas iznovice zovem i
molim da mi najdalje do Cetvertka vecer date na znanje: oli ¢ete digiarati protiv
opstega neprijatelja, kako sva ostala Provincija digiarila, oli neéete, nego protiv nas.

Medutijem ¢ekam Vas skori odgovor i ostajem Vas$ dobrozelatelj

Mitropolit Petar Petrovi¢

Druga polovina oktobra: zapocinju zajednicke akcije engleske flote i
udruzenih Crnogoraca i Bokelja; guvernadur Vuk Radonji¢ sa Crnogorcima osvaja
tvrdavu Trojica, bateriju na Verigama, osvojene su Rose, Savo Plamenac predvodi
napad i osvajanje Herceg-Novog, Opstine Dobrota i Préanj zauzimaju dvije
topovnjace i dvije penise, PeraStani zauzimaju tvrdavu, na otoku Sv. Potda viore
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se zastave triju saveznika... | ostala mjesta u Zalivu bivaju oslobodena. Crnogorci
i Bokelji gospodare Bokom,- osim Kotora de se Francuzi povlace i zatvaraju.
Pocinje opsada grada.

29. oktobra u Dobroti odrzava se Narodna skupstina na kojoj se proglasava
Ujedinjenje dvije pokrajine Crne Gore i Boke Kotorske pod zastitom triju
saveznickih drzava Rusije, Austrije, Engleske.

- Istog dana opat Brunaci obavijestava Mitropolita da je iz francuske vojske iz
Kotora dezertirao odred Hrvata od preko 260 ljudi i da su predali klju¢eva od
dvoje gradskih vrata.

- Istog dana 29. Mitroplit odgovara, pohvaljuje postupak Hrvata, zale¢i §to to
na vrijeme nije bilo javljeno da se iskoristi za osvajanje grada.

- Istog dana konte Vicko Ivanovi¢ iz Dobrote, jo§ zvani¢no ne potvrden za bla-
gajnika, isplac¢uje Opstini Perast 300 srebrnih talira za izdrzavanje Bokelja i
Crnogoraca koji drze Kotor u opsadi.

1. novembra odrzava se druga skupsina u Dobroti, donosi se Dekret o formi-
ranju Pokrajinskog savjeta kojim se zapravo uspostavlja privremena vlast u
Ujedinjenim pokrajinama.

Savjet ima 41 ¢lana, predsjednika, potpredsjednika, 30 iz Boke, 9 iz Crne Gore,
odlucuje ako je prisutna vecina, Predsjednik Savjeta je Mitropolit Petar Petrovic.
Posebnim ¢lanom formira se i Vlada — Centralna Komisija, koju ¢ini 9 Crnogoraca
1 9 Bokelja, njen predsjednik je tako¢e Mitropolit. [zabran je generalni sekretar,
Franjo Ljepopili. Za komandante pokretnih straza od 100 vojnika imenovani su
serdar Diko Martinovi¢ sa Cetinja i knez Jovo Tujkovi¢ iz Grblja. Izabrani su i
ostali predstavnici novoformirane vlasti;

Od novembra do kraja decembra ta vlast odmah u svim oblastima preuzima
svoje nadleznosti,upravlja, planira, formira nove organe vlasti, odrzava red i mir, daje
naredenja... sudovi sude, pomorske sluzbe redovno obavljaju sve poslove vezane za
pomorstvo, obavlja se trgovina... zivot u Ujedinjenim Pokrajinama normalno tece...

Na danasnji dan 18. novembra 1813, Centralna Komisija izdaje Dekret o or-
ganizaciji sudstva, putem sudova zvanih ,bankada®, koji su nadlezni u svim
gradanskim sporovima dok krivi¢na djela rijeSava Centralna komisija.

Na danasnji dan 1813, nalaZe se od strane Centralne Komisije da se u opstini
Dobrota nazna¢enog dana u Cast pobjede saveznika nad Francuzima, odrzi Tedeum,
a kada engleski brik ispali pocasne plotune, to isto treba obaviti i u Perastu.
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Na danas$nji dan 1813. iz Hercegnovskog lazareta obavijestavaju Centralnu
Komisiju da ¢e se zbog pojave zarazne bolesti najstrozije postovati sanitetski
propisi za turski brod koji je uplovio, a za neizvrSavanje naredbe zaprijeceno je
smrtnom kaznom.

Tokom decembra odvijaju se obimne pripreme u svim op$tinama i mjestima u
Zalivu za zavr$ni napad i zauzimanje Kotora.

22. decembar. Engleski komandant Host trazi od predsjednika Peraske opstine
potrebnu municiju.

24. decembar. Po naredenju Mitropolitoa trazi se pomo¢ u materijalu od
Risanske opstine.

25. decembra Bozié. — U zoru zajednickim snagama Crnogoraca i Bokelja sa
kopna, i engleske flote zapoc¢eo je napad na Kotor, sa Cetiri pozicije otvara se vatra
na tvrdavu i zidine...

30. decembra kapetan Stoliva Vujovo¢ obavjestava Centralnu Komisiju o slanju
20 Stolivljana za potrebne radove u prenosu artiljerije, navodi i dosadasnju
pruzenu pomo¢ u vojnim pripremama . .

31. decembra 1813. 1z Dobrote Mitropolit pise austrijskom generalu Tomasicu
o vojnim i politic¢kim akcijama Crnogoraca i Bokelja, Zrtvama koje su podnijeli u
dosadsnjem borbama za oslobodenje od Francuza navodeci da bi velike sile trebale
prihvatiti i legalizovati postoje¢u politicku organizaciju Privremene vladavine
Crne Gore i Boke Kotorske na ¢elu sa Centralnom komisijom.

Dobrota, 2. janura 1814. Mitropolit moli austrijskog generala Tomasi¢a da
ne $alje trupe u Boku jer bi to narusilo mir i harmoniju u Dvijema provincijama.

Kotor, 3 januar engleski komandant Host i crnogorski Vuk Radonji¢ ugovaraju
opsti juri$ na tvrdavu .

Kotor, 4. januara, 1814. francuski general Gotje,- kapitulira.

U svojoj rezidenciji u Dobroti Mitropolit se sastaje sa austrijskim generalom
Milutinovic¢em.

Nakon tog susreta kapetan Host zvani¢no objavljuje kapitulaciju Francuza. Gotje
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ga potpisuje 4. januara u svom glavnom kotorskom Stabu, a Host na fregati
,Bekenti“ usidrenoj pred Kotorom, 6. januara. Akt kapitulacije ima 16 ¢lanova.

Istog dana, 6. januara Host obavijeStava Centralnu komisiju da joj predaje
zvanic¢no kljuceva grada Kotora i svih javnih magazina koje preuzimaju ¢lanovi
Centralne komisije, Guvernadur Crne Gore Vuk Radonji¢ i Vicenco Lovrencevic.

Kotor je osloboden. Francuzi su se povukli, predstavnici Ujedinjenih pokrajina
uspostavljaju i u gradu svoju vlast, red i primjenu donesenih propisa. Centralna
komisija i Mitropolit presli su iz Dobrote u Kotor.

Stanje u Kotoru za vrijeme Francuza bilo je tesko. U jednom istorijskom radu
don Gracije Brajkovica, navodi se:

,»-..Francuske vlasti zatvorile su samostan dominikanki a njihovu crkvu sv. Pavla
pretvorili u skladiste... Francuski general Gotje u opsjednutom Kotoru uzeo je iz
riznice Katedrale sv. Tripuna i iz crkve sv. Jakova ukrasno srebro i dao skovati op-
sadni novac. Izradeno je 3.800 komada od 10,5 i jednog franka. Pored op¢eg anti-
crkvenog stava francuske vlasti i oduzimanja crkvene imovine, na novcu pise ,,Dje
protez la Frans®...

Hoste je 12. januara grad prepustio Mitropolitu.

Ovaj ude u grad gdje je takode i Centralna Komisija presla iz Dobrote. Kada je
Mitropolit sa svojim vojnicima u$ao u grad, bez sumnje mozemo pretpostaviti da
se odmabh susreo i s biskupom Grgurinom jer je za jednu od bitnih formalnih karak-
teristika nove vlasti, morala postojati privola obje te li¢nosti.

(Radi se naime o upotrebi zvanicnog pecata kotorske Katedrale sv. Tripuna za
pecat Centralne Komisije.)

To istovremeno znaci Sirinu gledanja Mitropolitova, kome nije smetalo da koristi
pecat druge hris¢anske crkve, kao $to ni katolickom biskupu nije smetalo da ponudi
ili da na to pristane.

Ovaj pecat se i sada ¢uva u riznici katedrale sv. Tripuna...

Najsvecaniji dan kotorske biskupije je Tripunjdan, 3. februara. Te, 1814. godine
toj svecanosti je prisustvovao i Mitropolit Petar. ZabiljeZeno je da su se na vratima
Katedrale zagrlili Mitropolit i Biskup. Ovaj gest bio je znak njihove ljudske i
kr§éanske suradnje ...

19. januar. Centralna komisija $alje cirkular opstinama da posalju svoje dep-
utate za skupstinu Pokrajinskog savjeta koja ¢e se odrZati 24. januara u Kotoru
u ,,dvoranama sudske zgrade* radi rijeSavanja izuzetno vaznih pitanja.

Zapisnik sa ove Skupstine nije sacuvan, ali u narednim danima januara formi-
rana su nova drzavna tijela i njeni predstavnici.
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5. februara odreduje se da se Centrtalna Komisija sastaje dva puta mjesecno.
Glasovi sa raznih strana i raznih sadrzaja Sire se. Formiraju se razne struje $to
moze ugroziti stabilnost Ujedinjenih pokrajina.

26. marta odrzava se SkupStina koju potpisuje 18 delegata Crne Gore i Boke,
donosi se Dekret od 9 tacka kojim se pokusava obezbijediti mir i sigurnost do od-
luka velikih sila o budué¢em statusu Ujedinjenih pokrajina.

Tokom aprila i maja diplomatska aktivnost prema Austrij i Engleskoj se nas-
tavlja. Iz te prepiske ve¢ se nazire jasno da novonastala drzavna formacija nece
biti od velikih sila priznata, niti da ¢e je Rusija uzeti pod pokroviteljstvo, iako je
u fazi oslobadanja od Francuza bila podrzavana od Engleza.

Mitropolit se joS nada podrsci Rusije.

8. juna obraca se generalu Milutinovi¢u da jo§ nema odgovora od ruskog cara
kojemu je uputio svojeg izaslanika i da su stanovnici Kotora i mnogi vjerni
Bokelji jo§ jedanput obnovili zakletvu vjernosti.

9. juna austrijski general Milutinovi¢ trazi od Mitropolita i pukovnika Nikica,
predstavnika Rusije, da mu, kao predstavniku saveznika, predaju Kotor.

10. juna na Préanju sacinjen je tekst kapitulacije grada Kotora i Bokokotorske
provincije kojim se u 18 tadaka utvrduje primopredaja vlasti od strane
opunomocenih crnogorskih predstavnika guvernadura Vuka Radonjica i izaslanika
Miroslava Zanovic¢a, opunomocéenim predstavnicima Austrije.

Sve dotadasnje mnogobrojne diplomatske aktivnosti, pregovori, izaslanici, svi
uspjesni ratni poduhvati i pobjede nad Francuzima uz mnogobrojne ljudske zrtve,
svi napori i uspjesi Crnogoraca i Bokelja u formiranju i djelovanju vlasti, sav
nadljudski napor posebno Mitropolita na svim tim poslovima, i njegova ogromna
nada i vjerovanje u Rusiju — da ¢e Ujedinjene provincije podrzati, sve je anulirano
u jednom danu. Oslobodena od Francuza svojom krvlju, zaslugom Crnogoraca i
Bokelja, novostvorena drzavna formacija, umjesto obecane ratifikacije, mnogo
ranije donesenom odlukom velikih sila, daje se na upravu Austriji.

Stolje¢ima postojece i razvijane veze sublimirane u uspjesnom oslobadanju od
Francuza, formiranje i pravno oblikovanje zajednicke drzave ostavljaju neizbri-
sivi trag.

Sadrzaj pak Ugovora o Ujedinjenju 1813. fundament je pobjednicke zajednicke
borbe 1941-1945, i pobjednic¢kog zajedni¢kog djelovanja 2006.
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U ime Boga Amin
Dobrota 29. oktobra 1813.

Dvije susjedne Pokrajine Crna Gora i Boka Kotorska, prozete patriotizmom i
jednakim religioznim osje¢ajem i ¢as¢u, Bozijom pomocu borile su se za
oslobodenje i oslobodile se, i zbacivsi fransucki jaram svojom krvlju i Zrtvama,
jedna drugoj se zaklinju Gospodom Bogom na vjernost i stalnu ujedinjenost u
svakom slucaju i dogadaju.

Kako su se one sada stavile pod visoku i mo¢nu zastitu triju saveznickih drzava,
Rusije, Austrije i Velike Britanije, u njihovo ime izjavljuju njihovi glavari, da ako
bi bilo kada politicke okolnosti prisilile bilo koju od dvije Pokrajine da se podlozi
bilo kojoj od recenih drzava, da ¢e obadvije slijediti istu sudbinu, tj- da ¢e ostati
obadvije pod istom vla$¢u, sa onim uslovima i povlastivama koje su uzivale i koje
¢e im ubuduce biti priznavane.

Ako bi drzava koja bi njima vladala bila zbog ratnih prilika prisiljena da ih na-
pusti, dvije Pokrajine, preko svojih glavara koji u njeno ime to izjavljuju, ostace
slobodne i nezavisne kao §to su bile u trenutku sklapanja Ugovora o ujedinjenju,
ali potvrduju medusobno ujedinjenje i nezavisnost i u buduce, ako bi trebalo, i
vlastitom krvlju.

Podrazumijeva se da je iskljucena za uvijek francuska vlast, jer bi vise voljeli i
da umru ujedinjeni u bilo kakvoj nesreci, nego da padnu ponovo pod galsku tiraniju.

Neka bude vjerovano.

Mitropolit Petar Petrovic,

Guvernadur Vukolaj Radonji¢, u ime cijele Crne Gore i Brda,

Alviz konte Viskovi¢, kapetan Optine Perast,

Teodor konte Iveli¢, kapetan Opstine Risan,

Vasilije Purasovi¢ kapetan Opstine Herceg Novi,

Teodor konte Iveli¢ za Opstinu Pastrovsku,

Pop DPuro Lazarovi¢ u ime Opstine Grbaljske i tri sela, Pobori, Maini i Braji¢i,

Andrea Tripkovié, kapetan Opstine Dobrota,

Petar Lazari, sudija za Pusepa Lukovic¢a kapetana Opstine Préanj

Markantonio konte Gregorina, pukovnik, za Kotor i sva mjesta kotorske teritorije,
Lastvu, Tivat, Lepetane, Bogdasic¢e, Kava¢, Mréevac i1 Ljesevice,

Pop Ivo Radovi¢ u ime Opstine Lusticke,

Pop Filip Kosti¢ u ime Opstine Krtoljske,

Andrea Tripkovi¢ za Opstinu Stolivsku,
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Pop Puro Lazarovi¢ u ime kapetana Skaljara Tripa Petrovica,
Miroslav konte Zanovi¢ za grad Budvu,
Stefan Lazarovi¢ za Opstinu Muljansku.

Ja, Franjo Ljepopili, sastavio sam i potpisao ovaj dokumenat, tako zamoljen od

Njegove Ekselencije presvijetlog Mitropolita i uvazenih potpisanih glavara gore
navedenih opstina.

Dokument Ujedinjenja sa¢uvan je djelimi¢no na naSem jeziku, a u integralnom
obliku na italijanskom, oba su bili sluzbeni jezici, sa svim imenima prisutnih nje-
govih potpisnika. Cuva se u Muzeju grada Perasta.

Vesna Vicevi¢
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U holu Centra - izloba izdanja Matice crnogorske

Jubilej Matice crnogorske — 20 godina postojanja

Danas obiljezavamo, ipak, veliki jubilej Matice crnogorske. Ne toliko po nje-
govom kalendarskom pecatu, koliko po njegovoj simboli¢no-sustinskoj, slojevitoj,
identitetskoj i samosvojnoj odrednici i po onome S$to je za ovih dvadeset godina
uradeno da Matica crnogorska postane jedan od nezaobilaznih subjekata nasega
bitisanja. To je velika Cinjenica i veliko hvala svim onima koji su se 1993. godine
drznuli da u znak otpora novom ponistavanjau Crne Gore formiraju Maticu
crnogorsku. Bilo je to u tom trenutku pravo ozracenje, nadvladavanje turobnog
vremena i anticrnogorske represije. Analogija se samo po sebi namece: kako to
da danas ne slavimo 100-godisnjicu ili 150-godiSnjicu postojanja Matice zajedno
sa 200-godisnjicom Njegoseva rodenja. Zasto smo izbjegavali sami sebe. Nigde
kao ode na Cetinju nije trebalo da zaiskri prva Matica kod juznoslovenskih naroda.
No, nadajmo se da dug put poCinje prvim korakom te da ¢e Matica nadoknaditi
svoje istorijski, izostale, jubileje. Mozda su tome, pored ostalog, kumovali i iz-
vanjci na dvoru Cetiri crnogorska vladara iz 19. vijeka.

Osnivanje Matice crnogorske, pogotovo u trenutku u kom je formirana,
specificno je drzavno krstenje i znamenje, ne samo istorijsko i kulturolosko ve¢ i
psiholosko. Nazalost, imamo jednu neobi¢nu, vise nego paradoksalnu, situaciju:
viSe od jedne tre¢ine stanovniStva ove zemlje, razlicitih nacionalnosti, ne smatra
Crnu Goru, §to zvanic¢no $to na drugaciji nacin, maticnom drzavom. Konstanta
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nase plahovite politicke svakodnevice je insistiranje na pomirenju u Crnoj Gori.
Mira i pomirenja nije nikad dosta. Medutim, iza te sladunjave price krije se mutna
politika koja, zapravo, podrazumijeva, reviziju, referendumske faktografije, $to
bi vodilo u bezdrzavlje ili pak dvodrzavlje, a onda sve po starom. Drugacije
receno, po logici ovih glasovitih pomiritelja trebalo bi prihvati zahtjeve i diktat
manjine i problema nema. Istovremeno, imamo i ¢injenicu da visoki predstavnici
drzavne administracije, ne¢e da govore izvornom, ipak, primarnom, maternjom
varijantom crnogorskog jezika a deci se u $kolama objasnjava kako su S i Z
nepotrebni, odnosno, nepristojni glasovi, te da ih treba izbjegavati. Oc¢igledno da
je rije¢ o ruganju, odnosno, pokondirenosti, i unizavanju amblemati¢ne fonetike
jednog jezika koja je njegov organski dio. Po tim nazorima, zapravo, i Njegos$ bi
bio nepristojan. Lingvisticka ili, pak, neka druga vrsta distance od maternjeg go-
vora je ¢in potajnog osporavanja ustavnog rjeSenja. Upravo na jeziku i primjeni
makar one leksike koja je ¢ujna na svakom koraku, moze se najbolje sagledati
mjera otudenosti ili neotudenosti od mati¢nog jezika. Mi, kao po pravilu, neCemo
ono §to ho¢emo! Oni koji govore reafirmisanim crnogorskim jezikom postali su
maltene neofiti, odnosno, preobraéenici. Skorojevicstvo i inferiornost su, ne od
juce, opasan crnogorski usud.

Put do obnove drzavnosti je dramati¢an, niSta manje, medutim, obnova
crnogorske drzavne sustine. [zgubili smo na vremenu, na onome $to se zove pravo
u srediSte stvari. Nasa kulturna bastina je otudena od svoje matice i taj proces se,
intezivno, nastavlja. Ovih dana, pogotovo, kada je na sceni krunidbena
veljehegemonistic¢ka ideja o krunidbenoj kradi i prekradi Njegosa. Najava beati-
fikacije — njeno izvjesno objavljenje — ovog crnogorskog drzavnika, pjesnika i
duhovnika je jedan od najvecih ako ne i najveci udar na crnogorski ne samo na-
cionalni ve¢ i drzavni identitet. Svetacki leks specijalisi koji stizu iz Cetinjskog
manastira su samo novi, ocajnicki, prilozi za negaciju samobitnosti crnogortske
drzave. Zato je posljednji trenutak da se prag pretjerane tolerancije vlasti u deceni-
jskom antidrzavnom djelovanju Amfilohijeve crkve morao ve¢ jednom preci i re¢i
glasno i jasno: novih otimanja nema a sve §to je oteto crnogorskoj drzavi mora se
vratiti. Svaka drzava na svijetu ima pravo da brani svoj integritet i dostojanstvo
makar to dolazilo i od Srpske pravoslavne crkve. Ako smo u posljednjih dvade-
setak godina uspjeli da reverifikujemo naSu mati¢nu povijest, da je izvu¢emo iz
stoljetnih ralja pijemontske arbitraze, nasa duhovna, materijalna, bastina, pogotovo
crkvena, je dozivjela pravu delegitimaciju. Ona je dubinski falsifikovana, prekro-
jena do banalnosti, tudemilizovana, oblikovana divljom i merakntilnom gradnjom.
I sve je to radeno, i radi se tu pred nasim o¢ima i onih koji bi trebalo da Stite
autenti¢no spomenickog blago. Crnogorski pravoslavni vjernik zajedno sa
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Crnogorskom pravoslavnom crkvom je sirak tuzni bez nigde nikoga. Dok ne os-
vojimo do detalja svoju proslost kao maticu naseg mati¢nog identiteta, naucno,
zakonski, gradanski i na civilizacijski nacin — i to kao zavjeSatanje ne ostavimo
generacijama - ne¢emo imati niti drzavnu niti nacionalnu buduénost. U globali-
zaciju, odnosno, reglobalizaciju se moze i¢i samo sa dobro pecetiranim identite-
tom. Drzavno, istorijsko i nacionalno i naravno, gradansko, moraju biti svetinje.

Mnogo je crnogorskih postreferendusmkih boljki i bole¢ivosti. O tome bi
mogao da se organizuje poseban nau¢ni skup. Drzavu smo obnovili samo
uslovno. Suverenisticki blok se rastate — i ve¢ imamo njegove Cetiri kolone.
Suprotne kolone se ujedinjuju. Sve se, zapravo, u postreferendumskom procesu
svodi na dnevno-politicki, praksisticki, a ne istorijski kontekst koji je bio i ostao
jedina mo¢ Crne Gore. Od svih kriza o kojima govorimo najveca je, a najmanje
imenovana, najmanje problematizovana, kriza upravljanja vracenom drzavom.
Kriza upravljanja svim onim komponentama koje sublimiraju drzavni ¢vor ¢ineéi
drzavu odrzivom po svim standardima na kojima pocivaju normalne drzave.
Ustavobraniteljstvo mora biti tacka oslonca svih koji dolaze i odlaze. Ponekad
se ucini da se krenulo grlom u jagode — u velike kompromise, te da se drzava
kao neprikosnoveni autoritet zajedno sa svojim ustavom izgubila negde izmedu
parapartijskog sindroma, mandatomanije, izboromanije, licnih karijera, ne-
dostatka drzavnicke strategije, istorijske i intelektualne mudrosti, samosvojnog
i Crnoj Gori neophodnog drzavnickog kapaciteta / i drzave koja je sve vise u
poziciji da ponovo bude dovedena na rubu opstanka. Pritom ne mislim, naravno,
na deficit upravljacke, arhivirane, klasike ve¢ na elementarnu logiku koja mora
biti stabilizator svakog prelaznog perioda a koja podrazumijeva istorijsku , mod-
ernu, demokratsku principijelnost. Drzava se jedino moze braniti drzavom. Ni-
kakvom drugom, osim pravnom. Drzava koja ne moze da rijeSe svoja drzavna,
nacionalna i identiteska pitanja ve¢ ih odlaze ne bi trebalo ni da postoji. Pona-
Samo se kao da smo nesto ukrali. Za to nije potrebna nikakva Cvrsta ruka osim
one koja se ¢vrsto pridrzava izvorne tradicije, ustava i zakona.Trebalo je, za-
pravo, prvo da stignemo u Crnu Goru, pa tek onda na sve Cetiri strane svijeta.
Jer, sve je prolazno, samo bi ova drzava trebalo da bude $to vjecnija. Njena ka-
rijera mora, zapravo, biti iznad svih karijera. Ne moze se u ime toga dozvoliti
jednom popu, samoljubcu, anarhisti, kvaziteoloskoj — turbofolk zvijezdi — odvo-
jenom i od drzave i od crkve, izgubljenom u vremenu i prostoru, da sebe
proglasava neformalnim poglavarom Crne Gore, da bude, maltene, medijator
njene sudbine — da nemanjicizuje Crnu Goru i od toga gradi svoj buduci svetacki
oreol. Mora se desiti preokret: da sa kritike drugih za sudbninu Crne Gore
predemo na kritiku nas samih!
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U Evropu da ali sa doma¢om i iskustvenom vizijom. Sa, prije svega, Evropom
u sebi. I velike evropske zemlje se sve vise §tite od same Evrope, ili, makar, s
trezvenim pogledom na geopoliticke procese.

Rijec je o covjeku anticrnogorske startegije koji svaki put iznova matira drzavni
vrh povlaceci krupne poteze poput crkve na Rumiji i nauma da se Njegeos proglasi
za sveca.

To $to se govori na ovim i slicnim skupovima i tribinama je kao bacanje zrna u
zid. Govorenje u vjetar. Ako se i kaZe nesto Sto je jedino moguce reci, onda se, i
ako je Cesto u salonskoj formi, to do pojedinih glavara proglasava za crnogorski
nacionaizam ili pak crnogorki fasizam. Kakav kukavni crnogorski nacionalizam.
Ne pamtim da je neko od celnika ove drzave posetio Dukljansku akademiju nauka,
a o Matici crnogorskoj i da ne govorim. Drugi drzavnici koji dodu u Crnu Goru
poslije zvanicnog protokola trce u svoju ovdasnju Maticu.

Svako ima pravo da sazna svoj idenditet, njegove korijene , njegovo stablo, nje-
gove rodove i godove. I neka svako ima svoju Maticu. I to nije sporno. Ali mi Cesto
nije jasno, kako to da skoro ni jedna od nacionalnih zajednica, javno ili nefor-
malno, Crnu Goru ne dozivljava kao maticnu drzavu.

Koliko god to zvucalo paradoksalno u odnosu na tokove integracija i global-
izacije, Crna Gora se mora vezati, prije sveg, i poslije svega, za samu sebe. Za
svoj istorijski a ne za dnevni, li¢ni, i podanicima prihvatljiv interes. To je sveto
pravilo svake drzave. Drzavu treba drzati kao malo vode na dlanu. Pogotovo kad
je, iako stara, jo§ mlada i zelena. Kao $to je imala ,,strategiju stogodiSnjeg nes-
tajanja, tako mora imati i strategiju stogodi$njeg ustajanja. Nametnite jednom nar-
odu izmisljenu krizu identiteta, oduzimajte mu vjekovne ideale, poljuljajte njegovu
vjeru u sebe, diskvalifikujte one koji mu na sve te namete i podvale ukazuju i eto
otvorenog puta ka ucutkivanju i nestajanju tog naroda. Na§ mentalitet, pogotovo,
drzavnicki, mora nauciti sve lekcije iz istorije i ne biti niti utopijski, a jo§ manje
analogno tome utopisticki. Crnogorska stvar je pravedna stvar i po istorijskoj i po
bozjoj volji. Karijera i mandat Crne Gore mora biti iznad svih karijera i iznad svih
mandata. Njena teritorijalnost i njen nacionalni identitet je njena budu¢nost. Ne
mozemo Cuvati Crnu Goru cjepkajuéi je pod bilo kakvim ucjenama na opstine i
opStinice, jer smo toliko i teritorijalno i demografski mali da ne mozemo na svaki
povik s bilo koje strane padati na koljena, a sve opet u ime o¢uvanja Crne Gore.
Od prijatelja do neprijatelja Crne Gore uvijek je bio tanak limes. Balkanski sepa-
ratizmi su uvijek dobro kamuflirani i njihova je maska koliko demokratska toliko
i podla. Isto to vazi i za unitarne ideologije.

Bitna je nacionalna svijest i to ¢e biti jos dugo uprkos svim globalizmima i kos-
mopolitizmima i svim diktaturama demokratije i kapitala. O¢uvanje nacionalne
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svijesti, pogotovo, tako rovite kao $to je naSa crnogorska, znaci istovremeno i od
nacionalizma i njenogovih zamki. Ne pre¢i Rubikon, cuvati sebe od sebe.

Samostalnost svake drzave oznacava osvajanje prava nacije da odlucuje o svojoj
zemlji, svojoj slobodi, svojoj sudbini i svom zivotu. To iznad svega znaci vla-
davinu prava ili u crnogorskom slu¢aju, ustavobraniteljstvo. Da li je zavr$ena refe-
rendumska epoha Crne Gore? Nije! Stalno smo na nekom dobrom pocetku i strahu
od loSeg zavrsetka. Crna Gora mora uvijek biti svojina njenog naroda i njenih
gradana, odnosno, mora biti u vlasti naroda i njenih institucija a ne nikako u vlasti
bilo koje plutokratije partijske i oligarhijeske. S Crnom Gorom moze i smije raspo-
lagati samo njen narod.

Pitanje svih pitanja za Crnu Goru jeste — i danas i ode — od ¢ega zavisi njen opsta-
nak. Njena konac¢na utemeljnost u samu sebe u svoju istoriju i svoj, prije svega, na-
cionalni, gradanski, drzavni i evropski lik. Prelazak iz nepovijesnog u povijesni um.

To zavisi i zavisi¢e od, prije svega od toga koliko smo svjesni dvije stvari. Prva
je u saznanju, rekao bih u postulatu, da ¢e Crne Gore biti onoliko koliko bude
Crnogoraca i onih koji osim Crnogoraca Crnu Goru iskreno, korijenski, doziv-
ljavaju kao svoju maticu, kao svoju majku kako to stoji u Crnogorskoj himni. I
drugo, koliko smo svjesni elementarne stvari da drzavu moraju voditi li¢nosti
drzavnickog formata, drzavnicke mudrosti, dalekovidosti i drzavnicke odlucnosti
i mudrosti. Drzavnike koji su duboko svjesni crnogorske istorije i ponavljanja te
sudbine. Postojanje Crne Gore nije nikakvo dnevno-politicko, mandatsko, pitanje
ve¢ njen opstanak zavisi od drzavnickog i etickog kapaciteta onih koji je vode ili
¢e je voditi. Koliko uvijek imaju na umu drzavnicku a ne partijsku ili neku drugu
ulogu. Razlozi visetruke ugrozenosti.

Ima li zapravo kraja nasim raskr$¢ima njihovom dnevnom i cikli¢nom ponav-
ljanju. Je i geografsko, geopoliticko i civilizacijsko raskr§¢e nas§ neprestani
Dmaklov maca. Jesmo li sposobni da makar ta raskrs¢a budu reda i sa manje smje-
rokaza i gubitaka.

Dobrobit Crne Gore i njenih gradana moraju biti iznad svega!

Borislav Jovanovi¢
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Rije¢ Adnana Cirgi¢a

Cini mi posebnu ¢ast da po drugi put govorim o Vuki¢u Puleviéu. Prvi je put to
bilo na medunarodnome nau¢nom skupu u Rijeci, u Hrvatskoj, koji je bio organi-
zovan u ¢ast 70. godi$njice Vukié¢eva rodenja. U Cast toga rodendana i jedna nova
biljka nazvana je po njemu. I ovo vece koincidira s jo$ jednim Pulevi¢evim jubi-
jelom — 75-godisnjicom njegova rodenja.

Poznato je da Crna Gora donedavno nije imala naucne i kulturne institucije koje
bi se bavile fundamentalnim pitanjima montenegristike. Kod nas su fakulteti i aka-
demije osnovani u vrijeme kad su univerzitetski centri i akademije bliskih nam
naroda iz bivse Jugoslavije ve¢ stajali na ¢vrstim nogama. Stoga se crnogorski
kadar skolovao izvan Crne Gore, de je zatim nastavljao i svoju nau¢nu i kulturnu
djelatnost, buduc¢i da im Crna Gora nije pruzala mogucnosti ni priblizne onima iz
okruzenja. Takvo je stanje imalo izrazito negativne posljedice jer su svi vazniji
projekti izu¢avanja crnogorske proslosti, nauke i kulture bili rukovodeni iz centara
sa strane, odakle su poticale inicijative za unifikaciju Crne Gore u tzv. Siri srpski
jezicki i kulturni region. Proces unifikacije umnogome je podrzavan upravo od
strane brojnih afirmisanih i talentovanih crnogorskih nau¢nih kadrova koji svoj
zivot 1 rad nijesu vezali za crnogorsku sredinu. Takva politika nastavljena je i u
Crnoj Gori kad su se u njoj poceli osnivati univerzitetski i akademski centri, a
njene posljedice primjetne su i danas.
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Ipak, medu crnogorskim nauc¢nim i kulturnim radnicima bilo je i takvih koji su
svoj Zivot i rad vezali za Crnu Goru, iako im ona nije mogla pruziti afirmaciju
koju bi imali u okruzenju. Svi su oni bili uglavnom vezani za ideju i pokret crno-
gorske kulturne i drzavne nezavisnosti. Jedan od njih je i Vuki¢ Pulevi¢, botanicar
i onomasticar, a prije svega montenegrist, jer je i botanicki i onomasticki rad po-
dredio montenegristici u najSirem smislu te rijeci.

Neobicna je pojava u svijetu da jedan botanicar, kakav je Vuki¢ Pulevi¢, zade u
sasvim drugu nauku koja nema dodirnih ta¢aka s njegovom primarnom strukom.
Jos je neobicnije kad taj botanicar u toj drugoj struci postigne rezultate na kojima
mu mogu zavideti oni kojima je ta struka primarna. A Vuki¢ Pulevi¢ je u crnogor-
skoj onomastici, samim tim i u lingvistici, ostvario upravo takve rezultate. Cak i
viSe — mozemo slobodno re¢i da je Vuki¢ Pulevi¢ danas jedini aktivni onomasticar
crnogorski.

Nije ovo prilika za davanje kakve opseznije analize doprinosa Vukic¢a Pulevica
crnogorskoj onomastici i jezikoslovlju uopste. Umjesto toga mogu se izdvojiti
neki znacajniji segmenti toga rada. Prije svega treba istaci da je on, kao predstav-
nik prirodnih nauka, prvi uveo egzaktne metode u nasu filologiju.

Vuki¢ se i u onomastici ponasa kao u botanici — analize i zakljucke donosi na
osnovu validnih uzoraka. Tako, za razliku od ustaljenoga manira u lingvistici da
se zakljucak donosi na osnovu pojedina¢nih pojava, Vuki¢ trazi za svaku pojavu
ekvivalent na znatno Sirem prostoru. Tako razrjesava izuzetno zamrsena pitanja
homonimije i sinonimije u crnogorskoj toponimiji.

Multidisciplinarnost pristupa izu¢avanju jezi¢kih pojava druga je bitna karak-
teristika njegova rada. Ta multidisciplinarnost dosla je do izrazaja i u najznacaj-
nijoj Pulevi¢evoj studiji (u koautorstvu s N. Samardzi¢em) — Fitonimi i zoonimi
u toponimiji CG (2003). Vrlo je interesantno ukazivanje na medusobnu uslovlje-
nost imenovanja pojedinih fitonima i zoonima. Takav je slucaj npr. kad je u pitanju
biljka mededa lijeska ili medetka. To je i bio jedan od motiva da se fitotoponimi i
zootoponimi objedine u istoj knjizi. Akcenat je i tu s pravom stavljen na multidis-
ciplinarni pristup problemima. Ispravnost takvoga postupka potvrduje se npr. u
izvodenju etimologije toponima Kobilji Do u Katunskoj nahiji, za koji bi lingvisti
bez relevantnih informatora teSko mogli do¢i do zakljucka koji V. Pulevi¢ navodi
— da taj toponim nije dobio ime po kobili ve¢ po biljci kobiljaci, ili npr. izvor Me-
dedak u Pivi koji je ime dobio po mededoj lijeski ili medetki a ne po Zivotinji me-
dedu isl. U vezi s homonimijom Vuki¢ Pulevi¢ navodi tipi¢an primjer pelima koji
sve CeSce potiskuju srpski i hrvatski nazivi kadulja i Zalfija, iako je fitonim pelim
prepoznatljiv i autohton u Crnoj Gori. Jezicka unifikacija uslovila je ne samo po-
tiskivanje fitonima pelim/pelin veé¢ i mnoge druge narodne nazive koje Vuki¢ Pu-
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levi¢ navodi, npr. — naziv kostanj se u Crnoj Gori polako zamjenjuje sa kesten,
mrkva sa Sargarepa, murva sa dud, Sipak sa nar, kukurijek sa bulka, dinja sa lu-
benica, kasaronja sa vodeni orah itd.

Ta jezicka unifikacija jo$ jedan je znaCajan problem koji je Vuki¢ Pulevi¢ osvi-
jetlio na osnovu analize fitotoponimije i zootoponimije. Rijec je o jezi¢koj unifi-
kaciji u vrijeme tzv. srpskohrvatskoga jezika kao sluzbenog u bivsoj SFRJ. Ta
pojava imala je dalekosezne negativne posljedice u raznim domenima zivota,
nauke i kulture, a to se lijepo ogleda i na primjeru fitonimije i zoonimije koju on
izu€ava. Glavni problem s kojim se suocio prilikom sakupljanja crnogorskih fito-
nima i zoonima, odnosno toponima u ¢iju osnovu oni ulaze, jeste nepostojanje
rjecnika i uopste leksikografske literature koja tretira tu tematiku. ,, Takvih rje¢nika
nije moglo ni biti jer Crna Gora, kad je to bilo jos na vrijeme, nije imala institucije
koje su mogle organizovano i sistematski da rade na ovim sloZenim poslovima.
Tako je nepovratno propustena prilika da se znacajno jezi¢ko blago spasi od za-
borava i propadanja. Pod pritiskom udzbenicke i druge literature, kao i raznih
‘pravila’i ‘normiranja’, potiskivani su crnogorski narodni nazivi, narocito biljaka“.
Kao jedan od produkata unifikatorske jezicke politike u onomastici Pulevi¢ navodi
Botanicki recnik Dragutina Simonovic¢a (SANU, Beograd 1959) kojim su sva cr-
nogorska narodna imenovanja biljaka, zahvaljuju¢i pogresnome metodoloskom
pristupu, podredena vjestackom ,,srpskohrvatskom® imenoslovu. Pulevi¢ je uka-
zao na invalidan Simonovicev metodoloski pristup koji je uslovio zbrku u pogledu
imenovanja biljaka, narocito kad je u pitanju homonimija. Upravo zbog toga su
mnogi tipicni crnogorski fitonimi, koji su osvjedoceni u toponimiji, zamijenjeni
fitonimima iz srpske ili hrvatske sredine, pa on navodi paradoksalnu situaciju iz
savremenoga jezika po kojoj ,.kesten raste u Kostanjici“ (jer je oblik kesten u Crnoj
Gori atipi¢an, a umjesto njega se upotrebljava kostan ili kostan).

Naredna bitna karakteristika njegova rada jeste Sto je kompletna Vukiceva dje-
latnost zapravo podredena crnogorskoj kulturologiji i cjelokupnoj montenegristici.
Tako je on jedan od rijetkih nau¢nika danasnjice za kojega se moze reéi da je do
detalja is¢itao i proucio kompletan Rje¢nik Vuka Karadzica te ukazao i na njegov
znacaj i na konkretne nedostatke kad je u pitanju identifikacija fitonima u Crnoj
Gori. O ogromnome trudu u tome poslu dovoljno govori podatak da je medu go-
tovo 50.000 rijeci, koje Karadzi¢ev rjecnik sadrzi, on izdvojio ukupno 196 fito-
nima koji se odnose na crnogorsku teritoriju. Sa stanovista kulturologije posebno
je bitan Pulevicev rad na skupljanju toponima koji se odnose na Ivana Crnojevica
i na crnojevicku dinastiju. On je u taj posao krenuo posavsi od konstatacije Vuka
Karadzi¢a da je uspomena na Ivana Crnojevi¢a u Crnoj Gori i sad toliko ziva kao
da je ju¢e vladao. Danasnje se stanje umnogome razlikuje od toga — jer je sistem
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Skolstva, projektovan izvan CG, kao i ostali procesi u cilju asimilacije stanovni-
Stva, doveo do nagloga potiskivanja narodnoga $ecanja na tu dinastiju. Pa ipak
Vuki¢ je uspio skupiti gotovo stotinu toponima vezanih za tu dinastiju (na cijeloj
teritoriji CG) i iznio zakljucak kojim potvrduje stav Vuka Karadzica jer je narodna
svijest, ¢ak i Ivan planinu kod Sarajeva ili Ivanje kod Prijepolja, vezala za Ivana
Crnojevic¢a. Pored toponima vezanih za Crnojevice, vrijedno je spomenuti i tride-
setak toponima koje je skupio vezanih za dinastiju BalSice i Petrovice.

Kapitalni Pulevi¢ev doprinos montenegristici, ve¢ je to istaknuto, jeste knjiga
Fitonimi i zoonimi u toponimiji Crne Gore, koja sadrzi 19.000 toponima s fito-
nimskom i zoonimskom osnovom, a svaki je toponim precizno lociran — §to je
pojava bez presedana u nasoj lingvistici. Ta knjiga nije znacajna samo po tome
Sto daje nepobitnu gradu kao potvrdu postojanja autohtonoga crnogorskog jezika,
ne samo ni po tome Sto potvrduje da postoji opStecrnogorski jezicki sloj (zajedni-
¢ki dakle cijelome terenu), ne samo ni po tome §to je u pitanju leksikografski po-
duhvat bez premca, ve¢ i po tome Sto u predgovoru te knjige Vuki¢ Pulevi¢ otvara
i rasvjetljava izuzetno sloZena teorijska pitanja u toponomastici. Posebno je zna-
¢ajno njegovo rasvjetljavanje problema tzv. mikrotoponimije, $to nije i§lo u prilog
tradicionalistickoj lingvistici koja je svu toponimiju koja nosi tipi¢na crnogorska
jezicka obiljezja svrstavala u mikrotoponimiju marginalizujuéi time njen znacaj.
Vuki¢ Pulevi¢ je tu ukazao na drugi pristup — nije vazno imenuje li se nekim to-
ponimom manja ili ve¢a povrsina ve¢ koliko je taj toponim rasprostranjen na te-
renu. Kao tipi¢an primjer naveo je toponim senokos koji tradicionalisti smjestaju
u mikrotoponimiju, ali usput precutkuju da je rije¢ o toponimu koji je kod nas za-
svjedocen od Primorja do krajnjega Severa drzave. Zbog toga je jedan srpski ling-
vist nedugo po izlasku knjige napisao negativan prikaz o njoj, iz ideoloskih razloga
naravno, ali je Vuki¢ Pulevi¢ umjesto odgovora na tu polemiku pristupio izradi
dopuna toga leksikona, pa je leksikon u meduvremenu dopunjen s nekoliko hiljada
novih jedinica.

S obzirom na vremensku ograni¢enost ovoga izlaganja, ne mogu se iznijeti ni
priblizno svi problemi kojima se Vuki¢ Pulevi¢ bavi i sva pitanja na koja je dao
odgovor. Zato bih se za kraj zadrzao jos samo na jednome. Rijec¢ je o doprinosu
Vukiéa Pulevié¢a kodifikaciji crnogorskoga jezika. Pri tome ne¢u u obzir uzimati
novinske ¢lanke i drustveno-politicki rad, nego ¢u se zadrzati na njegovu nauc-
nome doprinose tome pitanju. Rijec je o studiji Glasovi § i Z u crnogorskoj topo-
nimiji (2008) u kojoj je ne samo objasnjena neophodnost uvodenja pomenutih
glasova u crnogorski jezicki standard, ve¢ i u kojoj su sublimirana sva Puleviceva
saznanja o tome pitanju — do kojih je dosao iskljucivo analizom toponimije. I da
tokom svojega dugog nauc¢noga rada Vuki¢ Pulevi¢ nije uradio ni$ta drugo iz obla-
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sti onomastike i jezikoslovlja, ova studija bila bi dovoljna da mu obezbijedi do-
stojno mjesto u istoriji montenegristike. To je kruna njegova onomasti¢koga rada.
U njoj se pokazao kao odli¢an poznavalac ne samo problematike crnogorskih gla-
sova § iz, ve¢ i crnogorske dijalektologije uopste. Koliko je u to upucen, svjedoci
ne samo kori$c¢ena dijalektoloska i onomasticka literatura ve¢ i rezultati do kojih
je dosao. I prije toga rada znalo se da su glasovi § i Z opSteprisutni u crnogorskome
jeziku. Medutim, niko do njega na egzaktan nacin nije potvrdio njihovu opstepri-
sutnost na cijelome crnogorskome jezickom terenu. Opstepoznat je animozitet iz-
medu crnogorskih lingvista zastupnika dva oprecna stava — da je jezik u Crnoj
Gori crnogorski, odnosno da je jezik u njoj samo jedan od dijalekata srpskoga je-
zika. Zahvaljujuéi tome animozitetu, nasi lingvisti i ne koriste studije svojih pro-
tivnika (osim u polemikama). Vuki¢ je i tu uveo novinu. Njegova je studija o
glasovima § i Z upravo zasnovana na rezultatima rada onih lingvista koji su jezik
u Crnoj Gori tretirali kao srpski. Time je uklonio moguénost subjektivnosti prili-
kom odabira grade jer oni na koje se poziva sigurno nijesu svjesno iznosili argu-
mentaciju za postojanje crnogorskoga jezika. Ukratko, na osnovu analizirane
onomasti¢ke grade Vuki¢ Pulevi¢ je egzaktno potvrdio da nema nijednoga kraja
u Crnoj Gori u kojemu glasovi § i Z nijesu zastupljeni, odnosno da nema nijednoga
kraja u kojemu oni imaju alternativu. To dovoljno govori o neophodnosti njihova
uvodenja u oficijelni jezicki standard.

Nesreéne jezicke okolnosti u Crnoj Gori druge polovine XX vijeka imale su
makar jednu povoljnu stranu. One su bile glavni inicijator toponomastickih izu-
¢avanja Vukica Pulevi¢a i motivacija za njegovo ukljuéivanje u crnogorsku jezicku
problematiku. Tako je crnogorska filologija dobila podatke i gradu koju joj niko
drugi ne bi mogao ponuditi. [ ne samo to. Vuki¢ Pulevi¢ ve¢ nekoliko godina radi
na sakupljanju grade za rje¢nik narodnih naziva biljaka u Crnoj Gori. Pozelimo
mu uspjesnu finalizaciju i toga posla.
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Rije¢ Zlatka Bulié¢a

Poznanstvo sa prof. Vuki¢em traje jo$ od 70-tih godina proslog vijeka, preko
mojih roditelja, kao i akademika Vilotija Ble¢i¢a koji je bio prijatelj nase porodice.
Blize sam ga upoznao tokom studija u Beogradu, Titogradu i Zabljaku, kao i post-
diplomac na zadnjem kongresu biologa ex Jugoslavije 1986. godine, de je bio gene-
ralni sekretar, i naravno kasnije tokom mog zaposljenja u Zavodu za zastitu prirode
i Prirodnjackom muzeju Crne Gore. Ovo upravo istiCem §to je na mene, kao i mno-
ge druge mozda i presudno uticao da se opredijelim za prirodne nauke — studije
biologije, kao i da se kasnije posvetim vise botanici, biogeografiji i zastiti prirode.

Malo zemalja u Evropi se kao Crna Gora moze pohvaliti bogatstvom i razno-
vrsnoscu flore na malom prostoru, kao i projektima koji se odnose na prikupljanje
bibliografske grade o biljnom svijetu svoje teritorije. Ovaj delikatan posao, pra-
¢enja i sabiranja svega $to je napisano o flori i vegetaciji Crne Gore, kao zna-
¢ajnom biogeografskom dijelu Balkanskog poluostrva koji se odlikuje izuzetnim
bioloskim diverzitetom, samo se neznancima i laicima moze uciniti lakim 1 nedo-
voljno kreativnim. Svi oni koji se bave floristikom, sistematikom i taksonomijom
biljaka, fitogeografijom, fitocenologijom, jednom rije¢ju geobotanikom, kao 1
botanicari drugih profila, koji u biljnom svijetu istrazuju razli¢ite fenomene, ¢esto
prevashodno aplikativnog znacaja, duboko su svjesni znacaja ovog posla. Svaki
botani¢ar i biogeograf prirodnjacke provinijencije samo pozeljeti moze da u
rukama ima izdanja koja obuhvataju sve ono §to je do sada, na raznim mjestima i
u razli¢itom obimu, objavljeno o biljnom svijetu Crne Gore. Pored pionirskih
radova poznatih botaniCara Antonia Baldacija i kasnije Vilotija Blecica, svakako
najzasluzniji naucnik koji je sakupio bogatu botani¢ku gradu i bibliografski obra-
dio je svakako akademik Vuki¢ Pulevi¢. Na tome mu mogu pozavideti mnogi
prestizni botanicari sa ex jugoslovenskih prostora, pa i znatno $ire.

Akademik Pulevi¢ je prvi skolovani crnogorski botanicar koji je postavio temelje
crnogorske botanike u veoma slozenim istorijskim i druStvenim uslovima. Cio
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svoj radni vijek proveo je u Crnoj Gori i uticao da botanika i srodne discipline
dozive pravu afirmaciju u stru¢nim i nau¢nim institucijama Crne Gore.

Vuki¢ Pulevi¢, roden je 30. decembra 1938. godine. Osnovnu skolu zavrsio je
u rodnom selu Crnci u Piperima, a Gimnaziju u Titogradu (danas Podgorica) 1957.
godine. Studije biologije zavrsio je 1961. na Prirodno-matematickom fakultetu u
Beogradu.

Postdiplomske studije zavrsio je 1973. na Univerzitetu u Ljubljani odbranivsi rad
pod nazivom Zimski i ranoproljecni liliflorni geofiti u kraskom podrucju Crne Gore.

Doktorsku disertaciju odbranio je 1976. takode na Univerzitetu u Ljubljani pod
nazivom Revizija Genussa Crocus L. u Jugoslaviji. Tre¢i stepen studija i doktorat
V. Pulevi¢ ucio je i radio pod rukovodstvom akademika Ernesta Mayera, profesora
Univerziteta u Ljubljani, poznatog specijaliste za sistematiku i taksonomiju biljaka
i velikog poznavaoca flore jugoslovenskih zemalja. Drugi botanicar koji je znatno
uticao na formiranje V. Pulevi¢a kao botanicara bio je akademik Vilotije Blecic,
profesor Univerziteta u Beogradu i pionir vegetacijskih istrazivanja u Crnoj Gori,
sa kojim je neposredno saradivao na nekoliko velikih projekata, kakav je bio i
,» Vegetacijska karta Crne Gore*. Ustvari, akademici Mayer i Ble¢i¢ dogovorno su
pratili ¢itavi proces specijalizacije 1 usavrSavanja Vukica Pulevica, usmjeravajuci
ga na oblasti sistematike, taksonomije i horologije, ekologije i geografije biljaka.

Akademik Pulevi¢ je obavio vise specijalizacije u inostranstvu: 1968. godine kod
poznatih profesora botanic¢ara Bogdana Kuzmanova i Stefana Kozuharova na Univer-
zitetu i Botanickom institutu u Sofiji (pola godine) i 1973. godine kod profesora Foc-
ka Weberlinga na Univerzitetu u Gisenu u Njemackoj (4 mjeseca). Osim toga imao
je radne studijske boravke u herbarijumima i botani¢kim bastama u Pragu, u Kjuu —
u Londonu, Berlinu, Krakovu, Ljubljani, Zagrebu, Skoplju, Beogradu, Sarajevu i dr.

Bio je, aiostao licni i veliki prijatelj sa najpoznatijim botani¢arima Balkanskog
poluostrva i Sire i saradnju nije prekidao ni u teSkim vremenima sankcija i ratnog
okruzenja. Svuda je bio omiljen i uvazavan jer mu je iznad svega bila struka, pro-
fesionalizam, plemenite ideje i velika ljubav za ¢ast, slobodu, dostojanstvo, evrop-
ski razvoj 1 ukupni prosperitet Crne Gore.

Nakon diplomiranja radio je kratko vrijeme u Stanici za ribarstvo u Titogradu, a
u septembru 1963. pocinje sa radom u novoosnovanom Republi¢kom zavodu za za-
stitu prirode Crne Gore i Prirodnjackoj zbirci, koja je vise godina sve do 1995, go-
dine funkcionisala kao samostalno odjeljenje u sklopu Zavoda. Veoma tesko mu je
pala Cinjenica da je krajem 2011. godine ugasena najstarija ekoloSka institucija u
Crnoj Gori Zavod za zastitu prirode Crne Gore (osnovan 1961. godine) ¢iji je bio
osniva¢ zajedno sa Bozinom Ivanovi¢em, Mihailom Vuckovicem, Komnenom
Cerovi¢em, Kostom Zunji¢em i drugim stru¢nim i nauénim radnicima.
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Specijalisticki ispit po prvi put u Crnoj Gori za zvanje botani¢ar-konzervator
poloZio je u Sekretarijatu za kulturu Srbije u Beogradu kod dr Dusana Coliéa,
osnivaca i prvog direktora Republickog zavoda za zastitu prirode Srbije, sa temom
Problemi zastite flore i vegetacije Crne Gore.

Godine 1970. izabran je za honorarnog predavaca Vise pedagoske skole u Niksicu,
za predmet sistematika i ekologija biljaka. Prvo je biran u zvanje nau¢nog saradnika
(kod Instituta za bioloska i medicinska istrazivanja u Titogradu. Godine 1980.
prelazi sa radom na Nastavnicki fakultet (kasnije Filozofki fakultet) u Niksicu, de
je prvo izabran u zvanje vanrednog profosera (1980), a potom i redovnog (1986),
za predmete zastita zivotne sredine i sistematika i ekologija biljaka.

Godine 1992. prelazi na Prirodno-matematicki fakultet, de je reizabran u zvanje
redovnog profesora za botanicku grupu predmeta.

Tokom dugogodisnjeg radnog vijeka neprekidno je radio na problemima zastite
prirode 1 zivotne sredine a pogotovo flore i vegetacije. Dao je znacajan doprinos i
na polju muzeoloskog rada formiranjem generalnog herbara Crne Gore, kao i na
radu na istoriografiji i bibliografiji botanickih istrazivanja gdje je samostalno i u
kooautorstvu objavio 4 knjige (1980, 1987. 2004 i 2012). Bio je ¢lan brojnih
istrazivackih ekipa i istrazivackih projekata a pogotovo je znacajno njegovo ucesce
u makroprojektu ,,Vegetacijska karta Jugoslavije — dio za Crnu Goru®, kao i proje-
ktima: Flora i fauna Crne Gore; Flora i vegetacija Durmitora, Flora i vegetacija
planinskog masiva Rumije; Flora i vegetacija crnogorskih rijeka Tare, Pive, Morace,
Lima i drugih; Osnovna istrazivanja medonosnog bilja Crne Gore; Istrazivanja
ljekovitog, medonosnog i na drugi na¢in znac¢ajnog bilja u Crnoj Gori, Flora i veg-
etacija nacionalnih parkova. Izrada Crvene liste flore Crne Gore i dr. Znacajan je
njegov doprinos toponomastickim istrazivanjima u Crnoj Gori de je posebnu paznju
posvetio izucavanju fitonima i zoonima u Crnoj Gori i taj rad krunisao kapitalnim
djelom 2003. godine u koautorstvu sa gospodinom Novicom Samardzi¢em.

Veliki njegov doprinos u popularizaciji nauke a pogotovo angazman u redakci-
jama renomiranih ¢asopisa i edicija kao $to su: Glasnik Republickog zavoda za
zastitu prirode i Prirodnjackog muzeja, Zbornik nastavni¢kog fakulteta, Niksic,
Covijek i zivotna sredina Beograd, Bibliografski vjesnik, Cetinje Doclea — DANU
Podgorica i drugi. Redovni je profesor botanike na Prirodno-matemati¢kom fakul-
tetu Univerziteta Crne Gore, redovni ¢lan i generalni sekretar Dukljanske
akademije nauka i umjetnosti, clan Matice crnogorske i Crnogorskog PEN centra.

U evropskoj botani¢koj literaturi je veoma poznat po znacajnim rezultatima i
otkri¢ima: 2 nove vrste za nauku, veliki broj novih vaskularnih biljaka i fitocenoza
za Crmu Goru i ex Jugoslaviju, kao i brojnim nau¢nim radovima, monografijama
i studijama o geobotanici i ekologiji uopste. Osim ¢etvorotomne Bibliografije o
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flori 1 vegetaciji Crne Gore, kao i veoma znacajnih knjiga ,,Grada za vaskularnu
floru Crne Gore®, Botanicari i Crna Gor i dr, a priredio je sa saradnicima i kapi-
talna djela: 1. Crna Gora — Vrata Balkana, 2. Kurt Hasert — Crna Gora I i II., 3.
Crnogorske planine. Saradnja akademika Pulevic¢a sa Danielom Vincekom traje
od 80-ih godina proslog vijeka kada je formirana prva botani¢ka basta planinske
flore Crne Gore u Kolasinu i rezultirala je realizacijom znacajnih izdavackih i
istrazivackih botanickih projekata. Basta je zasti¢ena kao spomenik prirode Crne
Gore i ve¢ preko tri decenije predstavlja nezaobilazan punkt za botaniCare svih
profila, studente, profesore i mnogobrojne ljubitelje i poklonike prirode. Akademik
Pulevi¢ je ugledni profesor i pedagog i jedan od najvec¢ih poznavalaca prirodne i
kulturne bastine Crne Gore. Bio je i ministar u Vladi Republike Crne Gore za
resor zastita zivotne sredine 1993. godine, a bio je i ¢lan veceg broja nevladinih
organizacija koje se bave ekoloskim i sli¢nim pitanjima. Od 2003. godine je i pred-
sjednik jedne od najvecih nevladinih organizacija u Crnoj Gori ,,Zeleni Crne
Gore*. Do sada je objavio desetak knjiga i veliki broj nauc¢nih i stru¢nih radova u
renomiranim domacim i inostranim stu¢nim i nau¢nim casopisima. Njegovi radovi
sa ¢ime se moze pohvaliti izuzetno mali broj nau¢nih radnika u Crnoj Gori. Prema
nekoj gruboj procjeni njegova bibliografija broji preko 500 bibliografskih jedinica.

Detaljniji pregled radova, znacajnijih djela, nagrada i priznanja bi zahtijevao mnogo
vremena i mogao biti predmet posebnog simpozijuma organizovanog na temu do-
prinosa akademika Vuki¢a Pulevi¢a botanici i crnogorskoj nauci i kulturi u cjelini.

Ovaj neumorni istrazivac i predani naucni, kulturni i prosvjetni radnik i veliki
borac za Crnu Goru apsolutno zasluzuje svako postovanje za dosadasnji u¢inak u
razvoju nauke, prosvjete 1 kulture u Crnoj Gori i Sire.

Djelovao je uvijek u svom Zivotu ne kao pojedinac, ve¢ kao institucija, odnosno
biblioteka koja hoda, na ¢emu mu mogu pozavideti i brojne institucije u Crnoj Gori.

Uvijek je, kako kaze, zapo€injao projekte precizno i realno isplanirane i uvijek
ih je privodio kraju, ma koliko oni bili teski, komplikovani pa ¢ak u crnogorskim
uslovima nemoguci.

Akademik Pulevi¢ ukljucio je u nauku preko deset mladih crnogorskih
botanicara, od kojih su vecina doktori nauka. Nesebi¢no im je pomagao prilikom
nabavke literature, savjetima na terenu, nije zalio ni truda ni sredstava da oni
postanu akademski gradani i mnogima je bio kao roditelj, pa i vise od toga. Ali
kako to biva ¢esto u Crnoj Gori, neki od njegovih studenata su mu na tome zah-
valni, a neki ¢e shvatiti kakva je bila uloga profesora Vuki¢a u njihovom nau¢nom
odrastanju kad dodu u uciteljeve godine, a neki mozda nikada.
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Rije¢ Zane Ognjenovi¢

Drago mi je Sto ¢emo veceras govoriti o nasoj dragoj sugradanki i divnoj Zeni
Bosiljki Pusi¢. Kao knjizevni stvaralac ona se oprobala skoro u svim zanrovima:
u poeziji (kojom je pre podosta vremena usla u svet knjige), kratkoj pri¢i, romanu,
poeziji i prozi za decu, esejistici. Veceras ¢u predstaviti dva segmenta njenog stvar-
alastva: bajke za decu i roman ,,Ispod Zizule*, mada bih najvise volela da govorim
o knjigama koje Bosa Pusi¢ ima u rukopisu i o knjigama koje tek treba da napise.
Jer ona je je od onih ljudi kojima je dovoljna samo pocetna inicijalna kapisla,
samo mali plamicak iz koga ¢e ona razbuktati stvaralacku vatru. Mogu re¢i i to
da je ona veoma blagorodan i dobar pisac koji prihvata sugestije, zna da drzi korak
sa vremenom i svoja zivotna iskustva znalacki prenosi na papir.

Bosiljka Pusi¢ kao pisac za decu napisala je dragocene knjige u kojima se na
nenametljiv nac¢in formiraju ispravni stavovi prema svetu i ljudima koji nas
okruzuju. U ,,DozZivljajima Magarci¢a Magica“ obradila je ekolosku temu, odnos
prema manjinama (Romi) i hendikepiranoj deci. Glavna poruka njene poeme u
stihovima ,,Zabilijada“ je da se ne treba plasiti i mrzeti nepoznate susede, ve¢ da
ih treba upoznati i uzivati u razlikama. U zbirci poezije ,,Ko te §iSa“, kroz stihove
je deci otkrila teret ,,magarec¢ih godina“ i sve lepote sazrevanja i odrastanja. A u
»Kobajagi¢nim putovanjima“ pricama je premrezila celu planetu imaginarnim
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putovanjem. Njeno najnovije ostvarenje je drama ,,Mladi Njegos* napisana u
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koautorstvu sa Marijom Colpom koja se veé igra u beogradskim osnovnim §ko-
lama i gimnazijama.

Knjiga bajki ,,Kralj koji je pojeo i sebe* zbirka je savremenih, vanvremenskih,
univerzalnih i covecnih bajki u kojima ona ne nudi mladim ¢itaocima utopijsku verz-
kojima se objasnjava postojanje odredene pojave u svetu, ali i analiziraju emocije,
ljudski odnosi i ponasanje. Dimenzija vremena uglavnom je iskljucena ili relatizo-
vana. U ovim bajkama se pojavljuju i personifikovani likovi, oZivotvoreni oblak,
vetar, zvezda, rosa, ali ipak ¢ovek je u centru bajkovitog univerzuma Bosiljke Pusic.
On pobeduje, jaca, celici se 1 iskuSava razne tegobe, i zlo i dobro. U knjizi ,,Kralj
koji je pojeo i sebe” mogu se zapazti dve osnovne vrste bajki: prve nalik na tradi-
cionalne, narodne bajke, na Ciju se strukturu i gradenje siZzea autorka i oslanja
(,,Dobar i zao vetar®, ,,Glog i Drena®, ,,Kralj koji je pojeo i sebe®, ,,Kraljevo uvo*,
»Pastir koji je postao kralj“...) i druge u kojima se opisuju savremeni problemi,
najcesce iz sveta mladih (,,Satenske cipelice®, ,.Sareni autobus®, ,»lajna stare sto-
lice®, ,,Zlatno srce®, ,,Prosjakov dar®...), reSeni uz dejstvo fantastike...

Bosiljka Pusi¢ zna lepo da piSe. Njen izraz je jasan i efektivan, jednostavan i
najmladima. Pripovedanje je logi¢no, bez suvisnih detalja, svedeno na
funkcionalnu meru. Njene bajke sadrze univerzalnu rasko$ sveta, nesputanu mo¢
maste, dragocene pouke i opste ljudske vrednosti prikazane na iskustvima drugih.

Kada je re¢ o romanima Bosiljke Pusi¢, volim da kazem da je ona nasa Doris
Lesing i to zbog angazovanih tema o kojima progovara u svojim romanima, zbog
naglaSenog feminizma i opisivanja Zivota zena, zbog tih kontinenata iskustva koji
se kriju na stranicama njenih knjiga.

Roman , Ispod zizule* je hronika primorskog gradi¢a posmatrana o¢ima umetnika
i njihovih umetnickih dela (slikari i slike). Ova knjiga ¢e zasigurno nekim buduéim
narastajima posluziti kao odli¢na ilustracija mozaika aktuelnog druStvenog trenutka
2011. godine, kako je tranzicija uticala na obi¢nog coveka i ,,0brisala* nekadasnji
srednji stalez. Uostalom, i raniji romani Bosiljke Pusi¢, narocito oni iz minule
decenije (trilogija ,,Narance pod §lemom®, ,,Knjiga o Vojinu“, ,,Hodnik* i ,,Sti-
madur®) temelje se na sli¢noj poetici. U ovoj knjizi Bosiljka je stvorila svoj pre-
pozatljiv univerzum i ugao gledanja iz koga ¢e osvetliti odredene ljudske i drustvene
pojave, ljubomoru, rivalstvo, besparicu, rodbinske odnose, cinizam, covekovu egzis-
tenciju, ali i univerzalno znacenje zivota i lepotu sadasnjeg trenutka.

I za sam kraj bih napomenula da je Bosiljka Pusi¢ pisac Boke Kotorske, i da je
kao niko do sada opisala Boku, njene ljude i znamenite dogadaje i to u svim Zan-
rovima: u poeziji za decu, pesmama, pricama, romanima. Ovo podneblje Bosiljka
je u knjizevnost uvela na velika vrata.
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Rije¢ Vujice Ognjenovica

Pozamasan je broj umjetnickih djela nase sugradanke Bosiljke Pusi¢, pa bi i samo
nabrajanje njihovih naslova trajalo jedno dugo decembarsko vece. Nesto vise ¢u
re¢i o romanu Knjiga o Vojinu, djelu koje, po meni, zasluzuje posebnu paznju.

Ono sto je pocetkom i sredinom prosle decenije privla¢ilo posebnu spisateljsku
paznju ove autorke bila su ratna deSavanja u okruzenju, pogotovo ona u Konav-
lima, i ona su upravo glavni krivac §to je u tom periodu Bosiljka Pusi¢ napisala
tri sjajne knjige koje €ine trilogiju pod imenom Narandza pod §lemom. To me
navodi na pomisao da je autorki bila ¢esto na pameti ona poznata misao velikog
Ajnstajna da: za pocinjena zla nijesu krivi samo oni koja su ta zla ucinili, ve¢ i
oni koji o njima ¢ute. ..

Jedno od veoma aktuelnih pitanja do koga se autorka u ovim knjigama dotice,
istina samo ovlas, jeste i identitet i pripadnost odredenoj naciji ili odredenom
politickom uvjerenju na osnovu kojih su se ljudi do krvi zavadavali i dijelili, i to
ne samo u Boki, u Crnoj Gori, ve¢ i u drugim djelovim Regiona. Junaci Bosiljke
Pusi¢, iako po mnogo ¢emu razliciti, oni su stvarni i imaju jednu istu, zajednicku,
¢vrstu i koherentnu liniju, liniju definisanu zivotnom neizvjesnoscéu, po kojoj se
kre¢u, na kojoj se susrecu, zive, a nerijetko -zajedno pate i umiru.

Bosa Pusi¢ najcesce pise o obi¢nim ljudima, o likovima iz nedavne proslosti,
pri ¢emu nista ne usitnjuje, nista ne svodi na nivo samo lokalnog, i na nivo samo
individualnog, iako to emancipovanje od lokalnog i od individualnog, ¢ini mi se,
nikad nije ni nametljivo niti suvisno. Autorka pomognuta vlastitim iskustvom,
kroz senzitivnu sliku ljudi koji se bore za goli opstanak, vjestom metaforom i
neoc¢ekivanom sintagmom, govori i o univerzalnom, o proslom i sadas$njem, o na-
cionalnom i nacinalistickom, o pometnji i neCovjestvu kojim je u cjelosti zahvacen
vaskoliki svijet.

Pomalo romanticarski poneSena Bosiljka Pusi¢ u svojim djelima stvara jaku
emotivnu masineriju koja ¢itaocu neprimjetno krade sopstvenu individualnost i
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seli ga u stvarne i nestvarne prostore i svjetove svojih junaka. Pa ipak ova autorka,
specificnom, i nadasve veoma efektnom, djeluju¢om, poetikom, ni jednog trenutka
ne dozvoljava svom c¢itaocu da posrée po nekim vidljivim i nevidljivim — tudim
prostorima, ve¢ ga, na krajnje suptilan i bezazlen nacin nadahnjuje opS$tim isti-
nama, i njihovim refleksijama usmjerava prema sli¢nim slikama i sli¢nim desa-
vanjima u njegovom vlastitom, privatnom zivotu i svom privatnom mikro
prostoru.

I nesto Sto je, rekao bih, posebno vazno pomenuti: knjige Bosiljke Pusi¢ su u
cjelosti liSene svake suvisne i preduge deskripcije i monotonije. U njima su dati
omamljivi koncentrati zive rijeci, pa zbog toga nerijetko na Citaoce djeluju
opsesivno i obavezujuce.

Bogastvom rijeci, predivnim izrazom i metaforicnim i do srzi namjerljivim
reCenicama, ustrijemljenim prema dugo precutkivanoj istini, ova spisateljica
dokazuje svoju punu knjizevnicku zrelost i svjesnost da se i na zgaristu mnogih
neljudskih dogodovstina, na minulom ehu ljudskih jauka, moze izvajati djelo vi-
sokog knjizevni¢kog kvaliteta...

Ono $to njene knjige €ini jos ,,tezim“ je i1 Cinjenica da u njima prepoznajemo
stavove jednog od vodecih svjetskih isori¢ara —Teodora Zeldina, koji kaze da se
istorija treba posmatrati i kao ljudsko iskustvo, a ne kao puka kolekcija starih
spomenika u muzejima. Upravo i ta zivost i neposrednost ¢ine Bosine knjige i ve-
likim i dobrim $to u cjelini omogucuje da ¢italac s lako¢om uhvati duh minulog
vremena. Posebno je ovo izrazeno u Knjizi o Vojinu mozda i zato §to se najbolje
i najistinitije pri¢e naj¢escée nalaze na nali¢ju istorije, s druge strane magistralnih
tokova drustva i zvani¢nog ucenja. Prekrivene patinom vremena, one came u tami
zaborava i nemara, izvan svih predavanja, memoara, nacionalnih rukopisa, a onda
ih se katkad sjeti poneki osamljeni slikar, ili rijetki pisac. Ove produhovljene
istrazivace istine privuku zivoti neobi¢nih ljudi. Oni ih naprosto primoraju da ob-
jelodane njihova do tada nepoznata lica, da razluce ¢injenice, da ih oZive svojim
djelima i udahnu im novi zivot. Taj postupak ozivljavanja zaboravljenih ljudi
odavno je prisutan kod velikih svjetskih pisaca. Njime se sluzio Ernest Hemingvej
pisSuci knjigu Starac i more. Kolin Mekalou je napisala Ptice umiru pjevajuci
preslikavajucéi likove 1 dogadaje svojih predaka. Gordana Kui¢ skoro ¢itav svoj
spisateljski opus temelji na opisu jevrejske grane svoje majke. Ovakvih primjera
u svijetu dobrih knjiga je puno.

Bosiljka Pusi¢ u svom romanu Knjiga o Vojinu sluzi se takode tim postupkom,
izvodi iz zaborava i anonimnosti Vojina Jankovi¢a, pomorca iz Penovica, €iji se
zivot skoro preklopio sa Citavim 20. vijekom. Vojin Jankovi¢ bio je, najkrace
receno, neobi¢na li¢nost i nije ¢udo $to je njegov zivot posluzio spisateljici kao
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literarni predlozak za ovu fikcionalnu biografiju. Jankovi¢ je jedan od onih ljudi
koji kroz svoje vrijeme nije pro$ao neopazeno. On je ¢ovjek o koga je moralo sve
da se lomi: drusStveni sistemi, vladari, ustrojstva, brodolomi, ratovi. Imao je sud-
binu da bude neka vrsta kolaterarne Stete istorije, ili, u najboljem sluc¢aju: da bude
bez krivice kriv.

Roman Knjiga o Vojinu Bosiljke Pusi¢ je spoj razlicitih zanrova. U sustini to je
fikcionalna biografija, ali isto tako i avanturisticki, ljubavni, politicki, ratni i po-
ratni roman, a iznad svega — dobra i uzbudljiva prica. To je knjiga o covjeku koji
ne pristaje da bude sluga nijednom rezimu, ni socijalistickom, ni kapitalistickom,
ni Frankovom, zbog ¢ega brzo postaje trn u oku Drugome, glavni objekat uhoda
i $pijuna.

Knjiga o Vojinu je sjajna ilustracija istine da lijepe price sve nadzive, a ova knji-
ga o Vojinu Jankovicu je jedna od tipicno takvih prica.

250



Rije¢ Marije Colpe

»Zlatasta sisa dominira jugoistocnim nebom. Nedostaje joj bradavica. Tako
nocas izgleda mesec koji vidljivo raste ka ustapu.“ Tako Sapuce Bosiljka Pusi¢
storiju o nebu, suncu, mjesecu, nama i onima §to nam zivot ¢ine lju¢im, sladim...
(ne)podnosljivim.

Roman 7ondo je novi savremeni, realisticni i viSeslojni prozni rukopis Bosiljke
Pusi¢, usmjeren na ljudsko bitisanje, tranziciju kao opSte mjesto zlosretnog balka-
nskog tla i melanholiju kao nacin zivotarenja malog primorskog mjesta naseg
mirkokosmosa.

Tondo je po naski — bokeski — pun mjesec. Onaj od kojeg raste i opada sve u or-
ganizmu. Kao plima i oseka, ba$ kao ljubav i mrznja. Dualizam svega postojeceg,
vidljivog i nevidljivog. Kao kad nadolazi strast, ili dok nas zapljuskuje — znanje,
osjecaj ili predosjecaj. Bas takvom gradacijom se redaju slike ove romaneskne price,
koje nas uvlace u prepoznavanje zbilje i razotkrivanje najtananijih zapleta vanredno
zakulisne tzv. tondovske socio/dramske patnje. Pusi¢ vjestim spisateljskim perom
ispisuje zivot krtih 1 suptilnih, surovih i beskrupuloznih likova jedne male geografije
i velike problematike naseg zivuéeg postikikantskog bitisanja...

Tondo bi se mogao opisati i kao slikanje onoga $to nam se upravo ,,ovdje i sada“
dogada.

Bosiljka Pusi¢ ovako govori kroz Tondo:

,lzvan granica uma, je objasnjenje, odakle se dolazi, i kuda se ide, posle ovoga
sna, koga imenujemo — stvarnost; Bar da smo nju, stvarnost nasu... spoznali,
otvaraju¢i mnoge prolaze, kroz mra¢ne lavirinte, mozda smo zalutali, mozda je
sve bilo uzalud.” ...

Tondo kao podsjetnik bila za prezivljavanje, taster kojeg svakog dana pritisnemo
na ,restart” ne bi li se osvijestili, u prevazilazenju teskoca koje spisateljica sasvim
jasno oslikava u scenama: prodavanja slika, ,.krompirdzijama®, licima sa Setali-
Sta... I onda, poslastica uma, kao Silom ufircana slika i prilika je kiselog drveta,
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kao metafora i zbilja svih nasih muka, bolova... fiskova. Ono nas sasvim glasno
opomonje, da maliciozni svijet nit’ lezi nit’ drijema. Budni su i vrlo raspolozeni
za ,,divljanje* po tudim Zivotima, spletkarenje i podmetanje svih vrsta i oblika...

I kako objasniti stvarnost 7onda, nego kao sopstvenu! Taj lavirint u kojeg smo
,»mozda zalutali...“ pita se Pusi¢ iznova ,,da nije mozda sve uzalud®. Svaki iole
Castan covjek, nad svojim radom-tezom-romanom-spisom ima ovo pitanje, kao
nad sopstvenim zivotom. Samo su oholi samouvjereni i bez ovog upitnika: Dal’
da ustanem i1’ da odustanem...bilo da se radi o djelu, ljubavi ili cemu ,,$estom*,

Tragati za sustinom, takode je tema romana 7ondo. ,,Ako osluskujes samo sebe,
necée te u tvom sluhu nikada nastaniti: Sum talasa, fijuk vetra, cvrkut ptica, lavez
pasa, Skrgut korala, dok se granaju na steni pod morem, op¢injeni svetlo$¢u. Kako
¢es onda saznati koliko te ima u samom sebi.”. ..

Bosiljka Pusi¢ nas romanti¢no ,,vozi* i raznorodnim stanjima svijesti, dok u do-
govoru sa naracijom 7onda plutamo ili se utapamo u nase zajednicke brige, ili
stanja bespuca, da bi nas samo jednom rijecju, treptajem ili konstatacijom nasmi-
jala do suza: ,,Sa mora dolazi miris algi, a na horizontu su jarka svetla plovec¢eg
restorana, koji je ukotvljen na maloj udaljenosti od obale. Plove¢u kafanu vole
verovatno oni koji se brzo opijaju i brzo otrezne ako imaju gde da povrate. Ploveca
kafana im izdasno nudi takvu mogucnost. Potrebno je samo da se nagnes preko
ograde, pod uslovom da ti vetar ne duva u lice.” ...

Preporucujem druzenje s romanom 7ondom.

Otvori o¢i, srce 1 otpo€ni misiju prepoznavanja sa Bosiljkom Bokom Pusi¢.
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Matica crnogorska, Beogradska 24 ¢, Podgorica
srijeda, 18, decembar 2013. u 18 sati

Rije¢ Dragana Radulovi¢a

Knjiga ,,Knjaz Danilo Petrovi¢ Njegos — politicki spisi“ koju je priredio za
§tampu i opremio uvodnom studijom profesor Zivko M. Andrijasevié, a objavila
Matica crnogorska — predstavlja na odredeni nacin ispravljanje nepravde koju je
crnogorska kultura nanijela knjazu Danilu. Svi vladari iz dinastije Petrovi¢—Njegos
odavno ve¢ imaju objavljene knjige svojih politickih pisama, a knjaz Danilo prvi
put ovom dobija sopstvenu. To, naravno, ne znac¢i da mnoga od njegovih politickih
pisama, proglasa, naredbi i govora, nijesu do sada bila poznata javnosti, objavlji-
vana, u djelovima ili u cjelini, prvo u periodici njegovog doba, potom u nauc¢nim
radovima istori¢ara, u novinskim feljtonima itd. ve¢ to znaci da se ovom knjigom
¢italac prvi put na jednom mjestu moze obavijestiti o politickoj djelatnosti jednog
od znamenitih vladara iz kuce Petrovica. Obavijestiti — §to je posebno bitno! — od
samog aktera tih politickih zbivanja, jer je rije¢ o originalnim pismima knjaza
Danila koja su objavljena u cjelini, kao prvorazredni istorijski dokument.

Kako nas obavjestava priredivac¢ profesor Andrijasevi¢ u crnogorskim arhivima
nalazi se oko 800 razlic¢itih dokumenata ¢iji je autor ili potpisnik knjaz Danilo.
Rijec je o pismima politickog karaktera, memorandumima, proglasima, rjesenjima
ili priznanicama... Medutim, za potrebe ove knjige priredivac je izdvojio 176 doku-
menata, od kojih se oko 130 u crnogorskoj kulturi pojavljuje prvi put. Njegova os-
novna namjera bila je da svojim izborom dokumenata uveca naucnu i saznajnu
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vrijednost knjige, da stvori djelo koje ¢e predstavljati dubok uvid u politicku i
drzavnicku djelatnost knjaza Danila, ali , s druge strane, i da stvori knjigu koja
samostalno moze funkcionisati kao politicka biografija ovog znacajnog Petrovica.
Postavljeni cilj je bio veoma zahtjevan, ali na radost ¢italaca —u cjelini i postignut.

Knjiga o kojoj veceras govorimo omogucava ¢itaocu da se iz blizine same stvari
upozna sa drzavnim i diplomatskim aktivnostima knjaza Danila, a izborom
odgovaraju¢ih dokumenata stvorena slika o njegovoj borbi za slobodu i
medunarodno priznanje Crne Gore postaje upecatljiva i nezaboravna. Kao ¢itaoci
kojima je morao da odgovori, a koji su ga oblikovali moralno i politicki dok ih je
rjeSavao. Knjiga se moze Citati kao politicki triler u najljepSem smislu te rijeci, 1
dva su osnovna razloga zbog kojih je tako:

Prvi je uvodna studija profesora AndrijaSevica u kojoj se veoma detaljno anal-
izira vojna 1 politicka borba knjaza Danila, njegovi odnosi sa politi¢kim pro-
tivnicima, kao i na¢ini na koje se obracunavao sa njima, a koji su ¢esto bili brutalni
i nemilosrdni. Sto je sasvim razumljivo, jer protivnici knjaza Danila nijesu htjeli
samo da mu uzmu vlast, ve¢ uz vlast i glavu. Studija predstavlja okvir za razumi-
jevanje pisama, tako da se zanrovski stil trilera u njoj uspostavljen, u ¢italackoj
imaginaciji docnije prenosi na pisma, jer iza svakog od njih postoji trilerska pozad-
ina koja je u studiji objasnjena.

Drugi razlog zbog kojega je ovu knjigu moguce Citati kao politicki triler jeste
»zgusnutost istorijskog vremena“ vladavine knjaza Danila. Istina, on je upravljao
Crnom Gorom svega devet godina, ali se za to kratko vrijeme u njoj dogodilo
mnogo toga istorijski bitnog, Sto ¢e duboko obiljeziti njenu buducénost. [ako nasa
domovina ne pati od deficita istorije, ¢ini se da pomenuta ,,zgusnutost za vrijeme
niti jednog drugog Petrovi¢a nije bila tako snazna. Kada se to prepozna u pismima
knjaza Danila, a nemoguce je ne uociti, onda se u Citalackoj imaginaciji proizvode
efekti iS¢ekivanja i uzbudenja, $to su, dakako, zanrovska obiljezja dobrog trilera.

I naravno, kvalitet bez kojega bismo uzalud govorili o elementima politickog
trilera: profesor Andrijasevi¢ pise jasno, podrobno argumentuje svoje teze i logicki
precizno izvodi zakljucke, ¢ime majstorski oblikuje horizonte ocekivanja i imag-
inaciju svojih Citalaca.

Citajuéi ovu knjigu, vierujem da je opravdano postaviti pitanje: zbog ega se
ona u crnogorskoj kulturi nije dogodila ranije, ili preciznije — zbog ¢ega se do-
godila sada? Podsjeti¢u vas, knjaz Danilo je bio u skorije vrijeme predmet jednog
knjizevnog istrazivanja, Mirko Kovac je o njemu napisao veoma uspjesnu dramu.
Zbog cega, dakle, crnogorska kultura, od obnove drzavnosti s pojacanom paznjom,
rekao bih, gleda na knjaza Danila? Ili drugim rije¢ima, ¢emu nas njegovo politicko
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djelovanje moze poduciti, kakvu nam danas poruku salje? Ili jos preciznije: $to to
u nasoj sadasnjosti trazi uporiste u djelovanju knjaza Danila? Kakvu vrstu istori-
jske legitimacije? I da li je pronalazi?

Vjerujem da je takva zapitanost kulture sasvim prirodna, jer uzmemo li kao kri-
terijum pomenutu ,,istorijsku zgusnutost vremena“ i radikalne promjene politickih
paradigmi onda je ovo nade vrijeme najsliénije vremenu knjaza Danila. Cini mi
se da je obnova crnogorske drzavnosti na referendumu najslicnija Danilovom
proglasenju za knjaza i raskidu sa teokratskim oblikom vladavine, sa svim
politi¢ko-pravnim posljedicama koje je ta odluka sobom nosila, kako u Crnoj Gori
tako 1 u najblizem okruZzenju, jer se tim ¢inom na Balkanu pojavila jo$ jedna kn-
jazevina, jo§ jedna u pravom smislu rije¢i — dinastija. Opet Danilovo razoCarenje
nakon Pariske konferencije u tradicionalnog saveznika, Rusiju, jer su ga hladno i
na bestidan nacin ostavili na cjedilu, i njegovo okretanje Francuskoj i caru
Napoleonu III, $to je veza koja ¢e na kraju rezultirati razgrani¢enjem s Osmanskim
carstvom — neodoljivo podsje¢a na nase savremene evro-atlantske integracije, sa
naglaskom na atlantske...

Ovu knjigu najtoplije preporuc¢ujem vasoj paznji, i siguran sam da ¢ete uzivati
u odgonetanju njenih poruka. Hvala vam na strpljenju.
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Rije¢ Radoja Pajovica

Zapocinjuci ,,pricu’ o ovoj knjizi, njen priredivac konstatuje da svi vladari di-
nastije Petrovi¢ Njegos, osim knjaza Danila, imaju objavljene knjige odabranih,
a neki i cjelokupnih politickih spisa. Tek nedavno, ove 2013. godine, u izdanju
Matice crnogorske objavljeno je djelo Politi¢ki spisi knjaza Danila, koje je za
Stampu priredio univerzitetski profesor istorije dr Zivko M. Andrijaevi¢, a nama
ovdje prisutnim veceras pripala je Cast, a svakako i zadovoljstvo da to djelo ne-
prolazne vrijednosti predstavimo crnogorskoj javnosti.

Zivka Andrijasevi¢a ne treba posebno predstavljati, jer je njegovo ime dobro
poznato 1 §iroj crnogorskoj javnosti, ne samo kao univerzitetski profesor, vec¢ i
kao briljantni istoriograf, sa desetak objavljenih knjiga i viSe od sto nauc¢nih i
strucnih Clanaka, polemika, televizijskih priloga. Njegova oblast interesovanja je
istorija Crne Gore od kraja XV do kraja XIX vijeka, a bavi se i savremenim poli-
tikoloskim problemima. Pomno sam pratio njegovo nau¢no stvaralastvo i, koliko
me sjecanje sluzi, veCerasnjom temom se bavio vise od deset godina. Knjaz Danilo
jenjegova ziva naucna preokupacija. I rezultat njegovih visegodisnjih istrazivanja
i nau¢nih promisljanja je pretocio u knjigu koja je veceras pred nama.

Za profesora i nauénika Zivka AndrijaSevi¢a knjaz Danilo je najznaéajniji
crnogorski drzavnik, i ne samo iz glasite crnogorske dinastije Petrovi¢ Njegos. On
na jednom mjestu u knjizi kaze da za relativno kratko vrijeme nijedan crnogorski
vladar nije uspio da ucini vise od knjaza Danila. Za samo devet godina vladavine
on je uspio da ucvrsti drzavnu vlast, izgradi vazne drzavne institucije, porazi pro-
tivnike drzavne politike, formulise spoljnopoliticki i nacionalni program, napise i
donese Zakonik, uredi finansijski sistem zemlje, reguliSe polozaj Crnogroske
pravoslavne crkve, internacionalizuje ,,crnogorsko pitanje*, uspostavi povjerenicku
mrezu u okruzenju, organizuje tri velika ustanka u Hercegovini i suzbije nered i
neposlusnost u zemlji (85). U ovih nekoliko recenica autor i priredivac ove knjige
uspio je da zgusne Citavu epohu vladavine knjaza Danila od 1851. do 1860. godine.
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Knjiga Politicki spisi knjaza Danila Petrovica Njegosa sadrzi tri dijela: prvi dio
— uvodnu studiju od preko 80 Stampanih strana pod naslovom ,,Politicko djelo-
vanje i vladarska licnost knjaza Danila Petrovi¢a Njegosa®; drugi dio — ,,0
izvorima koji ¢ine ovu knjigu“ na ciglo 10 strana i tre¢i dio — ,,Politicki spisi* na
354 strane.

Na potkorici knjige pise da je njen prirediva¢ Zivko M. Andrijasevi¢. Kad se ima
u vidu uvodna studija i njen sadrzaj, koja nije pregled, kako to obi¢no bivaju sli¢ni
uvodi, ve¢ originalno nauc¢no djelo, u kojem je autor na svega osamdesetak strana
uspio vrlo iscrpno da prikaze najvazniju politicku i drzavnicku djelatnost ovoga
vladara, precizno, jasno, utemeljeno, tako da to nije samo novo ¢itanje, kako se to
obicno kaze za neke inovativne tekstove, $to ovaj tekst jeste i to, ali on daje i novo
gledanje, razmatranje, osmisljavanje, nove i potpunije ocjene, tako da rijec¢
»priredivac* za ovo djelo nije odgovarajuca jer je taj priredivac istovremeno i autor.

AndrijaSevi¢ je, uz to, izvanredan poznavalac ove epohe. Poznata mu je sva rel-
evantna literatura i izvori, prvorazredni i memoaristika. Zbog toga je nove rezultate
od njega i ove knjige normalno ocekivati. Ali, to ne znaci da sve dosadasnje vri-
jedne knjige treba odbaciti. To nikako.

U drugom poglavlju autor daje detaljne informacije o dokumentacionoj osnovi
ove knjige, tj. o izvorima, za objavljene gdje su obavjeljni, a za neobjavljene —
gdje su pohranjeni, zatim o karakteru izvora, vrijednostima i brojnim drugim
neophodnim podacima.

I, najzad, tre¢i, najobimniji dio, sadrzi selektivni izbor od 176 najvaznijih doku-
menata, od kojih se 130 prvi put objavljuju. Inace, sacuvano je i evidentirano oko
800 dokumenata, ¢iji je autor knjaz Danilo. O sva tri dijela bi¢e i posebno govora,
ali u najkra¢em, koliko dozvoljava danasnja prigoda.

U prvom dijelu, koji bi se mogao nazvati i traktatom o politickoj 1 vladarskoj
licnosti knjaza Danila Petrovica Njegosa, dosao je do punog izrazaja
Andrijasevicev raskosni talenat.

U prvoj tre¢ini tog traktata sistematizovana su dosadasnja saznanja o testamentu
vladike Rada, o naporima da se NjegosSev testament realizuje, o naporima da u
Crnoj Gori dode do promjene drzavno-politickog statusa i uspostavljanja Crne
Gore za nasljednu knjazevinu, a crnogorski gospodar proglasi za knjaza. Prikazuju
se problemi vezani za Prvu Omer-pasinu godinu od pocetka januara do kraja febru-
ara 1853. godine. Znacajan prostor posvecen je drzavni reformama:

- uspostavljanju krstonosne vojske koja je imala nesto manje od 10.000 vojnika
(9.700),

- uspostavljanju Garde,

- formiranje Artiljerije kao roda vojske,
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- uspostavljanju novih drzavnih simbola,

- uvodenju crkvenih reformi,

- ukidanju zastarjelih obicaja,

- donosi se Zakonik za Knjazevinu Crnu Goru (aprila 1855),

- vr$i se popis stanovnistva. Godine 1854. Crna Gora ima 93.000 stanovnika.

Medu najznacajnije aktivnosti knjaza Danila AndrijaSevi¢ ubraja: donosenje
nacionalnog programa, bitku za medunarodno priznanje Crne Gore i borbu protiv
unutra$njih neprijatelja. Osnovne ta¢ke nacionalnog programa su izlaz na more,
oslobodenje Zetske ravnice kao buduce crnogorske zitnice sa Podgoricom kao
centrom, oslobodenje Polimlja, Potarja, Plavske oblasti, dijela Isto¢ne Herce-
govine, §to je sve to simboli¢no nazvano ,,Obnavljanje [vanbegovine®. Sastavni
dio tog programa je i medunarodno priznanje Crne Gore. Prava prilika ukazala
se u programima za odrzavanje medunarodnog mirovnog kongresa u Parizu
1856. godine.

Do sredine 50-tih godina Crna Gora se oslanjala na Carsku Rusiju. Kako je
Rusija u Krimskom ratu dozivjela poraz, ¢cime joj je znacajno opao medunarodni
ugled, a time i uticaj, knjaz Danilo je bio prinuden da u spoljnoj policiti napravi
zaokret i potraZi oslonac i podrsku od carske Francuske umjesto Rusije. Uoci Kon-
ferencije u Parizu knjaz Danilo je uputio Memorandum velikim silama, a garanta
za to vidio je u caru Napoleonu III i Francuskoj. U knjazevom Memorandumu
dominirala su 4 zahtjeva:

1) Da se diplomatskim putem prizna nezavisnost Crne Gore;

2) Da se prosire granice Crne Gore prema Hercegovini i Albaniji, pri ¢emu se
pretenduje na Grahovo, Zubce, Banjane, Pivu, NikSicku Zupu, Drobnjak, Kruse-
vice i Vasojevice do Lima i Tare;

3) Da se utvrde granice prema Turskoj i

4) Da se Crnoj Gori ustupi Bar.

U odnosima Crne Gore i Francuske nastaju brojne peripetije. PodrSku Cnnoj Gori
Napoleon III uslovljava da Crna Gora prethodno zatrazi tursko sizerenstvo. Knjaz
je bio prinuden da zatrazi pregovore sa Velikom Portom, tj. turskom vladom, ali je
postavio nerealne zahtjeve kako bi ga Turci odbili. U tom zahtjevu knjaz Danilo je
kao uslov za sizerenstvo trazio cijelu Hercegovinu, dio Albanije i Bar s okolinom,
¢ime bi se Crna Gora uvecala za pet puta, i da se Crna Gora prizna za kraljevinu.
Kako su propali svi knjazevi zahtjevi i kod Francuza i kod Turaka, to je on pod-
stakao masovni ustanak u Hercegovini, gdje se na oruzje diglo oko 4.000 Herce-
govaca. Sredinom aprila 1858. godine Porta je odlucila da problem Hercegovine
rijesi vojnim — ratnim putem. Dolazi do bitke na Grahovcu, gdje je doslo do blistave
crnogorske pobjede, nakon ¢ega je pod pritiskom velikih sila doslo do razgranic¢enja
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sa Turskom, pri ¢emu je teritorija Crne Gore uvecana za 50% (odnosno za novih
1.500 km?, tako da je nakon toga Crna Gora imala 4.400 km? i 120.000 stanovnika.
Crna Gora je tada dobila oblast Grahova (Rudine, Banjane), Uskoke, Zupu
Niksi¢ku, Gornje Lipovo, Gornje Vasojevice, dio Drobnjaka i dio Kuca.

Na zaokret knjaza Danila prema Francuskoj Rusija je odgovorila — zaokretom
prema Crnoj Gori. To je znacilo krajnje neprijateljski stav prema knjazu Danilu i
pocetak aktivnosti za njegovo svrgavanje. Glavnu ulogu u tome dobio je ruski
konzul u Dubrovniku Petar Nikolajevi¢ Stremouhov, a izvrsilac takve politike
postao je Milorad Medakovi¢, dotadasnji sekretar knjaza Danila.

% 3k ok

Andrijasevi¢ s pravom piSe da nijedan crnogorski vladar nije imao toliko
politickih protivnika u Crnoj Gori koliko knjaz Danilo. On te protivnike svrstava
u tri kategorije. U prvu kategoriju spadaju Celnici crnogorske vlasti iz NjegoSevog
doba, od kojih su neki pretendovali i na crnogorski prijesto (Njegosev brat Pero
Tomov). Oni su od strane knjaza Danila razvlas¢eni kao politicki protivnici, Cime
su izgubili ne samo vlast, politicki uticaj nego su time ugrozene i njihove
eckonomske pozicije. U drugu kategoriju su razvrstani plemenske vode iz
pograni¢nih krajeva sa Turskom, koji su sa turskim osmanskim vlastima imali
zajednickih ekonomskih interesa, pa su centralizacijom drzave gubili plemenski
uticaj, $to je dovelo i do njihovog odmetanja od centralne vlasti (Kuci i
Bjelopavli¢i, na primjer). I, najzad, u tre¢u kategoriju svrstani su neki plemenski
prvaci iz Bjelopavlic¢a, koji su se pobunili zbog narusavanja plemenskih obicaja
prilikom knjazevog gostovanja sa svojom svitom u Ostrogu 1854. o crkvenim
svecanostima, $to je u propagandi naduvano do neslu¢enih razmjera. Autor kon-
statuje da Sto je drzava bila jaca to su plemenski otpori podredivanju centralnoj
vlasti bili sve snazniji.

Autor podsjeca da su takvi sporovi bili vidni i u Njegosevo doba, tridesetih go-
dina. U te sporove se ukljucila i turska osmanska vlast, pa su objektivno plemenski
nezadovoljnici postali sa turskom vlascéu saveznici u borbi protiv Crne Gore.
Skadar je bio jedan od centara crnogorske opozicije, a Osman-pasa Skopljak jedan
od njenih pokrovitelja. Knjaz Danilo se od pocetka svoje vladavine surovo
obra¢unavao sa ovim oponentima, jer je to bilo protivljenje ne samo vlasti nego i
drzavi. S tim u vezi moze se reci, zakljucuje autor, da crnogorska vojska 1854. i
1856. godine nije ratovala protiv Bjelopavlic¢a, niti protiv Kuca, ve¢ protiv pro-
tivnika drzave u ovim plemenima. Autor dalje nastavlja da je crnogorska drzava
protiv ovih turskih saveznika sprovodila ,,primjerenu represiju®. Za pocinjene
zlo¢ine prema neborackom stanovnistvu knjaz Danilo se ne moZze distancirati,
nezavisno od toga je li on naredio te zlo¢ine i bez obbzira na kvantum zloc¢ina.
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I pored toga, smatra autor, da je knjaz Danilo prema politickim protivnicima ¢esto
bio surov, a prema prekrSiocima zakona strog, njegova vladavina se ipak ne bi
mogla smatrati strahovladom!? Nijesam siguran da se ova ocjena moze odrZzati,
bez obzira Sto postoji i stara latinska pravna sentenca ,,dura lex, sed lex“.

Cini se da ostaje i dalje dosta nerazjasnjenih momenata u vezi s tom aferom.
Cinjenica je da je odnos prema neborackom stanovni§tvu usao u narodnu svijest
kao svirep zlocin, iako se vjeruje da je taj zlo¢in po masovnosti preuvelican, ali je
takode Cinjenica da knjaz Danilo taj zlo¢in nije priznavao. U pismu svom pri-
jatelju, francuskom konzulu u Skadu Ekaru (Luj Ijasent), u pismu od 24. avgusta
1856. knjaz Danilo pise:

,»31no¢ sam primio Vasu depesu pa hitam da Vam na nju odgovorim. Ja ¢u pr-
venstveno tretirati pitanje koje me je najviSe uvrijedilo, a to je kad sam procitao
nabrojene svireposti izvrSene po pricanju Turaka (podvukao R. P.), od strane
Crnogoraca, za vrijeme potonje njihove ekspedicije u Kuce. Ja sam Vam kazao,
gospodine konzule, za vrijeme Vaseg boravka ovdje, da nije bilo nego 50 ubijenih
ljudi, a Sto se ti¢e Zena i dece, to je jedna uvreda, bezo¢na, izmisljena od nasih
neprijatelja i prosuta po svijetu. Crnogorci ne diraju nikada zene i decu, pa ni
tursku. I Vi znate, gospodine konzule, da je moj brat Mirko Petrovi¢ prilikom nje-
govog ulaska u Kuce pokusao da lijepim rije¢ima privoli Kuce na pokornost, ali
su oni odgovorili vatrom iz puSaka i onda je borba otpocela; Crnogorci su zarobili
viSe od 1000 ljudi koje su pustili, a od oruzja nijesu uzeli nego samo 500 pusaka.
I kad bi bila istina da su oni predali sve ognju i macu, oni bi ubili, prirodna stvar,
takode i one ljude, od kojih su oruzje oduzeli“. (Zivko M. Andrijagevi¢, Politicki
spisi, str. 238-239).

Poznato je crnogorskoj javnosti koliko je bilo raznih glasina i lazi upereno protiv

Crne Gore u skorijoj proslosti, bilo da je rije¢ o zakonicima, o laznom sporazumu
kralja Nikole sa Austrijom, u toku I svjetskog rata i da ne nabrajam. A svjedoci
smo raznih podmetanja i lazi i u najnovije vrijeme. Ne piSe navedeno pismo knjaz
Danilo ni grofu Mamuli, ni Kotoru, ni Dubrovniku, ni Zadru, ni Be¢u, ni Petro-
gradu, nego francuskom konzulu u Skadru, koji prati sva okolna zbivanja i koji
moze provjeriti sve te glasine.

I AndrijaSevi¢ je svjestan brojnih falsifikata, pa je vrlo oprezan kod navodenja
takvih iskaza. On, na primjer, ne prihvata navodno ,,svjedoc¢enje* ni nekih ugled-
nih vojvoda, koji nijesu prisustvovali zbivanjima u Ku¢ima, a piSu na osnovu sum-
njivih kazivaca. Oprezan je i prema navodima ozbiljnih istrazivaca, ako li¢no nije
vidio te izvore. Tako, na primjer, rezervisan je i prema strijeljanju atentatora
Todora Kadi¢a u Kotoru. Tako autor piSe: ,,Smrtna kazna (Todora Kadic¢a), prema
zvani¢noj obavijesti, izvrSena je 13. oktobra 1860. godine* (Politi¢ki spisi, 73).
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Na taj problem ukazao je i Mom¢ilo Saleti¢ u knjizi ,,Ubise knjaza“, koju je
prije nekoliko godina objavila takode nasa Matica. Uz pomo¢ svojih saradnika,
Saleti¢ o navodnom strijeljanju, odnosno smrti Todora Kadiéa nije nasao potvrdu
ni u jednoj knjizi umrlih, ni katolika ni pravoslavaca u Kotoru iz tog vremena.

% sk ok

U odjeljku ,,O izvorima koji ¢ine ovu knjigu‘ Andrijasevi¢ je dao osvrt na ranije
objavljene izvore. Ve¢ je receno da se u ovoj knjizi objavljuje 176 politickih spisa
knjaza Danila, od kojih je Cetrdesetak objavljeno ranije. Neki od tih dokumenata
objavljeni su jo$ za zZivota knjaza Danila u novosadskom ,,Srpskom dnevniku*
(od 1853. do 1858. godine), neki krajem XIX vijeka u crnogorskim knjizevnim
Casopisima ,,Crnogorka‘ i ,,Luca“. Dio pisama knjaza Danila objavljen je u pre-
dratnim ,,Zapisima“ i poslijeratnim ,,Istorijskim zapisima®, zatim u Prepisci Vuka
Karadzic¢a (knj. IX i X), u Zbornicima Jevta Milovic¢a (knj. 6 o Njegosu), u
Zborniku ,,Crnogorski zakonici®, ¢iji su priredivaci Branko Pavi¢evi¢ i Radoslav
Raspopovi¢. Dio pisama objavljen je u djelima Jana Vaclika i Aleksandra Alek-
sandrova, poGetkom XX vijeka, a dio je objavio i Zivko Andrijadevi¢ u prethodnoj
knjizi ,,Crnogorska crkva“ (Niks$i¢ 2008). Neka pisma su objavili ranije Vladan
Pordevi¢, Andrija Lainovié, a u svojim memoarima i serdar Rade Turov Plamenac.

U crnogorskim arhivima nalazi se evidentirano oko 800 dokumenata. Neobjavl-
jeni spisi s potpisom knjaza Danila nalaze se u Arhivskom odjeljenju Narodnog
muzeja Crne Gore na Cetinju, u fondovima Danilo I i ,,Prinovljeni spisi“ (nesto
vise od 700 dokumenata). U Drzavnom arhivu Crne Gore na Cetinju, u njegovom
fondu ,,Praviteljstvujuséi senat crnogorski i brdski* nalazi se oko 60 pisama knjaza
Danila, medu kojima i nekoliko memoranduma na francuskom jeziku. Prepisi
vecine ovih pisama i prevodi sa francuskog jezika nalaze se u Istorijskom institutu
Crne Gore u Podgorici. I da jo$ jednom ponovim da je od svih tih pisama u knjizi
koja je pred nama objavljeno 176 dokumenata, od ¢ega 130 dokumenata prvi put,
jer time ulazimo u razgovor o treCem i najvecem dijelu knjige ,,Politi¢ki spisi‘
knjaza Danila.

% sk ok

Autor, u ovom slucaju stvarno priredivac, drzao se principa da knjiga Politicki
spisi knjaza Danila Petrovi¢a NjegoSa bude zbornik reprezentativnih dokumenata
o vladarskoj, drzavnickoj i politickoj licnosti knjaza Danila ,,funkcioniSe kao jedna
vrsta njegove politicke biografije*. On se opredijelio za pristup da objavljena i
prevedena dokumenta objavi onako kako su objavljena i prevedena tj. lektorisana
i primjerena savremenim jezickim pravopisnim normama. Dokumenta koja se prvi
put objavljuju nijesu jezicki lektorisana, tako da se Stampaju sa svim gramatickim
odnosno pravopisnim greskama. Takav postupak podrzavam, jer ta dokumenta
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mogu da koriste ne samo istoricari nego i jezikoslovci i drugi strucnjaci. Takva
dokumenta govore o nivou obrazovanja njihovog autora, a na odreden nacin daje
jezicku situaciju toga vremena. Priredivac je ipak napravio i izvjesni ustupak
Citaocima time $to je neka ruska slova, koja nijesu postojala u jugoslovenskoj
Stamparskoj praksi zamijenio savremenim nas$im slovima, ¢ime je svjesno odstu-
pio od graficke originalnosti, ali je to u uvodnim napomenama naznacio, kao $to
je uz svaki dokument dao i tumacenje pojedinih ruskih ili rusiziranih rije¢i. Za
li¢nosti koje se u dokumentima pominju dao je osnovne biografske podatke, Cime

Najveci broj objavljenih dokumenata upucen je ruskim konzulima u Dubrovnikuk
Jeremiji Gagicu 15, Konstantinu Petkovicu 26 i jedan sekretaru Konzulata, Sto
ukupno ¢ini 40 pisama i izvjestaja. Sto se ti¢e ostalih adresanata u pogledu objavl-
jenih dokumenata situacija izgleda ovako: austrijskom namjesniku za Dalmaciju,
generalu i grofu Lazaru Mamuli objavljeno je 18 dokumenata; austrijskom oblas-
nom poglavaru u Kotoru Stefanu Dojmiju — 14; francuskom konzulu u Skaddru
Luju Jjasentu Ekaru — 13, dok je konzulima evropskih velikih sila u Skadru —
ruskom, austrijskom, francuskom i britanskom, bilo pojedinacno, bilo raspisom
(cirkularom) svima upuceno, objavljeno je 17 dopisa. Ruskim poslanicima u Becu
objavljeno je 10 dopisa; ruskom diplomati Jegoru Petrovi¢u Kovaljevskom, pred-
stavniku ruske vlade u Crnoj Gori, a kasnije direktoru ruskog azijatskog departmana
u Istanbulu — 5; ministrima inostranih poslova: Rusije 3, Austrije 2 i Francuske 2;
francuskom admiralu Zirijenu de la Gravijeru — 4. Objavljeno je po jedno pismo
grékom kralju — predsjedniku turske vlade, velikom veziru Ali-pasi; britanskom i
francuskom izaslaniku u Instanbulu; austrijskom komesaru za razgranicenje i
turskim velikodostojnicima. Objavljena su i tri pisma kao raspis velikim silama —
Rusiji, Francuskoj, Austriji i Velikoj Britaniji. Poseban znacaj imaju objavljena
pisma koje je knjaz Danilo uputio suverenima velikih sila — ruskim carevima Niko-
laju I1 Aleksandru II Romanovima — 7, francuskom caru Napoleonu I1I Bonaparti
— 61 austrijskom caru Franju Josifu — 2. Od domac¢ih adresa objavljene su tri poslan-
ice crnogorskom narodu, devet naredaba, pet pisama — poslanica crnogorskim ple-
menima — Grahovljanima, Rijec¢koj nahiji, Bjelopavli¢cima i Rovcima i tri pisma
plemenskim glavarima i drugim uglednicima.
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Rije¢ Marka Spadijera

Knjiga ,,Politi¢ki spisi knjaza Danila“ koju je pripremio Zivko Andrijasevié, a
izdala Matica crnogorska, ve¢ je prisutna u nasoj intelektualnoj javnosti i objavl-
jeno pozitivno reagovanje na nju.

Ovom knjigom i posljednji od vladara Petrovica je dobio cjelokupne politicke spise.
Njih je Andrijasevi¢ izabrao iz ¢asopisa, almanaha, zbornika, memoara i 800
arhivskih spisa i tako olak$ao posao budu¢im obradivacima knjaza Danila Petrovica.

Druga vrijednost ove knjige je studija Zivka Andrijaseviéa: Politicko djelovanje
i vladarska licnost knjaza Danila Petrovica Njegosa, kojom je dao doprinos
nauc¢nom sagledavanju ove izuzetno znacajne i kontroverzne li¢nosti crnogorske
istorije 19. vijeka.

Ovo je tre¢a knjiga Matice koja se bavi Knjazom Danilom. Dragoje Zivkovi¢:
Istorija crnogorskog naroda tom 111, viadavina Knjaza Danila 1851-1860, Cetinje,
1998. i Mom¢ilo Saleti¢: Ubise Knjaza, dva izdanja 2004. i 2005. U &asopisu Mat-
ica 2008. objavili smo nekoliko tekstova i dokumenata.

Dragoje Zivkovi¢ u monografiji o knjazu Danilu iscrpno analizira politiku kn-
jaza Danila prema Srbiji i reagovanje Ilije Garasanina na vijest o proglasenju za
knjaza ,,To je najnesre¢niji dogadaj za Srbiju®. Knjaz Danilo je, kao znak dobrih
odnosa sa Srbijom poslao ljude da utvrde zajednicku strategiju borbe protiv Turske
i bio spreman da ozeni Kleopatru, ¢erku kralja Aleksandra Karadordevica. Ta se
misija zavrsila neuspjesno, a Aleksandar se pridruzio protivnicima knjaza Danila.
U svakom slucaju simptomatiéno je da niko od istori¢ara, pa ni Zivko, ovu knjigu
ne koristi niti navodi kao literaturu za svoje bavljenje knjazom Danilom.

Publicisti¢ka knjiga Mom¢ila Saletiéa Ubise Knjaza je ljekovito pubikacija pro-
tiv mistifikovanja i krivotvorenja jednog dogadaja (skup u Manastiru Ostrogu i
motivima atentatora Todora Kadica) koji se vu¢e do danasnjih dana.

Zao mi je §to nasi istori¢ari malo koriste knjige o recepciji Crne Gore u Ceskoj
1 Grekoj, koje smo takode objavili. Jedan grcki casopis konstatuje: ,,Desavanja u
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... Crnoj Gori pocela su da dobijaju karakter vaznih dogadaja“ i navodi da se u
Rusiji 1852, i Austriji 1853, Stampaju karte Crne Gore. Delari, sekretar knjaza
Danila i eksponent francuske politike prema Slovenima, pise da je Princu sugerirao
,,slabljenje ruskog uticaja, borba protiv germanizacije Slovena*.

Ceh Jaroslav Cermak je postavio likovni temlje za ilustraciju borbe Crnogoraca
protiv Turaka, a Jan Vaclik je na osnovu dokumenta iz crnogorskih arhiva i poz-
navanja medunarodnog prava objavio spis: Suverenitet Crne Gore i pravo malih
naroda u Evropi. Kao sekretar knjaza Danila, a zatim Nikole, on je obavio Zivu
diplomatsku aktivnost u korist nezavisnosti Crne Gore, a u Stampi evropskih ze-
malja propagirao politicke aspiracije knjaza Danila u obnovi Ivanbegovine.

% %k ok

Ovaj dio ulazi u zvani¢nosti, a sada bih nekoliko misli koje su inspirisane ovom
knjigom. Narocito onim dijelom studije u kojem AndrijaSevi¢ konstatuje da je
Knjaz Danilo umjesto ,,srpskog® rjesavao ,,crnogorske® pitanje i za ,,relativno
kratko vrijeme nijedan crnogorski viadar nije uspio da ucini vise od njega“. Zbog
toga je nastao ,,sukob dva sjetonazora ili dva mentaliteta*. Tu AndrijaSevi¢ ulazi
u omiljeno podruéje - mentalitet. Za primjer je uzeo Sulu Radova i njegov poznati
komentar za knjazevinu Crnu Goru ,,Sto ¢e brod u kamenicu?“. Mogao se sjetiti
Vida Novakova Boskovica koji se protivio izgradnji prijestonice Crne Gore u
Bjelopavli¢ima ,,ne damo nasu Orju Luku, ovu nasu dedovinu, nikome ni prsta®.
Takva svijest za koju AndrijaSevié, s pravom kaze ,, u kojoj nema nista drugo do
plemenske zavisti i male pameti, ni do danasnjeg dana ne moze da oprosti knjazu
Sto je devet godina udarao u temelje na kojima ona pociva “.

Volio bih da je Andrijasevi¢ u studiji slijedio tu atraktivnu tezu, umjesto §to se
opredijelio za pozitivizam i politicku biografiju vladavine Knjaza Danila. Sa Kn-
jazom Danilom poc¢inju drame crnogorskog mentaliteta. Mentalitet plasti¢nije ods-
likava vrijeme nego Cinjenice. ,Istorijske Cinjenice su u sustini psiholoske
¢injenice (Mark Blo). Knjaz Danilo je najomrazeniji Petrovi¢ medu Srbima zbog
toga §to je proglasio Crnu Goru knjazevinom, omrazen medu rusofilima jer je
spoljnu politiku okrenuo prema Evropi, omrazen medu nahijama koje je kaznjavao
zbog samovolje i izdajstva, omrazen medu zelenasSima iz glavarskog sloja kojima
je ukinuo monopol u trgovini. Omrazen medu velikim silama ¢ijim se interesima
nije dao pokoriti.

Crna Gora je za Knjaza Danila postala centar ustanka okolnih krajeva protiv
Turske. Danilo je svjestan da je Crna Gora ,,na vjetrometini tudih interesa‘“, pa
trazi od velikih sila: da joj se priznaju suverenitet, granice, prosirenje, izlaz na
more. Na nedostojne prijedloge velikih sila odgovara: ,, Moja zemlja nije torina
raje koja trazi cobana, no u njoj zivi slobodan narod*, a unutras$nju strategiju
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definise ovako: ,, Crna Gora treba da Zivi od proizvoda svoga rada i od onoga sto
ce joj donijeti trgovina “.

Danilo ne pripada epskoj (mada je ispoljio junastvo u bitkama koje je predvodio
on i njegov brat, veliki vojvoda Mirko), ve¢ politickoj istoriji. Politiku prate zav-
jere. Devetogodisnja vladavina knjaza Danila je stalna zavjera. Zavjera protiv sm-
jelosti da se napusti tradicionalni poredak. Zavjera protiv nove, samosvjesne i
suverene drzave Crne Gore. Zavjere koje i danas traju.

Dokumenta iz istorije treba objavljivati i time demistifikovati i demokratizovati
nauku. ,,Nema ni jednog starijeg teksta za koji se ne bi procijenilo da je vrijedan
objavljivanja“ kaze Koselek. To proizilazi iz nastojanja da se sazna o ljudima iz
proslosti vise nego su oni o sebi znali. Pisma crnogorskih vladara su svojevrsni
istorijski almanasi. Poslanice Petra Prvog su i prvorazredna knjizevnost, a kod
Njegosa i knjaza Danila dnevnik vladara i diplomatska prepiska.

Pisani dokumenti su vazni, ali ne jedini izvori za tumacenje proslosti. Pisani
izvori Cesto su sluzili da se potkrijepe ve¢ formirani stereotipi o Crnoj Gori ili
dopuni seoska oralna istorija. Trebace da brojne drustvene nauka dublje izu¢e sup-
strate civilizacija i kultura, etni¢ka mijeSanja, svijest o drzavi i autonomiji na ovom
podrucju kao limesu civilizacija u raznim epohama. Tada ¢e biti jasnije kako se
stvarao i zivio model plemenske organizacije, formirao kult slobode, Cojstva, ju-
nastva i pravednosti, crnogorski drzavni patriotizam, narodna crkva, glavarstvo,
ali i kompleks izolovanosti, srpski kompleks, kompleks inferiornosti, kompleks
siromastva, kompleks dodvornistva... To nije problem sa ¢injenicama, ve¢ u sh-
vatanju mentaliteta crnogorskog naroda. Crnogorski istori¢ari nijesu uspjeli da
nadu adekvatan nau¢ni metod za proucavanje specifi¢nih kretanja i odnosa u
crnogorskoj proslosti.

Crnogorci postuju svoju istoriju, njome se dice, intimisu se sa njom, idealizuju
je kao pjesmu, a na li¢nosti iz minulih epoha gledaju kao na savremenike. Zbog
toga, izgleda, nije dovoljna distanca od 150 godina da bi istoriju shvatili kao
proslost.

Mi jos vjerujemo da imamo $to da nau¢imo iz istorije i da nam je potrebna pouka
za buduénost. Knjaz Danilo je dobar primjer za to. Medutim, ne treba previse
oc¢ekivati od istorije.
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Zadovoljstve nam je da Vas pozovemo na
promociju knj

Radomira Rakocevica

RATNA HRONIKA POTARJA

1912-1918

Ko

Dejan Medojevié, predsednik Opétine Mojkovac
Marijan Mad

Radomir Rakogevié, :

medijator veceri
Borislay Jovanovié, predsednik Ogranka Matice u Mojkoveu

Domadi
Dejan Me

Rije¢ Marijana Masa Miljica

Mojkovac mi je jedno od omiljenijih mjesta u Crnoj Gori. Jedan sam od mnogih
¢iji put u svijet je vodio upravo preko ovoga grada. Zato sam veceras dvostruko
pocastvovan — boravkom u njemu i prilikom koja mi je data da predstavim novu
knjigu jednog po mnogo ¢emu izuzetnog Mojkovéanina, koga je Stitarica ¢astila
rodenjem, neumornog istrazivaca, istoriopisca i dragog kolege i prijatelja
Radomira L. Rakoc¢evi¢a — Ratna hronika Potarja: kolasinsko — mojkovacki kraj
1912-1918. koja obuhvata period od Sest godina — dva balkanska rata i Prvi svjet-
ski rat, koji su kao i svi ratovi, bili teski i krvavi, ali i sudbonosni i za Crnu Goru
1 za kolasinsko-mojkovacki kraj, kome je posvecena ova monografija.

Kolasinsko-mojkovacki kraj je, u stvari, autorov S§iri zavi¢aj, sa njegovim
okruzenjem, kako ga je sam omedio. On kolasinsko i mojkovacko podrucje vidi,
iako se radi o dvije opstine, kao geografsku i istorijsku cjelinu, naslonjenu na
neposredno okruZenje.

Mojkovackoj opstini i Mojkovcu kao njenom srediStu i administrativnom
sjedistu Radomir L. Rakocevi¢ je posvetio nekoliko knjiga, osvjetljavajuéi proslost
ovoga kraja, kako dalju tako i blizu, ozivljavaju¢i dogadaje i ljude, obradujuci
vise tema, sa viSe aspekata. Radomir nije samo poznavalac proslosti mojkovackog
1 kolasinskog kraja nego i1 znatno Sire. On nije samo pisac lokalne istorije nego i
pouzdani hronicar, pasionirani istrazivac, koji je po svome radu i dosad ostvarenim
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djelom postao ne samo nesumnjivi autoritet kad je u pitanju poznavanje istorije
ovoga kraja nego i ziva institucija. Ono §to bi trebalo da rade ustanove nauke i
kulture, republicke i opstinske, on to radi sam, o ,,svome kruhu i ruhu®. Kamo
sre¢e da svaka opstina crnogorska ima Radomira Rakocevica, da uradi bar prib-
lizno koliko je on uradio za ovaj grad i opstinu. On oko dvije decenije istrazuje
po arhivima i bibliotekama, traga za istorijskom gradom i izvorima, oslanjajuci
se na relevantnu literaturu i1 autore. Njegove knjige, pa i ova koju veceras pro-
movisemo, zasnovane su na rezultatima visegodisnjih istrazivanja, na izvorima,
podacima i ¢injenicama, a ne na nepouzdanom predanju i pricama rekla — kazala,
kako to danas ¢ine mnogi i uki i neuki, pa vise uzburkaju i zamrse nego $to otkriju
nesto novo i u¢ine neku korist, a kamoli da pomjere granice dosadasnjih saznanja.
A najveca korist je, nau¢na i druStvena, dati objektivnu, stvarnu, kriticki utemel-
jenu, istinu o vremenu, procesima, dogadajima i ljudima.

Knjiga Ratna hronika Potarja: kolasinsko-mojkovacki kraj 1912-1918. je zaista
solidno utemeljeno istoriografsko djelo, sigurno jedno od boljih u svome zanru.

Matica crnogorska je, kao jedna od rijetkih autenti¢nih crnogorskih ustanova,
imala i afiniteta i duha da prepozna knjigu Radomira L. Rakoc¢evica kao vrijedno
istoriografsko ostvarenje, kao i njen mojkovacki ogranak, u godini kad se navrsila
stogodiSnjica balkanskih ratova a uoci smo stogodiSnjice Prvog svjetskog rata.

Radomir L. Rakocevi¢ je svoju novu knjigu nazvao hronikom. Mislim da je is-
pravno postupio, jer se zaista radi o istoriografskom radu u kojemu su zabiljezeni
i osvijetljeni dogadaji po redu zbivanja. Autor je hronicar cijelog jednog kraja.

Pisac hronike je hronologiju dogadaja izlozio po vremenskom redosljedu, kroz
tri manje cjeline. Pored predgovora, koji je prolegomena za knjigu i mala studija
o prilikama i stanju u Crnoj Gori nakon Berlinskog kongresa, a posebno uoci
balkanskih i Prvog svjetskog rata, teziste knjige predstavlja ratna hronika Potarja,
s akcentom na kolasinsko-mojkovacki kraj, koncipiran iz sedam djelova, koji su
podijeljeni na glave. Drugu cjelinu ¢ini kazivanje trima proslavama Mojkovacke
bitke, tre¢u pomenik Kolasinske brigade i Poljskog bataljona sa malim biograf-
skim leksikonom koji obuhvata zivotopise njihovih komandanata od 1886. do
1916. godine.

Na kraju knjige datu si Prilozi koji obuhvataju odabrane tekstove ili odlomke
autora koji su pisali o Prvom svjetskom ratu i delikatnim pitanjima u vezi sa njim,
pogotovo o neiskrenom odnosu saveznika prema Crnoj Gori, naro€ito Srbije, nji-
hovim spletkama, intrigama, klevetama i uzrocima tragi¢nog crnogorskog sloma
1916. i nestanka crnogorske drzave 1918. godine.

Autor Ratne hronike Potarja 1912-1918. bio je svjestan da je nemoguce i nesvr-
sishodno zasebno izdvajati u¢esée kolasinsko-mojkovackog kraja i njegovog
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okruzenja iz opStecrnogorskog okvira i operacija crnogorske vojske u tim istori-
jskim dogadajima — u oba balkanska rata i u Prvom svjetskom ratu. U tom kon-
tekstu on prati ucesc¢e Kolasinske brigade sa njenim bataljonima i jedinicama koje
su formirane u novooslobodenoj oblasti Potarja i Polimlja, a koje su, uglavnom,
bile pod komandom oficira iz Kolasinsko-mojkovackog kraja.

Iako je balkanskim ratovima pisac Hronike posvetio relativno malo prostora u
odnosu na obim knjige, on je vrlo jasno i pregledno, lakonski vjesto, dao opsti tok
dogadaja a posebno ucesée Kolasinske brigade i njenih bataljona u oslobodenju
Mojkovca, cijele bjelopoljske, sjenicke, neoslobodene vasojevicke oblasti i tako
sve do Metohije.

Kao ¢lanica Balkanskog saveza, kome je autor posvetio znatnu paznju, a koji
su jos Cinile Srbija, Bugarska i Grcka, Crna Gora je prva objavila rat (8. oktobra
1912) Otomanskom carstvu, odnosno Turskoj.

Sljedec¢eg dana, 9. oktobra — po novom kalendaru, objavljena je deklaracija
kralja Nikole o stupanju u rat i istoga dana otpocele oslobodilacke operacije
Crnogorske vojske, koja je podijeljena u tri odreda: Zetski, Primorski i Isto¢ni.
Prva dva su upuéena za oslobadanje oblasti do Skadra, sa glavnim ciljem da se
zauzme i oslobodi ispod turske vlasti nekadasnja prijestonica dukljanskih i zetskih
vladara, $to je bilo protivno volji velikih sila, naro€ito interesima Austrougarske.

Isto¢ni odred, pod komandom serdara brigadira Janka Vukotica, ja¢ine oko
12.000 boraca, imao je zadatak da oslobodi pljevaljsku i bjelopoljsku oblast, a
potom cijeli prostor od Bijelog Polja do Metohije, sa varo§ima — Berane, Plav,
Gusinje, Rozaje, Pe¢ i Dakovica.

Na tom oslobodilackom pohodu hronic¢ar Radomir Rakocevi¢ prati nastupanje
i uces¢e Kolasinske brigade u okviru operacija Istocnog odreda. On detaljno
navodi sastav Kolasinske brigade i njen komandni kadar, kao i njenih bataljona i
ceta. Proslavljena KolaSinska brigada je imala 6 bataljona, odnosno 28 ceta.
Poljski bataljon je imao pet &eta, a ¢inili su ga borci od Bistrice do Stitarice.

Kolasinska brigada je u oslobodilacki pohod krenula u kolonama. Njena tre¢a
kolona je usla u Mojkovac, poslije dvocasovne borbe, i 12 sati i 25 minuta 9.
oktobra 1912. godine. Za nekoliko dana oslobodena je cijela bjelopoljska
oblast. Bijelo Polje je oslobodeno 11. oktobra, a ve¢ 14. oktobra, posto je us-
postavljena crnogorska vlast, Isto¢ni odred je krenuo u dalje oslobadenje. Za
20 dana osloboden je cijeli prostor od Bijelog Polja do Pakovice, u koju su
djelovi Kolasinske brigade usli sa drugim crnogorskim jedinicama 4. novembra
1912. godine.

Prethodno je Sjeverno odjeljenje Isto¢nog odreda oslobodilo Pljevlja, 16. okto-
bra 1912. a ubrzo i cijeli pljevaljski kraj.
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Nakon uspostavljanja crnogorske vlasti, ¢emu je autor posvetio znacajnu paznju,
kao i sastavu stanovnistva, Isto¢ni odred je ispunio svoj zadatak, uz 256 poginulih
i 1042 ranjena borca. Brigadir Janko Vukotic¢ je sa svojim brigadama, medu kojima
je bila i Kolasinska, krenuo 11. novembra 1912. u pomo¢ odredima koji su bili u
opsadi Skadra, a nijesu uspjeli da ga zauzmu. Taj mar$ preko Prokletija, po ve-
likom snijegu, me¢avama i neizdrzljivoj hladno¢i trajao je devet dana, uz ne male
zrtve — 152 borca, nestala u nametima ili umrla od posljedica smrzavanja. Jedinice
Janka Vukoti¢a su usle u sastav Zetskog odreda 20. novembra 1912,

Poljski bataljon je takode stigao pod Skadar i usao u sastav Kolasinske brigade.
Primirje je trajalo od 30. novembra 1912. do 21. januara 1913. godine, a onda su
nastavljene krvave borbe za Skadar. U teskim zimskim uslovima i uz velike zrtve
Skadar se predao 23. aprila 1913. ali je pod ultimatumom velikih sila crnogorska
vojska bila primorana da ga napusti 14. maja iste godine, ¢ime se zavrSila krvava
crnogorska skadarska epopeja, uz ogromne zrtve (2430 poginulih, 406 umrlih i
6.602 ranjena borca).

Mir izmedu Otomanskog carstva i balkanskih drzava saveznica sklopljen je u
Londonu 30. maja 1913. godine.

Mjesec dana kasnije, napadom Bugarske na Srbiju (30. juna 1913), oko podjele
Makedonije, poceo je Drugi balkanski rat. Kao pomo¢ Srbiji, Crma Gora je, pod
komandom brigadira Janka Vukoti¢a poslala odred ja¢ine oko 13.000 boraca, u
¢iji sastav je usla i KolaSinska brigada sa dva bataljona.

Autor hronike kaze: ,,Prvi bataljon, jaCine 624 borca, Cinilo je ljudstvo
Donjomorackog, Gornjomorackog i Lipovskog bataljona, a komandant je bio ko-
mandir Jovo Medenica. Drugi bataljon, ja¢ine 774 borca, Cinilo je ljudstvo
Rovackog, Kolasinskog i Poljskog bataljona, a komandant mu je bio kapetan
Mileta Beckovic. Poljski bataljon je trebalo da odabere borce za dvije Cete koje
ulaze u tre¢i bataljon KolaSinske brigade. Izabrani su najmladi i najbolji borci.
Njima su pozajmili oruzje i opremu borci koji su ostali kod svojih kuéa. Cetama
su komandovali poru¢nik Dimitrije Redzi¢ 1 potporuc¢nik Simo Vojinovi¢, koji je
prije rata dosao iz Ravne Rijeke®.

Na samom bojistu Crnogorci su svasta dozivljavali, poturani su i kao topovsko
meso. Posto je Bugarska pobijedena, primirje je potrajalo od 31. jula do avgusta
kada je u Bukurestu zaklju¢en mir. Crnogorski odred je u Kolasin stigao 2.
Septembra 1913. U tome necrnogorskom ratu, koji nije bio oslobodilacki,
Crnogorski odred (divizija) je imao 240 poginulih i umrlih i 721 ranjenog, a Ko-
lasinska brigada 12 poginulih i 10 ranjenih.

Tako se nakon skadarske zavrsila i ova Kumanovsko-bregalnicka avantura.

Jasnoce radi, smatrao sam da je ovaj duzi osvrt na balkanske ratove bio neophodan.
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Uces¢u Crne Gore u ratu i kolasinsko-mojkovackog kraja u tom istorijskom
dogadajum koji je dobio ne samo evropske nego i svjetske razmjere, autor Ratne
hronike Potarja je dao mnogo veéi prostor u odnosu na balkanske ratove.

Mislim da je to bilo i neophodno i opravdano jer je problematika koju je trebalo
obraditi mnogo sloZenija i komplikovanija, uz brojna jos uvijek otvorena pitanja.

Radomir L. Rakocevi¢, kao odgovoran i objektivan hronicar, svoje kazivanje
zasniva na dva nivoa. Na prvom, operacije crnogorske vojske na cetiri fronta, a
posebno operacije Sandzacke vojske na ogromnom prostoru od Tare i Lima do
Romanije, gdje je bilo angazovano dvije tre¢ine ukupnih crnogorskih snaga i, na
drugom, ucesc¢e Kolasinske brigade i drugih jedinica sa prostora kolasinskog,
mojkovackog i bjelopoljskog kraja.

Prvom svjetskom ratu u knjizi Radomira L. Rakocevic¢a posveceno je sedam
poglavlja, od njegovog pocetka do kraja.

Ratnom proklamacijom kralja Nikole od 24. jula /6 avgusta 1914. Crna Gora
je, solidarisuci se sa Srbijom, stupila u Prvi svjetski rat, na strani sila Antante, a
protiv Centralnih sila — Austrougarske, Njemacke i Italije. Italija je u maju 1915.
stala na drugu stranu. Za novi rat, pogotovo svjetski, Crna Gora koja je bila tek
izasla iz dva balkanska rata, vojnicki prorijedena, ekonomski iscrpljena, bez savre-
menog oruzja i opreme, nije bila spremna. Uz sve nevolje Rusija, koja se u svojoj
balkanskoj politici oslanjala na Srbiju, radila je na prisajedinjenju Crne Gore Sr-
biji. I drugi saveznici su zahvaljujué¢i raznim spletkama, intrigama i klevetama,
koje je Sirila srpska vlada, bili vrlo uzdrzani i nepovjerljivi prema Crnoj Gori,
nasijedajuci na srpsku propagandu o navodnom, ,,tajnom ugovoru* Crne Gore sa
Austrougarskom.

Formacija crnogorske vojske se prema prilikama mijenjala u toku rata.

Do dolaska srpske vojne misije 21. avgusta 1914. crnogorske oruzane snage su
samostalno djelovale, a Cinile su ih Cetiri divizije. Kad je rat izbio formirana su
Cetiri odreda: Lovc¢enski, Hercegovacki i Sandzacki odred, a nesto kasnije je
Starosrbijanski odred koji djelovao prema Albaniji. Kolasnska brigada (bez
Poljskog bataljona koji se nalazio u sastavu Pljevaljske brigade) bila je u sastavu
Hercegovackog odreda, ali je ona 19. avgusta upucéena kao pojacanje Pljevaljskoj
diviziji. Istovremeno je komandant Hercegovackog odreda serdar Janko Vukotié
predao komandu divizijaru Mitru Martinovi¢u i posao na novu duznost — koman-
danta novoformirane Sandzacke vojske.

A onda su pod pritiskom Rusije i drugih saveznika crnogorski kralj i vlada
napravili katastrofalnu gresku i komandu nad crnogorskim oduzanim snagama
prepustili u ruke srpskih oficira. Nacelnik Staba je bio general Bozo Jankovi¢, a
za njegovog pomocnika je nametnut pukovnik Petar Pesi¢ koji ¢e nakon godinu
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dana preuzeti crnogorsku vrhovnu komandu, $to ¢e imati teske posljedice i za
crnogorsku vojsku i drzavu i na kraju dovesti do njihovog sloma. Crnogorska vo-
jska je razvucena na ogromnom prostoru. Posto su dvije tre¢ine njenog sastava
bile angazovane na Sandzackom frontu, Lov¢enski i Hercegovacki front su bili
oslabljeni i nijesu se mogli odrzati pred austrougarskom navalom pocetkom jan-
uara 1916. godine.

Da napomenemo u formaciji Kraljevsko crnogorske vojske od 15/28. septembra
1914. Kolasinska brigada je pored njene dvije divizije, €inila samostalan odred,
sa 6 bataljona: Kolasinski, Lipovski, Rovacki, Gornjomoracki, Donjomoracki i
Poljski, na celu sa komandantom komandirom MiloSem Medenicom.
Bjelopopljska brigada, sa 5 bataljona (Prosc¢enski, bjelopoljski, Brzavski i Pester-
ski) bila je u sastavu Prve divizije crnogorske Sandzacke vojske.

U pocetku 1915. u IV sektoru Sandzacke vojske bili su bataljoni Kolasinski i
Donjomoracki, dok je Kolasinska brigada sa ostalim svojim bataljonima i dalje
ostala u rezervi.

Pred pocetak opste austrougarske ofanzive na Srbiju i Crnu Goru od pocetka
oktobra 1916. do sredine januara 1916. Kolasinska brigada sa 8 i po bataljona, 14
topova razornog kalibra i 8 mitraljeza, djelovala samostalno u okviru crnogorske
Sandzacke vojske, dok je Bjelopoljska brigada (sa 2 bataljona) bila u okviru Prve
sandzacke divizije.

Te jedinice su tada bile angazovane da obezbijede povlacenje srpske vojske
prema Albaniji. Samostalna Kolasinska brigada operisala je na sastavu Pive i Tare,
ali situacija je zahtijevala da krajem oktobra dva bataljona KolaSinske brigade
odstupe na Metaljku i Kovac i da se prisajedine Pljevaljskoj brigadi, koja je
pocetkom novembra (sa tri bataljona) upucena prema Gorazdu, a dva bataljona
Kolasinske brigade prema Ustipra¢i do Medede. Sa povlacenjem srpske vojske
zapocinju i operacije crnogorske vojske da bi se to povlacenje omogucilo, uz ve-
like crnogorske zrtve. Time pocinje tzv. Mojkovacka operacija koja se zavrsila
Mojkovackim bojem, u kome je Kolasinska brigada odigrala delikatnu ulogu, ali
je Casno ispunila svoju misiju. Mojkovacka pobjeda je bila, kao ona Pirova, uvod
u tragicni kraj slavodobitne crnogorske vojske i drzave. Crnogorska vojska je
spasavajuci srpsku vojsku zaboravila na sebe i sopstveni spas.

Knjiga Radomira L. Rakocevica otvara brojna i vrlo delikatna pitanja.

Medutim, za ovu priliku bilo bi vrlo pretenciozno ukazati na svu njenu sadrzajnu
i tematsku sloZenost.

Autor je hronicarski dao uc¢esée Crne Gore u Prvom svjetskom ratu. Posebnu
paznju, u nekoliko poglavlja, posvetio je Mojkovackoj operaciji i Mojkovackom
boju kao njenom zavr$nom ¢inu 6. i 7. januara 1916. s posebnim naglaskom na
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ucesce Kolasinske brigade. Takode se prati i u¢esce Bjelopoljske brigade, u kojoj
su bili i bataljoni iz Mojkovackog kraja. On posebno prati u¢esée Poljskog
bataljona u sastavu KolaSinske brigade i Pro$¢ensko-barickog bataljona u sastavu
Bjelopoljskoe brigade.

Posebno je dobro obraden posljednji otpor Kraljevske crnogorske vojske na
svim frontovima pred tragi¢ni slom u drugoj polovini januara 1916. godine, kada
je u beznadeznoj situaciji doslo do njene kapitulacije. Hronicar R. Rakocevi¢ ob-
jasnjava kako je do toga doslo, ko je za to kriv i ko snosi najvec¢u odgovornost,
suceljavaju¢i misljenja istoricara.

Vrlo su dobro predstavljeni austrougarska okupacija i komitski pokret, kao
pokret otpora. Zasebno je elaborirano prisajedinjenje Crne Gore Srbiji, izglasano
na tzv. Podgorickoj skupstini.

Ono $to je malo ko od istoricara do sada ucinio, autor ove knjige je demistifiko-
vao famozni ,tajni ugovor Crne Gore s Austrijom®, oslanjajuéi se na Rista
Dragicevica kao i polozaju vlade i kralja Nikole u egzilu i prenosu njegovih posm-
rtnih ostataka iz Sanrema u zemlju, u oktobru 1989. godine. Posljednje poglavlje
obuhvata tri proslave jubileja Mojkovacke bitke (1940, 1966, 1996).

Specijalni i vrlo korisni dodatak knjizi posvecen je Kolasinskoj brigadi i
Poljskom bataljonu.

Na samom kraju su Prilozi u kojima su tekstovi koji sluze kao dopuna ili ilus-
tracija glavnog toka knjige.

Radomir Rakocevic je kao istinski hronicar dao dosta Siroku ratnu sliku kolasin-
sko-mojkovackog kraja u rasponu od Sest godina, koja se vremenom moze dop-
unjavati i provjeravati. Niko dosad nije tako detaljno i argumentovano prikazao
ucesce kolasinsko-mojkovackog kraja u Prvom svjetskom ratu, u formi izuzetne
i pouzdane hronike. Autoru Radomiru L. Rakocevi¢u Cestitam na znacajnom
pregnucu, knjizi koja je veliki doprinos crnogorskoj istoriografiji i pouzdan vodic,
prirucnik, ¢ak i udzbenik, za bolje poznavanje kolasinskog i mojkovackog kraja.
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SJECANJE NA

MARKA
MARKOVICA

ordan Stojovié, predéednik Ogranka Matice u Herceg Novom

Minja Bojanic, publicista

Rije¢ Gordana Stojovic¢a

Kratko ¢u se osvrnuti na zaborav i ono §to mozemo nazvati kolektivnom am-
nezijom. I sa tim u vezi o onome §to je nekada bio ovaj grad, ljudi koji su ga Cinili,
te na koji nacin zaborav na te ljude, vremena, naporom svih koji gaje svijest i
sjecanja usporiti ili mu pravac okrenuti na drugu stranu.

Sve je manje-vise lako dokumentovati ili prenijeti na buduce generacije, osim
duha tog vremena kojeg, kada ga se prisjetite, odiSe Zeljom za jos jednim proziv-
ljavanjem, a ¢ija vas nepobitna nemogucnost natjera na mastanje. Iz maste cesto
proistakne podsticaj za realno pregalastvo.

Zaborav ponekad pobijedi sve, to je nazalost ¢injenica posebno na ovim nasim
prostorima. Zbog toga mi je uvijek bilo nevjerovatno kako su ljudi u ovom gradu
u vjeciti zaborav mogli smetnuti, kako ljude, tako i dogadaje koji su mu oznacili
¢itave epohe. Danas viSe niko ne gaji sjecanje na jul 1539. godine i najveca bitku
u istoriji ondasnjeg Kastelnuova ili danasnjeg Herceg Novog. Veoma malo Nov-
ljana danas zna da se tokom ¢uvene Opsade ,,Castelnuova“ Spanski vojskovoda
Francisco Sarmiento sa oko 4.000 vojnika, skupa se sa lokalnim stanovnistvom,
borio i nastradao u borbi sa 50.000 vojnika turske imperije koje je predvodio slavni
turski admiral Hajrudin Barbarosa i da je sa obje strane nastradalo preko 25.000
ljudi. Danas ovaj dogadaj kao i ti ljudi nemaju nikakvo obiljezje u gradu de se
odigrala bitka Sto je ,,zaustavila dah* dobrom dijelu ondasnjeg svijeta i koja je
opjevana mnogim sonetima.
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Pomenucu jos jednog rodenog Novljanina o kojem se u njegovom rodnog gradu
ne zna gotovo nista, niti je na bilo koji nacin obiljezena njegova veza sa ovim
mjestom. Tulio Crali, tvorac manifesta o aeropitirizmu, jedan od prvih futurista i
najpoznatijih italijanakih slikara 20 vijeka. A mislim da nema potrebe govoriti o,
takode zaboravljenom, Flaviju Eborenzeu ili Isaiji Kohenu i mnogim drugima koji
su ovuda prolazili, zivjeli, radali se, umirali. Na nama nocas nije da nabrajamo,
ve¢ samo da podsjetimo da treba uciniti sve kako duhovi vremena i ljudi koji su
ih ¢inili nikada ne odu u zaborav.

Jedna od li¢nosti iz novije istorije grada je svakako onaj kojem je posveceno
ovo vece. Mislim da nema Novljanina koji se ne sje¢a Marka Markovica i ,,nje-
gove® knjizare koja je pored mnogih drugih stvari oznacila ujedno i zacetak djelo-
vanja Matice u Herceg Novom. Veliki broj vaznih i ljudi po mnogo ¢emu
drugacijih od prosjeka decenijama je obilazilo taj prostor, mnostvo izvanrednih
ideja izrodilo se tokom brojnih druZenja i okupljanja, pisaca, slikara, pjesnika,
kolekcionara, nau¢nika raznih profila u Markovoj knjizari.

Nocas smo ovdje upravo zbog toga da bismo zaustavili zaborav i sprijecili tu
pojavu u bilo kakvom obliku. Marko Markovi¢ je neko ko je ostavio veliki trag u
duhu vremena ovog grada.

Cesto, dok idem stepenistem, kad god prodem starim gradom, ¢ini mi se kao
da ¢u ga negdje vidjeti kako sjedi sa umnim i kreativnim prijateljama odavde iz
Novog i sa svih strana svijeta oko kojeg su se uvijek sakupljali ili dolje na pjaci,
gdje je nekada bila knjizara ili gore kod Sat kule gdje se nalazila njegova antik-
varnica.

Mozda no¢as ne mozemo zaustaviti vrijeme ili promjeniti svijet, ali mozemo
uciniti sve §to je u nasoj mo¢i da ono sto je Marko Markovi¢ znacio za ovaj grad
nikada ne ode u pravcu zaborava, kao ni trag u vremenu koji je za sobom ostavio.

Posto sam Marka Markovica, prije svega, uvijek dozivljavao kao nadasve slo-
bodnog covjeka, ali ne bilo kako slobodnog, ve¢ slobodnog na onaj nacin kako
je on to shvatao i kako je njemu to znacilo, ne bilo kako, procitacu jednu pjesmu
posvecenu Flaviju Eborenseu koja govori bas o tom osjecaju li¢ne intimne, slo-
bode kojeg se sjecam iz Markovog pogleda, rije¢i, ophodenja, kodeksa ponasanja
i uopste shvatanja zivota.

Pjesma je inspirisana Flavjovim zatoceniStvom u Herceg Novom, i njegovim
snovima o slobodi.
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Dnevnik Flavia Eborensea
- Snovi o slobodi

mozda sam poc¢eo da uzivam samo

u zeljenju slobode?

mozda je vise i ne zelim?

mozda je odista ljepSe samo zeljeti nego imati

kad bih je dobio u ovom ¢asu

u obliku u kojem sam

pri svijesti kojoj sam

ponovo bih se svojevoljno vratio
na ovo surovo, mracno mjesto
koje miriSe na smrt i beznade.

ova sloboda medu zidovima
jedina je sigurna

ovdje znam §ta mi moze
zauvjek uzeti zivot ...

jedan mali mis§

i jedan veliki pacov

¢ije oci stalno sjaje u tmini

jedine zvijezde na nebesima tamnice

oni jedu tvrde mrvice budavoga hljeba

iz ruke mi,

isti oni koji ¢e jesti jednog dana i mene

¢ije meso i1 krv bih mogao svakog dana osjetiti

ja sa njima pricam,

sa bracom kanibalima

ja koji jedem

samo nemoguce snove o slobodi
mi smo ipak zajedno, na dnu

i kazem im,
da svaki dan
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dok prolaze kroz uske male tunelCice
rodne im grude od zidina

ponesu po jednu dlaku sa mog tijela
Neka makar neka makar mali dio mene
ponovo osjeti onu

staru slobodu,...

ja Flavio koji viSe ne sanjam slobodu
makar ne onu bilo kakvu!
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200 godina NjegoSa u Frankfurtu

U prepunoj svecanoj sali Generalnog Konzulata Crne Gore u Frankfurtu obilje-
zen je, 22. decembra 2013, jubilej Dvjesta godina od rodenja Petra II Petrovica
Njegosa. Prigodan program je po¢eo obra¢anjem Zeljka Stamatoviéa, generalnog
konzula i Mire Dasi¢, vicekonzula, prisutnima, nakon ¢ega je prikazan dokumen-
tarni film Branka Baleti¢a o Njegosu. Poslije projekcije filma prisutnima je o
suzanjstvu Njegosevom u kaluderskoj i vladi¢anskoj odori, govorio Veljko Strugar,
pisac iz Hannovera. O zloupotrebi Njegosevog djela u dnevnopolitickim trvenjima
i o nekompetentnosti pomenutih da o Njegosu diskutuju, govorio je Saladin Dino
Burdzovi¢, pisac koji zivi i radi u Frankfurtu. Na kraju je opjevan uz gusle ,,San
Mandusic¢a Vuka®. Nakon oficijelnog dijela prisutni su bili u prilici da pogledaju
stara izdanja ,,Gorskog vijenca“ i druga Njegoseva djela, kao i njemacke istorijske
mape Crne Gore iz tog vremena.

Moderator veceri bio je Vojo Jestrovi¢, novinar Radio Darmstadt-a. Pokrovitelji
ove Njegoseve veceri u Frankfurtu bili su Generalni konzulat Crne Gore, Pov-
jereni§tvo Matice crnogorske u Frankfurtu i RTCG.

Nenad Popovié¢
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=¥ IMAMO ZADOVOLJSTVO DA VAS
&~ POZOVEMO NA PROMOCIJU KNJIGE

Na promociji ¢e govoriti:

Momir Miéunovié
Marija Colpa

" ZGRADA ARENE prostorije Matice
cmogorske, ogranak Herceg Novi
NJEGOSEVA br.46

m UTORAK, 11. FEBRUAR 2014. U 19 h
e

O pri¢ama iz Herbarijuma

Sve je krenulo, pretpostavljam od trenutka olfaktivnhe memorije, ali ne samo od
toga vec i od straha da ¢e se oti¢i sa ovoga svijeta, a da se nece ostaviti traga $to
bi bilo porazavajuce i besmisleno. Olfaktivna memorija je izuzetno vazna karika
u lancu pojasnjenja same geneze nastanka ovoga herbarijuma, gotovo podjednako
vazna kao strah od povratka u nezivo, a da se zivima koji ostaju ne ostavi valjan
trag o saznanjima steCenim za vrijeme ovog kratkog ,,bljeska‘ §to se Zivotom zove.
Covjek memoriSe mirise i okuse u prvih dvadesetak godina svoga Zivota. U ovoj
knjizi, sje¢anja i opservacije koje su nastale na osnovama socijalne psihopa-
tologije, inicirala su naraciju, koja je inteligentnim i lucidnim pristupom autorke
kroz formu eseja pratila psiho-patoloske promjene na nasim bi¢ima od djetinjstva
pa do zrelog doba. No ona je cjelinu zaokruzila uspostavljajuci vezu sa denzite-
tom, koji oznacava jedan kvalitativno zaseban nivo postojanja, koji ima svoju
vlastitu strukturu zivotnih formi, sa kojim svakodnevno Zivimo i koristimo se, a
opet nedovoljno ga poznajemo zbog nasSe oholosti, povrsnosti i civilizacijske nad-
menosti. Svijet u kojem zivimo zaista je caroban. Saznajni proces tokom kojeg
postajemo svjesni i spoljasnje i unutrasnje stvarnosti, putem nasih opazanja i sti-
canja znanja, pamc¢enja naucenog, zaklju¢ivanja i upotrebe pisane rijeci kako bi
se sve to sacuvalo za druge, tradicionalne su vjestine kojima se sluzimo kako bi
temeljito i brzo upoznali i druge i sa njima podijelili nasa iskustva. ,,Price iz
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herbarijuma‘* Marije Colpe su upravo to. Autorka je svoje akumulirane informacije
odabrala, transformisala putem eseja i memorisala kako ne bi ,,pobjegle®, jer je
sjecanje nepouzdano i na kraju povezala u cjelinu koju je nazvala ,,Price iz herbar-
jjuma“. U pri¢ama su ljudi iz djetinjstva, ljudi zatvoreni u sistemske krletke, za-
visni 1 sujetni inficirani virusom tehnoloskog napretka, obi¢ni svakodnevni ljudi
koji imaju samo potrebu da se probude i da podu na spavanje. Ovaj ,,herbarijum*
je svojevrstan autobiografski vremeplov, koji mnogo govori o Mariji, o njenim
horizontima, zanimanjima. No u ovim pri¢ama kriju se mirisi japanskih jabuka,
pomijeSani sa uzbudenjem djecije avanture, blago lice starice koje viSe nema, jed-
nostavan jezik bezbriznih radnika koji jedu svoju marendu. Neobi¢an humor,
zacinjen ,,sarkasticnim i ironi¢nim* mirodijama, $to je odlika veoma inteligentnih
autora, prisutan je gotovo od prvog do poslednjeg eseja u ovom herbarijumu. Ove
male forme su ogledalo Marijinog raspolozenja. U tom ogledalu naziru se odrazi
ljudi koji su znaéajni u njenom zivotu. Tim pri¢ama provejavaju emocije 1 sjeta.
Vecina eseja odiSe valerom pragmati¢nosti i poucnosti, §to znaci da autorka nije
zanemarila edukativnu komponentu. To u konacnom svemu daje formu koja ima
smisao, formu koja u sebi sadrzi esencijalno bitne informacije, provjerene u nauci.
Sve je to upakovano u malim ,,pilulama®, koje su sasvim dovoljne da poslije nji-
hovog uzimanja, ¢itaocu pojasne ili da ga poduce, a i da ga podsjete na zaborav-
ljene primjere iz zivota. Te ,,pilule” su za korisnike od izuzetnog znacaja, jer
djeluju u vidu obogacivanja znanja. Moja je preporuka da ih uzimate po potrebi i
vazno je imati uvijek na umu da ne postoji bojazan od predoziranja. Ovakav metod
autorke upotpunjuje u pojedinim pricama njen forenzic¢ki pristup, gdje poput
vrsnog patologa objasnjava Sta se deSava u naSem organizmu kada konzumiramo
nesto §to je Stetno. Iz njenih prica smo naucili da je zivot nepredvidljiv, da koliko
god ima lijepih trenutaka ima i zamki i neizvjesnosti. No od Marije smo doznali
da je u zivotu vazno imati oslonac u vidu drage osobe ili viSe njih, kada ti se do-
godi kakva trauma, koja te moze trajno ,,suspendovati* iz okruzenja, kada dozivi$
jaku emotivnu bol ili strah zbog saznanja da se moze dogoditi da napusti§ ovaj
svijet. Radi se dakle o prevremenom kona¢nom odlasku, koji moze biti uzrokovan
bolesc¢u ili kakvim incidentom. Takvo iskustvo je imala i autorka ove knjige. U
nizu njenih radova ovaj herbarijum je u stvari samo jedna od seansi na putu potpu-
nog i vjecnog ozdravljenja. On je istinski lijek za sve nedace koje nas prate, a koje
smo sami prouzrokovali. Herbarijum Marije Colpe je knjiga ¢arobnjaka. U njoj
su zapisane tajne zivota. U njoj funkcioniSu dva paralelna svijeta, dva entiteta.
Ovaj ljudski, kratkovid i pun greSaka, strasti i dinamike i onaj tihi nenametljivi
koji nas osjec¢a i motri i sa kojim smo se razi$li na evolutivnoj raskrsnici prije ko
zna koliko miliona godina. Taj drugi ,,entitet u stvari predstavlja klju¢ rjeSenja
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nasih problema. Radi se o stvorenjima koja nemaju noge, a krecu se, koja nemaju
pluéa, a disu, koja reaguju na zvuke, a nemaju usi, koja zapazaju svoju okolinu, a
nemaju oci. Rijec je o biljkama. Ovaj herbarijum ima svoju misiju. On je pun saz-
nanja koja je autorka nesebicno pozeljela da podijeli sa onima kojima su potrebna.
Takav pozitivan stav je doprinio da se danas nalazimo pred knjigom, koja na izv-
jestan nacin uspostavlja nasu psiho-patolosku dijagnozu, u svakidasnjem kontek-
stu zivljenja, ali i nudi rjeSenja za izlazak iz pojedinih situacija. Ova knjiga je
jedna velika saga o nama i biljkama, o nasoj nesavrSenosti i sljepilu, o nasoj aro-
ganciji i disbalansu u nasim bi¢ima, do kojeg je doslo zbog nase nadmenosti. Ovo
je knjiga i o blagotvornom dejstvu tih tihih stvorova, koji su uvijek u nasoj blizini,
koji reaguju na ono $to mi ljudi radimo, govorimo i mislimo. Interaktivan odnos
izmedu ¢ovjeka i biljaka i samog okruzenja ukljucujuci i nezivo, ¢ini da smo dosli
do evolutivnog nivoa kada smo se adaptirali i imamo suzivot kakav imamo. Moze
li on biti kvalitetniji? Na takvo pitanje, neke od odgovora mozemo pronaéi u ovom
herbarijumu. Jedna od zabluda je da potrebe danasnjeg covjeka manje zavise od
okruzenja zbog, nivoa tehnoloske razvijenosti. Uz to Covjek prirodne resurse sma-
tra nepotrosivim ili $to je jo§ veca zabluda zamjenjivim. Jedna od poruka iz ove
knjige je da je sada potrebnije nego ikada da posjedujemo inteligenciju i pozna-
vanje sebe 1 tih tihih stvorenja, jer je ¢injenica da sve teze oboljevamo bore¢i se u
prvim redovima u tehnoloskom ratu koji traje bez prestanka od kada smo se us-
pravili da hodamo. Narativnom vjestinom, koriste¢i alegoriju, misticnost i humor
uspjela je naSe svakidas$nje banalnosti, manirom vrsnog literate prevesti u
umjetnicko podrucje, koje je uz to obogaceno novom dimenzijom u ovom
podrudju, a to je funkcionalnost.

Od srca preporucujem Citaocima ovu zbirku sakupljenih biljki i prica, unikatnu,
ako ne ni zbog ¢ega drugog, onda zbog onog vodenog oraha, koji ¢e nas vratiti u
djetinjstvo, a koji ¢e u ovom herbarijumu sluziti i kao bookmarker.

Momir Miéunovié¢
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Crnogorci u Juznoj Americi

Na Filozofskom fakultetu u Niksi¢u, 13. februara 2014. godine, odrzana pro-
mocija knjige ,,Crnogorci u Juznoj Americi, autora Marijana Masa Miljica i Gor-
dana Stojovica, u organizaciji Filozofskog fakulteta i Matice crnogorske. Prisutne
je uime Fakulteta pozdravio prodekan za nastavu doc. dr Goran Barovi¢. O knjizi
je govorio prof. dr Slobodan Vukiéevic, a predavanje o crnogorskom iseljenistvu
u Juznoj Americi odrzao je Gordan Stojovié¢, ¢lan Upravnog odbora Matice
crnogorske i ambasador Crne Gore u Argentini, Cileu i Brazilu. U razgovoru o

crnogorskom 1seljenlstvu ucestvovao je i mr Ivan Jovovi¢, predsednik Ogranka
; : mm Matice crnogorske u Baru.

Medijatorka skupa bila je mr
Ivana Kovac Baret. Ovo preda-
vanje predstavlja doprinos us-
postavljanju saradnje izmedu
Filozofskog fakulteta i Matice
crnogorske kao i podstrek Am-
basade Crne Gore u pomenutim
latinoameri¢kim zemljama za
izuCavanje Spanskog jezika i
hispanske kulture.
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“111 vina iz crnogorskih porodicnih vinarija

Bar, Sala zavicajnog muzeja - Dvora
petak, 14. februar 2014,

Rije¢ Zlatka Buliéa

Crnogorsko vinogradarsko podrucje predstavlja geografsku, klimatsku, geolosku
i pedolosku cjelinu sa odredenim brojem zajednickih osobina kod grozda i vina,
koje se u njemu uzgaja i preraduje. U specifi¢noj, razudenoj i raznovrsnoj
topografiji crnogorskog vinogradskog rejona mnogo je malih reljefnih cjelina ,
kao sto su: kotline, doline, uvale, terase, padine, visoravni, sa specifi¢nim fizicko-
geografskim karakterima i osobenim klimatom. Rukovodec¢i se maksimom da os-
taje vjecno samo ono §to je zapisano, na veoma strucan i iskustven nacin autor
Savi¢ je zabiljezio tradiciju vinogradarstva oli¢enu u 111 crnogorskih porodi¢nih
vinarija koja je isprepletana sa tradicijom dugog ukupnog crnogorskog
vinogradarstva, i mnogo toga sacuvao od zaborava.

I nova knjiga autora Svetozara Savica, u najvecoj mjeri govori o cudesnoj moci
crnogorskog vina i ljubavi i poStovanju vinove loze, koja je odvajkada bila prava
boginja u ¢udesnom, rasko$nom i ljekovitom svijetu biljaka i prirode uopste.
Vjekovima je vino izazivalo najveéu paznju i bile trajna ali i neskrivena in-
spiracija brojnih, ali i najpoznatijih svjetskih umjetnika, slikara, vajara, filmskih
stvaralaca, stru¢nih radnika, nau¢nika, pjesnika, knizevnika, muzicara, sociologa,
psihologa, ljekara i drugih.

Autor je odavno poznat crnogorskoj i $iroj javnosti, kada je vino i njegova ¢udna
svojstva u pitanju, jer je kao poljoprivredni inzinjer, doktor poljoprivrednih nauka
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i nau¢ni radnik tokom svoje bogate stru¢ne i nau¢ne karijere objavio zapazen broj
struc¢nih i nau¢nih priloga u Crnoj Gori i inostranstvu, kao i veci broj knjiga o vinu
i vinogradarstvu.

Knjiga je puna zanimljivosti o vinu, najznacajnijim privatnim vinarijama u Crnoj
Gori sa prikladnim objasnjenjima i podacima. Knjiga je pisana jasnim jezikom i
stilom, koji se lako moze pratiti. U knjizi autor na sazet, studiozan i metodoloski
iskustven i savremen nacin predstavlja ljubiteljima vina, 111 vina iz porodi¢nih
crnogorskih vinarija. Autor Savi¢, nije birao samo one proizvodace ¢iji podrumi
lice na apotekarske radionice i posjeduju savremenu tehnologiju, §to do odredenog
nivoa svaka vinarija treba da ima, ve¢ i one zanimljive podrume koji ne podrzavaju
sve savremene standarde, ali ¢ije vino umije da vam iskaze svu vaznost prirode i
njenih ljekovitih i nezamjenljivih svojstava. Svakako najveci izazov za dr Savica,
kao neumornog istrazivaca bio je kuSanje, procjenjivanje i ocjenjivanje vina.

Sve pohvale izdavacu — Matici crnogorskoj i dizajneru na izvanrednom
postignutom izgledu knjige, kao i pohvale autoru iizdavacu na dobroj ideji da se
ova knjiga realizuje i predstave privatni proizvodaci vina u Crnoj Gori.

Knjiga je pravi enciklopedijski leksikon o crnogorskom vinu, vinarijama i uopste
vinogradarstvu i toplo je preporucujem stru¢nim i nau¢nim radnicima, istraziva-
¢ima, studentima, profesorima, ekolozima, novinarima, turistima, poljoprivrednim
proizvodacima, kao i svim probirljivim ¢itaocima i poklonicima lijepe i dobre
knjige i ljubiteljima i poStovaocima prirode Crne Gore i prirode uopste.
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Prikaz knjige ,,111 vina iz crnogorskih porodi¢nih vinarija*

Nakon enciklopedije vina, dr Svetozar Savi¢ nam je pripremio vinski vodi¢ kroz
Crnu Goru. Komplimenti autoru, ali i izdava¢u Matici crnogorskoj.

U knjizi je na slikovit nacin predstavljen Zakon o vinu iz 2007. godine. Ko ¢ita
zakone — oni koji ih primjenjuju i oni koji dodu pod njihov udar. Savi¢ nas upoz-
naje sa zanimljivim zakonskim rjeSenjem o vinarskim regijama Crne Gore i podjeli
na primorsku oblast i oblast Skadarskog jezera. Zanimljivim grafickim rjeSenjem
su predstavljene 1 subregije 1 mi sada tacno znamo gdje se vino proizvodi na pri-
morju i u srednjoj Crnoj Gori. Do sada se znalo da su brojniji proizvodaci vina, u
Crmnici i oko Jezera. Svi ostali su bili u sjenci. Zapravo, mislilo se da su rasuti
po Crnoj Gori. Sada su svi tu ,,crno na bijelo* u ovoj knjizi, svrstani u jednu od
subregija: bokokotorsku, budvansko-barsku, ulcinjsku i grahovsko-nudolsku, koja,
iako se nalazi u kontinentalnom dijelu po svojim karakteristikama, pripada pri-
morskoj oblasti. Ostali vinari su svrstani u subregije koje se donekle poklapaju sa
starim crnogorskim nahijama: crmnicka, rijecka, katunska, zatim bjelopavlicka i
podgoricka subregija.

Ako znamo da Crna Gora ima oko 4500 ha pod vinovom lozom i da polovina
od toga pripada ,,Plantazama‘, ovu drugu polovinu proizvodaca nam predstavlja
Savi¢. lako oni po obimu proizvodnje vina, jo§ ne mogu konkurisati ,,Plantazama®,
po kvalitetu su im se opasno primakli, a u pojedinaénim primjerima, vjerovatno i
pretekli naseg velikog proizvodaca.

Mi sada ovom prezentacijom vidimo kako su uloZena velika individualna sredstva
u vinogradarstvo i proizvodnju vina u Crnoj Gori. Li¢na sredstva, li¢ni rad, kon-
stantna briga i eto uspjesnih investicija. Zato je sasvim realno da je vino drugi po
znacaju izvozni proizvod Crne Gore, odmah iza aluminijuma. Ali sude¢i po privred-
nim kretanjima za ocekivati je da ¢e vrlo brzo postati i nas prvi izvozni proizvod.

Saviceva knjiga je pored ostalog i operacionalizacija projekta GTZ, njemacke
organizacije o ,,vinskoj cesti kroz Crnu Goru®. Jer sada imamo na jednom mjestu
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95 vinara i isto toliko odrediSta za posjetu i konzumaciju vina. Ova knjiga tako
afirmise sve znacajniji segment crnogorske turisticke ponude — vinske ture.

Sta je ova knjiga jo$ ucinila. Pa ona je vinske podrume §irom Crne Gore pretvo-
rila u konobe, da se turisti ne ustezu da zakucaju na vrata radi degustacije i
kupovine vina. Ona je porodi¢ne vinarije pretvorila u turisticke objekte.

Mi ovdje imamo 95 vinskih podruma.

Mnogi vlasnici podruma sigurno ¢e opremiti bar po jedan apartman za izdavanje.
Vjerujem da ¢emo brzo biti u prilici, da u okviru programa vinske ceste, dobijemo
300-400 turistickih kreveta u autenticnom ambijentu.

Podrumi mogu biti uradeni sa mnogo para, ali i sa mnogo duse.

Lociranjem i afirmisanjem crnogorskih vinara ova knjiga nam sugerise jo$ neke
mogucénosti razvoja. Posebno nama u barskoj opstini, da budemo malo lokalisti,
aktuelizuje ideju da se crmnicka sela sa autohtonom arhitekturom mogu pretvoriti
klijentelu iz cijelog svijeta.

Knjigom,,111 vina iz crnogorskih porodi¢nih vinarija®, Savi¢ nam je otkrio isto
toliko zanimljivih etiketa i naziva vina. Predstavio nam je nasa vina kao autenti¢ni
suvenir. Strancima je dovoljno da uzmu u ruke ovu knjigu koja je dvojezicno iz-
danje i kartu CG i krenu u otkrivanje crnogorskih vinarija.

Od, meni zanimljivih segmenata ove knjige, ja ¢u izdvojiti onaj o slaganju hrane
i vina. Zasto? Pa zato §to nijesu u pitanju bilo koja jela i bilo koja vina, i nije u pi-
tanju puko teoretisanje u ovoj oblasti. Ovdje su istaknuta nasa domaca jela (sko-
rup, ka¢amak, kastradina, riba, pite i priganice, desert) i navedena domaca vina
koja se sa njima slazu.

Ovdje je istaknut, ugostiteljskim zargonom rec¢eno, domaci meni i domaca vin-
ska karta. A to je viSestruko korisno: za nase ugostitelje, jer ¢e uz nacionalne speci-
jalite sa lako¢om mo¢i da ponude odgovarajuca vina, za nase vinare jer ¢e uz svoje
vino posluziti najbolji izbor hrane koji ¢e ista¢i njihov proizvod, ali i za nase
domacice, kada spremaju svecanije obroke.

Ve¢ sam istakla da nam je Savi¢ predstavljanjem i ocjenom vina pokazao da
nasa vina mogu da budu dobar suvenir.

A ja dodajem da i ova knjiga moze da bude savrSen suvenir, jer omogucava da
se gledaju¢i preko ili kroz vinsku ¢aSu, na poseban nacin otkrije i dozivi Crna
Gora.

Jelica Pantovi¢
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Rijec¢ autora

Dame i gospodo, nevjerovatan je, i velikim dijelom hedonisticki dozivljaj, spojiti
nauku, samu po sebi rigidnu, s takvim proizvodom — vinom — koji vam omogucava
pored ostalog da katkad i ljepSe mislite o sebi.

Iznenadujecée je dobar osjecaj obilaziti vinogradarske lokalitete, upoznavati
proizvodace i kusati njihova vina. Dok sam prikupljao vina opisana u ovoj knjizi
dozivio sam gotovo filatelistisko zadovoljstvo. I ne samo to, duboko sam vjerovao,
da poznajem Crnu Goru, ali kao u svakoj pri¢i novi motivi stvaraju nove momente
1, koji vas nanovo iznenaduju i privlace.

Zato zelim veceras da istaknem, da je prirodu vina (uostalom kao i svega os-
talog) tesko spoznati samo naukom. Uvijek kad kusam neko dobro vino uvijek
prepoznam da slucaj i strast igraju ogromnu ulogu; Nice to naziva nagonom prema
lijepom, skromno bih dodao da je to iskonska potreba za kreacijom ili za dodirom
s neotickom dimenzijom.

Prvo da razjasnimo slucaj. Svako moze da napravi dobro vino, posebno crno.
Jer, ne zaboravite — vino pravi sebe. A u CG usljed povoljnih klimatskih uslova
gotovo je nemoguce napraviti lose crno vino. Statisticki losa godina javi se svake
Cetvrte godine, a posljednje decenije, usljed globalnog otopljavanja, i svake pete.
Naravno da to ne donosi svima radost — Chablis.

Zato su sladovinci da bi prikrili udio slucaja i podstakli misti¢nost vinskog po-
druma kreirali izraz — velika godina, velika berba, pa — i veliko vino. Kao da svako
zdravo vino nije po sebi veliko. Epitet velikog tesko mozete ustanoviti u drugim
biljnim proizvodnjama. Vjerujem da bi bili izloZzeni podsmijehu ako bi u drustvu
istakli da ste dobili ,,veliki* krastavac, pipun, papriku ili bilo koji drugi proizvod
iz svijeta flore. Veliko, u drugim biljnim proizvodnjama, obi¢no znaci kvantitet —
veliki rod, ili veliko u smislu: tezine, veli¢ine ili obima. Vice versa, u svijetu vina,
izraz veliko ima mnogo suptilnije znagenje koje zahvata sferu alhemije. Cak ako
je grozd manji, paradoksalno, za vino je bolji. Ako ne shvatate suptilnu istinu u
ovim pojmovima onda se ne upustajte u svijet Dinonisa.
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Pod stras¢u krije se mnogo toga. Neznalica samatra da se pojam strastven odnosi
samo prema postizanju uspjeha u smislu napredovanja u karijeri ili sticanje bo-
gatstva ili prema suprotnom polui. Tu bih strast definisao kao pojacanu zelju,
afekat koji oscilira, ona ne znaci niSta, danas ste zadovoljni sjutra vise ne, to je
viSe ancilarna ljubav. Strast istinski podrazumijeva trajno usmjerenje ¢ovjekove
duse, mozaik stalnih aktivnosti i zelja, snaznu Zelju za edukacijom i spoznajom.
I ona vas ne napusta Citav zivot. Ne postojanje sumnje.

Zato svaki vinogradar strastno Zeli da kreira veliko vino. Zasto to ne bi zeljeli i
crnogorski proizvodaci? Zato je, izmedu ostalog, proizvodnja vina toliko intrigantna.

Pored strasti i slucaja koje uo¢im kod nekih vina, analiza i predstavljanje vina
zavisi i od sposobnosti degustatora da opise svoje utiske. Takva osoba ne samo
da mora da ima dobar ,,vinski‘ vokabular ve¢ i odli¢nu sposobnost koris¢enja pre-
ciznih izraza koji korespondiraju reakciji njegovih cula. I tu ima izuzetaka, onih
koji hroni¢no pate od nedostatak rijei i logoreicara od kojih najvise zazirem. Cim
cujete da neko koristi poetske izraze pri opisivanu vina, pogled mu bludi u daljinu,
i brblja do kosmicke neprepoznatljivosti — znajte da iza toga postoji praznina.

No, kakvo je to idelano vino? Cini mi se da je ono rezultat presjeka sila koje se
dogode u jednom krac¢em periodu tokom kojeg vi nikada ne stignete da ga kusate.
Mnogi za vinskog Zivota pokusSavaju da ga naprave, taj zadatak neizmjerno tezak.
Prva prepreka je nasljede, pa socijalizacija, ali tu je 1 prste umijesala i kultura i is-
torijski bekgraund: juznjaci vole robusnost, sjevernjaci eleganciju, juznjaci vole
slasnost, sjevernjaci kiselost, juznjaci vole ekstraktivnost, sjevernjaci zaokruzenu
oporost, juznjaci sve rade sami sjevernjaci nista, sjevernjaci vole ime (brend)
juznjaci prezime.... Napomenucu da tu moda igra takode vaznu ulogu. Tako se
vinski svijet danas okre¢e manje poznatim vinogorjima, do sada su to bila New
world wine, prije toga francuski tip vina dugo je bio idealan, prije toga njemacki,
jos ranije italijanski i grcki, pa korintski itd.

Tu se postavlja pitanje — da li pijemo vino koje su pili nasi predaci? No, o tome
neki drugi put.

Danas je, plasim se, stvorena, kako moderni filozofi isti¢u — Sizma u ¢ovjekovoj
dusi. Nauka je udarila klin izmedu ¢ovjeka i njegove tradicije. Nauka je postala
pistolj iz kojeg hoc¢emo da ubijemo Silena. Nauka ili Silen? Ta nesre¢na diho-
tomija, pored ostalog, dobro se ilustruje kod jedne od ¢ovjekovih najstarijih ak-
tivnosti — spravljanju vina.

Nakon napretka nauke, koja se ne ustru¢ava da smjesti prirodu tamo de treba, doslo
je do toga da se gotovo niko ne usuduje napraviti vino bez sintetickih kvasaca i hrane.

Svjedok sam da proizvodaca pred berbu hvata drhtavica kako da $to prije nabavi
—kvasce. Jer, zaboga, nema ih dovoljno u vinogradu, na grozdu, u podrumu. I svi
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i1 prirodni kvasci su ,,divlji“, a svi ,,ti* sinteticki kvasci su ,.kultivisani“ i daju
,»posebne* kvalitete vinu.

Na drugoj strani stidljivo se pojavlju oni koji daju prednost: prirodnom,
artistickom, racionalnom, tradicionalnom i, zasto ne, Dioniskom pristupu spravl-
janju vina. Danas to potvrduju i degustacione ocjene za organska vina koje su
Cesto veée od onih spravljenih u komercijalne svrhe. Ovaj termin — organska — je
iz lingvistickog i nau¢nog aspekta netacan. Ne postoji ni organsko, ni ekolosko
vino — jer sva su takva. Postoje samo vina koja sadrze manje sintetickih rezidia u
sebi. No taj termin — organsko — je Siroko prihvacen, te ga i mi koristimo.

Do¢i ¢e trenutak, vrlo brzo, kada ¢e svi sinteti¢ki aditivi biti izbaceni iz upotrebe.
Vino ¢e se vrednovati u odnosu koliko u sebi nosi istinske prirode. Jedino $to ¢e
preostati od savremene tehnologije bi¢e — temperatura.

Tako i u ovoj knjizi ima gotovo 111 organskih vina. Zasto ogotovo oganskih.
Pa sve proizvodace koje sam obisao....Mozda je to njihova devicanska neaknuta
stvarnosti — gospodin vinograd.

Mozda ¢e se neko zapitati — zaSto 111 vina? Zasto ne 100, broj koji se veoma
Cesto koristi ako se Zeli istaci cjelina u cjelini, obi¢no poznate li¢nosti, politicari,
fudbaleri, folk pjevaci. Ali broj 100 mene asocira na hermeti¢nost. A ova knjiga
ne zeli da bude hermeti¢na. A broj sto jedanaest (111) predstavlja najsnazniju in-
dividualnu incijativu, tri jedinice jedna do druge, broj koji narusava kompaktnost
koju obezbjeduju sto, ali stvara jednu mnogo ljepsu kompaktnost — niz.

Dakle, sigurno da u Crnoj Gori postoji vise od 111 dobrih vina nego §to ih ova kn-
jiga predstavlja. Bez svake sumnje, ne postoji ni jedan vinar u Crnoj Gori koji ne
vjeruje da je njegovo vino isto tako kvalitetno kao vina predstavljena u knjizi. Kada
u to ne bi bio uvjeren, vjerovatno bi prestao da proizvodi vino. Buduci da se knjiga
fokusirala na privatne vinarije, u obzir nijesu uzeta vina: drzavne kompanije Plantaze,
Biotehnickog fakulteta, zatim vina pojedinih privatnih proizvodaca koji do sada nijesu
uspjeli kreirati svoju etiketu, onih do kojih, iz subjektivnih ili objektivnih razloga
autor nije uspio da dode, kao i onih koji imaju vinograd i podrum u zasnivanju. Prema
tome, za oCekivati je da se ova knjiga periodi¢no retusira.

Ergo, ako bi se oslobodili polemicke zagrizljivosti i uskosti dogmatskog
lokalnog pristupa, moze ustvrditi da su vina iz porodi¢nih vinarija u CG vise nego
dobra, a etikete na njihovim flasama i u ovoj knjizi su semioticka poruka svim
ljubiteljima vina.

Konacno, cemu bi sluzila sva ova prica i ova knjiga i ostale knjige o vinu ako
krajnji potroSa¢ u svojoj CasSi ne bi razlikovao loSe bijelo vino od dobrog
jabukovog vina?

Svetozar Savic¢
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autorsko vece
Milorad Stojovic

Odiomke iz knjige . Tragom vremena®
Cita Katarina MakoCevic

Domadin veden:
Branislav Buranovic,
predsSednik Opstine Danilovgrad

Glosa za Milorada

Ostala su iza nas mnoga iznenadenja, brojna iskuSenja, socijalna izopacenja i
li¢na zlopacenja. Ostale su i sentimentalne zgode i nezgode na obalama nasih ri-
jeka, na ivici ¢eznji i univerzalnih ljepota — Zete, Morace 1 Save, Vardara, Volge
i Drave, a i Visle... | sve te uspomene tinjaju u zabranima nase duse, jedna uz
drugu se stisle, uz mir i miris nasih jezera, gora i Mora. Nijesmo tragali za svakom
tajnom u oku tamnom ili plavom, i nije naSe — da sve to u knjizevnim djelima
ozivimo, flimo 1 slavimo.

Jer svi ti ponori godina bijahu i jesu: i opomena i pogreska i podrskal

Sad su u brsljan urasle i ambicije da se bude Sto se moglo biti, samo da je i za
nas bilo onoga $to za svakoga nije bilo; kao 1 juce, kao i danas — valjda kao vazda.

Za nas vjecito mlade — trajne su samo NADE: da ljudi nijesu ostali be lica, i da
je — uprkos svih ovih stranputica — tek trazenje pravednijega puta da se izmedu
litica sasvim ne zaluta. Nade niko, ni tada ni sada, nije uspio da izbrise, neke nas
evo okupljaju, manje ili vise, uvijek sa smjeSom $ete i radosti, sve manje revnosne
1 manje vitalne u ovim godinama nase duboke mladosti. Velim ,,nase mladosti®,
jer dokle kreativno mislimo, dobra ljudima zelimo i slobodno zborimo — mi smo
jos mladi, duhom mladi! A ljudsko tijelo, tro$no i posno, ionako stalno rve se s
vremenom, u vrijeme potanja — zajedno sa svojim zivotnim bremenom, jednako
— s priznanjem ili bez priznanja.

289



Sve ovo se u stvarnom i simboli¢nom smislu ti¢e Covjeka, Pisca i Vaspitata —
profesora Milorada Stojovica i njegove bogate zivotne pric¢e. Uzorni profesor knji-
zevnosti, glavni urednik titogradskog Grafickog zavoda i odgovorni urednik
naucno-istrazivacke 80-tomne edicije ,,Luca®, antologijske biblioteke Crnogorske
knjizevnosti; Milorad Stojovi¢ — viSegodisnji saurednik ¢asopisa ,,Stvaranje® i
drugih periodi¢nih publikacija, te umjetnicki direktor i upravnik Crnogorskog na-
rodnog pozorista kad je ovaj teatar njegovim predvodenjem izvr§io punu po-
zoris$nu revitalizaciju crnogorskog dramskog i drugog knjizevnog, klasi¢nog i
savremenog nasljeda; Milorad Stojovi¢, ¢lan i predsednik mnogih znacajnih Zirija,
struénih i drustvenih komisija, a iznad svega — cijenjeni knjizevni i pozorisni
kriti¢ar, istoricar knjizevnosti i strogi antologicar, autor prve Antologije crnogorske
poezije, Antologije proze Crne Gore i mnogih drugih antologijskih izbora crno-
gorske literature... Milorad Stojovi¢ — visoko uvazeni stvaralalc, dobitnik najvisih
nacionalnih nagrada i drugih drustvenih priznanja, inspirativni sagovornik, osvje-
doceni privrzenik istorijske i savremene Istine i Pravde... Milorad Stojovié... evo
je noc¢as medu nama, mudar kao vazda, bistrog uma i pouzdane kriticke svijesti.

U arealu crnogorske kulture tesko je pronaci drugu stvaralacku licnost koja je u
posljednje pola vijeka djelovala kao Stojovié, sa toliko umjesnosti, ljudskog 1
gradanskog dostojanstva, odlu¢nosti i strateSke opredijeljenosti za unapredenje i
jacanje institucija crnogorske nacionalne i multinacionalne kulture. Ako je i bilo
njemu ravnih po patriotizmu i rodoljublju, po mudrom i sistematicnom odnosu
prema drustvenim procesima u Crnoj Gori — sigurno nije. On je u tom pogledu imao
pretka u genijalnom kulturologu i polihistoru profesoru Ratku Purovi¢u, ma koliko
da ga je i od njega dijelilo opredjeljenje da je neophodno biti u centru zbivanja, u
usporeno obnoviteljskoj Crnoj Gori. Ako je ikad bilo tako neophodno, a sigurno
jeste, biti u Crnoj Gori, stvarati u Crnoj Gori, stvarati i jacati modernu Crnu Goru
— profesor Stojovi¢ je to bezgranicno potvrdivao: porodicnim zivotom, vlastitim
stvaralastvom, sluzbom i drustvenim angazovanjem. Milorad Stojovi¢, dakle, pri-
pada onom manjem broju crnogorskih diplomiranih studenata Beogradskog uni-
verziteta koji su se, 1 pored znatne struc¢ne ili knjizevne afirmacije u ondasnjoj
jugoslovenskoj prijestonici — vratili u Domovinu, u svoju Crnu Goru, i decenijama
doprinosili razbijanju mitomanskih zabluda: o izmisljenoj Istrazi poturica u Crnoj
Gori, o tragi¢noj pogibiji srpskog Carstva na Kosovu i navodno preseljenju Crnogo-
raca sa tog krvavog polja u ove slobodne planine, o naknadno doseljenom,
simboli¢no uvodenom u Skolstvo i kalendare Crnogorskoga naroda, o navodno
istom jeziku, istoj Crkvi, o navodno istom narodu, pa i pretpostavljenoj — istoj
drzavi. Doprinos tih nasih povratnika — iz Beograda, Zagreba, Ljubljane, Sarajeva
i Skoplja — tih svrSenih studenata i buducih visokih stru¢njaka, ¢ijim celnim re-
dovima je pripadao Milorad Stojovi¢, — trajan je i nemjerljiv. Oni se nijesu opredi-
jelili za ,,carstvo nebesko™ nego za prosvjetiteljstvo zemaljsko, za obnovu i
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dostojanstvo Crme Gore, za demokratizaciju Zivota i svijesti gradana, za multietnicki
zajednicki zivot (ne suzivot, ne za zivot jednih pored drugih, nego za zivot jednih
sa drugima, za zajednicki medunacionalni, meduvjerski, gradansko-moralni, pa i
socijalni sklad). Ako do ostvarenja tog ideala jo§ nijesmo stigli, mi s ponosom
mozemo ustvrditi da smo ga u praksi, u svakodnevnom zivotu temeljili i utemeljili,
oslanjaju¢i se na humanitarno, cojsko nasljede crnogorsko, osvjezeno novim ide-
jama internacionalnog humaniteta i univerzalnih esteticko-etickih mjerila.

Sa Stojovicem kreativno, ljudski i programski saradujem vise od pola vijeka, pra-
tim sve Sto je dugo i akribi¢no proucavao (ne samo Marka Miljanova Popovica),
pamtim sve kako je programirao, stvarao, predvodio — akcije i procese, a nije se
zalio 1 nije se umorio. Milorad je veoma dobro poznat ljudima koji su dosli da ga
pozdrave i da mu zablagodare — sa mnom i bez mene. Zato ja necu pricati o njegovim
knjigama sa sustinskim njegovim imperativnim naslovom ,,Nadmo¢ ljudskosti®,
necu ni 0 njegovim izuzetno inspirativnim, estetski i dokumentarno dragocjenim
dvotomnim [lzabranim djelima, ja sam sudionik tog procesa, tih akcija i ne prili¢i
da o tome i ostalim sudionicima u ovom trenutku podse¢am. U¢inicu to jednom,
sada ili mnogo kasnije, mlade moje kolege ili njihovi nasljednici. Necu, dakle, o
njegovim djelima konkretnije govoriti, ja sam o tome i ranije i u skorije vrijeme
pisao, ali moram ponoviti: Milorad Stojovi¢ je grani¢nik, temeljnik, bastinik i tr-
peznik crnogorske nacionalne kulture, i to mu ne mogu ni oduzeti ni umanyjiti ni oni
koji ga s rezervom vole, ni oni kojiga bez rezerve — ne vole.

Docekao je godine koje ga izjednac¢avaju s mnogim zasluznicima koji nijesu bili
knjizevni stvaraoci, a za sve nas su stvarali, a neki i bez razloga nas karali i nasu
svijest strazarili. Mi smo sa Stojovi¢em uvijek bili i pametniji i mudriji, i pouzdaniji
1 stameniji, 1 onda kad smo bili slabije hranjeni, a samo svojim samopouzdanjem i
znanjem izdasnije branjeni. On je kao malo stariji bio tu da nas, ponekad, i ukori i,
da nas u nasoj brzopletosti — uspori, ali nikad da naSe bujno mastanje ospori.

On je i sad spreman da pomogne i podrZi, ali ne da laska, ne ni da neodgovorno
¢aska, jer je do rijeci vazda drzao, a rijeC je u crnogorskom nasljedu vazda bila i
tesko vatreno oruzje: i to je Stojovi¢ ucio od sazetog iskustva svojih predaka,
duhovnih srodnika i sunarodnika, od Vladike Rada i Vojvode Marka, od njihovih
vrlina, ne i onoga $to proviruje iz njihovih sagrjesiteljskih tmina.

Zahvalni smo ti, Stojovicu, za ljudskost i prijateljstvo, za istrajno narodno prosv-
jetiteljstvo, za kritiCku mudrost kojom si pospane budio — gradanski i crnogorski,
u skladu sa znacenjem tvojega imena i prezimena.

Neka se zbude ono $to nam Zele nase Jude:

Da se jos dugo druzimo i Zemlji Crnogorskoj ¢asno sluzimo!

Sreten Perovi¢
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Stojovi¢ jedan od amblema crnogorske kulture

Izuzetna je Cast 1 odgovornost govoriti oli¢nosti i djelimaMilorada Stojovica,
covjeka i stvaraoca ¢ija su djela i li¢nost u savrSenoj harmoniji, u mjesti gdje je
on proveo svoje djetinjstvo, djec¢astvo i mladost, u Danilovgradu koji je, to vase
brojno prisustvo ovdje veceras svjedo¢i, njegova tvrda podumijenta.

Iskustvo nas uci da je svaki Crnogorac ono §to je u datim, objektivnim okolnos-
tima,sam od sebe napravio.

Sto je od sebe napravio Milorad Stojovi¢ dobronamjerne i postene ljude ne treba
podsjecati.

Kada o njemu govorimo, govorimo o nepristrastnom ocjenjivacu tvorevina
crnogorskog knjizevnoga duha i svega ljudskoga. Govorimo o ozbiljnom i neu-
mornom pregaocu koji je sa darom i velikim znanjem decenijama otkrivao i oc-
jenjivao ono §to je oca zemlja dala literaturi.

Stavljajuci, od rane mladosti, sve svoje svoje mnogostruke sposobnosti u
funkciju izucavanja i afirmacije crnogorske knjizevnosti, napretka nacionalnog
teatra i kulturnog zivota u Crnoj Gori, on je ostvario i svoju licnost, razvijajuci je
do vrhunca. Ispunio je Stojovi¢ dostojno svoje mjesto i poslanje. S punim pravom
mozemo konstatovati da je on jedan od najvaznijih amblema crnogorske kulture
XX stoljeca.

Da bi neko ostvario tako vazan udio u nekoj od oblasti vaznoj za determinaciju
nacionalnog duha, morao se nametnuti snagom kreativnog ¢ina ili etickom
dosljednoscu. U slu¢ajuMilorada Stojovica ta dva zahtjeva skladno su se sreli.

Zato, vjerujem da necu pretjerati ako kazem da Milorada Stojovica treba
proucavati i tumaciti ne samo kao povjesnicara i kriti¢ara knjizevnosti, ve¢ i kao
umyjetnika ispravnog zivota i trajanja. To umijece ispravnog zivota i trajanja, vjeru-
jem, veca je mo¢ od od one koju neko moze iskazati kao stvaralac ili analitiCar
tvorevina stvaralackog duha.

Milorad Stojovi¢, tu mo¢ dokazuje:
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Prvo: promisljeno i odgovorno odmjeravajuéi rijeci u svoji tekstovima.

Drugo: odnoseéi se korektno, tolerantno i sa razumijevanjem prema misljenju
drugih (Cak i kada se ne slaze sa njima).

Dame i gospodo, Milorad Stojovi¢ je jedan od ljudi bez kojih crnogorska kn-
jizevnost, na na¢in kako danas razumijemo taj pojam, ne bi postojala. Ili bi, makar,
bila uskracena za jedan jasan ugao gledanja postuliran sljede¢im elementima: Crna
Gora i etika, borba i ponos, objektivnost raspravljanja.

Ne bi bez Milorada Stojovi¢a crnogorska knjizevnost kakvu danas poznajemo
postojala, jer knjige ne mogu da postoje bez Citalaca, a Milorad Stojovi¢ je covjek
duhom okrenut crnogorskim knjigama, jedan od rijetkih Citalaca crnogorskih kn-
jiga. Mnoge bi, bez njega, ostale nepoznate. Ne zaboravimo, Stojovi¢ je, skupa sa
Sretenom Perovi¢em i Brankom Banjevi¢em svojevremeno objavio mnoga djela
crnogorskih pisaca i zaorao duboku brazdu na polju crnogorske kulture. Mnogi
su njegovi poduhvati bili i pionirski i veoma neophodni crnogorskom narodu.

Za razliku od tumaca koji misle da umiju da ¢itaju i vjeruju da je Citanje lak i
rutinski posao, Stojovi¢ u svojim studijama, kritikama i esejima demonstrira kako
se pravilno, kreativno i racionalno &ita. On je Gitalac dostojan divljenja. Cita
lagano, temeljno, pazljivo, strpljivo. Cita sa dubokim razmisljanjem. Njegov prim-
jer dokazuje da je knjizi dovoljan i jedan Citalac, ako je pravi i tezi prosvjecivanju.
Kad ¢itate njegov esej o prozi Nikole Lopicica, ili onaj pisan povodom devedese-
togodisnjice rodenja Mirka Banjevica, shvatate da se tu uspostavlja nesvakidasnji
nivo komunikacije pisca i ¢itaoca, gdje nije vazno ko je pisac i ko je ¢italac, sh-
vatate da su su se nasli na zajedni¢kom korisnom poslu. Lopi¢i¢ i Banjevi¢ pisu.
Stojovi¢ ¢ita. Jedni bez drugih ne mogu. Naravno, i Lopici¢a i Mirka Banjevica
citali su mnogi. Neki medu njima i briljantno. Uvodec¢i ta dva autora kao primjer
Stojovi¢evog umijeca interpretacije knjizevnih tekstova, htio sam reci da bi sve
vazno za ta dva velikana crnogorske knjizevnosti mogla znati i da drugih
tumacenja ni prije ni poslije Milorada Stojovi¢a nije bilo.

Li¢no, kad svoja citanja klasi¢nih djela crnogorske knjizevnosti poredim sa
¢itanjima Milorada Stojovica shvatim koliko su superiorni njegova sklonost i smisao
za racionalno ¢itanje. Uporedujuci, kroz dokumentaciju koja mi stoji na raspolaganju
u nasoj Pobjedi, Stojovi¢eva tumacenja djela crnogorskih autora, sa tumacenjima
koja su autori davali o istim tim djelima, nebrojeno sam se puta uvjerio da je Milorad
Stojovi¢ bolje od pisaca shvatao ono $to je receno ili $to se htjelo kazati djelom.

Vjerujem da znam zasto je to tako... Stojovi¢, karakteriSuéi, na naucan nacin,
crnogorske pisce i ocjenjuci njihova djela, pogada sustinu — zahvaljujuci ¢injenici
da li¢no, do kapilarnih dimenzija, osje¢a ambijent, Zivotne niti, sredinu u kojoj su
se pisci rodili i razvijali, sredinu koja ih inspiriSe i ¢ije elemente tematizuju.
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Ko god je ¢itao njegove knjige i tekstove zna da su poseban predmet paznje Milo-
rada Stojovica drustveno — istorijska uslovljenost djela, etika i estetika. Svjestan
odgovornosti koju njegovi tekstovi imaju i pred umjetnickim djelom i pred vre-
menom, on ne koketira sa antitradicionalistickim pristupima u izuCavanju kn-
jizevnog djela. Kao aktivan tumac i propagator istinske umjetnosti, drzi se
temeljnijih nacela. Prvo medu njima glasi: ,,Interpretiraj bez predrasuda®. Zato se
Milorad Stojovi¢ ne ustrucava da oda priznanje. Iz istog razloga se ne libi (i ne prop-
usta priliku) da slabosti etabliranih knjizevnih veli¢ina nazove pravim imenom. Ne
fali mu ni znanja ni hrabrosti, njegovi su radovi uvijek metodoloski i stilski bespri-
jekorni. To je autor spreman da se suprostavi svim formama uzurpacije knjizevno-
umjetnickog izraza. On je jedan od onih koji se cijeloga Zivota drzao one anticke
regule po kojoj, za svaku napisanu stranicu treba procitati stotine tudih.

Zato, kada vrijednost sopstvenih utisaka o nekom djelu provjeravate preko eseja
ili prikaza Milorada Stojovi¢a pisanih prije Cetrdeset godina, shvatate da pred
spobom imate prosuditelja kojega djelo nije demantovalo.

Koliko god dobio javnih velikih priznanja od Crnogoraca tesko ¢emo mu se
dostojno oduziti.

Zasto?

Prvo: Pogledi koje crnogorska nauka o knjizevnosti danas ima na nase knjizevno
nasljeda i stvaralastvo u periodu Citave druge polovine 20. vijeka, znatnim su di-
jelom posljedica istrazivanja Milorada Stojovica.

Drugo: Prema piscima, Stojovi¢ se odnosi s poStovanjem. Crnu Goru i njene
vrijednosti afirmiSe na egzaktan nacin, sagledavaju¢i duhovno nasljede na ¢ijim
temeljima izrasta autohton umjetnicki ¢in — univerzalnom optikom i metodama
nauke o knjizevnosti. Stalo mu je prevashodno do afirmacije onih elemenata koji
djelo pisca ¢ine trajno aktuelnim, neprolaznim u vremenu.

Njegova intelektualna odvaznost, njegova spremnost da se zaloZzi za ljude i
poslove od vrijednosti i znacaja za nasu domovinu, njegovo poimanje svijeta —
imponuju.

Ono §to je ostvario na polju nauke o knjizevnosti neprolaznog je znacaja.

Vlatko Simunovié
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Vrijema okretanja estetskim vidicima

Govoriti 0, zasad, dvotomnim izabranim djelima Milorada Stojovic¢a naslov-
ljenim sa ,, Tragom vremena“ i ,,Pisali su mi“ u kojima se nalaze, uglavnom, tek-
stovi nastali prije skoro pola vijeka, povod je da se pokuSa odrediti, zapravo,
potvrditi, uloga ovog knjizevnog kriti¢ara, istoricara knjizevnosti, antologicara,
pozori$nog kriti¢ara, ¢elnika Biblioteke ,,Luca‘, urednika ¢asopisa ,,Stvaranje®, u
proslovjekovnoj crnogorskoj knjizevnosti i kulturi. I da se, naravno, reanimise,
prije svega, knjizevni zZivot jednog sad ve¢ podalekog vremena kojemu su prethod-
ile bitne promjene u poimanju knjizevnosti i postvremena u kojem su se desile
jos dinamicnije transformacije u nacionalnoj literaturi koje ¢e svoju zanrovsku,
strukturnu, tematsku, nacionalnu i proevropsku kapacitetnost dosti¢i potkraj
davdesetog vijeka. Desice joj se, zapravo, poetska heteronimija, odnosno, ekspanz-
ija individualizma. Pravo na sopstveni rukopis je kao pravo na zrak.

Milorad Stojovi¢ je u tom kontekstu autoritativni svjedok tihog ali znac¢ajnog
viSedecenijskog previranja u crnogorskoj literaturi. U knjizevnim prilikama koje
su bile izazovne i u kojima je trebalo naci pravu knjizevno-kriticku mjeru stvari:
videti sa neke buduée distance §to od tekuée produkcija ostaje a to ne. Sto ima
dnevnu a §to trajniju, knjizevnu upotrebu. Pe je tu tradicija, a de modernost? Pe
je nadmoc¢ ljudskosti, a de nadmo¢ estetskog ili njihova sublimacija?

Milorad Stojovic je, zapravo, prepoznatljiva knjizevno - kriticka pojava u razvo-
jnom putu crnogorske knjizevnosti dvadesetog vijeka. Rijetko je ko kao on, do
tada, pronikao u njegosSevsku, uslovno govoreci, klasi¢nu epohu crnogorske kn-
jizevnosti, u njen duh, i njene poetske modifikacije koje su trajale od Njegosa do
pocetka sedamdesetih godina i pojave Stojovic¢eve ,,Antologije crnogorske poezije
dvadesetog vijeka® i ,,Antologije crnogorske pripovijedacke proze®. Njegov an-
gazman se javlja u onoj razvojnici crnogorske literature koji se moze oznaciti
prelaznim periodom prvo u uspostavljanju, a zatim, i prevazilZzenju, ravnoteze
izmedu etickog i estetskog, angazovanog i neangazovanog, izmedu, ,,jakog® i
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»slabog® literarnog subjekta, izemdu ve¢ davno odpjevanog i onog sto slijedi.
Stojovi¢ je nastojao u svojim opservacijama da se otme, upravo, dominaciji jakog
crnogorskog subjekta, uvazavaju¢i ga u onoj mjeri koliko je on bio mati¢ni tok
crnogorske knjizevnosti poistovjecen sa poetikom ¢ojstva i junastva. Etike mora
biti u svemu. Ona je anti¢ka tradicija ljudskog dostojanstva. Estetski ¢in ima svoju
idejnost koja je dublja i veca od svake stvarnosti. Ona je poetsko-filozofski for-
malizuje 1 nadgraduje u svjetskoj ravni. Dimenzija estetskog je asimilovana di-
menzija etickog. Bez toga bi knjizevnost u kam ocajala. Nema sveobuhvatnog bez
estetskog identiteta.

Knjizevno-kriticko vjeruju Milorada Stojovica paralelno sa etickim koncptom
knjizevnog djela, preferiralo je i smjelije okretanje estetskoj ravni u kanonski os-
vjestanoj crnogorskoj literaturi. U crnogorskom, nacionalnom, knjizevnom,
spisateljskom duhu, centralno gravitaciono polje bila je Njegoseva misao: ,,Sto je
covjek, a mora bit Covjek™. Ovaj Njegosev stih — filozofema je vjerovatno jedna
od najpotpunijih definicija ¢ovjeka i njegove sudbine uopste. Medutim, ova Nje-
goseva refleksija je dozivljavana vise kao moralna, a manje kao filozofska glosa.
Dakle, ¢ovjek kao bi¢e sa svom svojom bivstvenos$c¢u, sa svojim mocima i
nemoc¢ima, usponima i padovima, vrlinama i sotonizmom. U ,,Lu¢i mikorokosmi*
Njegos kaze: ,,S tocke svake pogledaj covjeka! Kako hoc¢es sudi o covjeku! Tajna
cojku Covjek je najveca! ... Mi smo iskra u smrtnu prasinu, mi smo lu¢a tamom
obuzeta“. U ,,Gorskom vijencu® Njegos se, pak, s velikom rezignacijom pita i
odgovara: ,.Sto je ovjek? Ka slabo zivinée“. Njegos je, zapravo, poput Sekspira,
apoteozno razmisljao o covjeku ali nije zaobilazio ni crnu empiriju koja ga je Cesto
tjerala u pla¢ nad ¢ovjekom, odnosno, ne¢ovjekom.

No, i s Njegosem i bez Njegosa, vrijeme u kom su nastajali Stojovicevi tekstovi
podrazumijevalo je — nagovjestavalo — sve radikalniji raskid sa nametima dog-
matskog 1 utilitarnog shvatanja umjetnosti. Stojovi¢ je aktivni sudionik one
crnogorske knjizevne dogadajnosti u kojoj se sve vise naslucivalo, kako u knji-
zevnoj praksi tako i u teoriji, da je tradicionalnim poetikama odzvonilo. On je,
zapravo, vise nego Sto je to, mozda, javno i pokazivao na onoj strani knjizevno-
kritickog tumacenja i vrednovanja knjizevnih djela de ¢e se do duha tradicije, duha
knjizevnog nasljeda, drzati samo u onoj mjeri koja nece biti limit za permanentno
pomijeranje nacionalne knjizevnosti ka novim horizontima, ka stvaranju nove
tradicije bez Cega je svaka knjizevnost mrtva.

Njegov inicijalni, aksioloski, izbor bio je eticka misija knjizevnosti koja se nije
mogla tako naglo odvojiti od onog Sto je nacionalni dramsko-istorijski duh sopstve-
nog naroda. S druge strane Stojovi¢ je jedan od onih poznavalaca knjizevnosti koji
je intuitivno, teorijski i knjizevno-istorijski spoznao da svako relevanatno knjizevno
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djelo mora biti i estetski ¢in u svoj svojoj punoci kako bi osim eticke emaniralo i
estetsku katarzu. To dvojstvo je samo prividno jer ono pravoj literaturi daje Jedno /
Univerzum u malom. Knjizevni ¢in mora izazvati istovremeno i ovozemaljsku i
metafizicku drhtavost i osje¢ajnost kako bi smo dotakli i kraj i beskraj ljepote/ i
Dobro i Zlo, i Eros i Tanatos. Mozda je Dostojevski, upravo, mislio na to, odnosno,
na koli¢inu duhovnosti koju dokucimo, vjeruju¢i da samo ta vrsta ljepotr moze sp-
asiti svijet.

Mi, zapravo, zivimo ili ho¢emo da zivimo u eti¢kom ali u krajnjim ishodi$tima
opstajemo u estetskom. Tema je bitna, jo$ bitnija njena knjizevna forma — koja
nam servira cuvstvo estetskog i enigmaticnost njegove anatomije. U umjetnosti
se sve deSava u konvergenciji tragike prolaznosti i nadmocéne ljepote vjecnosti. |
eticko i esteticko proisticu, u stvari, iz apsurda ljudske sudbine. Osjecanje svjet-
skog bola, bez kojeg nije bio ni jedan veliki pisac, je koliko egzistencijalno, eticko,
toliko i estetsko, odnosno, filozofsko pitanje. Svako dalje posezanje za ovim
fenomenom vodilo bi nas u prostore mita koji je rodno mjesto i knjizevnosti i filo-
zofije, etike i estetike. U svakom slucaju knjizevno djelo bez viSesmjerne estetske
prohodnosti je kao bunar bez vode, bez ¢udesnosti naSeg ogledanja, odnosno,
neogledanja u njemu. Knjizevnost, zapravo, nije strast trenutka ve¢ strast vjecnosti.

Vrijeme od prije nekoliko decenija zahtijevalo je minimalisticko ali, ipak, neza-
obilazno otklanjanje od kanonskog, ideoloskog, trivijalnog, epsko-romanti¢nog,
knjizevnog, odnosno, neknjizevnog iskustva pedesetih i Sezdesetih godina kao i
onog iz perioda meduratne i ratne crnogorske knjizevnosti kada se na knjizevnost
gledalo, prije svega, kao na dominantno drustvenu a ne umjetnicku kategoriju; te
da je okretanje esteticnom bicu teksta dekadentno, jalovo, parazitsko, a svaka
eticnost, odnosno, primijenjena angazovanost, napredna i jedino pozeljna. Nar-
avno, do probijanja tog stereotipa doslo je sa pojavom nekih i tada i sada veoma
znacajnih pisca koji su esto opiruci se sopstvenim stegama razbijali pravolinijsku,
heroi¢nu i pozeljnu sliku Zivota i svijeta.

Cjelokupna svjetska knjizevnost je tezila eri ljudskosti ali te ere jo$ nema. No,
ako je za utjehu, najveci dio svjetske knjizevnosti dogurao je makar do ere estetske
esencije kao funkcionalnije varijante teksta. Do spoznanja: da kao $to nema osm-
jeha bez lica tako nema ni knjizevnosti bez njegove neprestane estetske in-
verzivnosti, odnosno, bivalentnosti vrline i lijepote moralnog i nedokucivog.
Priblizavanje ljudskosti i umjetnosti su, zapravo, vjecite vjeternjace Servantesovog
viteza od Mance. Njihova univerzalnost, ipak, je neosporna i spocitava nam se
kao imperativ.

Koliko god bili komplementarni, trnovit je put u knjizevnom postupku od sin-
hronog ugradivanja postulata etickog kao moralnog principa svijeta i estetskog
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kao njegove poetsko-filozofske dimenzije. I estetsko i etic¢ko imaju, zapravo, po
prirodi stvralastva, svoju filozofsku interakciju samo onda ako se literarnom per-
fekcijom zadobije forma ljudskog i univerzalnog iskustva — koliko vremenskog
toliko i vanvremenskog. Ako je viSe izuzetnosti forme, ekspresije, onda je vise
sustinske knjizevne gravitacije. To je Covjekovo vrijeme o kojem Stojovié
govori u predgovoru ,,Antologija crnogorske knjizevnosti dvadesetog vijeka“.
Rekao bih, zapravo, i ovim povodom, da je estetsko neophodan uslov komunika-
cije nacionalnog i sveopsteg.

Cista duhovnost je samo estetska duhovnost. U crnogorskoj knjizevnosti ona je
do savrSenstva ostvarena u Njegosevoj ,,Luc¢i mikrokosma*.

,,Biblija“ najcudesnija, najtiraznija i naj¢itanija, pa mozda i najpostmodernija
knjiga na svijetu, je knjiga sa najviSe angazovanosti ali sa najviSe umreZenosti re-
alnog i nadrealnog, dobroumnog i zloumnog, metafizickog i misticnog, sakralnog
i apokalipti¢nog §to je sve ¢ini poetskim modelom u kojem je fuzija etickog i estet-
skog u uzajamno asimilativnom odnosu. Nazalost, knjizevnost, pa ni ,,Biblija*
kao knjiga svetosti i blagosti, idealnosti rjeSenja sveopste ljudske egzistencije,
nije, niti moze ni poslije dva milenijuma promijeniti svijet u kome i dalje umjesto
stojovic¢evske poetike nadmoci ljudskosti imamo progresivnu, superironu nadmoc¢
i svakovjekovnu ekspanziju zla. Cak toliku nadmoé zla da ée i jedna poetesa lirsko
- filozofskog i svjetskog glasa, Vislava Simborska, ina¢e u mladosti komsomolka
i obozavateljka Staljina i Lenjina, s pravom reci: ,,Ne volim ovaj svijet. To je izv-
jesno, ne volim ga“. I veliki esteta dramskog i narativnog teksta, Cehov, je govorio
da Covejku treba reci sve ono §to jeste, ne bi li, tako mozda postao bolji. A rijec je
o piscu koji je od obi¢ne, porodi¢ne, minijaturne teme, iz duboke ruske provincije,
znao da dosegne vrhove estetsko-eticke mo¢i te da bude citljiv kao svjetski pisac.
Sto tek da kazemo o uzaludnoj, strainoj Danteovoj ,,Bozanstvenoj komediji* &ije
opomene nijesu pomakle Covjecanstvo ni za gram dobrote. Naprotiv, danas se,
kako u jednom svom eseju kaze njemacki pjesnik i esejista, Hans Encensberger
viSe govori o Paji Patku nego o Danteu, ili se, pak, stavljaju u istu ravan.

Milorad Stojovi¢ je istrajavao na knjizevno-estetskom i humanistickom kon-
ceptu literature. Dualizam etickog i esteskog je vjecita tema i u spisateljskom i u
knjizevno-teorijskom promisljanju. Tako je bilo jo$ od anti¢kog knjizevnog uzleta.
Ako se u ljepoti etickog moze ogledati i ljepota estetskog i obrnuto, onda smo na
tragu onog Sto je Stojovi¢ preferirao u svom Citanju crnogorskog literarnog
nasljeda.Na tom tragu je bila njegova elegantna, knjizevno kriticka misao. Ona je
je vise sadrzala duh plemenitosti i kreativnosti nego klasi¢nu arbitrarnost koja je
u novoj, postmodernoj, knjizevnoj kritici, uglavnom, prevazidena. Rije¢ je o
covjeku koji je imao autoritativne ali otvorene knjizevno-kriticke vidike. To, pored
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ostalog, potvrduje i recepcija romana ,,Veoma tamna noc¢* Ognjena Radulovica,
pisca koji je tada,1994. godine, pripadao piscima mlade generacije. ,,Da ova knjiga
nije 1 viSe od toga, a jeste, bila bi znacajna, jer otkriva pisca koji raduje, uliva nadu
u svjeze snage‘, napominje Stojovic.

Cini mi se da ni Milorad Stojovi¢ nije shvatao knjizevnu kritiku kao pitanje Ziv-
ota ili smrti. Kao dnevnu promociju buduc¢ih besmrtnika ili sadasnjih knjizevnih
pokojnika. ,,Ali najvecu kaznu nesavjesnoj i nestru¢noj kritici prireduje samo
umjetni¢ko djelo vrijednostima koje ga ¢ine neprolaznim u vremenu i prostoru,
onim svojim umjetnickim kvalitetom koji ¢e otkriti buduce generacije i preko
kojih ¢e trajno uspostaviti vezu sa njim. NepogresSivih nema, ni u Zivotu ni u um-
jetnosti, ali poziv kriti¢ara podrazumijeva izvjesne preduslove bez kojih se ne
moze obavljati taj mucni i odgovorni posao* — kaze Milorad Stojovi¢ u tekstu
»Kritika i stvaralastvo® napisanom 1977. godine.

Knjizevnu kritiku, zapravo, ne treba ni precjenjivati ali ni podcjenjivati. Ona
je uvijek na svojim putevima i bespu¢ima. Danas se sve viSe govori s pravom
ili bez o njenoj krizi, pa ¢ak i njenom kraju. Vjerovatno se to uklapa u opstu
dekonstrukciju pravih vrijednosti ove civilizacije u kojoj je znak duhovnosti
samo ono §to se ljubomorno ¢uva u bankarskom sefu. Ne treba, medutim, la-
mentirati nad sudbinom knjizevne kritike, pogotovo ne nad onom egzekutiv-
nom, ve¢ vise nad nedostatkom veceg broja onih knjizevnih djela koja ¢e sama
sebe potvrdivati, bez ikakve subjektivne ili neke druge, pozitivne ili negativne,
eufori¢ne, klanovske, logistike, i to ne na lokalnom, pa ni regionalnom, ve¢ i
na evropskom planu. Malo je bilo i malo ¢e, uvijek, biti knjiga koja su za sva
vremena.

Danas su, ali i ne samo danas, najve¢i kritiari knjezevne kritike pisci. Ako se
o njima dovoljno i dobro ne pise, uz rijetke izuzetke, onda, po njihovom, nema ni
prave knjizevne kritike. Ona je, navodno, nekompetentna da procita njihovu ge-
nijalnost. Doduse, nijesu ni knjizevni kriticari cvjecke, pogotovo, ako misle da je
knjizevna mo¢ u njihovim a ne u rukama pisca. Za Misela Bitora najveci francuski
kriticari 19.vijeka nijesu niti Sent-Bev, niti Anatol Frans, niti Teofil Gotje, ve¢
pjesnik Bodler o kojem su neki od ovih imena znamo kako pisali. Mo¢ knjizevnog
djela jeste ili nije, zapravo, u piscu, a ne onom ko ga javno prosuduje.

Mukotrpno je svekoliko crnogorsko knjizevno utemeljenje i usavrsavanje. Jer,
mi se i danas, poslije nekoliko decenija, s pojavom Nove crnogorske knjizevnosti,
¢upamo iz ralja ogromnog kvaziepskog suficita, banalne fugurativnosti, tradici-
onalistickih i ideoloskih premisa u poimanju literature i njene uloge. A njena uloga
je ponajvise, htjeli to da prihvatimo ili ne, u njenoj bartovskoj recepciji koja se
svodi na estetsku i semanticku prozra¢nost teksta i uzitka u asimilovanju
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tekstualnog fluida. U lavirintu smo zivota a samim tim i u lavirintu literature.
Danas, a i ne samo danas, prava literature moze biti samo ona koja se piSe za elit-
nog ¢itaoca. ,,Sve je samo tumacenje®, geslo je poststrukturalista. Dodao bih sva
ljepota teksta je u neizvjesnoti njegovog znacenja. Krleza je govorio da ne pise
da bi bio razumljiv za svakoga. Holandski slikar i teoreti¢ar umjetnosti Pit Mon-
drijan konstatovao je, jo§ poc¢etkom dvadesetog vijeka, ali ne samo on: ,,Na kraju
smo svega starog — odijeljenost je apsurdna i definitivna®.

Za razliku od revolucija, knjizevnost je jedino, nesto $to, ipak, tece. A moze da
teCe samo ako se da oduska individualnom, intimiziranom, kosmosu. To su vjeciti
usponi i vjec€iti padovi pisanja. A definicija knjizevnog kriti¢ara ima skoro onoliko
koliko ima i definicija knjizevnosti. Ako bih birao izmedu njene harizmati¢ne i
manticke uloge, onda bih se radije opredijelio za ovo drugo.

Knjizevnu kritiku, i kako vise volim da kazem, knjizevnu analitiku, dozivlja-
vam, prije svega, kao izazovnu intelektualnu i duhovnu disciplinu. Nenadoknadivo
je estetsko zadovoljstvo desifrovati knjizevni tekst i autorski kod kojim se do njega
stiglo. A zagaziti u novo, a samim tim i u estetsko je nemoguce bez ulaska u galak-
siju sopstvene individualnosti. Taj proces je, ponekad, ravan literarno-esejistickoj
kreaciji.

Posebna vrijednost ovog dijela izabranih djela Milorada Stojovica ¢ini knjiga
,»Pisali sumi“. Rijec je o autorovom izboru iz li¢ne arhive od preko hiljadu pisama
i odgovora ¢iji su adresanti i mnoge najznacajnije li¢nosti ne samo crnogorskog
knjizevnog, pozori$nog i kulturnog zivota. Ovaj epistolarijum se Cita sa posebnim
zanimanjem jer na autenti¢an nacin obnavlja ona unutra$nja strujanja, ¢esto sa
polemi¢nim diskursom o umjetnickom stvaralastvu sada ve¢ udaljenih decenija.
Knjiga ,,Pisali su mi“ zasluzuje, zapravo, posebnu paznju. Pogotovo, generacija
koje dolaze. Impozantan broj li¢nosti, odnosno, tako frekventna korespondencija
samo po sebi je podatak koji skre¢e paznju na znacaj Milorada Stojovi¢a u svom
vremenu, odnosno, u vjecitim crnogorskim ne samo knjizevnim i kulturnim
razmedima. Najvaznije je ne zaustaviti se i ostati u nekom svom tunelu.

U vjekovnom crnogorskom ratovanju uvijek je postojala iskra estetike.
Poistovjecivala se ljepota zrtvovanja sa ljepotom postojanja.

Borislav Jovanovié¢
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Matica crogorska Cetinje, Balsiéa pazar bb
srijeda, 09. april 2014. godine u 17 sati

Vece Lidije Vukéevi¢

U Matici crnogorskoj na Cetinju odrzano je, 9. aprila 2014, knjizevno vece u kojem
je predstavljena nova knjiga eseja dr Lidije Vukéevic ,,Rjecnik nuznosti®, u izdanju
zagrebackog Antibarbarusa 2013. Uz autorku o knjizi je govorio ugledni hrvatski
akademik, pjesnik, likovni i knjizevni kritiar Tonko Maroevic.

Luka Lagator, predsjednik Ogranka Matice crnogorske na Cetinju, najavio je i pred-
stavio goste:

»,Danas imamo izuzetnu Cast da su medu nama dvoje vrsnih, priznatih i poznatih
stvaralaca: knjizevnica, kriticarka i univerzitetska profesorica Lidija Vukcevic i pjes-
nik, esejist, prevodilac, likovni i knjizevni kriti¢ar — akademik Tonko Maroevié.

Anije ih donio vjetar, ve¢ blagi i tihi povjetarac, koji ¢e nas ugodno oviti i ozariti
odabranim i pitkim §tivom iz pera nase drage gosce, kojoj kazem dobro dosla u
svoju Visozemsku, dobro dosla na Cetinje, de bar na trenutak mozete zaboraviti
na svoje ,,stranstvo®, jer Vi ste nasa, jednako nasa, kao Sto ste, svojim djelom i
bi¢em kosmopolitska. Lidija Vuk¢evié je veceras drugi put medu nama, povodom
objavljivanja knjige eseja ,,Rje¢nik nuznosti.

Lidija Vukcevi¢€ je rodena 1954. godine u Zagrebu, de je diplomirala, a zatim
magistrirala i doktorirala iz podrucja humanistickih i drustvenih znanosti na Kat-
edri srpske knjizevnosti na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Bila je stipendistica
Andric¢eve zaduzbine 1983. godine.
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Do sada je, pored ostalog, objavila zbirke pjesama ,,Boja Safrana®, ,,Latinska
knjiga®“, ,Lepeza“ i ,,Zagrljaj jezika®, zbirku poezije na italijanskom jeziku ,,I1
velo®“, kao i prozna djela ,,Pisma jednog teroriste jednom sadisti, ,,Rjecnik
slucajnosti®, ,,Moj filozofski rje¢nik®, ,,Obic¢ne stvari®, ,,Fabrika malih utopija“ i
,,Ki8i li neprekidno nad Kotorom?*.

Njena ostvarenja su uvrstena u pet antologija hrvatske i srpske poezije, zbirku
zenske proze na makedonskom jeziku, zatim u Crnogorsku enciklopediju DANU
i Hrvatsku knjizevnu enciklopediju.

Akademika Tonka Maroevica nije potrebno posebno predstavljati. Roden je u
Splitu 1941. godine. Diplomirao je komparativnu knjizevnost i povijest umjet-
nosti, a doktorirao temom: ,,Likovna umjetnost u Hrvatskoj knjizevnosti od mod-
ern do danas”. Autor je brojnih djela, monografija i istrazivackih radova i dobitnik
mnogih nagrada i priznanja, medu kojima i nagrade ,,Tin Ujevi¢™ 1988. godine.
Redovni je ¢lan Hrvatske akademinje znanosti i umjetnosti.*

Na pocetku svoje besjede akademik Tonko Maroevi¢ je najprije napomenuo
kako poznaje dobar dio Vukéevickinog opusa i kako ga je u mnogo puta pred-
stavljao, skoro sve od njenih dosad 13 publikovanih knjiga poezije i proze i kako
je ova knjiga nastavak sli¢nih esejistickih ogleda iz njenih prethodnih
knjiga Rjecnik slucajnosti i Moj filozofski rjecnik. Potom je naglasio kako je Lidija
Vukcevi¢ prisutna ,,u krugu obiju domicilnih knjizevnosti, 1 hrvatske i crnogorske,
ali 1 §ire”, smatrajuéi je kozmopolitom, jer to po svemu zasluzuje. Povezao je
njeno pisanje s uticajem francuske knjizevne Skole, s njenom lirskom gamom ali
i naznacio vrijednosti njenog eseja koji ide od fenomenalnog ka filozofskom
promisljanju.

,,U nekom smislu, dakle to je i dnevnicka i rjecnicka faktura. S jedne strane tu
su stvari iz zivota koje Zeli fiksirati i podijeliti sa ¢itaocem, a sa druge strane govori
o0 is¢ezavanju, nestajanju i zaboravu, jer pisanje jeste borba protiv zaborava“.

Zadivljen s koliko filigranske lakoc¢e Lidija ispisuje svoje senzitivne opazaje i
privodi ih u izniman knjizevni oblik i ujedno Citateljski uzitak, zakljucio je, kako je
knjiga ,,Rjecnik nuznosti* znacajan doprinos u zanru lirskog eseja, te je preporucio
Citateljima jer je osobno smatra pravim praznikom kultivisanog Citataoca.

Pra¢ena muzikom izuzetno talentovane pijanistkinje Vasilise Lopusine, autor-
ka Lidija Vukcevi¢ je procitala dva eseja i naznacila kako je u ovoj knjizi rijec o kon-
fesionalno-dnevnickoj prozi pisanoj u vrijeme 90-ih godina, sabranoj u jedinstvenu
knjigu u urednickoj maniri Simone Goldstein, zagrebackog izdavaca Antibarbarusa.

Za kraj ovog priloga evo i citata iz recenzije Predraga Matvejevica:

,Lidija Vukcevi¢ posjeduje snazan talent kojaga obavija prozracna i bodra lirska
svjetlost. Uz poetsku darovitost posjeduje i razvijenu kriticku svijest koja se najbolje
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izrazava u zanrovskom melangeu koji sazima pripovijedno i dramsko u meditativne
dnevnicke zapise. Ziveéi ve¢im dijelom postrani, ¢ak i kad je u svome domu, Lidija
vukcevi¢ se nije kretala u knjizevnim ,,guzvama®. Meditirala je, trpjela svoj valjani
stav. Pjevala je, pisala pjesme, objavljivala svoje lucidne eseje. Bio sam i ostao pok-
lonik njene darovitosti.*

V. Pejovi¢
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DAKOMO SKOTI

kny

TRI KNJIGE O CRNOJ GORI
1941-1945

medijator
prof. dr Vesna Kilibarda

Matica crnogorska, Beogradska 24 ¢, Podgorica
cetvrtak,10. april 2014. u 18 sati

Gost Matice crnogorske — Dakomo Skoti

bakomo Skoti je italijanski i hrvatski knjizevnik i publicista.

Godine 1947. doselio se iz Italije u Hrvatsku, prvo u Pulu, a potom na Rijeku,
de i danas zivi. Kao pripovjedac, pjesnik i esejista napisao je i objavio na italijan-
skom i hrvatskom jeziku preko stotinu djela — romana, zbirki novela i kratkih
proza, pjesnickih knjiga, prica za decu, eseja iz oblasti etnografije i istorije. Skoti-
jeva djela prevedena su na dvanaest evropskih jezika.

Za svoju bogatu knjizevnu djelatnost dobio je brojne nagrade i priznanja. Veliki
dio svoga knjizevnog i publicisti¢kog rada Pakomo Skoti posvetio je Crnoj Gori
i Crnogorcima, kao i vezama Italije i naSe zemlje. Tri njegove knjige — Orlovi
crnih planina, Uzaludna pobjeda 1 Gorka Crna Gora — posvecene su vremenu
italijanske okupacije Crne Gore tokom Drugog svjetskog rata, borbi crnogorskih
partizana, kao i italijanskim partizanima-antifasistima u Crnoj Gori. Preveo je na
italijanski jezik knjigu prica Lijepa smrt, Sretena Asanovica.

Objavio je i knjigu Jugoslovenski partizani za oslobodenje Italije za koju mu je
veliki dio materijala dao Vlado Vukovi¢ Gavros, crnogorski pisaci antifasista.

Pakomo Skoti je u drustvu predstavnika Nacionalne zajednice Crnogoraca Ri-
jeka, Vasilije Vukosavoviéa, predsjednika i Cedomira Jankovica, bio gost Matice

crnogorske 10. aprila 2014. U prostorijama Matice isto vec¢e Skoti je imao tribinu
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na kojoj je govorio o svojim knjigama posvecenim italijanskim vojnicima u Crnoj
Gori tokom II svjetskog rata i svojim prevodima djela crnogorskih pisaca na itali-
janski jezik. Medijator je bila prof. dr Vesna Kilibarda, goste je u ime Matice poz-
dravio generalni sekretar Novica Samardzi¢, a prisutnima se u ima crnogorske
zajednice u Rijeci obratio Cedomir Jankovié.
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Priroda Crne Gore - bogatstvo, stanje, znacaj i perspektive

Proslo je 22 godine od donosenja Dekleracije o Crnoj Gori kao ekoloskoj drzavi,
da li se opet nalazimo na pocetku realizacije ove ideje, kao nedaleke 1991. godine,
kada je ova sjajna ideja na Samitu u Brazilu izazvala veliko interesovanje. Sta se
u meduvremenu promijenilo, sigurno je jedino da su prirodne preduspozicije i po-
tencijali za neki procenat degradirani pred naletom stihijne antropogenizacije i
nedovoljno kontrolisane urbanizacije, a koliko se na§ odnos, znaci prosjecnog
gradanina u Crnoj Gori promijenio, dovoljno govori diskrepanca izmedu uni-
verzalnih prirodnih vrijednosti i nemoguénoscu ljudi sa crnogorskih prostora da
uvide, afirmisu i racionalno valorizuju to vanserijsko i neponovljivo bogartstvo.
za racionalno iskori$¢avanje prirodnih potencijala, odrzivim razvojem, unaprijede-
njem i prezentacijom prirodnih vrijednosti. Crna Gora ako je po neCemu u svojoj
slavnoj proslosti, pa i sada, a nadamo se i u budu¢nosti poznata, ne samo na Balkan-
skom poluostrvu, evropskom kontinentu nego i §ire, to su svakako njene neosporne
i univerzalne prirodne i ukupne kulturne vrijednost, tj. spona, bogatstvo, raznolikost
1 mozai¢nost prirodne i kulturne bastine na relativno malom prostoru od nepunih
14.000 km?. Samim tim je i obaveza drzave Crne Gore, svih gradana, stru¢nih i na-
uc¢nih institucija, NVO organizacija i drugih aktera znatno veéa u o¢uvanju, unapri-
jedenju, zastiti i racionalnoj valorizaciji ovih vrijednosti, nego sto je to do sada bilo.
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Vizija Crne Gore kao ekoloske drzave predstavlja iskonski i civilizacijski isko-
rak i podrsku snaznom opredijeljenju za mir, duh racionalnosti, kulturu zivljenja,
toleranciju, humanost i odrzivi razvoj. Proglasenjem ekoloske drzave Crne Gore
u septembru 1991. godine Skupstina Crne Gore je iako se Crna Gora nalazila u
vrtlogu balkanskih ratnih previranja na svu sreé¢u, razumno i mudro odredila i
trasirala smjernice buduéeg razvoja drzave, koji bi se zasnivao na valorizaciji
prirodne i kulturne bastine, kao njenih najve¢ih vrijednosti, i zasnivao na njenim
ekoloskim osnovama. U ekolosko-ekonomskom smislu taj odnos se izrazava kroz
harmonican razvoj sa prirodom tj. kroz odrzivi razvoj sa onim stepenom valo-
rizacije koji obezbjeduje nesmetani i otvoreni ekonomski prostor, sposoban da se
uklju¢i u mediteranske, evropske i svjetske integracione procese i prihvati stroge
ekoloske medunarodne standarde razvoja i odrednice ekoloske politike i etike u
ukupnom drustvenom razvoju. Pionirski koraci realizacije ideje ekoloske drzave
definisani su osnovnim elementima strategije ekoloske drzave koji ukljucuju up-
oznavanje, unaprijedenje, zastitu, strogo kontrolisanu valorizaciju i eksploataciju
prirodnih potencijala. Projekat ekoloske drzave Crne Gore podrazumijeva i
predvida uspostavljenje vec¢eg nivoa ekoloSkog obrazovanja, osposobljavanje i
edukaciju stanovnistva i uvodenje ekoloskog obrazovanja u predskolskim us-
tanovama, osnovnim i srednjim Skolama i na fakultetima. S obzirom da se radi o
jednom kompleksnom i dugoro¢nom procesu, neophodno je bilo da se ve¢ na
samom startu (a proslo je skoro Cetvrt vijeka) definiSu aktivnosti koje bi se sinhro-
nizovano realizovale uz aktivno ucesce pojedinaca, vladinih i nevladinih organi-
zacija, stru¢nih i nau¢nih institucija koji gravitiraju ekoloskim problemima i zastiti
ukupne prirodne i kulturne bastine Crne Gore. Problemi ugrozavanja prirode
postali su univerzalna prijeteca pojava savremenog svijeta, pa stoga svaki glas za
njeno o¢uvanje ima snagu opsteg znacaja. Crna Gora, iako mala i malo poznata u
svijetu, visoko je podigla svoj glas u odbranu prirode ovog dijela planete Zemlje
i na najhumaniji nacin na sebe skrece paznju Medunarodne zajednice. Zahvaljujuci
svojoj dobro o¢uvanoj, raznovrsnoj i izuzetno atraktivnoj prirodi Crna Gora je
imala razloge da se deklarise kao Ekoloska drzava. Cinjenica je, medutim, da je
to i cijena njenog relativno zaostalog privrednog razvoja, ali zbog toga ona nema
namjeru da ostane zarobljenik proslosti (zbog oCuvane prirode), ve¢ namjerava
da te ocuvane prirodne vrijednosti plasira kao veliku prednost i zalogu svoje
buducnosti. Pitanje je, naravno, kako? Na koji nac¢in i sa kojim sredstvima.
Konacno, treba reci da je Projekat Ekoloske drzave dugorocan i vrlo skup. Na
njemu treba raditi istrajno i generacijski. Turizam je sigurno jedna od privrednih
i kulturoloskih djelatnosti ¢ijem prosperitetu ¢e najvise doprinositi ekoloski dobro
oGuvana i organizovana drzava. Sto je njena priroda ofuvanija, raznovrsnija i
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atraktivnija, utoliko je znacajniji motiv turistickih kretanja i interesantnija destina-
cija savremenog medunarodnog turizma, a ekoloski motivisane turisticke desti-
nacije bi¢e sve popularnije u buduénosti. Zbog svog neposrednog kontakta sa
domicilnom sredinom turizam moze najbolje da afirmise ideju i stvarnost Ekolo-
Ske drzave, ali i da je devalvira, ako se ta ideja u praktiénom zivotu ne ostvaruje.

ProglaSenjem Crne Gore ekoloSkom drzavom, opravdano se naglaSavaju
prirodne i ukupne kulturne vrijednosti Crne Gore i potreba za njihovim trajnim
oc¢uvanjem. Uporedo sa naglim porastom nau¢nog, obrazovnog i kulturnog nivoa
stanovnistva i opStim povecanjem zainteresovanosti za prirodne i kulturne vri-
jednosti, stvorena je potreba za postojanjem jedne savremene strategije zastite
prirodne i kulturne bastine Crne Gore, a samim tim 1 afirmaciju programa, pro-
jekata i institucija koje se bave ovom problematikom.

Prirodne vrijednosti i rijetkosti u Crnoj Gori, po svome specificnom znacaju,
zasluzuju da im danasnji Covjek posveti duznu paznju, da ih zastiti od ugrozavanja,
raznih vidova degradacije ili pak potpunog unistavanja i da omoguci njihovo
proucavanje, unaprijedivanje, Cuvanje i zastitu. Tesko je u Evropi a vjerovatno i
u svijetu na¢i manju zemlju sa vise razli¢itosti, kontrasnosti, surovosti i ljepote
njene prirode, zemlju bogatijeg kulturnog i istorijskog nasleda na manjem pros-
toru, zemlju tajni, zemlju pitke vode, kao $to je to Crna Gora. Brojni putopisci su
bili odusevjeni njenom prirodom, kulturnom bastinom i o tome su ostavili brojne
zapise, pjesme, legende, putopise, strucne i naucne priloge i monografije. Poznati
istrazivac i prijatelj Crne Gore Jozef Holocek je za Crnogorce ocaran iskonskom
prirodom ove male balkanske i evropske drzave, zapisao O kako su bogati ovi
siromasni Crnogorci.

Crna Gora je planinska i mediteranska zemlja. Njene prirodne vrijednosti pred-
stavljene nizom bisera u rasko$noj prirodnoj riznici od mora pa do najvisih planin-
skih vrhova Durmitora, Komova, Bjelasice, Volujaka, Magli¢a, LjubiSnje i
Prokletija i drugih, su njeno najvece bogatstvo. Raznovrsnost i bogatstvo biodi-
verziteta Crne Gore po jedinici povr§ine je znatno vece nego u mnogih drugih
krajeva Evrope i moZe se uporedivati samo sa velikim prostorima kakvi su Alpi,
Apenini, Kavkaz i drugi. Medutim, srazmjerno relativno maloj povrsini Crne Gore
u odnosu na druge evropske drzave ona je sigurno bez premca kao centar razno-
vrsnosti i bogatstva biodiverziteta pa i drugih prirodnih karaktera. Kao ilustrativan
primjer naves¢emo planinu Durmitor koja ima nacionalnu i dvojnu medunarodnu
zastitu de je registrovano do sada preko 1600 vrsta vaskularnih biljaka i ¢ak blizu
180 vrsta ptica sa ¢ime se rijetko moze pohvaliti bilo koja planina u Evropi. Sli¢nih
primjera u Crnoj Gori ima mnogo. Ilustrativan je i primjer da je na podrucju ex
Jugoslavije prema nekim podacima registrovano oko 500 planinskih vrhova preko
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2000 m.nv., a da se u najmanjoj republici Crnoj Gori, nalazi preko 150 vrhova,
$to na jedan ubjedljiv nacin reprezentuje bogatstvo geomorfoloskih i geloskih
prirodnih elemenata najviseg ranga. Poredenja radi jedna Hrvatska nema ni jedan
planinski vrh preko 2000. m.nv.

S obzirom da smo donedavno bili srednje razvijena zemlja povratak u to drustvo
osim preduslova koji su vezani za optimalni drustveno-politicki ambijent i
otvorenost Crne Gore prema svijetu i svojim susjedima neophodno je aktiviranje
svojih prirodnih resursa i prirodnih vrijednosti koji su neopravdano zapostavljeni.
To podrazumijeva i novi kvalitet ekoloske svijesti svakog gradanina, svodenje na
minimum svih djelatnosti koje degradiraju, zagaduju i unistavaju prirodu i reali-
zovanje onih privrednih djelatnosti kao §to su turizam, poljoprivreda, stocarstvo
i td. Racionalna i strogo kontrolisana eksploatacija i valorizacija prirodnih vrijed-
nosti u Crnoj Gori moze biti neiscrpna i trajna i ne moze se porediti sa eksploat-
acijom bilo koje sirovine tipa ugalj, nafta, mineralne sirovine, pa ¢ak i pitke vode,
¢ije su rezerve ma koliko nama danas izgledale velike, ipak veoma male, ograni-
cene i privremene. To bi bio pravi doprinos realizaciji jedne sjajne ideje Crna Gora
— ekoloska drzava koja je jo§ zarobljena u procesu deklerativnosti, politickim
isklju¢ivostima i niskoj ekoloskoj i ukupnoj kulturi i odomaéenom razmisljanju
daje drzava sa svojim institucijama jedina, koja koja treba da realizuje ovu ideju.

Problematika zastite prirode i Zivotne sredine danas je jedna od najznacajnijih
tema, kako na lokalnom, tako i na globalnom nivou. To je prakti¢no postala nasa
svakodnevica i tema dana, i sa pravom sve viSe poprima planetarni znacaj. Ne
samo svaki stru¢ni radnik i nau¢nik, ve¢ i obi¢ni laik osjeéa i primjecuje posljedice
nedostatka adekvatne zaStite prostora i sredine u kojoj zivi. Naucnici su vec
odavno upozorili na posljedice koje Covjecanstvu prijete od neracionalne i nekon-
trolisane eksploatacije prirodnih dobara. Brojne medunarodne konferencije, kon-
gresi, naucni skupovi, simpozijumi, savjetovanja, su raspravljali o ovim temama
i jedan generalni zakljucak koji se moZze izvuci iz svega toga jeste da se planeta
Zemlja nalazi u opasnosti, sami tim i Crna Gora srazmjerno povrsini svoje teri-
torije dijeli tu sudbinu.

Prilike u Crmoj Gori su specifi¢ne. Njih najvise karakterisSe geografski polozaj i
opsta privredna i drustvena razvijenost odnosno nerazvijenost. Dok je Crnogorsko
Primorje, okolina vecih gradova i industrijskih objekata i pristupacniji djelovi u
manjoj ili vecoj mjeri naruSeni, a parcijalno i unisteni ili pak unakazeni (plaze,
okoline saobracajnica, doline rijeka, Sumski ekosistemi, moc¢vare, itd.), pojedini
djelovi uglavnom u sredi$njoj i sjevernoj regiji Crne Gore, kao §to su Durmitor
sa rijekom Tarom i njenim pritokama, Biogradska gora, Komovi, Magli¢, Volujak,
Prokletije, LjubiSnja i dr. jo§ se mogu spasiti. Od svih ovih podruéja svakako je
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nacionalne, uziva i dvojnu medunarodnu zastitu, i predstavlja objekat od uni-
verzalnog znacaja.

Ovom prilikom Zelimo promovisati tezu da je prirodu najbolje tititi ako je
racionalno koristimo. Na taj nacin prirodni potencijali ¢e biti neiscrpni i dugovjecni,
jedino ako se razumno i kontrolisano koriste. U tom smislu neophodno je ograniciti
ljudsku kratkovidost i oholost, izgraditi koncepciju zastite, unapredenja i valo-
rizacije prirodnih ekosistema, koja ima za cilj da priroda ne bude konzervirana, ve¢
naprotiv da se racionalno koristi uz sve elemente integralne zastite. Zastita prirode
nije sama sebi cilj. Nastala je kao nuzna posljedica negativnog antropogenog djelo-
vanja u kojoj se zivi i od koje se zavisi. Priroda i ¢ovjek ne mogu biti dva nezavisna
jednomislena i mehanicka sistema, ve¢ naprotiv dva izrazito aktivna ¢inioca koji
Zive 1 razvijaju se u trajnoj i uzajamnoj zavisnosti i povezanosti.

Znacaj zastite prirode se odslikava bas u tome da se ocuva covjekova sredina i
da se poboljsaju njegovi uslovi zivota i rada. Interesuje covjeka sa ovih crnogor-
skih i drugih okolnih prostora da svjesno i savjesno pomogne obnovi prirode i za-
Stiti njene neosporne potencijale. Ako i dalje nastavimo sa dosadasnjim
zagadenjem prirode, ubrzo ¢emo ugroziti sopstvenu egzistenciju i uskrati¢emo
zivotni prostor onima koji treba da nas naslijede, a za $to nemamo pravo. U moral-
noj smo obavezi da ostavimo Zivotni prostor za njih, makar u sli¢noj mjeri, kakav
smo naslijedili od nasih predaka.

Zastita prirode 1 njeno razumno koriS¢enje postali su obaveza i imperativan cilj
Covjecanstva. Skoro ni u jednoj oblasti ljudskog djelovanja i rada nije potrebna
tako ¢vrsta, homogena i trajna saradnja svih partnera, institucija, struka, nauke i
prakse, kao Sto je to u sferi zastite prirode. Jer, odrediti nacin i intenzitet kori§¢enja
i valorizaciju jednog podrucja ili predloziti moguénost zastite i unapredenja, kao
i racionalnog koris¢enja jednog podrucja suvise je delikatan i odgovoran posao.

Pri kori$¢enju prirodnih dobara svaki pojedinac i drustvo u cjelini, mora imati
punu li¢nu i kolektivnu odgovornost u zastiti i koris¢enju prirodnih dobara. Sva
prirodna bogatstva jedne drzave kakva je i Crna Gora, a narocito njene reprezen-
tativne djelove moraju biti predmet integralne zastite za dobrobit sadasnjih, kao i
generacija koje dolaze.

Danasnji ¢ovjek ima posebnu odgovornost da sacuva i pametno upravlja
nasljedem biodiverziteta koji je ve¢ u velikoj mjeri ugrozen nepovoljnim antro-
pogenim i drugim faktorima. Mnoge evropske zemlje su osjetile efekte ovakvih
uticaja, ali smatramo da je Crna Gora jo$ uvijek na vrijeme da moze pojedine
znacajne dijelove svoje teritorije zastititi, kako od nas samih, tako i od onih koji
kod nas dolaze.
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Pri planiranju koris¢enja i valorizacije objekata prirode nasa je moralna obaveza
da ih iskoris§¢avamo na nacin koji nece ugroziti njihov izvorni integritet. Borba
protiv svih zagadenja prirode treba da bude efikasna i trajna a kontrola koris¢enja
prirodnih dobara treba da bude svakodnevna, racionalna i potpuna. U tome je
sustina 1 osnovni znacaj zastite prirode da se na savremenim osnovama regulise
koris¢enje svih prirodnih izvora na nacin koji ¢e obezbijediti njihovu trajnost, za-
Stitu, popularizaciju i elemente edukacije. Ovaj izuzetno krupan i veoma kompli-
kovan posao ne mogu rijesiti pojedinci niti interesne grupe, ve¢ naprotiv Citava
plejada najkvalitetnijih strucnih, nau¢nih radnika i ljubitelja prirode iz svih oblasti
drustvenog, privrednog, nau¢nog i kulturnog Zivota sa punom moralnom i
ekoloskom odgovornoscu.
tomatski ne znaci iskljuciti ga iz koriS¢enja i valorizacije. Naprotiv, zastita mu
sluzi kao regulator racionalnog i kontrolisanog kori$¢enja prirodnih, kulturnih i
ukupnih dobara sa kojima raspolazemo. Ona zahtijeva detaljno stru¢no i nau¢no
izuCavanje na osnovu kojeg bi se utvrdila realna programska orijentacija, trajna
buduénost njegovog razvoja i elementi, kao i intenzitet moguceg kori$¢enja, valo-
rizacije i nadasve integralne zastite.

Dugotrajna kriza, pogotovo zadnje decenije, tesko je na prostorima Crne Gore
mogla pomiriti zaStitu prirodnih resursa sa efektima eksploatacije prirodnih poten-
cijala i kratkotrajnim ekonomskim interesima. U cilju odrzivog razvoja planinskih
podrucja, a shodno odredbama zavr$nih dokumenata samita u Johanesburgu, kao i
odrednicama Prostornog plana Crne Gore u sferi dugoro¢ne projekcije zastite pri-
rode i zaklju¢cima studije o pravcima razvoja Crne Gore kao ekoloSke drzave ne-
ophodno je $to hitnije sprovesti integralne mjere zastite prirodne i Zivotne sredine.

Na kraju, potrebno je naglasiti da je planiranje odrzivog razvoja prirode Crne
Gore u cjelini veoma slozen proces. On trazi maksimalno ukljucenje vladinih,
nevladinih, stru¢nih, nau¢nih institucija i svih dobronamjernih pojedinaca kojima
je prirodna i kulturna bastina Crne Gore u dusi i srcu. U tom cilju i donoSenje
novog Prostornog plana Crne Gore, predstavlja svojevrsan izazov i za drzavu, in-
stitucije i gradane. Samo na nacin kroz afirmaciju savremene metodologije i
procesa planiranja, kroz realnu analizu antropogenih uticaja i restriktivnu kaznenu
politiku moguce je podici svijest o neophodnosti odrzavanja kvaliteta prirodnih
vrijednosti u Crnoj Gori kao najznacajnijeg resursa za buduénost i razvojni kapital
za sadasnje i generacije koje dolaze.

U svijetu, a posljednjih godina i kod nas, zastiti prirode se poklanja sve vise
paznje jer izvorna i ocuvana priroda zauzimaju posebno mjesto u kvalitetu ziv-
ljenja i odrzivog razvoja. Malo de u Evropi, pa i §ire na tako malom prostoru
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priroda je pruzila toliko bogatstva, reprezentativnosti, vrijednosti i rariteta kao §to
je to u Crnoj Gori. Prirodna bastina Crne Gore je najznacajni dio njene resursne
osnove i sastavni dio njenog prostornog i kulturnog identiteta. Ona ima veliki
znacaj u ocuvanju ekoloSke ravnoteze i ¢ini osnovu ekoloske i prirodne
specificnosti a zajedno sa kulturnom bastinom i istorijom ¢ini temeljne elemente
identiteta Crne Gore. Zasti¢ena prirodna bastina Crne Gore, koju ¢ine 5 nacional-
nih parkova (Lovéen, Durmitor, Biogradska gora, Prokletije i Skadarsko jezero),
objekti pod zastitom UNESCO-a (Durmitor i kanjon rijeke Tare i Kotorsko-Risan-
ski zaliv) i Skadarsko jezero kao Ramsar podrucje, kao i veci broj drugih
zaSticenih objekata prirode (spomenici prirode, rezervati, pojedinacne vrste bio-
diverziteta i dr), predstavlja najznacajniji, najizvorniji i najocuvaniji dio prirode
Crne Gore.

Crna Gora, sa svojih nepunih 14.000 km? povrSine pretezno je planinska, is-
tovremeno i mediteranska zemlja. Ova Cinjenica, kao i niz drugih faktora, od kojih
su najvazniji geografski, geoloski, hidrografski, hidrogeoloski, pedoloski, kli-
matski 1 istorijski, uslovili su razvoj jedinstvenog sistema zivotnih uslova a time
i razvoj jedinstvenog zZivog svijeta. Prikaz samo najosnovnijih ekosistema Crne
Gore jasno pokazuje slozenost, bogatstvo, raznovrsnost i dinamiku njenog zivog
svijeta. lako je zonalnost flore i faune — biodiverziteta, iduci od sjevernih granica
Crne Gore do morske obale jasno izrazena, slika je znatno slozenija jer kroz
djelove rjecnih dolina, kanjone, kotline i preko planinskih prevoja mediteranski
elementi prodiru duboko u unutrasnjost a istovremeno na samom dodiru kopna i
mora mora, na vrhovima primorskih planina, nalazimo niz visokoplaninskih i
nordijskih elemenata.

Poceci zastite prirode u Crnoj Gori datiraju s kraja XIX vijeka, tacnije jos od
1878. godine, kada je Kolasin, kona¢no osloboden od Turaka, pripao Crnoj Gori.
Tada su Moracani i Rov¢ani svoj dio Suma, koji im je dat na podrucju Biogradske
gore, poklonili knjazu Nikoli Petrovi¢u i tako je nastao Knjazev zabran, koji je
kasnije bio poznat kao ,,Branik kralja Nikole“. Upravo taj raniji osjecaj nasSeg
covjeka da vrednuje prave prirodne vrijednosti bio je od prevashodnog znacaja
da se ovaj zanimljivi i specifi¢ni objekat sacuva u skoro izvornoj formi do danas-
njih dana. Takode, zaceci regulisanja problematike lovstva u Crnoj Gori datiraju
s kraja XIX vijeka. Tako je 1884. godine donijeta Naredba o zastiti korisne
divljaci, a 1982. god. Naredba o lovljenju divlja¢i. Ovim aktima regulisan je
lovostaj za odredene vrste divljaéi, s tim Sto se ,,Stetna” divlja¢ mogla loviti tokom
cijele godine. Zabranjeno je bilo i uniStavanje gnijezda, jaja i mladuncadi svih
vrsta korisne divljaci. U praksi su se ove odredbe postovale, o cemu svjedoce i
tvrdnje nekih stranih istrazivaca ornitofaune. Tako se npr: poznati istrazivac ptica
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Crne Gore Ljudevit Firer, koji je napisao znacajno djelo Jedna godina orni-
toloskog istrazivanja u Crnoj Gori, (1894), zalio kako mu crnogorski pastiri i se-
ljaci nijesu htjeli, ni za ponudenu visoku nov€anu nagradu, pokazati gnijezda
rijetkih i drugih ptica u vrijeme lovostaja.

Iako pod neprestanim pritiskom privrednog razvoja i nerazumnog koriséenja i
gazdovanja, priroda Crne Gore jo$ nije presla kriti¢nu granicu, mada se njena
izvornost moze razlozno osporavati. S druge strane, Crna Gora ima Sansu da
unaprijedivanjem svoje prirode i njenih vrijednosti uravnotezi odnos izmedu
ocuvanja i koriS¢enja i time sve vrijednosti i znamenitosti svoje raskosne prirode
sacuva za dobro budu¢ih generacija.

Gledaju¢i na sadasnje stanje prirode, situacija i nije tako optimisticka. Nera-
zumna eksploatacija dobara, neadekvatan odnos prema izvornosti okoline, kao i
razni vidovi zagadivanja sredine ostavljaju teske oziljke na prirodu Crne Gore.
Najugrozenija je okolina velikih gradova — industrijskih centara: Pljevalja, Pod-
gorice, Niksica, Berana, Bara i dr. UgroZene su Sume i Sumsko zemljiste, a ipak
najugrozenije su vode, medu njima i donedavno Ciste planinske rijeke kao Sto su
Tara, Cehotina, Lim, Moraca i dr. NajugroZenije je Skadarsko jezero sa svojom
Sirom okolinom posto prima zagadenu vodu iz veceg dijela Crne Gore, gdje je
koncentrisana industrija i poljoprivreda.

Izvorne prirodne cjeline u pojedinim djelovima Crne Gore neminovno su vre-
menom postajale zone stihijne i neracionalne urbanizacije ¢iji su se efekti mani-
festovali uglavnom u trajnom gubitku zemljista kroz neplansku gradnju
infrastrukturnih objekata, turistiCko-ugostiteljskih i stambenih objekata,
saobracajnica, industrijskih objekata, hala, hangara, skladista i dr. Na ovaj nacin
drasti¢no je izmijenjen izvorni prirodni ambijent, a autohtona flora, fauna, gljive
i vegetacija su pretrpjele velike promjene. TuristiCka urbanizacija je posebno zad-
njih decenija izrazena na Crnogorskom primorju, kao i pojedinim centrima u
sredi$njem i sjevernom dijelu Crne Gore i u velikoj mjeri je degradirala autohtoni
prirodni ambijent i pejzazne vrijednosti. Brojni su primjeri neracionalne urbani-
zacije, uz izgradnju ekoloski konfliktnih industrija i kori§¢enje prljave tehnologije
kao 1 neadekvatno lociranje industrijskih i dr. postrojenja.

Pored iznijetih konstatacija o ocjeni stanja zastite prirode, dajem i kra¢i pregled
osnovnih faktora ugrozavanja prirodnih vrijednosti u Crnoj Gori:

- naravnomjeran, uniformni urbani razvoj nekontabilan sa okruzenjem;

- neplanska, lokacijski i arhitektonski neprikladna gradnja stambenih, izletnickih
1 turistickih objekata na pejzazno istaknutim lokacijama;

- zapustenost ruralnih podrucja; zauzimanje velikih povrSina za gradnju (Sirenje
naselja 1 industrijskih zona na kvalitetnim poljoprivrednim povrSinama);
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- gradnja na obali mora; zauzimanje plaza; izgaradnja pristana i ponti;

- izgradnja bez dovoljno elemenata tradicionalne arhitekture;

- krupni infrastrukturni zahvati (saobracajnice, energetski objekti, sistemi za
regulaciju voda,...);

- povrsinski rudokopi;

- eksploatacija pijeska i kamena;

- devastacija Sumskih ekosistema;

- sjeca Sumaraka, drvoreda i Zivica;

- podizanje Sumskih monokultura;

- Sumski pozari;

- neadekvatne pejzazne intervencije;

- nerijesena pitanja odlaganja otpada;

- erozija;

- melioracija;

- komasacija 1 dr.

Prirodne vrijednosti prostora Crne Gore su u vaze¢im prostornim planovima tre-
tirane na tradicionalan nacin, kroz kori§¢enje rezultata iz takozvanih ,baznih
studija®“. Te studije su imale validnost za primjenu u prostornim planovima i u vre-
menu u kome su radene. Tako se kao kvalitetna osnova za planiranje mogu sma-
trati studije radene za Prostorni Plan Republike iz 1986. godine, kao i one studije
koje su radene za njegovu izmjenu i dopunu 1997. godine. Posebno se kvalitetnom
smatra bazna studija o prirodnim i pejzaznim vrijednostima kopnenog dijela
morskog dobra iz 1997. godine koja je radena za potrebe Prostornog plana
podrucja posebne namjene za morsko dobro. Bazne studije za potrebe Prostornih
planova podrucja posebne namjene za nacionalne parkove (1997. godine: NP Dur-
mitor, NP Biogradska gora, NP Lov¢en 1 2001. godine NP Skadarsko jezero), kao
i Programi razvoja i zaStite za nacionalne parkove radeni su shodno problematici
odgovarajuéeg nacionalnog parka i nivou obrade u razli¢itim tematskim aspek-
tima. Primjena rezultata i saznanja iz baznih studija u prostorne planove sprove-
dena je bez dovoljnog nivoa integracije u konkretnim planerskim rjeSenjima pa
se u mnogim sluc¢ajevima moze konstatovati konfliktnost izmedu planerskih
rjeSenja (zone razvoja, industrija, naselja, turisticki kapaciteti, infrastruktura) i
predlozenih rezima i mjera zastite zasticenih podrucja prirode.

Posmatrajuc¢i validnost nalaza iz ranije radenih baznih studija u realnom protoku
vremena, mora se konstatovati da su isti zastarjeli za primjenu u novim prostornim
planovima pa je neophodno da se prilikom izrade novih prostornih planova ili
izmjena 1 dopuna postojecih obezbijedi izrada novih studija, posebno za aspekat
zasStite prirodne i kulturne bastine.
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S obzirom da postojece tehnike izrade prostornih planova ne obezbjeduju
odgvarajucu integraciju ekoloskih zahtjeva sadrzanih u stru¢nim nalazima studija
za zastitu prirodne bastine u glavnim planerskim rjeSenjima, predlaze se sprovo-
denje procedure / tehnike Strateska procjena uticaja na zivotnu sredinu, i to ne
samo na na svaki prostorni plan ve¢ i na master planove, strategije i politike.

U slucaju master planova, sektorskih strategija i politika, sli¢no kao i kod pros-
tornih planova, same bazne studije o prirodnim vrijednostima (u slucajevima za
koje su radene) uradjene su na zadovoljavaju¢em nivou, ali sa niskim nivoom in-
tegracije ekoloskih zahtjeva u strateSka opredjeljenja.

U cilju jacanja utvrdenih biocentara i biokoridora, a time i mreze zasticenih
podruc¢ja prirode, potrebno je da se pristupi (fazno) medusobnom povezivanju
zasticenih podrucja prirode. Kao oblast za prvu fazu povezivanja zasti¢enih
podrucja prirode predlaze se biokoridor jugoisto¢nih Dinarida (,,Dinarski luk®)
koji bi se u nastavku ovog procesa dalje povezao sa ostalim regionalnim kori-
dorima kao §to je ,,Green Belt*. Kao znacajan bio-koridor u kome treba povezati
(planirana i postojeca) zasti¢ena podrucja prirode prepoznat je i biokoridor pri-
morskih planina Orjen — Lovéen — Rumija.

Pored prethodno iznijetog, zbog ve¢ ucinjenih promjena u postoje¢im i plani-
ranim zaSticenim podruc¢jima prirode, nametnula se potreba revizije, posebno
postojecih zasticenih podrucja prirode. Kao najocigledniji primjer negativnih
promjena u postoje¢im zastiCenim podru¢jima prirode, naves¢emo pojavu
gubljenje prirodnih svojstava zastiCenih objekata prirode koja je uocena na
plazama na crnogorskom primorju gdje je izrazen pritisak turistickog / urbanog
razvoja kako na same plaze tako i na njihovo neposredno zalede.

Prijedlozi projekcije novih zasti¢enih podrucja prirode, koji se daju u narednom
tekstu, bazirani su na saznanjima i nalazima koji su objavljeni u stru¢noj / nauc¢noj
literaturi.

Projekcija zastite Rezervata prirode

Postojeca mreza rezervata prirode treba da bude redefinisana u skladu sa nalaz-
ima gore pomenute revizije svih zasti¢enih podrucja prirode. U pogledu prioriteta,
prednost se daje podrucju Skadarskog jezera i Ulcinjskog primorja koje treba pos-
matrati integrisano, iako je u njima znacajno zastupljena ornitoloska komponenta.
Koliko god je to moguce, koncept rezervata treba integrisati u Sira zasticena
podrucja prirode (nacionalni park, regionalni park)

Projekcija zastite Nacionalnih parkova

Formiranje novog nacionalnog parka Prokletije je i ranije predlagano PPR-om
ali ta inicijativa nije realizovana. U slucaju njene realizacije, doslo bi do znacajnog
(14.000 ha) uvecanja povrsine zasticenih podruéja prirode.

315



Pored obnavljanja ove inicijative, predlaze se

- pro§irivanje granica NP Durmitor (sjeveroistocni dio) u cilju njegovog povezi-
vanja sa predlozenim regionalnim parkom Bio¢ — Magli¢ — Volujak i NP Sutjeska
u BiH / Republici Srpskoj

- formiranje novog nacionalnog parka Orjen.

Sva tri prethodno iznijeta prijedloga treba da omoguce stvaranje prekograni¢nih
zaSti¢enih podrucja sa susjednim podruc¢jima u Albaniji (NP Tethi), BiH (NP Sut-
jeska, Orjen) 1 Hrvatskoj (Orjen)

Projekcija zastite Regionalnih parkova / Parkova prirode,
Spomenika prirode i ostalih zasti¢enih objekata prirode

Potvrden je i ponavlja se prijedlog za stavljanje pod zastitu novih zaSti¢enih
podrucja prirode iz PPRCG-a od 1997.12008. god, ali se daju i prijedlozi za nova
podrugja kako slijedi:

- regionalni parkovi / parkovi prirode (stari prijedlozi: Rumija, Komovi, Sinja-
jevina sa Sarancima, Magli¢, Bio¢ i Volujak, Ljubisnja i Turjak sa Hajlom),

- spomenici prirode (stari prijedlozi: Platije, Kanjon rijeke Cijevne do sela Di-
nosa, Kanjon Male Rijeke), ukljucujuci sljedece prijedloge za formiranje novih:
Kanjon Mrtvice, Tivatska Solila, Lustica, Morinjski zaliv, Sasko jezero, uz
napomenu da se u predstoje¢em periodu sagledaju moguénosti za zastitu novih
speleoloskih objekata, visokoplaninskih glecerskih jezera, hidroloskih fenomena
kao Sto su estavele (Gornjepoljski vir i dr), potajnice (Vidov potok i dr.), geoloskih
i geomorfoloskih fenomena (nalazista sedre (siga, bigar) na lokalitetima Podma-
linsko i Zukva, kanjon Nevidio, pojedinih botanic¢kih i zooloskih lokaliteta,
reprezentativnih / monumentalnih stabala i sl. koji imaju nesumnjive vrijednosti
za stavljanje u ovu kategoriju zastite.

- prirodni predjeli posebnih prirodnih odlika (stari prijedlozi: Visitor i Zeletin,
Bukove Sume na Obzovici i Slivno podrucje rijeke Morace),

- revizija spiska zasticenih vrsta biodiverziteta, u skladu sa najnovijim sazna-
njima iz pojedinih specijalistickih oblasti.

Revizija postojec¢ih zasticenih podruéja prirode treba da ukljuci i mogucnost
pros$irivanja granica postojecih zasticenih podruéja prirode na podrucja koja se
predlazu za stavljanje pod zastitu a nalaze se u drugoj / slicnoj kategoriji zastite
(npr. prosirivanje NP Skadarsko jezero na sjeverne padine Rumije, povezivanje
NP Biogradska gora sa planinskim masivom Komova i sli¢no).

Prethodno navedene revizije (zasticena podrucja prirode, spisak zasti¢enih vrsta
biodiverziteta), pored primjene standardnih tehnika evaluacije i saznanja iz tradi-
cionalne prakse, trebaju da budu ukljuce i primjenu I[UCN-ovih kriterijuma i

316



standarda: a) za kategorije upravljanja zasticenim podrucjima prirode i b) za prim-
jenu kriterijuma za crvene liste na nacionalnom nivou.

U cilju efikasnije integracije aspekta zastite prirode u planerska rjeSenja PPR-a,
daju se sljedeci prijedlozi:

- obezbjedivanje — definisanje osnovnih / najrelevantnijih podataka o stanju
pojedinacnih parametara prirodnih vrijednosti (indikatori);

- definisanje optimalnog modela upravljanja zasticenim podrucjima prirode;

- izrada dugoro¢nih programa zastite prirodnih objekata koji imaju karakter
svjetske bastine;

- definisanje ekoloskih koridora i zastitnih zona oko zasti¢enih podrucja prirode
(primjena zoniranja u svim slu¢ajevima za koje je to neophodno);

- namjensko koris$¢enje, te racionalno gazdovanje prostorom Crne Gore u skladu
sa ekoloskim potencijalom;

- organizovanje kompleksnih i dugoro¢nih naucnih istrazivanja ukupnih prirod-
nih vrijednosti i fenomena Crne Gore;

- izrada nacionalne strategije ocuvanja biodiverziteta sa akcionim planom/ovima

- unapredenje ocuvanja i zastita prirodnih vrijednosti / biodiverziteta;

- efikasnije aktivnosti na zastiti lovne, ribolovne i ukupne faune shodno uzgoj-
nim mjerama i vaze¢im zakonskim propisima;

- zaStita biodiverziteta i posebnih prirodnih i kulturnih vrijednosti medunarod-
nog, nacionalnog, regionalnog i lokalnog karaktera.

Zlatko Buli¢
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Rije¢ Marka Spadijera o Ristu J. Dragiéevi¢u

Zivimo u doba velikih izazova, brzih promjena i lakih zaborava. Narod koji ne
izvlaci pouke iz sopstvene istorije i koji ne odrzava postovanje za ljude koji su
svoje djelo ugradili u njegovo nasljede, ostaje na margini civilizacije.

Matica crnogorska donosi programe o svom videnju crnogorske budu¢nosti, ali
ima senzibiliteta za minula vremena i ljude u njima. Cetinjski ogranak Matice je
zamislio program obnove sje¢anja na stvaraoce koji su u raznim vremenima radili
na Cetinju, davali mu duhovnu prepoznatljivost i ostvarili vrijedno autorsko djelo.

Prvom od njih, Ristu Dragi¢evicu, profesoru, naucniku, arhivisti, direktoru
Drzavnog muzeja, koji je cio vijek proveo na Cetinju, priredujemo omaz.

Risto Dragicevi¢ je roden 1901. godine u Piperima. Kao djecak preselio se na
Cetinje, de je njegova porodica, od vojvode Mijajla Vucinica, kupila ku¢u u Ba-
jovoj ulici. Ovdje je, u godinama ratova, pohadao osnovnu $kolu, a 1922. zavrsio
gimnaziju. Za vrijeme austrougarske okupacije Crne Gore (1916-1918) radio je
kao fizicki radnik na putu Cetinje — Kotor. Nastavio je Skolovanje u Beogradu i
1928. godine diplomirao istoriju i jugoslovensku knjizevnost na Filozofskom
fakultetu. Kao stipendista poljske vlade godinu dana boravi na Univerzitetu u
Varsavi, pripremajuéi disertaciju ,,Veze kneza Adama Catoriskog sa Srbima
1831%. Zbog porodi¢nih prilika morao je prekinuti boravak u Poljskoj. Zaposlio
se kao profesor srednjih Skola na Cetinju (Gimnazije i Bogoslovije). Od 1937.
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do penzionisanja 1965. radi u Drzavnom muzeju na Cetinju. Obavljao je duznost
drzavnog bibliotekara, arhiviste, direktora Muzeja i stekao najvise zvanje —
naucni savjetnik. Savjesno i posveceno je ¢uvao muzejsko blago za vrijeme i
poslije rata. Jedan od osnivaca Cetinjskog istorijskog drustva 1934, a poslije
rata Istorijskog drustva CG i Instituta za proucavanje istorije crnogorskog nar-
oda. Redovni je ¢lan Nauc¢nog drustva Crne Gore (1950-1956). Sa DuSanom
Vuksanom uredivao je prije rata Zapise. Saradivao u brojnim listovima i
Casopisima.

Dobitnik je nagrade Vlade Crne Gore 1948, Trinaestojulske 1967. i nagrade
Skupstine opstine Cetinje 1969. Nosilac je odlikovanja: Orden rada, Orden zasluge
za narod sa srebrnim zracima, Orden rada sa crvenom zastavom, kao i priznanja
od Crvenog krsta Jugoslavije, Saveza drustava konzervatora, Turistickog saveza
Crne Gore... Odlukom Skupstine Opstine Cetinje 5. decembra 1968. godine Risto
Dragicevi¢ je postao ¢lan Inicijativnog odbora za podizanje Njegoseva Mauzoleja
na Lovéenu.

Risto Dragi¢evi¢ je na Cetinju zivio gotovo osamdeset godina. U braku sa
Milevom, rodenom Nikoli¢, sa Ceklina, ima dva sina: Branka i MiSa i ¢erku
Kseniju. Umro je i sahranjen na Cetinju, na Novom groblju 1980. godine.

Jos kao student 1926. je dobio Svetosavsku nagradu za rad o Crnogorskim guver-
nadurima (koji je Politika zabiljezila kao ,,najpismeniji na Filozofskom fakultetu®) i
od tada do kraja zivota nije prestajao da se bavi nau¢no-istrazivackim radom.

Objavio je oko 500 stru¢nih i nau¢nih radova i nekoliko knjiga. Nabrojacu neke:
Guvernaduri u Crnoj Gori 1717 — 1830; (1940), Malisorske bune, 1910. 1 1911
(1940); Clanci o Njegosu (1949): Arhivski podaci o licima Gorskog vijenca (
1948); Crnogorske Stamparije 1493-1918 (1956 ?): Drzavni muzej na Cetinju
(1957); o otvaranju Pozorista 1948; Tajni ugovor Crne Gore sa Austrijom (1968):
Sanitetska sluzba u Crnoj Gori 1890-1916 (1972).

Pored obilja arhivske grade, ¢lanaka, studija, prikaza i biljezaka iz istorije, et-
nologije, knjizevnosti (narocito njegosologije), stru¢nih i nau¢nih radova iz drugih
oblasti, priredio je nekoliko izdanja medu kojima su narocito dragocjeni Njegosev
Gorski vijenac sa komentarima i Sabrana djela Kralja Nikole (sa dvojicom kolega).

skskok

Pokusacu da skiciram atmosferu Cetinje iz vremena kada su Dragicevi¢ i nje-
gova generacija sticali afirmaciju i ugled.

Cetinje je davno formiralo urbanu fizionomiju i nije se razvijalo, ve¢ se mijenja-
lo, spasavajuci se od propadanja. Iste kuce i palate dobijale su razne namjene i je-
dna generacija pamti recimo italijansku legaciju kao Sanatorijum, druga kao Visu
pedagosku skolu ili mlade kao Biblioteku, Palata Pukanovica bila je redakcija
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Pobjede, a zatim stambena zgrada i tako redom. Proslost je naseljena dogadajima
i likovima koji ¢ine mozaik gradske legende.

Jedan od onih koji je uSao u cetinjski urbani mit poratnih decenija bio je Risto
Dragicevic.

Na Cetinju su odmah poslije rata bila sjedista institucija obnovljene crnogorske
vlasti 1 sve je kiptjelo od ljudi, dinamike i optimizma. Nekoliko godina kasnije
svi su otisli bez povratka, a grad ostao bez nade. Danilo Kis je, iz svoje dacke per-
spektive, vidio je to Cetinje kao ,, oc¢ajnicki provincijalno mjesto** do uzasavanja
dosadno.

Ostale su samo institucije okrenute proslosti. Sre¢om, njihovi rukovodioci su
bili stvaralacke li¢nosti koji su nastojali da modernizuju ustanove i koriste njihov
potencijal za nau¢nu afirmaciju.

Centralnu bilioteku su vodili Ratko Purovi¢ 1 Niko Simov Martinovi¢, u Muze-
jima (zajedno sa arhivom) su bili Risto Dragicevi¢, Jefto Milovi¢, Poko Pejovic,
bra¢a Savo i Jovan Vukmanovi¢, u Galeriji Milo§ Vuskovi¢, u Zavodu za zastitu
spomenika kulture Milutin Plamenac. .. Intelektualni milje Cetinja upotpunjavaju
profesori VPS i Gimnazije medu kojima su se isticali: filolog Luka Vujovié i
matemati¢ar Dusan Gvozdenovié, profesor knjizevnosti Banjo Saranovi¢ i profe-
sor francuskog jezika Ilija Braticevi¢. Ulicama grada je svakodnevno hodao
bolesni profesor Milan Vukicevié, a Jefto Milovi¢ svako vedro popodne igrao tenis
u Njegosevom parku.

Risto Dragicevi¢ i njegovi ,,pajdasi pripadali su intelektualnoj eliti koja se izd-
vajali od ,,drugova®. Diskretni i otmeni, svojim prisustvom u javnosti, ponasanjem
na ulici i kafani, predstavljali su ,,druge®. Djelovali su kao osiromasSena aris-
tokratija koja demonstrira ponos i cetinjski prijestonicki prkos.

Risto Dragi¢evic je bio licnost visokog moralnog digniteta. Posjedovao je onu
intelektualnu superiornost koja se ogleda u erudiciji, uvjerljivom prezentiranju ar-
gumenata i poStovanju sagovornika. Imao je urodeno gospodstvo duha, koga su
ljudi dozivljavali kao personu dostojnu najvisSeg uvazavanja.

Svaka cetinjska ulica, svaka kuc¢a, ima svoju dusu, svoju pricu. Centralno mjesto
u stanu Dragi¢evica predstavljala je biblioteka sa tri hiljade knjiga, Sto je i danas
rijetkost. Ristova supruga bila u potpunosti njemu posvecena. Vjerujem da je u
domu vladao mir i da je kuéni red podreden domacinu. Plate su bile male, honorari
bijedni, pa ga je cijelog zivota pratila oskudica.

skskosk

Risto Dragicevi¢ je postao dio jedne legende koja prati cetinjsko djetinjstvo knji-
zevnika Danila KiSa. Svoju sestru Milicu sa njeno dvoje djece Danicu i Danila,
Risto je, pronasao u Madarskoj, i posredstvom Crvenog krsta, doveo 1947. na
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Cetinje. Njegova sestra je ve¢ 1951. umrla, Danica se udala, a Danilo je otiSao po
zavrSetku Cetinjske gimnazije. Ambijent cetinjskog doma, navike, karakteri i
odnosi medu ljudima u porodi¢noj zajednici su imali uticaj na Kisovo knjizevno
djelo. On ¢e kasnije zapisati da je kuéna biblioteka bila bogata enciklopedijama,
i da je kod njega ,,izazivala je bodlerovske sanjarije i opaku radoznalost®, a ujakovi
»istorijski spisi o Crnoj Gori, kao i njegove studije o vladaru — pesniku Njegosu
predstavljaju autoritet*.

Ljudi i gradovi su neodvojivi. Risto Dragicevi¢ i Milo$ Vuskovié, vrsnici i pra-
tioci starenja dvadesetog vijeka, drugovi cijelog Zivota, bili su decenijama dio
cetinjskog drustvenog miljea. Risto naucnik, uvijek ozbiljan, vrlo obziran, koji je
svemu znao mjeru, a Milos, slikar i karikaturista, boem koji je umio da svoj
rasko$ni humor zacini alkoholom, ali nikad na dosadu drugima. Obojica u sivim
odijelima sa obavezinim $esirima, djelovali su kao braca. Risto prav sa visokim
zaliscima i ozbiljnog lika, a Milos duge bijele kose i opustenih obraza, pridrzava
se jednom rukom za Rista, a drugom se postapa. Idu odmjerenim korakom Nje-
gosevom i diskretno otpozdravljaju prolaznicima. Setaju svakodnevno istom
rutom i istim ritmom, ne srijecu sebi slicne, kao da su se uputili — u legendu.

Kad sam po ameri¢kim gradovima vidao parkovske ili ulicne skulpture koje
realisticki predstavljaju neke njima vazne ljude naslonjene na ogradu, sjede na
klupi ili u Setnji, uvijek bi mi asocijacija bila na Rista Dragicevi¢a i Milosa
Vuskovica kako zaustavljeni u metalu pozdravljaju prolaznike u NjegosSevo;j.

skeskosk

Institucije nadzive ljude, ali Cuvaju tragove onih koji su ih stvarali.

Ime Rista Dragi¢evica se organski veze za Drzavni muzej. Dopadljivost i jedin-
stvenost Drzavnog muzeja je u njegovoj autenti¢nosti i skromnoj jednostavnosti.
Muzej u ambijentu Dvora vremenom je dopunjavan raznim zbirkama. Pored arhe-
ologije u njemu su izlozene crnogorske ratne zastave, trofejno oruzje i zarobljeni
barjaci, diplomatski salon, uniforme, ordenje i odlikovanja, filatelija, numiz-
matika... Tako se formirao dragocjen fundus artefakata ¢ija izlozba pruza posje-
tiocima upecatljiv prikaz crnogorske istorije. Dvorska biblioteka sa bibliografskim
raritetima i bogatom arhivom bili su dostupni samo ekskluzivnim.

Prema svim muzealijama, knjigama i dokumentima odnosio se brizljivo kao
prema narodnoj svetinji ¢iji je sluzbeni ¢uvar bio gotovo trideset godina. Pripada
mu posebna zasluga za znalacko popunjavanje Biblioteke

Risto Dragi¢evic¢ je saCuvao muzejsko blago za vrijeme rata. Nije pristajao da
bude koris¢eno u propagandne svrhe okupatora, pa je zbog gradanskog otpora ok-
tobra 1943. stavljen pod disciplinski sud. Zbog patriotskog odnosa, poslije
oslobodenja Cetinja, izabran je za ¢lana prvog Narodnooslobodilackog odbora.
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Poslije rata je bilo primjera primitivnog gostoprimstva, kad je vlast naredbom
poneki muzejski predmet poklanila uglednim drzavnicima. Blazo Jovanovic¢ je dekre-
tom prekinuo tu praksu 1949. godine i iz muzeja vise nista nije otudeno. Dragicevi¢
je 1950. pisao Milosu Rasovicu, predsjedniku Skupstine ,,da hitno vrati sve predmete,
jer mnogi od njih imaju muzejsku vrijednost i vezani su za Istorijski muzej na
Cetinju®, na $to mu RaSovi¢ odgovara da su to bile trosne stvari iz podruma Muzeja,
ali da ,,razumije VaSu revnost i vase staranje o drzavnim stvarima da se vrate Muzeju.

Neke beogradske novine su se Sezdesetih godina senzacionalisticki vratile na tu
temu i pisale o ,,pohari i ,,pljacki stoleca* Cetinjskih muzeja. O tome i polemici
Rista Dragi¢evi¢a sa Mihailom Lali¢em i Andrijom Koprivicom iscrpno je i doku-
mentovano pisao Stanko Roganovic.

Ristova strogost prema osoblju Muzeja i zahtjevnost da obavljaju svoje poslove
sa najvise odgovornosti kako Cistacica, tako i saradnici. U nedostatku mladih ljudi
sa znanjem jezika za vodice, sa posebnom paznjom je stimulisao uc¢enike zavrsnih
razreda Gimnazije i studente da uce jezike i obucavao ih da stru¢no tumace
crnogorsku istoriju i muzejske eksponate.

skskok

Oblast ispoljavanja viSestrukog interesovanja profesora Rista Dragi¢evic¢a u
kojoj je najvise dao svakako je — nauka.

Zivio je u sivoj cetinjskoj svakodnevici, a u svom paralelnom svijetu bavio se
uzbudljivom rekonstrukcijom crnogorske proslosti. Na njegovom pisa¢em stolu
su dokumenti iz Dvorskog arhiva postajali tkivo za istorijske slike. Nije dozvolio
da ga zavede predubjedenje, ili steCeno znanje, ve¢ je pratio nit istine koju potkre-
pljuju materijalne ¢injenice.

Publikovao je obilje dokumenata i na osnovu arhivske grade pise clanke i
studije. Pratio je novu literaturu iz istorije i u prikazima i reagovanjima na knjige
i Clanke Ciji se sadrzaj odnosi pretezno na Crnu Goru i Crnogorce, Dragicevié
»razobli¢ava zle namjere i povrsna tretiranja nase istorije.

Ristu Dragic¢evicu pripada zasluga (koju dijeli sa Dusanom Vuksanom i naroc€ito
Jeftom Miloviéem) $to je udario arhivske temelje crnogorske istoriografije.
Dragicevi¢ je na dokumentima koje je objavljivao i stru¢no tumacio izgradio
naucnu reputaciju pouzdanog, pravdoljubivog do ekskluzivnosti skrupuloznog in-
terpretatora pojedinih fragmenata crnogorske politicke i kulturne istorije.

Izucavao je guvernadure, crnogorske Stamparije, crnogorski sanitet, a naro¢ito
razne aspekte vezane za Njegosa. Pored Cinjenica potkrijepljenih izvorima o Nje-
gosu i njegovom djelu iznijetim u ¢lancima, Dragiéevic€ je napravio dragocjene is-
pravke drugih autora o Njegosu. Njegovo priredivanje Gorskog vijenca iz 1959.
godine uz dopunu Resetareva komentara uzeli su kao uzor neki izdavaci i prevodioci
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Gorskog vijenca na ¢eski i njemacki. Prevodilac Gorskog vijenca na poljski ga je
nazvao ,,jedinim crnogorskim polonistom*,

Njegova fragmentarna istrazivanja su nezaobilazna za vece istorijske sinteze.
Ne znam ima li naucnika iz oblasti kojom se bavio Risto Dragic¢evi¢ da nije ko-
ristio njegove rezultate. Kad bi se prema broju citata mjerio rejting njegovog
nau¢nog dometa vjerujem da bi Dragic¢evi¢ bio u samom vrhu.

Arhivska grada u civilizovanom svijetu je odavno dostupna istrazivacima, a do-
brim dijelom i publikovana. Crnogorsku istoriju pisali su uglavnom stranci i to
na selektivnim izvorima i sa politickim motivom. Dragi¢evi¢ navodi da je Dusan
Vuksan dobio dozvolu Ministarstva prosvete iz Beograda da se mogu objavljivati
dokumenta iz kulturne istorije Crne Gore, ali samo za period do Berlinskog kon-
gresa. Za objavljivanje politickih dokumenata iz tog perioda morao je traziti
»haroCito odobrenje®. Politicki razlozi su, recimo, onemogucili Stampanje veé
pripremljenih Djela Kralja Nikole izmedu dva rata zbog recenice priredivaca Mi-
lutina Nesica ,,Posle umrle dinastije Nemanjic¢a najvise su zaduzili srpstvo slavom
ovencani Petrovi¢i Njegosi“. Falsifikovanje crnogorske istorije iritiralo je
crnogorski intelektualni podmladak, Dimo Vujovi¢ je pisao da su studenti jo$
1935. trazili da se na Cetinju ,,Izradi plan o izucavanju crnogorske istorije* i da
se piSe ,,rodna istorija na osnovu nepobitnih dokumenata“.

Risto je bio ¢ovjek-institucija, sam je birao teme, bio svoj recenzent i strogi
kriti¢ar, a nije imao podrSku od instituta. Primjer nezabiljeZen u poslijeratnoj is-
toriografiji da renomirani nauc¢nik o svome trosku objavljuje studiju koja
razoblicava jedan Siroko rasprostranjeni naucni falsifikat. Savo Brkovi¢ pise da
je Tajnom ugovoru Crne Gore sa Austrijom ,,kori§¢en od ondasnje srpske vlade i
njenih velikosrpskih propagandista, ne samo prije prvog svjetskog rata vec i toku
samog rata, a i poslije njega®. On konstatuje da je *“ profesor Risto Dragic¢evi¢ u
svojoj dokumentovanoj raspravi nepobitno dokazao da je ,,Tajni ugovor Crne Gore
sa Austrijom falsifikat™ i otkrio da je njegov autor, student Radovan-Tunguz
Perovi¢. Na osnovu Ristovog pisma redakciji Velike sovjetske enciklopedije u
sljede¢em izdanju izbacene su odredbe o tajnom ugovoru.

Nijesam kompententan da sudim o na¢nim dometima Rista Dragicevica, zato
preporucujem temeljiti ¢lanak ,,Risto J. Dragicevi¢ u nau¢nom stvaralastvu Crne
Gore”, Nika S. Martinovic¢a objaven u Godis$njaku Cetinjske gimnazije za 1973.
Godinu, u kome zakljucuje: ,,On je pisao mnogo, savjesno, solidno i provjereno.
U njegovim radovima ¢injenicno ne bi imalo mnogo da se dopunja i vrlo malo is-
pravlja. Kao izvor je vrlo pouzdan. Njegovi radovi iz istorije i istorije kulture su
temeljna ispravka stotine nauc¢nih nepravdi nanijetih Crnoj Gori sa strane nau¢nih
i Cesto nedobronamjernih pisaca i publicista®.
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* %k %k

Na kraju, Zelio bih da ovaj omaz uvazenom Ristu Dragi¢evi¢u bude podstrek
za prakti¢ne korake za trajno sjecanje i povod da Crna Gora i Cetinje, institucije
i pojedinci na tome porade.

Jedna ulica u Podgorici je dobila ime Rista Dragi¢evica ,,li¢nosti istorijskog,
drustvenog i kulturnog znacaja za Crnu Goru“.

Institucije kulture na Cetinju su trezor duha crnogorskog, a njihovi fondovi
ogledalo nase slave i temelji izu¢avanje proslosti. Oni najbolji koji su stajali na
njihovom celu, utabali stazu i odredili koordinate buduceg razvoja, meritali su
postovanje i paznju nasih savremenika.

Predstoji moderna valorizacija doprinosa Rista Dragicevica istorijskoj nauci,
nova izdanja njegovih najboljih studija, izrada iscrpne bibliografije, dopuna inter-
net prezentacije. ..
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Pomorski muzej Crne Gore-Kotor i Matica crnogorska-Ogranak Kotor
imaju ¢ast pozvati Vas na
istorijsko vele

Tragom jedne slike

Vjenéanje Crne Gore sa morem

Govorile:

Mr Mileva Pejakovié Vujodevié
Mr Vesna Vicevié
Radojka Abramovié, istori¢ar umjetnosti

U muzitkom dijelu ufestvuju:

Milica Lalofevi¢, sopran
Dejan Krivokapié, klavir
klapa “Bisemice Boke”

Palata Grgurina
01.07.2014. godine (utorak) u 21:00 &as

Istorijsko vece pod nazivom ,, Tragom jedne slike — Vjencanje Crne Gore sa
morem", u organizaciji Pomorskog muzeja u Kotoru i Matice crnogorske Ogranak
Kotor, odrzano je 1. jula 2014. godine u palati Grgurina. Vece je posveceno jed-
nom od vrjednijih eksponata muzeja, umjetnickoj slici ,,Vjencanje Crne Gore sa
morem®, koju je 1881. naslikao Ivan Zmiri¢.

Kustos Pomorskog muzeja Ilija Mlinarevi¢ podsjetio je da je Muzej ovu sliku
otkupio 1954. godine od Jelene BasSovi¢ iz Niksica, kéerke ministra Crne Gore
Marka Pukanovica.

Na slici dominira jedrenjak na kojem plove licnosti iz istorijske proslosti Crne
Gore, a centralna figura je kralj Nikola na pramcu sa svitom u barskoj luci.

Slikar je napravio dvije verzije iste slike razli¢itim tehnikama. Prvu verziju,
uradenu uljanim bojama platnu, je donio na Cetinje, de se cuvala do 1922. godine,
u stanu slikara. Druga verzija na papiru zalijepljenom na platnu, radena u
zutosmedem krejonu, ¢uva se u Pomorskom muzeju u Kotoru.

»Na drugom spratu muzeja izlozena je kaSirana fotografija ove slike koja po
tonalitetu odgovara originalnoj slici u krejonu. Nakon neuspjesne restauracije na

.....

je konzervator u Pomorskom muzeju Smiljka Strunjas.
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Vjencanje Crne Gore sa morem, Ivan Zmirié¢ (Giovanni Smirich, 1842-1929)
Pomorski muzej Crne Gore Kotor

Dimenzije kopije su 130x 88 cm, a povodom istorijske veCeri po prvi put je
izloZzena®, kazao je kustos Mlinarevi¢.

Direktorka muzeja Mileva Pejakovi¢ Vujosevi¢ najavila je u narednom periodu
predstavljanje i drugih vrijednih eksponata, poput portreta Matije Zmajevica iz
Perasta, admirala ruske balticke flote i saradnika Petra Velikog u obnovi ruske po-
morske sile na Baltiku, portret Masa Vrbice, ministra unutrasnjih djelatnosti koji
je vodio resor pomorstva od 1882. godine kao i portrete brace Marka i Joza
Ivanovica iz Dobrote u okrSaju sa gusarima u luci Pirej 1756. godine.

Mr Vesna Vicevi¢, predsednica Ogranka Matice crnogorske Kotorskog govorila
je o istorijskim podacima i ¢injenicama vezanim za ovu sliku, navodeéi da je slikar
Zmiri¢ sliku donio iz Zadra na Cetinje 1881. Sliku su na Dvoru videli Knjaz i vi-
soke zvanice, a za gradane Cetinja je bila izloZzena u ondasnjoj velikoj gostioni.
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KOLONIZACIJA CRNOGORACA
U KULU 1945-1948

Kuéa Rista Ratkovica
petak, 18.jul 2014. u

Rije¢ Marijana Masa Milji¢a

U viSestoljetnom procesu iseljavanjima Crnogoraca u Vojvodinu pripada
posebno mjesto. Crnogorci su se na taj panonski prostor, pojedinacno ili u gru-
pama, poceli naseljavati jo$ od 18. vijeka, u vrijeme kada je on pripadao Austriji
i, kasnije, (od 1867) dvojnoj Austrougarskoj carevini.

Medutim, masovno i organizovano iseljavanje Crnogoraca u Vojvodinu zapocelo
je poslije Prvog svjetskog rata, u doba Kraljevine SHS i Kraljevine Jugoslavije,
kada su na taj prostor naseljavani uglavnom dobrovoljci, ucesnici balkanskih, min-
ulog svjetskog rata i pristalice ujedinjenja. Mada su crnogorski doseljenici dobijali
zemlju, ona nije bila ona ,,obe¢ana®, a uz to su morali da produ kroz brojne nevolje
i iskuSenja.

Drugi svjetski rat je i crnogorskim kolonistima donio brojna stradanja, pa i
egzodus.

U crnogorskoj iseljeni¢koj hronici nakon Drugog svjetskog rata narocito je
znacajno, 1 dominantno, iseljavanje odnosno kolonizacija Crnogoraca u Vojvodinu,
u periodu 1945-1948, koju je drzava sprovodila planski i organizovano. Naime,
pored stalnih uzroka koji su Crnogorce primoravali na iseljavanja (siromastvo,
oskudica, nedostatak prostora za zivljenje, veliki natalitet itd.), ovdje su postojali
i neki drzavni razlozi posto se veliki broj njemackog stanovnistva tzv. folksdojcera
i drugih kolaboracionista, plase¢i se odmazde za saradnju sa okupatorom i za
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pogromaski odnos prema slovenskom stanovnistvu, povukao sa njemackom voj-
skom, masovno napustivsi svoje kuce 1 imanja u Sremu, Banatu i Backoj.

Nova Federativna Narodna Republika Jugoslavija, kao jedna od saveznica u
antifasistickoj pobjednic¢koj koaliciji, morala je tu prazninu da popuni
stanovni§tvom kojemu je bio neophodan ne samo prostor za zivot, nego i onim
koje je toj drzavi odano i koje je svojim uc¢es¢em u Narodnooslobodilackoj borbi
zasluzilo da bude nagradeno boljim uslovima za Zivot.

Tako je, pored stanovnisStva iz drugih krajeva Jugoslavije, na prostor Vojvodine,
u viSe mjesta, kolonizovan veliki broj crnogorskih porodica (oko 7.000) ili oko
40.000 gradana.

U okviru izu¢avanja crnogorske dijaspore nakon Drugog svjetskog rata, kolo-
nizacija Crnogoraca u Vojvodinu zahtijeva i zasluzuje posebnu, multidisciplinarnu
1 institucionalnu obradu. Nazalost, tu institucionalnost su tada, a u velikoj mjeri i
dan-danas, ¢inili pojedinci — entuzijasti i pregaoci.

Istina, u tom pogledu imalo je nekih usamljenih pokusaja, bilo u kontekstu
naucne obrade poslijeratne kolonizacije Vojvodine u cjelini, bilo u obradi pojedinih
vojvodanskih mjesta.

U posljednje vrijeme, nakon raspada Jugoslavije i drzavne zajednice sa Srbijom,
posebno otkada je Crna Gora postala samostalna, nezavisna i medunarodno priz-
nata drzava, sve vise se posvecuje paznja i crnogorskoj dijaspori u Vojvodini, koja
je, zadivljujuce, i nakon tri-Cetiri generacije, uspjela u velikoj mjeri da sacuva svoj
nacionalni i kulturni identitet.

Autori knjige koju predstavljamo Kolonizacija Crnogoraca u Kulu 1945-1948.
Damjan Miljani¢ i Slobodan Medojevi¢ su se, inace, i ranije bavili temama i prob-
lematikom crnogorskog iseljenistva, naroc€ito kolonista u Vojvodini, uopste temom
masovnog iseljavanja nakon Drugog svjetskog rata, svjesni zna¢aja nauc¢ne obrade
tog jedinstvenog dogadaja u istoriji crnogorske dijaspore, napravili su ne mali po-
duhvat opredjeljujuci se da obrade kolonizaciju jednog mjesta, koje je u ono vrijeme
bilo sresko i centralno za naseljavanje stanovnistva iz Crne Gore u Vojvodinu.

Autori su, prije nego $to su pristupili koncipiranju i pisanju knjige, obavili za-
masan naucnoistrazivacki posao, prikupili relevantnu arhivsku gradu i druge
izvore, i8Citali neophodnu literaturu. Na toj solidnoj i pouzdanoj osnovi sacinili
su sadrzaj i strukturu monografije.

Cjelinu knjige sacinjava nekoliko segmenata, bez nepotrebnih digresija i uops-
tavanja.

Damjan Miljani¢ i Slobodan Medojevi¢ su monografiju o kolonizaciji Crnogo-
raca u Kulu, u rasponu od tri godine (1945-1948), sacinili iz sedam glavnih struk-
turnih dijelova.
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Pored uvoda i neophodnih napomena, autori su predstavili fizicko-geografske
karakteristike Kule, njen istorijski nastanak i razvoj. Tezi$ni dio knjige zauzima
studija o kolonizaciji Crnogoraca u Kulu 1945-1948, u kojoj se naseljavanje
crnogorskih porodica posmatra sa vise aspekata.

Ovaj dio knjige govori o agrarnoj reformi i kolonizaciji Vojvodine, s posebnim
naglaskom na kolonizaciju Kule. Predstavljena su zakonska rjeSenja procesa
agrarne reforme i kolonizacije i, posebno, sve ono $to je bitno u vezi sa kolonizaci-
jom Kule, koja je, medu 13 crnogorskih kolonistickih naselja, bila administrativni
centar cjelokupne kolonizacije Crnogoraca u Vojvodini.

U ovome dijelu knjige, pored osvrta na crnogorska iseljavanja kroz istoriju, pre-
vashodno u Vojvodinu, autori knjige koju predstavljamo dali su vrlo izoStrenu
sliku crnogorske kolonizacije u toj pokrajini, posebno u Kuli.

Oni su vrlo detaljno, jasno i pregledno dali pravno-politicki aspekt agrarne re-
forme 1 kolonizacije od 1945. do 1948. godine, kako na nivou Crne Gore tako i
na zakonskoj ravni Jugoslavije i Vojvodine.

Vrlo slikovito, a nau¢noistrazivacki tac¢no, predstavljeni su uslovi zivota u
mati¢nim mjestima kolonista, a koji su kao uzrok i razlog bili za iseljavanje u
Backu kao ,,obe¢anu zemlju®, a narocito u Kulu kao njeno iseljenicko srediste.

Posbnu paznju Damjan Miljani¢ i Slobodan B. Medojevi¢ su posvetili
pripremama i organizaciji kolonizacije i samih kolonista iz tri sreza crnogorska.
Vrlo suumjesno i zanimljivo prikazani vrijeme, nacin prevoza i putovanja, atmos-
feru prilikom odlaska iz rodnog kraja i na samom putovanju.

Oprastanje sa zavicajem i svojima bilo je vrlo dirljivo, s puno emocija, patnje,
bola i tuge. Bile su to sudbonosne odluke za ljude koji se nijesu odvajali od svoga
kraja, kuce i rodbine. Bio je to odlazak u nepoznato, u neizvjesnost, a li s nadom
i vjerom u bolji Zivot. Bilo je kolebanja, ali se ipak kretalo na put, uz suze, a cesto
i kolez, kao da se ide preko okeana.

Medutim, kao uvijek i u svemu, i ovaj dogadaj pratila je pjesma:

,,Virpazare na tri mosta,

u tebe mi Zelja osta...

ili:

,,Bog ubio Vojvodinu — §to rastavi omladinu®.

U knjizi se, izmedu ostalog, navodi: ,,Redaju se stihovi, jeci pjesma, pisti voz,
liju se suze. Gorstaci odlaze u ravnicu, u obe¢anu zemlju Vojvodinu. Ovakvi
odlasci i oprostaji sa rodnom grudom bili su manje ili viSe uobicajena slika u
svim krajevima Crne Gore odakle je stanovniStvo masovnije kolonizovano u
Vojvodinu.*
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Prva grupa kolonista je krenula iz Barskog sreza, uglavnom Crmnic¢ana, vozom
,.Cirom“, u kasnu jesen 1945, a potom sljedeée grupe u naredne tri godine.

Takode, i drzava je sa svoje strane organizovala svecane ispracaje onih koji su
se odlucili na kolonizaciju u Vojvodinu. Iz vagona bi se uvijek Cule pjesme
momacke i1 devojacke, od kojih su neke sacuvane.

Put je trajao od 7 do 9 dana, a u nekim vanrednim okolnostima i po petnaestak.

Kolonizacija same Kule, u rasponu od tri godine, odvijala se u nekoliko etapa.
Prva, manja grupa kolonista u Kulu je stigla krajem novembra 1945. godine, a za
njom su slijedile ostale.

Posebno je zanimljivo kazivanje o podjeli zemlje doseljenicima i formiranju
zadruga, kao i1 o atmosferi dolaska crnogorskih kolonista, o susretima sa novom
sredinom. To su scene, slike i opisi koji se ne zaboravljaju, kao na filmu, u okviru
surove realnosti, na fonu istorije.

Autori su u knjizi detaljno obradili organizovanje kulturnog i prosvjetnog Zivota
za novodoseljenike u Kuli.

Takode, vrlo slikovito je prikazano prilagodavanje crnogorskih kolonista na
novu sredinu, kao i odnos sredine prema njima.

Posebno su istaknuti razlozi povrataka u zavicaj pojedinih porodica ili pojedinaca.

Autori su, da rezimiramo, znalacki i mudro, na ¢emu bi im pozavideli i mnogo
iskusniji istrazivaci, razvijali u knjizi osnovne teze — od pripreme za kolonizaciju,
sa svim njenim aspektima i sadrzajima, do same kolonizacije, uz sve ono $to je
koloniste pratilo, do oragnizacije Zivota u novoj sredini, $to je donosilo i porodicne
i licne drame. Medutim, bilo je i povrataka jednog dijela kolonista u svoj zavicaj.
O tome svjedoce izjave aktera i savremenika kolonizacije. U Kulu su uglavnhom
doselili stanovnici iz tri crnogorska sreza: Savnickog, niksickog i barskog.

Posebnu vrijednost ovoj monografiji daju sa¢uvani autenti¢ni popisi kolonista,
tzv. imenicki registri, koji sadrze dvanaest bitnih administrativnih elemenata koji
su bili propisani za nosioca kolonizacije. Vazno je ista¢i da su Damjan Miljani¢ i
Slobodan Medojevi¢ sacinili precizan imenski registar i naveli broj nosilaca kol-
onizacije i njihovih porodica naseljenih iz Crne Gore u Kuli, ali i precizan broj
onih koji su odustali od kolonizacije i vratili se u zavicaj.

Svi podaci, navodi i sve relevantne Cinjenice se temelje na izvornoj arhivskoj
gradi, uglavnom iz Arhiva Vojvodine ili na drugim pouzdanim izvorima i rele-
vantnoj literaturi.

Ono $to ovoj monografiji o kolonizaciji Crnogoraca u Kulu daje posebnu nau¢nu
valjanost i vrijednost jeste statistika, posebno statisticka analiza imenickih registra
koja tu kolonizaciju osvjetljava sa viSe aspekata i posmatra sa vise trazenih param-
etara, $to adekvatno prate odgovarajuce tabele i grafikoni.
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Kvalitetu i upotrebljivosti monografije, kako za laike tako i za stru¢njake, puno
doprinose dokumenta koja su data u prilozima.

Na kraju, autori su dali rezime na engleskom jeziku i naveli izvore i koris¢¢enu
literaturu.

Sve §to su mogli, a §to doprinosi nau¢noj utemeljenosti i vrijednosti monografije,
autori su inkorporirali i integrisali u njeno tkivo. Ona je u vrlo koherentnoj struk-
turi obuhvatila, na vise ¢injeni¢nih ravni i u vise saznajnih dimenzija, nau¢nu elab-
oraciju procesa agrarne reforme i kolonizacije, s posebnim naglaskom na njeno
sprovodenje u Kuli, sa ugradenim zakonskim rjesenjima i njihovim sprovodenjem
u praksi, $to nije iSlo bas jednostavno, uz brojne probleme, razocaranja, pa i drame
cijelih porodica i pojedinaca.

U stvari, to je bio susret dva svijeta, dva mentaliteta, suceljavanje razli¢itih kul-
tura, obiCaja i navika, ali i antejske vezanosti crnogorskih iseljenika za zivot, uz
zestoku odluc¢nost i volju da se opstane i pretraje. Uz ne malo i brdanskog inata.

Pored prvorazrednog fotodokumentarnog materijala, fotografija koje imaju
izuzetnu vrijednost i doprinose nau¢noj uvjerljivosti monografije, ali i ljepoti knjige,
vrlo su dragocjene izjave aktera kolonizacije koje su ugradene u osnovni tekst.

Sve to stvara objektivnu, izoStrenu i kriticki intoniranu sliku kolonizacije
Crnogoraca ne samo u Kuli, nego i Sirom Vojvodine, u trinaest mjesta gdje su
masovno, organizovano i planski naseljavani.

Autori Damjan Miljani¢ i Slobodan Medojevi¢ su pokazali izuzetnu
naucnoistrazivacku upornost, priljeznost i odgovornost u svestranom sagledavanju
i obradi ove teme, §to predstavlja solidnu i pouzdanu osnovu za nau¢nu obradu
kolonizacije Crnogoraca ne samo u Kuli nego i u cijeloj Vojvodini. Njihova knjiga
je izuzetan doprinos istoriji, demografiji, sociologiji, antropologiji i etnografiji
crnogorske dijaspore u Vojvodini, koja je samo jedna od Cestica crnogorskog isel-
jeniStva uopste.

Knjiga je 2012. godine Stampana u lijepom ruhu, po ¢emu su prepoznatljiva iz-
danja Matice crnogorske, koja kao temeljna, autenti¢na i autohtona, opSte-
crnogorska i trajna institucija i mati¢na kosnica okuplja i povezuje sve svoje
rojeve, pa i Crnogorce u Vojvodini, koji ¢ine jo§ jednu ,,Crnu Goru®, ali ne
»Zemlju Crnih Brda® ve¢ onu koja se skrasila i opstala u srcu Panonske nizije.
Drugi izdavac je SO Kula, koja shvata znacaj prouc¢avanja kolonizacije Crnogo-
raca u Vojvodini, koja im je postala druga domovina, za koju su njihovi potomci
vezali zivot i sudbinu. Oni danas predstavljaju most prijateljstva izmedu dvije
drzave — Srbije i Crne Gore.
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Stogodisnjica rodenja Mihaila Lali¢a — od 6. do 10. oktobra 2014, Andrijevica
i Berane, organizatori: Matica crnogorska, Ministarstvo kulture, Fakultet za
crnogorski jezik, Opstina Andrijevica, Nacionalna biblioteka ,,Purde Crnojevic*,
Crnogorska kinoteka i Matica crnogorska Ogranak Berane. Glavni koordinator
cijele manifestacije bila je Matica crnogorska. Na otvaranju Spomen doma Mihaila
Lali¢a u Trepci govorili Srdan Masovi¢, pred$ednik Opstine Andrijevica i Dragica
Mili¢, pomo¢nik ministra kulture Crne Gore. Na Akademiji u ¢ast Mihaila Lalica,
koju je organizovao Ogranak Matice Berane odrzanoj 6. oktobra u Centru za kul-
turu Berane, govorio Vukota Babovi¢, predsednik Ogranka Matice u Beranama.
U umjetni¢kom programu uéestvovali glumci Mirko Vlahovi¢ i Danilo Celebié,
klapa O’Dive bel cante. Program je vodila Kristina Babi¢. Akademiju je rezirala
Ana Vukoti¢.

Na otvaranju naucnog skupa, u organizaciji Matice crnogorske i Fakulteta za
crnogorski jezik i knjizevnost, koji je odrzan 7. oktobra u Centru za kulturu An-
drijevica, govorili: Zvonko Vukovi¢, pred§ednik Skupstine Opstine Andrijevica;
Dragan Radulovi¢, predsednik Matice; Adnan Cirgié, dekan Fakulteta za
crnogorski jezik i knjizevnost i Jovan Malisi¢, sekretar Ogranka Matice iz Berana.
U radnom dijelu skupa ucestvovali su: Milenko A. Perovi¢, Dragan Radulovi¢,
Borislav Jovanovi¢, Branko Joki¢, Sofija Kalezi¢, Rajko Cerovi¢, Gojko
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Kastratovi¢, Vladimir Vojinovi¢, Nela Savkovi¢ Vukcevié, Drasko Dosljak,
Bozena Jelusi¢, Marijana Teri¢, Ethem Mandi¢ i Novica Vujovié. Radovi sa Skupa
¢e biti objavljeni u posebnom zborniku.

U okviru jubileja Nacionalna biblioteka sa Cetinja je u Spomen domu Mihaila
Lali¢a u Trep¢i, pripremila IzloZbu knjiga i literature o M. Lali¢u. 1zlozbu je otvo-
rio Rajko Cerovi¢. Crnogorska kinoteka i Ogranak Matice Berane, organizovali
projekciju filmova snimljenih po Lalicevim djelima. Projekcije su odrzane od 7.
do 10. oktobra 2014. u centrima za kulturu Andrijevice i Berana. Manifestacija
Dani Mihaila Lalié¢a odrzana pod pokroviteljstvom UNESCO-a. Matica je u Pod-
gorici i Beranama postavila bilborde sa programom manifestacije. (od 6. do 10.
oktobra 2014)

Pocetkom godine Matica crnogorska i Fakultet za crnogorski jezik i knjizevnost
su dogovorili organizaciju nau¢nog skupa o Mihailu Lali¢u. Kasnije se ukljucilo
i Ministarstvo kulture i na sastanku u julu Dragica Mili¢, pomo¢nik ministra kul-
ture, je saopstila da ¢e Ministarstvo predloziti da datum rodenja Mihaila Lali¢a
ude u Kalendar UNESCO-a, $to je u septembru i potvrdeno. U program obiljeza-
vanja su se ukludili i potpisali Sporazum o saradnji: Matica crnogorska, Min-
istarstvo kulture, Fakultet za crnogorski jezik i knjizevnost, Nacionalna biblioteka
,~Durde Crnojevi¢®, Crnogorska kinoteka i Opstina Andrijevica. Opstina Berane
nije potpisala Sporazum o saradnji, ali su ustupili objekte na koris§éenje besplatno.
U organizaciju su se ukljucili i Centar za kulturu Andrijevica i Spomen dom u
Trepci, koji je za tu priliku renoviran uz podrsku Vlade Crne Gore.

Sve je dobro medijski obiljezeno i propra¢eno. Matica je sa Fakultetom za
crnogorski jezik i knjizevnost objavila Bibliografiju Mihailo Lali¢, a u Stampi je
i zbornik radova sa nau¢nog skupa koji je odrzan u Andrijevici.
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LASLO VEGEL

Haos Ildentiteta

moderator
Ljiliana Bori€i¢ Dufgran, novinarka

Matica crnogorska, Beogradska 24 c, Podgorica
onedeljak, 13. oktobra 2014. u 18 sati

Anarhija identiteta

Knjizevno vece u Matici crnogorskoj. U zdanju ove znamenite institucije u jed-
noj tihoj, sporednoj podgorickoj ulici ¢eka me puna sala, mnogo je starih poz-
nanika koje nisam video bar trideset godina. Sreten Asanovi¢, nekadasnji
urednik Stvaranja &ilo ustaje sa stolice, mada je veé blizu osamdesete. Zali se
jedino na to $to ga izdaju noge, ne podnose vise onoliku jurnjavu. Zbog toga je i
prestao da putuje, ali prati, pomno osmatra sve $to se desava, i uZe, i sire. Cita re-
dovno, kaze, moje tekstove na portalu autonomija.info. Cuo je i za moje nove ro-
mane koji, nazalost, nisu stigli u Crnu Goru. KaZe da je narocito u devedesetim
godinama pomisljao na mene, s ne malom zabrinuto$¢u. Vise puta sam ve¢ prime-
tio da je dobar deo moje generacije, prilikom raspada Jugoslavije, u ratnim godi-
nama, pazljivo pratio ko se nasao na kojoj strani, ko je pruzio otpor, ko je pokorno
legao na rudu, i1 ko je podmuklo ¢utao. Ovi potonji su najopasniji, primeéujem,
jer kad prode opasnost, izmile iz svojih rupa i drze lekcije drugima. Odmah posle
rata bio sam u Sarajevu i tamo sam dobio isto ovako precizne rentgenske snimke
nekih novosadskih intelektualaca, pre svega onih koji su poreklom iz Bosne. O
zemljacima je stroze sudeno. Isto sad ¢ine i Crnogorci. Razgovarajuci sa ovdas-
njim intelektualcima s izvesnom melanholijom sam u njima otkrio zanose, strasti,
zadovoljstva novog pocetka, elan polaganja novih temelja. Crna Gora je postala
nezavisna drzava 3. juna 2006. godine, i time su se postoje¢e mozaicke kockice
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drugacije slozile. Iz stare strukture iznikla je nova. S patosom novog pocetka
suocio sam se kao hroni¢ar jedne manjinske kulture u odumiranju. Ova kultura
jeste na samrti, ali me nije obuzimala nikakva malodusnost. Pridruzujem se kon-
stataciji Deleza i Gatarija o manjinskoj knjizevnosti. Zivimo u jednom drugom
jeziku, koji nije na$. Mi smo nomadi vlastitog jezika, njegovi imigranti, piSu ova
dvojica teoreticara knjizevnosti evropskog ranga. Jeste manjinska knjizevnost, i
dodaju: ,,samo je manjinsko veliko i revolucionarno®. I jos$ jedna njihova recenica
mi je ostala u se¢anju: ,,U vlastitom jeziku egzistirati kao stranac, poput Kafkinog
velikog plivaca®. Razgovor je vodila Ljiljana Dufgran, doskorasnja predsednica
Svedskog PEN centra, knjizevnica crnogorskog porekla i, razume se, pita me o
anarhiji identiteta. U ovom naSem zloslutno ubrzanom vremenu (da li ¢emo biti u
stanju makar u imaginaciji da uhvatimo korak sa njim), viSestruki identiteti su
moderna, evropska pojava, fenomen koji manjinski pisci ve¢ odavno, i mnogo
dramatic¢nije dozivljavaju. Dramati¢nost identiteta narusava samo moda.
Nazalost...

L. Vegel

(preuzeto sa: www.autonomija.info)
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Mimistarsivo nauky
Cme fore

MEDUNARODDMNI NAUCNI SKDP
AINTHTANOD TINTNIS TYNOILYNETLNI THL

CRNA GORA U PRVOM SVJETSKOM RATU

CETINJE

15.1 16. OKTOBAR 2014,
15 and 16 OCTOBER 2014

H
4YMAT4OM LSHI4 FJHL NI O4DINILNOW !EE

Uvodna rijec

Medunarodni naucni skup Crna Gora i crnogorsko pitanje u Prvom svjetskom
ratu koji se odrzava na Cetinju u organizaciji Matice crnogorske 1 Ministarstva
nauke sastavni je dio aktivnosti institucija drzave Crne Gore posvecenih obiljeza-
vanju stogodis$njice pocetka Prvog svjetskog rata. Politi¢ki i vojni sukob dotad
nezamislivih razmjera za koji se smatra da je oznacio kraj stare evropske liberalne
civilizacije dugog XIX vijeka (1789 — 1914), njegovi uzroci, razvoj i posljedice,
kao najava buducih sunovrata — evo i sto godina docnije — ¢ine nas kriticki upi-
tanim 1 podsti¢u na razmisljanje. Razumijevanje Prvog svjetskog rata nije samo
tema istori¢ara, ve¢ goruce pitanje nase savremene evropske sudbine, koju dodatno
aktuelizuju evropske integracije u sjeni ozbiljne krize neoliberalnog projekta.

Osnovna namjera Matice crnogorske je da organizovanjem ovog skupa nau¢nom
utemeljeno$c¢u doprinesemo modernom shvatanju proslosti i suprotstavimo se ba-
nalnim estradizacijama tema Prvog svjetskog rata koje su prisutne u javnosti.
Strana nam je slavljenic¢ka euforija obozavanja Prvog svjetskog rata koji se koristi
za opravdanje docnijih imperijalistickih poduhvata, pa i onih krajem proslog vi-
jeka na ovim prostorima. Neprihvatljivo nam je imenovanje drzave ili pojedinca
koji ¢e jedini ponijeti stigmu odgovornosti za izbijanje rata. Naucna istoriografija
je veoma precizna u svom razumijevanju: Prvi svjetski rat je proizvod duboke
militarizacije evropskih drzava uzrokovan njihovim geopolitickim interesima.
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To je bio rat za koji su u Evropi mnogi odavno bili spremni, i prizeljkivali ga, ali
medu njima sigurno nije bila Crna Gora.

U pozivnom pismu koje smo uputili navedene su teme skupa, i one se ticu Crne
Gore, njenog ucesca u Prvom svjetskom ratu, i njene sudbine... [ako iscrpljena u
ljudstvu i materijalno nakon Balkanskih ratova, Crna Gora je — postujuéi svoje
obaveze prema saveznicima — usla u Prvi svjetski rat, ali iz njega nije izaSla. Crna
Gora je dva puta porazena u njemu: prvi put je kapitulirala pred moénim pro-
tivnikom, a drugi put kada je politi¢ki i moralno izdana od strane saveznika na
¢ijoj se strani borila. Crna Gora je u ovom ratu izgubila sve: svoju drzavu, vojsku,
dinastiju i crkvu... O dubini sloma, mozda najbolje svjedoc¢i Cinjenica da su gradani
Crne Gore tek na referendumu 2006. godine obnovili punu suverenost svoje
drzave pod njenim imenom, i ponovo je upisali u zajednicu postojec¢ih drzava.

Ova generacija je duzna da trezveno sagleda proslost, bez glorifikacije i na-
cionalnih trauma, da bi joj pogled u buducnost bio jasniji. NaSe razumijevanje
dogadaja iz proslosti mora biti otvoreno prema novim saznanjima i spremno na
kriticko preispitivanje. Ideje koje su izazvale i vodile dva svjetska rata jo$ uvijek
su prisutne, sre¢om ne u svom dominantnom obliku, ali jasno prepoznatljive. Zbog
zajednicke, miroljubive buduénosti u Evropi, moramo ih uvijek imati pred oima
i kriticki se odnositi prema njima.

Pozivajuéi Vas na ovaj skup, iznimno cijeneéi Vasu stru¢nost i nauc¢nu objek-
tivnost, smatrali smo da je najbolji na¢in obiljezavanja ovako znacajnog dogadaja
iz crnogorske proslosti taj da se on sagleda iz razli¢itih uglova, kriticki promisli i
osvijetli, i da to ucine istraziva¢i na osnovu novih dokumenata i saznanja,
istrazivaci u Ciju se nepristranost i sud moZze imati povjerenja.

Dragan Radulovi¢
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Zavrs$na rije¢

Mislim da dijelim utisak da je skup u potpunosti postigao cilj zbog kojeg je or-
ganizovan. Culi smo saopstenja u kojima su, na osnovu novih izvora, iznesena
nova znanja o Crnoj Gori u Prvom svjetskom ratu, i to je pokazatelj koji domi-
nantno odreduje smisao i svrhu svakog nau¢nog skupa, pa i ovog. Prevashodno
po tome, ovaj se skup i razlikuje od mnogih nasih nau¢nih skupova na istorijske
teme. Svjedoci smo da se na nekim nau¢nim skupovima prepri¢avaju prethodna
znanja, a tuda istrazivanja saopstavaju se kao sopstvena. Tako se o temi koja je
predmet skupa, uglavnom kaze ono $to se o njoj odavno zna. Od takvih nau¢nih
skupova nema koristi ni nauka, niti institucija koja je organizator. Mislim da je
Matica crnogorska, kao jedna od nasih najuglednijih nacionalnih istitucija, u¢inila
dobru stvar kada je odlucila da napravi otklon od takve prakse. Zbog toga su na
ovaj naucni skup pozvani oni koji imaju nesto novo da kazu, i1 koji su kompetenti
da to saopste. Poseban je znacaj ovog skupa i u tome $to je okupio najmladu gene-
raciju crnogorskih istoriara, koja je svojim saopStenjima pokazala da je
vjerovanje u njene potencijale opravdano. Pokazalo se da je bila dobra i ispravna
odluka Odbora za obiljezavanje stogodisnjice Prvog svjetskog rata, koji je decem-
bra 2013. godine formirala Vlada Crne Gore, da upravo Matici crnogorskoj povijeri
organizaciju ovog skupa. Matica crnogorska je jo$ jednom potvrdila reputaciju
institucije od izuzetnog ugleda i znacenja.

Kao sto ste ¢uli tokom izlaganja uc¢esnika, na ovom skupu je proslost Crne Gore u
Prvom svjetskom ratu, obradena iz razli¢itih istrazivackih aspekata. Uvazena je po-
treba da se 1 ovom prilikom ukaZe na vojno-operacijski segment crnogorskog ucesc¢a
u ovom velikom dogadaju, ali i da se obrade mnoge druge teme iz razdoblja rata.

Na kraju, zelio bih da svim ucesnicima, a posebno naSim kolegama iz inos-
transtva, iskazem zahvalnost $to su se odazvali pozivu, kao i za istrazivacki napor
koji su u€inili da bi dosli do novih znanja o Crnoj Gori u Prvom svjetskom ratu.

Zivko Andrijasevi¢
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Al TV A

GORSKOG SEVERA
Ini ka ih objekata

TIOELENOS sticke valorizacije

govore

~ Kuéa Rista Ratkoviéa, Bijelo Polje
Eetvrtak, 13. novembar 2014. u 19 sati

Uvodna rijec

Predavanje Podzemno blago crnogorskog Severa — Regionalni katastar speleo-
loskih objekata, opis i mogucénosti turistiCke valorizacije, organizuju Matica
crnogorska i JU Ratkovi¢eve veceri poezije. Svaka drzava ima svoje prirodne lje-
pote po kojima je prepoznatljiva na carobnoj mapi svijeta, a nasa Crna Gora ima
ih napretek. Na njenom malom prostoru mozaicki su koncentrisani geografski es-
tetski kontrasti gorostasnih planinskih grebena, pitomih rje¢nih dolina, azurne za-
vodljivosti mora, bistrine brzih rijeka i ocaravajuéih jezera. Veljko Vlahovi¢ je
napisao da je Crna Gora (citiram) — morska pjena i snijezna prasina, igra kamenih
litica i sunovrat potoka, a veliki Petar Lubarda izjavio: Skoro sam plakao pred lje-
potom Crne Gore. I dok se o crnogorskom geografskom estetikumu pod suncem
nebeskim nadaleko i nasiroko zna, Carobni svijet njenog podzemlja tek je poceo
da nam se ukazuje u svoj svojoj vrijednosti i ljepoti. U razvijenim bogatim
drzavama istraZivanja ovakvog tipa, i njima slicna, vode cijeli timovi ljudi i moéne
institucije, a kod nas sav teret tog mukotrpnog i opasnog posla iznesu daroviti i
hrabri pojedinci. Jedan od njih je i na§ ve¢era$nji predavaé gospodin Zeljko Madz-
galj, §to je sa skromnoséu i istrajno$éu pred kojima se skida Sesir, sa svojim sarad-
nicima, takode volonterima godinama speleoloski rudario u dubinama majke
zemlje. Oslanjajuéi se na sopstvene snage, bez specificne speleo literature o
fokusiranim objektima, opisano je i obradeno preko dvije stotine peéina i jama na
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teritorijama opstina Bijelo Polje, Mojkovac, Kolasin, Andrijevica, Petnjica i Be-
rane. Svega 10 odsto obradenih objekata istrazili su strani stru¢njaci — ¢esi, fran-
cuzi, poljaci. Pomenuto sistematsko istrazivanje podzemne aree crnogorskog
Severa trajalo je sedam godina. Tek tokom zadnje dvije godine uspostavljena je
saradnja sa Regionalnom razvojnom agencijom Bjelasica, Komovi, Prokletije koja
ih je pomogla pri modernizaciji opreme i podrskom realizaciji speleoloskog katas-
tra. Sistemski popis speleoloskih objekata je prvi te vrste u Crnoj Gori. Prema nje-
govom modelu priprema se nacionalni katastar speleo objekata nase drzave. Zeljko
Madzgalj je ¢lan najuzeg stru¢nog tijela za njegovu izradu. Koliko je to bio zaht-
jevan posao imacete prilike da vidite tokom izlaganja. Potrebno je bilo pre¢i kilo-
metre i kilometre pod zemljom, izmjeriti i markirati dvorane, kanale, hodnike,
otvore. Primjera radi, — samo jedna od pe¢ina — Zupan peéina na teritoriji Berana
ima stotinu i dvadeset Sest mjernih tacaka. Na severu Crne Gore ukupno je pre-
mjereno i opisano 45 kilometara pe¢insko-jamskih objekata, od ¢ega je Madzgalj
sa svojim timom obradio 220, ukupne duzine 25 kilometara, sa kompletnom
izradom skica, viSeperspektivnih nacrta i statistickim parametrima na kraju. Samo
mjerenje trajalo je 7 mjeseci, 84 radna dana, sa po 8 sati dnevnog boravka pod
zemljom. Rezultati ovih sistemskih istrazivanja, prvi te vrste u nasoj zemlji, imaju
ogroman znacaj —naucni, pedagoski, hidroloski, privredno-turisticki, kulturoloski.

Na kraju ovog sazetog proemijuma, prema pravilu i dobrom obicaju, rije¢ dvije
o biografiji predavada. Zeljko Madzgalj je roden 10. septembra 1964. godine u
Bijelom Polju. Po zanimanju novinar, dugogodisnji dopisnik i ¢lan redakcije
crnogorskog nedeljnika Monitor, osnivac i glavni urednik regionalne revije Polje
i saradnik brojnih elektronskih i Stampanih medija. Osnivac je Centra za istrazi-
vanje i zastitu krSa, ¢lan PSK Akovo i dugogodisnji ¢lan Matice crnogorske. OzZe-
njen je Snezanom Madzgalj rodenom Miladinovié, otac kéerke Tare i sina Blaza.
Autor je brojnih speleo istrazivanja, ucesnik brojnih skupova i prezentacija iz
pomenute oblasti, autor speleoloskih filmova Srce tame, Skriveni svijet, Trenuci,
prikazanih na brojnim festivalim u zemlji 1 inostranstvu.

Radomir Ili¢

340



Peéine - podzemno blago sjevera

U regionalnom katastru uneseni su podaci za 330 speleoloskih objekata. Ukupna
duzina opisanih speleoloskih objekata je 45.724 m, a ukupna dubina 7.725 m. Na
podruéju istrazivanog regiona nalazi se najdublja jamu u Crnoj Gori a to je Zel-
jezna jama (Iron deep) duboka 1.169 m. Jama na TreStenom vrhu (NIX) je jama
sa najdubljom vertikalom dubine 429 m koja je ujedno i 12 najdublja vertikala na
Svijetu. Pecina nad Vrazjim firovima je najduza pecina sa istrazenih 17,5 km, au
istrazivanom regionu je jo$ 8 pe¢ina duzih od 1000 m, saopstio je speleolog i autor
filma ,,Skriveni svijet” koji je ucestvovao na nedavno zavrsenom festivalu spele-
oloskog filma u Hrvatskoj, kao i izlozbi speleoloskih nacrta i fotografija.

,Osim terenskih istrazivanja uradena je obrada podataka kroz speleoloske za-
pisnike koji sadrze obilje podataka, nacrte i karte kao i arhiviranje podataka u
elektronskoj i Stampanoj formi. Najvazniji podaci su uneSeni u excel tablice a
lokacije objekata na kartama i satelitskim prikazima. Na kraju su podaci obradeni
i u GIS-u“, kazao je Madzgalj.

Osim zanimljivih informacija i podataka o speleoloskim objektima koji su loci-
rani na teritoriji pet opstina na sjeveru Crne Gore, na prezentaciji je bilo rije¢iio
prvim konkretnim koracima u pravcu turistiCke valorizacije Pe¢ine nad Vrazjim
firovima kroz izradu prethodne studije izvodljivosti i idejnog rjesenja.

,P0sao za ovaj prvi korak dobila je firma SIMM inZenjering iz Podgorice.
Formiran je multidisciplinaran tim stru¢njaka koji ¢e u narednom periodu prikupiti
podatke 1 ponuditi ideje i rjeSenja vezano za mogucnosti da se najljepsa i najduza
pec¢ina u Crnoj Gori uredi za turisticko posje¢ivanje® istakao je Madzgalj.

U fokusu te prezentacije je podru¢je Trestenog vrha na Maganiku i speleoloskih
objekata na ovom podrucju. Bi¢e predstavljeni i zanimljivi podaci o arheolskim,
speleo-biloskim i paleontoloskim otkri¢ima.

V.K.
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111 vina iz crne odicnih vinarija

Frantisek L ph:.a.
Marko Spadijer .
Svetozar Savi

Ivana Mrvaljevic ;

Izlaganje Marka Spadijera

Rijetko neki crnogorski proizvod dobije prestizno evropsko priznanje, pa nas
posebno raduje $to je knjiga dr Svetozara Savi¢a /1] vina iz crnogorskih
porodicnih vinarija, koju je izdala Matica crnogorska, dobila Grand prix od
prestizne Organisation Internationale de la Vignee et du Vin (Internacionalne Or-
ganizacije za vinovu lozu 1 vino) u Parizu. Zadovoljstvo je tim vece $to je medu
nama predsjednik Komisije za nagrade, njegova ekselencija gospodin Frantisek
Lipka, ambasador Republike Slovacke u Crnoj Gori. Lipka je svojim stavom, kao
zvani¢nik EU, kada se na referendumu rjesavala sudbina moderne drzave Crne
Gore, zasluzio trajno posStovanje i sjecanje crnogorskog naroda.

Istoriju vina prati poezija. Elegi¢nu poeziju vina, veselja, ljubavi i plodnosti
zaceo je jonski pjesnik Anakreont, pet vjekova prije nove ere. Anakreontska pozija
ima sljedbenike Sirom svijeta. U Atini su se u ¢ast vina dva puta godisnje
priredivane svetkovine na kojima su ucestvovali slobodni ljudi i robovi, a u
starom Rimu su odrzvane cuvene bahanalije. U Crnoj Gori vinska poezija je bila
dugo povezana sa socijalnim temama. Vino se upotrebljavalo prilikom obreda, a
tek se ustanovljava vedra vinska tradicija. Noc¢asnje veCe pokusa¢emo da ople-
menimo vinskim stihovima, koje je za ovu priliku odabrao Novica Samardzic.
Vinske pjesme cu¢emo iz usta naSe Sarmantne Ivane Mrvaljevic.
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skskoskok

Kao ¢ovjek koji je u porodi¢nom posjedu imao jedan vinograd u Crmnici i kao
duznosnik Matice, izgleda da sam bio predodreden da podrzim drugog Crmnic¢anina
u misiji Sirenja vinske kulture i time dobijem ulogu u crnogorskoj vinskoj revoluciji.

Ovaj ilustrovani vinski vodi¢ na crnogorskom i engleskom jeziku je prvi te vrste
u nas. Autor je uvjerljivo i dokumntovano ispricao crnogorsku vinsku porodi¢nu
pricu na evropski nacin.

Svuda oko nas u realnosti isjecanju zivi porodi¢na maufaktura pravljenja vina.
To je dio naseg folklora i lokalne kulture koju smo dijelili sa prijateljima. Ponosni
smo na nase vinske stru¢njake i druge preduzimljive ljude koji su na Cemovskom
polju stvorili najveéi evropski vinograd i pokazali kako domaca pamet i upornost
donosi svjetski renome. Proizvodnja vina i rakije u porodo¢nim vinarijama bila
je na margini. Nesto Sto je bilo zapretano ili tek tinjalo, razbuktalo se i pretvorilo
u masovni poduhvat. Proizvodnja vina koja pociva na tradiciji, modernizuje se,
poprima ozbiljne razmjere i obecava. Veliki broj domacinstava pocinje da inten-
zivnije koristi resurse koje pruza crnogorsko podneblje, §iri vinograde, upraz-
njava agrotehnicke mjere, nabavlja savremenu opremu za ¢uvanje vina, vodi
racuna o standard i kvalitetu, flasira vina i identifikuje se na etiketama. Pocela je
renesansa crnogorskog porodi¢nog vinogradarstva. Upravo na tragu tog trenda,
Matica crnogorska nastoji da ohrabri i pomogne razvoju vinske kulture u nas i
pozicioniranje crnogorskih vina na svjetskom trzistu. Naravno, u mjeri njene opste
orijentacije i njenih moguénosti.

Autor je vina iz crnogorskih porodi¢nih vinarija sistematizovao po rejonima i
vlasnicima, opisao ih i ocijenio njihov kvalitet. Ovim je otvorio novo poglavlje u
istrazivanju kako vina, tako i svega onoga sto se vezuje za njega: privredjivanje,
komercijalizacija, uzgajanje vinograda, uredivanje spremista, ishrana, turizam, ugos-
titeljstvo... Savi¢ se crnogorskoj stru¢noj i laickoj javnosti jos§ jednom dokazao kao
istrazivac, ocjenjivac, edukator, propagator i vrthunski poznavalac vina. Priznanje
koje je dobio u Parizu, potvrda je da je to uradio po sjetskim mjerilima.

Ovo nije knjiga ¢iji je tekst autor ponudio izdavacu, ve¢ projekat koji je nastao
u dogovoru Savica sa ljudima iz Matice. Upravni odbor je uvrstio projekat u
izdavacki plan. Insistirali smo, a autor je u svemu bio kooperativan, da izradimo
crnogorski vinski vodi¢ kako se to radi u svjetski poznatim vinskim zemljama.

Dr Savi¢ je poSao u obilazak malih vinarija po Crnoj Gori, zaustavio se kod
njemu simboli¢nog broja 111. Prikupio je podatke na licu mjesta, napravio foto-
grafije, prikazao i stru¢no ocijenio kvalitet vina iz flasa sa etiketom koje su mu
vlasnici dali, iscrtao mape regiona, dodao edukativne sadrzaje i tako postao pot-
puni autor ove knjige, prve i jedinstvene u Crnoj Gori.
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Ovo je svecani trenutak u kome se zaboravljaju natezanja urednika i autora oko
obima teksta i izbora ilustrativnog materijala, kao i neispunjena obeéanja za
pomo¢. Medutim, ne treba zaboraviti Dankinu upornost da se autor, urednik, pre-
vodilac i korektor pridrzavaju rokova kao ni dobru saradnju sa Hipotekarnom
bankom, kao generalnim sponzorom.

Izgled knjige nije bez znacaja u ocjenjivanju njene vrijednosti. Ve¢ je dostignut
odredeni graficki i estetski standard izdanja Matice, ali je priprema ove knjige u
grafickom pogledu bila je posebno zahtjevna. Na malom formatu trebalo je ras-
porediti tekst, ilustracije i mnostvo simbola. Valjalo je uc€initi likovno prijemc¢ivim
i preglednim dvojezi¢ni dvostubacni prelom. Ljepotom knjige se kao dizajner i
grafi¢ki urednik sa mnogo stru¢nosti, strpljenja i ljubavi, bavio Dejan Stanic. Pre-
vod teksta na engleski savjesno je obavila Maja Milanovi¢. Udio u kvalitetu knjige
u grafickom pogledu ima i Stamparija DPC Podgorica, koja je ispoStovala dogovo-
re sa izdavaCom u pogledu kvaliteta hartije, kolora i poveza.

Posrecilo nam se i dobili smo knjigu po sadrzaju i opremi na nivou sli¢nih svjet-
skih publikacija. To mene kao urednika i Maticu kao izdavaca ispunjava zado-
voljstvom.

Ponosni smo $to je knjiga dobila tako laskavo priznanje u Parizu i ovo je prilika
da zahvalimo gospodinu Lipki, a autoru u ime svih vas Cestitam.
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Dame i gospodo,

Vinova loza i vino su vektori civilizacije. U OIV-u i Francuskoj to vrlo dobro
znaju. Pored oCuvanja i unapredenja tradicije, pred OIV-om i nama stoje veliki
izazovi, a jedan od najtezih je — kako tako stari napitak, na pravi nacin smjesti u
danasnje trendove proistekle iz digitalne kulture.

Drago mi je da OIV, pored niza aktivnosti, odrzava i dobre kontakte s malim
vinogradarskim zemljama, kakva je i moja Crna Gora, u kojoj postoje lokalne
sorte odli¢nog kvaliteta, kao i one jos neistraZzene u divljoj populaciji. Moja kn-
jiga je mali doprinos globalnom fenomenu vina. Nadam se ne i posljednji.

Na kraju veoma sam pocastvovan dobijanjem ove nagrade i Zelim da se
komisiji OI'Va iskreno zahvalim na izboru.

Veliko hvala.

Svetozar Savic¢
(O1V, Pariz, 21. oktobar 2014)

(Govor dr Svetozara Savica sa ceremonije dodjele nagrade za najbolju knjigu ,,Stotinu
jedanaest vina iz crnogorskih porodi¢nih vinarija“, izdava¢ Matica crnogorska, izdanje
2013, u kategoriji ,,Vina i teritorije®.)
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CENTAR ZA KULTURU
[aYAa) e

DANILOVGRAD

Autorsko vede

Vujadina Saranovida

Moméilo M. Saletié
Dragan M. Purovié
Danilo Burzan

Katarina Makovéevié

Zarko Malisié

skesksk

Odrzano autorsko veée Vujadina Saranovica, 19. novembra 2014. godine u sali
SO Danilovgrad pod pokroviteljstvom Opstine Danilovgrad, u organizaciji Opstin-
skog SUBNOR-a, Matice crnogorske Ogranka u Danilovgradu i Centra za kulturu
Danilovrad, odrzano je knjizevno vece posveceno stvaralackom opusu Vujadina
Saranovica iz Spuza. Domacin vegeri bio je predsjednik Opstine Danilovgrad
Branislav Puranovi¢, dok su o autoru i njegovom djelu govorili predsjednik
Ogranka Matice crnogorske Danilovgradu Zarko Maligi¢, novinar i publicista Dra-
gan M. Purovié, pisac Mom¢éilo M. Saleti¢ i novinar Danilo Burzan. U ime Matice
crnogorske Ogranak u Danilovgradu prisutnima se obratio njen predsjednik Zarko
Malisi¢. On je u svom obracanju saopstio da je izuzetno vazno da se daje podrska
kulturi, da Danilovgrad u tome prednjaci, $to potvrduju mnogobrojna kulturna
desavanja pa i ovo autorsko ve¢e Vujadina Saranovi¢a. Novinar i publicista Dra-
gan M. Purovié je istakao da je Vujadin Saranovi¢ kroz svoj opus uspio saduvati
izvornost, izbje¢i ,,domaci kalijez* i pricu na oko obicnu pretvoriti u zanimljivo
pripovijedanje sa junacima ,,malim* obi¢nim ljudima vazda pripravnim na Salu i
na smijeh do suza. Za pisca Mom¢ila M. Saleti¢a autor je u svim objavljenim dje-
lima ,,Pricali su mi“, ,,Spuske Sale i anegdote®, ,,Baksuzi“ i ,,Bezazlene price i
Sale®, opisao likove i situacije kao dobrar posmatra¢ koji ih preuzima iz zivota
oko sebe i svojim osobenim stilom biljezi i uobli¢ava u pitke price i pricice, Sale
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i anegdote koje se rado €itaju i po viSe puta i dugo pamte. Novinar Danilo Burzan
rekao je da je Saranoviéeva peta knjiga pod tajnovitim naslovom ,,Sudbine® jo§
jedna potvrda da je autor bio i ostao talentovan pisac koji je taj svoj zapretani in-
telektualni potencijal tokom radnoga vijeka podredio profesiji i poslu. U ovoj knji-
zi on nudi ¢itaocu tri mnogo vise nego zanimljive zivotne price o tri poznate osobe
koje su svaka na svoj na¢in imala ¢udan i tezak zivotni put. On je dodao da je sud-
bina i kod Saranovi¢a neka misti¢na sila koja Zivot svake li¢nosti prati, omedava,
ogranicava pa ¢ak i unaprijed precizno odreduje. Odlomke iz djela Vujadina
Saranovica ¢itala je studentkinja Katarina Mako&evié.

(preuzeto: www.danilovgrad.me)

347



RIJEKA
CRNOJEVICA

A ALBAY

Zadovoljstvo nam je da Vas pozovemo
na promociju

Krﬂ:"_ffifi foto albuma
- RIJEKA
CRNOJEVICA

1Z ALBUMA
Krsta Duridica

19601970

Gavore
Marko Spadijer, publicista
Prof. dr Maja Puri¢
U umijetnickom prograru uéestvuje Anela Cindrak, harmonika
Rijeka Crnojevica,
Osnovna ikola ,Boro Vukmirovic®
\ nedelja, 23. novembar 2014, u 11 sati

Rije¢ Marka Spadijera

Ne znam da li je u novije vrijeme na Rijeci Crnojevi¢a odrzan neki skup na
kome su se gradani ogledali u ogledalu sopstvene realnosti i raspravljali o
proslosti i buduénosti.

Matica crnogorska, njen cetinjski ogranak, ima namjeru da ovim foto albumom
vrati sje¢anje na zaboravljenu Rijeku Crnojevica i provocira razmisljanje o njenim
malo iskoriS¢enim potencijalima. Mi nastojimo da ohrabrimo samopouzdanje
gradana i ambiciju da ovom prelijepom prostoru udahnu novi zivot.

Cak i ovaj nepretenciozni album crno-bijelih fotografija amatera zaljubljenika
Krsta Purici¢a, nastalih Sezdesetih i sedamdesetih godina proslog vijeka, tjera nas
na razmisljanje o ljepoti pejzaza i propustenim Sansama.

Glavna cesta, koja povezuje Cetinje i Podgoricu, je zaobisla Rijeku
Crnojevica. Prestala je zivost raskrsnice, propao je Hotel ,,Obod*, nestala sub-
otnja pijaca sa betonskim tezgama, prorijedene su kuce na trgu, zatvoreno Rib-
arstvo... Sazidane su neke nove velike kuée, otvoreno nekoliko restorana,
izgraden mermerni plato... Ambijent, sre¢om, nije znacajnije naruSen. Sacuvana
je Ljupkost, ¢unovi na rijeci koja sporo otice, ali plavi, mostovi, patina ka-
mena... Ostao je duh Rijeke. Obnova gradskog tkiva i ugostiteljski objekti sa
lokalnim kulinarskim i vinskim specijalitetima privlace sve viSe posjetilaca iz
okoline i turista.
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Sve vise postajemo svjesni da treba sacuvati prirodnu vrijednost i urbanisticku
prepoznatljivost Rijeke Crnojevica kako bismo imali jedinstveni ocaravajuci am-
bijent.

Impulsi nam dolaze iz proslosti. Ne znam opstinu u svijetu u kojoj su bile dvije
prijestonice, kao $to je Cetinje. Ovdje su Crnojevici, povlaceéi se ispred Turaka,
imali prijestoni grad, a 4. januara 1486. Ivan Crnojevic je potpisao osnivacku povelju
Cetinjskog manastira i time udario temelj crnogorske istorije. Sada je taj rijecki grad
nepoznat i izgubljen u vremenu. To ne sluzi na ¢ast drzavnoj kulturnoj politici.

Odrzava se legenda da je ovdje bila prva Stamparija. (Pripadam onima koji misle
da su knjige Crnojevica Stampane na Cetinju, ali vjerujem da je Stamparska presa
prenesena iz Venecije preko Rijeke u Cetinjski manastir. Medutim, i legendu treba
njegovati i valorizovati.) Rijeka Crnojevica je krajem 19. vijeka bila najvece
naselje u Crnoj Gori i glavni trgovacki centar. Samo od 1881. do 1891. godine
izdato je 45 dozvola za rad kafana u Rijeci. Ovdje su bili ljetnjikovci vladara,
oruznice, barutane, zooloski vrt, radile pilane, fabrike, hotel, ambulante, Skole...
Pitomina Rijecke nahije i bogatstvo ribom onog sto se danas zove samoodrzivost.
Ovdje imamo sve: zrav i radan narod, izdasnu prirodu za poljoprivredu,
vinogradarstvo i stocarstvo, zdravu klimu, obilje vode, plovnu rijeku i veliko
jezero na kojima znamo ribariti, gostoprimstvo... Previse je izobilja prirode da
bi ovo mjesto bilo zapusteno. Zivot se u punom zamahu jednom mora vratiti u
Rijeku Crnojevica.

Mozda je i dobro §to je Rijeka ostala zabacena i zaboravljena. U potrazi za Sar-
mom netaknute prirode, otkrio nas je bogati svijet.

Izgradnja hotelskog naselja — resorsa je ohrabrujuci nagovjestaj da ¢e se velikim
parama i velikim ambicijama ova oblast lansirati kao svjetski turisticki hit. Rijeka
Crnojevi¢a mora da prati te tendencije i nalazi nacin da ucestvuje u tome kao do-
rastao partner. Takav jedan impuls obavezuje kako opstinske sluzbe koje kreiraju
ambijent za inostrana ulaganja, tako i sve druge, a naro€ito stanovnike Rijeke i
okoline, na prilagodavanje menatliteta za moderno turisticko privredivanje. To
mora biti dzinovski iskorak ekoloske kulture i svijesti o vaznosti o¢uvanja
prirodnog identiteta.

Svako od nas nosi neku svoju sliku Rijeke Crnojevica. Dio toga ¢e ubrzano nes-
tajati, zato treba da sakupimo S$to viSe vizuelnih dokumenata koji ¢e nam pomoc¢i
da organski povezujemo proslost i buducnost.

Moj dozivljaj Rijeke me podsjeca na djetinjstvo i mladost. Sje¢am se poratnih
dana kad je otac radio u Zetskoj plovidbi. Dolazi brod iz Virpazara. Lipovik. Autobus
za Cetinje. Subotnji Pazar. Ukljeve. Hotel, nezaobilazni punkt na putu Titograd Ce-
tinje. Ruc¢kovi sa Nikom Raznatovi¢em. Poplave. Fabrika ribe. Gojko Raznatovic...
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Iskoristi¢u priliku $to promociju ovog albuma odrzavamo u Osnovnoj $koli
»Boro Vukmirovi¢“ da nastavnicima i RijeCanima sugeriram da se na vrijeme
pripremaju za dane koji ¢e brzo do¢i.

Za pocetak bi valjalo obnoviti staru crnogorsku praksu da ucitelji i nastavnici
imaju obavezu da sistematski izucavaju istoriju svoga kraja i prikupljaju podatke
o svim vidovima zivota ljudi. Umjetnicima porijeklom iz ove sredine treba dati
adekvatna obiljezja. Ovdje su domicilni knjizevnci: Mihailo Gazivoda, Mihailo
Raznatovi¢, Jovan Raznatovi¢, Nikola i Porde Lopici¢, Niko Jovicevic ... slikar
Petar Lubarda i mnogi drugi stvaraoci u kulturi i nauci. Biblioteka ove skole, koja
je jedina kulturna ustanova u Rijeci, morala bi sistematski da sakuplja, cuva i po-
pulariSe njihova djela. Ne bi trebalo da iz ove Skole izade ni jedan dak koji ne po-
znaje njihovo djelo. Taj posao ¢e se visestruko isplatiti jer ¢e mlade ljude obogatiti
dubljim saznanjima o sebi, ojacati njihovu samosvijest i vezivati za rodni kra;.

Imam zadovoljstvo da $koli poklonim nesto knjiga iz produkcije Matice
crnogorske, sa obe¢anjem da ¢emo joj besplatno dostavljati primjerak novih iz-
danja.

A §to se tice knjiga o Rijeci Crnojevic¢a, nadam se da ¢e ovaj na§ skromi album
otvoriti put za pripremu jedne ambiciozne monografije o Rijeci.

350



Rije¢ Maje Duri¢

Pronalazak fotografije smatramo jednim od najvecih i najznacajnijih otkrica 19.
vijeka, jer je proslost do pojave fotografije bila naziv za ono $§to je bilo i Sto se
viSe nikada nece vidjeti. Kad god se gleda fotografska slika, to je uvijek sada, a
njeno znacenje upucuje na proslost. Cilj fotografije je uvijek bio da sacuva privid,
bljesak, utisak, prizor, zabiljezi neuhvatljivo, da iskusava memoriju, materijalizuje
lik, dozivljaj, neki poseban trenutak zapecati u i za vjeénost — makar on bio i dio
nase banalne svakodnevnice.

a najznacajniji doprinos fotografije u moderno doba lezi upravo u oblasti reportaze
i dokumentacije. Foto-reporter nam omoguc¢ava da budemo svjedoci dogadaja i tjera
nas da shvatimo, sa snagom na koju se nikada ranije nije pomisljalo.

Krsto burici¢, 70-ih godina proslog vijeka vrijedno i predano biljezi sve seg-
mente svakodnevnog zivota Rijeckog grada, pijacu, ribare, cunove, poplave a po-
najvise pejzaze Rijeke Crnojevi¢ i1 Skadarskog jezera. Fotografije su snimljene
u drugom vremenu, prije ovoga post-industrijskoga u kojemu se tehnologija, kao
i istorija, drasticno ubrzavaju.

Dokumentarne slike proizilazile su iz cijelog niza motivacija. Jedna je obi¢na
radoznalost i uzitak u moguénosti fotoaparata, posebno kad bi fotograf ostao neza-
pazen Sto je Cest slucaj i na fotografijama u ovoj monografiji. Lica s fotografija
nestala su iz danaSnjeg kruga opazanja i sjecanja, ali Krsto ih je snimio na
vjencanjima, proslavama, sahranama, na pijaci u svakodnevnoj Setnji, dakle na —
za tradicionalnu zajednicu — presudnim dogadajima. Pregled njegovih fotografija
nam ujedno i omogucava da pratimo transformaciju Rijeke Crnojevi¢a krajem
dvadesetog vijeka. Ona je jedan od najljepsih malih gradova u Crnoj Gori koji su
se formirali tokom istorije a opstali do danas, a njihovo otkrivanje znacajno je ne
samo za razumijevanje istorije zemlje, nego i za njeno afirmisanje u sada$njem
trenutku, 1 njeno mapiranje na kulturnoj karti. Rijeka Crnojevica je i dalje omi-
ljena foto destinacija hiljadama turista koji produ kroz nju.
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Svijet se mijenja, bas kao i predstave o njemu, a fotografija je primjer te
dvostruke promjene. Danas, pa recimo skoro vijek poslije nastanka predivne,
nostalgi¢ne fotografije Krsta Puri¢i¢a osnovne Skole na kojoj su daci koji vjezbaju
gimnastiku i ,,Fico* — kola naSeg djetinjstva parkirana ispred, evo nas ponovo u
toj istoj $koli u poptuno drugacijoj Rijeci Crnojevi¢ zahvaljujuéi crnogorskoj
Matici. Fotografije Krsta Duri¢i¢a u odabiru, urednika knjige Veska Pejovica,
potvrduju da nam fotografija otkriva svijet i i da najskromnije teme imaju svoju
vrijednost. Fotografija pamti male stvari, dugo nakon §to zaboravite sve pa sam
sigurna da ¢e takva sudbina biti i ove foto-monografije.
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ponedeljak, 24. novembar 2014. u 18 fasova

Rije¢ Marka Spadijera

Moj je zadatak da, u ime Matice crnogorske i njenog Ogranka u Mojkovcu, obz-
nanim da smo izdali publikaciju Vuko Vukadinovié. Ova skromna knjizica pred-
stavlja zbornik o Vuku Vukadinoviéu, i sadrzi: iscrpnu biografiju; obracanje
predsjednika opstine Mojkovac; sjecanja Vukovih savremenika, saradnika i pri-
jatelja; kratke izvode iz Vukovih javnih nastupa i malu foto dokumentaciju.

Inicijativa za obiljezavanje sjecanja na Vuka Vukadinovica dosla je od Bora
Jovanovica, predsjednika Ogranka Matice u Mojkovcu, i Dejana Medojevica,
predsjednika Opstine Mojkovac. Matica je odlucila da pripremi prigodnu pub-
likaciju, koju je uvrstila u svoju biblioteku Portreti.

Poslije nadahnutih govora njegovih sugradana na ovom sve¢anom skupu, i obja-
vljenog sjecanja, moje obrac¢anje moglo bi se zadrzati na informacijama vezanim
za pripremama za Stampu koje smo obavili Ilija Despotovi¢ i ja. Bilo mi je zado-
voljstvo da ucestvujem u ovom poslu, jer sam imao sre¢u da saradujem, drugu-
jem, dijelim ideje i ideale sa Vukom Vukadinovic¢em.

Medutim, jedan komentar o knjizi, me je isprovocirao da kazem nekoliko
,.opstih mjesta® o Vuku Vukadinoviéu. Lektor izdanja Matice, Marija Zivkovié,
mlada advokatica, je, poslije korekture rukopisa, rekla: svi ovi ljudi pisali su
iskreno i rekli o Vuku Vukadinoviéu gotovo isto. Izgleda, bio je covjek koga su
postovali i voljeli, pa je i meni postao drag lik.
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Simpatije za jednog politickog lidera iz doba socijalizma ove mlade Zene kojoj
je bilo tek desetak godina kad je Vuko umro i koja je Zivjela u haoticnom vred-
nosnom sistemu, natjerao me je da razmislim o ,,misteriji“ Vuko Vukadinovi¢ i
potrebi da se o zasluznim ljudima ostavi pisani trag.

Medu autorima sje¢anja ima i nekadasnjih najviSih crnogorskih partijskih
funkcionera, danasnjih politickih i drugih javnih li¢nosti. Dramati¢no vrijeme nam
je odredilo razne sudbine. Svi smo, ne pitajuci sa kim ¢e se naci u knjizi, napisali
svoje sje¢anje na Vuka Vukadinovi¢a. Kao da nam je potrebno da ga se sjetimo
kako bismo preispitali sebe.

Vuku Vukadinovic¢u se nije moglo zavidjeti zbog vlasti ili bogatstva, ali jeste
zbog postojanosti uvjerenja i morala. Bez obzira na iskusenja kojima je bio
izlozen, bio je i ostao — Covjek vrlina.

Zivio je u vrijeme koje mu je sudbina namijenila. Zadojen idejama socijalne
pravde, vjerovao je u ideale i predano radio na njihovom ostvarenju. Vuko je pri-
padao komunistickoj aristokratiji koja se dokazivala licnim primjerom i kojoj su
bili strana svaka sebi¢nost i karijerizam. Strahovao je da ga vlast ne pokvari, nas-
tojao da sacCuva integritet i slobodu, a u donoSenju prakti¢nih odluka ispoljavao
dozu neodluc¢nosti intelektualca koji ima dileme. Znao je da u svakom vremenu
ima ljudi i nesoja, kao $to je znao da su vlast, slava i rezimi prolazni, a trajno
ostaju covjekoljublje i pravdoljublje.

Sistem u kome se ostvario urusio se u Berlinu, a u Jugoslaviji izgorio u vatri
nacionalizma. Oni koji su na mitinzima izvikivali pogrdne parole na njegov racun
su se duboko ogrijesili o pravdu Boga i ljudi. Povrijeden i ozlojeden, ostao je us-
pravan, tada i u teskoj bolesti.

Rijetki su ljudi poput Vuka Vukadinovica. Voljen i poStovan —najvise $to covjek
moze postici 1 ostaviti za sjecanje. Zato traje kao primjer i opomena.

Matica crnogorska je stvorena da njeguje crnogorsku samosvijest, da o¢uva naj-
bolje moralne osobine svog naroda i uspomenu na licnosti koje su u raznim vreme-
nima uzorno sluzili svojoj drzavi i narodu. Oni primjerom pokazuju trajanje
crnogorskog dostojanstva koje ¢e biti nasa zlatna zaloga u trezoru evropskog za-
jednistva.

Matica crnogorska i njen Ogranak u Mojkovcu su se rukovodili tim motivima
da ostave Stampanu memoriju o Vuku Vukadinovi¢u, predsjedniku opstine Mo-
jkovac, i predsjedniku Vlade Crne Gore i istaknutom crnogorskom partijskom i
drzavnom funkcioneru. Imali smo obavezu prema Vuku kao prvom predsjedniku
Nadzornog odbora Matice crnogorske.

Zivo sjeéanje na Vuka Vukadinoviéa u njegovom rodnom Mojkovcu i Crnoj
Gori kultivise nas odnos prema proslosti. Ova knjizica nepodijeljenog postovanja
za njegov lik i djelo, tek je mali doprinos izgradivanju te svijesti.
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Za ovaj Zbornik priloge su napisali: Radomir Rakocevi¢, Dejan Medojevi¢, Vojo
Srzenti¢, Miljan Radovié, Ilija Vujosevié¢, Dusko Markovié, Milan Roéen, Zarko
Smolovi¢, Milija Vlahovi¢, Vesna Banovi¢ i Borislav Jovanovi¢. Matica
crnogorska se svima njima zahvaljuje i istice saradnju Opstine Mojkovac i Centra
za kulturu iz Mojkovca na ovom poslu.

Posebnu zahvalnost dugujemo Vukovoj supruzi Vojki i kéerci Ani, kao i
¢lanovima $ire porodice, koji su nasu inicijativu da na ovaj nacin obiljezimo us-
pomenu na Vuka Vukadinoviéa, srdacno prihvatili i u svemu nam izlazili u susret.

Na kraju, prisje¢anje na jednu Vukovu malo poznatu ljubav. Pripremajuci ovaj
Zbornik, saznali smo da je Vuko kao gimnazijalac pisao pjesme.

Taj vje¢no mladi Vuko Vukadinovié, koji za sebe kaze da je Hajduk svojih misli
i suzanj jedne Zelje, kao da je, prije vise od pola vijeka, predvidio ovaj nocasnji
susret:

Zblizavaju nas samo cesti casovi sjete
1 niti kao njeznosti tanke...

Ne tuguj! Ljudi ée izmisliti susrete,
posto su vec¢ izmislili rastanke.
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BJELOPOLJSKI KRA] U SREDNJOVJEKOVNIM IZVORIMA

govore

Kuca Rista Ratkovica, Bijelo Polje
ponedeljak, 22. decembar 2014.
u 19 sati

Bjelopoljski kraj u srednjovjekovnim izvorima

Osnovno nacelo istorijske metodologije jeste da se istorijske sinteze piSu na os-
novu istorijskih izvora. Kada govorimo o srednjovjekovnim izvorima bjelopolj-
skog kraja najgrublje ih mozemo podijeliti na: natpise i zapise, povelje,
dubrovacke i kotorske izvore, i najranije osmanske deftere.

Napisi pisani starim ¢irilickim pismom na ovom podrucju zastupljeni su jako
malo. lako malobrojni, razlikuju se izgledom, materijalom i pismom. Na prvom
mjestu to je ktitorski natpis humskog kneza Miroslava, koji se nalazi iznad ulaza
u crkvu Svetog Petra na Limu. Na osnovu ovog natpisa poznato nam je da je ova
stara, znamenita svetinja Nemanji¢a, zaduzbina humskog kneza Miroslava, sina
Zavidinog. Postoji misljenje da je bila sazidana do 1190. godine, ali takode i mi-
Sljenje da je podignuta izmedu 1195. 1 1199. godine. Crkva je sigurno nastala do
1199. godine, jer tada Miroslav nije vise bio ziv. Da je Miroslav podigao crkvu
Svetog Petra na svom bastinskom posjedu, a ne na tudem zemlji$tu, moze se
potvrditi i posrednim putem. Svaki ktitor bio je obavezan da crkvi ili monaskom
bratstvu koje osniva obezbijedi izdrzavanje. Pod tim je podrazumijevalo redovne
prihode ili posjede, od kojih je bar dio bio u neposrednoj blizini zaduzbine, da bi
ljudi nastanjeni na poklonjenoj zemlji mogli opsluzivati manastir. Podaci iz drugih
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povelja ukazuju nam da je osnivanje crkve pouzdan znak da je ktitor raspolagao
zemljiStem u neposrednoj okolini. Ktitorska djelatnost ¢lanova dinastije Ne-
manjica od sredine XII do sredine XIII vijeka sa izrazitom koncentraciom prisutna
je u Polimlju. Zemljista Nemanjine brace i njegovih sinova i unuka nasledivana i
darovana crkvama, svjedoCe na posredan naéin da je ovo bio udio oca
Nemanjinog.

Smatra se da je upravo ovdje napisano i Miroslavljevo jevandelje, koje se danas
¢uva u Narodnom muzeju u Beogradu pod inventarskim brojem 1536. Zapis na
poslednjem, 181. listu Jevandelja govori da ga je porucio humski knez Miroslav
i da je najvjerovatnije bilo namijenjeno njegovoj zaduzbini crkvi sv. Petra i Pavla
na Limu. Miroslavljevo jevandelje je pisano na staroslovenskom jeziku, a po svom
sastavu je jevandelistar.

U crkvi Svetog Petra u Bijelom Polju pronadena je 1957. godine nadgobna ploca
sa kratkim natpisom: Mjeseca jula predstavi se rab boZiji Simeon jeromonah go-
dine 1346. Predpostavlja se da je Simeon bio pisar i da se njegov grob nalazi uz
juzni zid crkve, sa kojeg je vjerovatno i poti¢e nadgrobna ploc¢a sa natpisom.

Mile Joksimovi¢ iz Pavinog Polja, prije 61 godinu poklonio je Zavi¢ajnom
muzeju iz Bijelog Polja jedan srednjovjekovni nagrobni spomenik iz sela Kicava.
Zanimljovo je istaci da je natpis na ovom spomeniku ostao nepoznat naucnoj
javnosti, do njegove nau¢ne obrade i objavljivanja doslo je tek ove godine trudom
uvazenog kolege Radomira Ili¢a. Iz pera filologa Iliéa nastala je studija, ,,Zupan
Radomir i crkvica Kicavska®, Matica, br. 59, 2014. godine. U navedenom radu
on je objavio ovaj srednjovjekovni natpis, procitao ga, analizirao i napravio je
novi istrazivacki prodor. Natpis nam je znacajan zbog nekoliko stvari. Naime, na
molbu igumana Jevstahija, koji isprica kralju Urosu I o crkvici Kicavskoj kako u
njoj nema popova, kralj odluéi da izda povelju (1243-1276) o pripajanju Kicavske
crkve Bogorodicnom manastiru u Bistrici i potvrdi imanja za izdrzavanje crkve.

Selo Kicava nalazi se u sjeveroisto¢nom dijelu bjelopoljskog kraja, ispod planine
Lise na Kicavskoj rijeci. Toponimi iz meda koje smo uspjeli da prepoznamo i
pominju se u Urosevoj povelji jesu: planina Lisa i selo Slatina, jugozapadno od
Brodareva. U mjestu Ridovi, na zaravnjenom platou obronka Medovog brda, jedan
km zapadno od sela Kicave, nalaze se razruSeni ostaci jednobrodne crkve sa
polukruznom apsidom i jednim objektom (konakom). Ovaj kompleks u literaturi
naziva se ,,Crkvica kicavska®. Medutim, postoji joS jedna crkva u samom selu
Kicava: na mjestu seoske Skole pronadeni su ostaci temelja crkve, sa velikim bro-
jem kamenih tesanih nadgrobnih ploca. Na koju se od ove dvije Kicavske crkve
se odnosi podatak iz povelje — ostalo je do nedavno otvoreno pitanje. Pojava nave-
dene studija razrijesila je dilemu gdje se nalazila crkvica Ki¢avska.
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Zapisi su krace, nego duze cjelovite biljeske, na bjelinama rukopisa i Stamanih
knjiga. U sjedistu Limske mitropolije — u manastiru Sv. Petra i Pavla u Bijelom
Polju — napisan je Apostol 1442. godine. To su bile apostolske poslanice, rukopis
se nalazio u Narodnoj biblioteci Srbije, ali je unisten sa njom 1941. godine. Prema
jednom zapisu iz 1749. godine iz manastira Pohara P¢injskog u Makedoniji saz-
najemo da je u petoj deceniji XV vijeka u manastiru Svetog Apostola u Bijelom
Polju stolovao limski mitropolit Filotej. U manastiru Nikoljcu sacuvana je vrlo
znacajna zbirka rukopisa i Stampanih knjiga. Nas interesuju srednjovjekovnji za-
pisi, pa je stoga vazno pomenuti: Cetvorojevadelje iz 1493/4. godine i Minej
praznicni. Zapisi u ovim rukopisima svjedo¢e nam o onovremenih zbivanjima,
ratovima, pusto$enjima, opstim nevoljama, neobi¢nim i neobjasnjivim pojavama.

Od Crnce kod Zatona do Brodareva, sa obje strane Lima, zatim tokovima rijeke
Ljubovide i Bistrice, sacuvane su hrisovulje koje potvrduju da su se tu prostirala
sela i imanja srpskih crkava i manastira: Sv. Petra na Limu, Bistricke Bogorodice,
Humske episkopije, Zi¢kog i Deanskog vlastelinstva.

Trecu grupu izvora koja se odnosi na bjelopoljski kraj predstavljaju izvori iz
Dubrovackog i Kotorskog arhiva. U knjigama dubrovacke kancelarije i notarijata
crkve i manastiri u Polimlju zabiljezene su kao karavanske stanice. Crkva Svetog
Petra, imala je znaCajno mjesto na putu iz Primorja u unutra$njost Srbije. U
trgovackom prometu pominje se od 1393. do 1413. godine. Iz dubrovackih izvora
urazdoblju od 1401. do 1413. godine saznajemo da su karavani stizali u odrediSte
koje je naznaceno kao mjesto (locus) Lim blizu Petrove crkve ili samo mjesto
Lim. Ovdje se nalazila karavanska stanica i obi¢no je crkva Sv. Petra navodena
da bi se blize odredio polozaj mjesta Lim: ad locum dictum Lim ad ecclexiam
Sancti Petri. Dubrovcani su dobro poznavali predjele i mjesta u Polimlju jer su
tu poslovali i trgovali, krace ili duze boravili, ponekad se desavalo da tokom
putovanja pretrpe Stetu i razbojniStvo. Crkva Svetog Petra ne spominje se poslije
1413. godine kao karavanska stanica. Njenu ulogu preuzelo je mjesto Lim, koje
je bilo aktivno odrediste karavana do 1430. godine.

Na trgovinski promet placale su se carine. Na Limu su krajem XIV vijeka
postojale carine skopskog krajiskog bega Pasajita. Carina se, najvjerovatnije,
nalazila na mostu koji je postavio knez Miroslav, u selu Ljetine. Da bi privukao
dubrovacke trgovce, skopski krajisnik 1398. godine smanjio carinu za jednu
cetvrtinu. Carinu su drzali u zakup dubrovcki carinarnici Vlahota Milinovi¢ i Pribil
Radulinovi¢ 1411. godine (dohaneri dela dohana de Passait in Limo). Limska
carina pominje se i 1447. godine na putu za Trgoviste.

U Cetiri dokumenta Drzavnog arhiva u Dubrovniku zabiljeZena je crkva Grlica
kao karavanska stanica. Prvi put se pominje 1423. godine, zatim 1429. godine
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izri¢ito se navodi da je karavan morao da odnese tri salme tkanina do rjecnog
mjesta Lim, kod crkve zvane Grlica. Sljede¢e godine pominje se dva puta kao
krajnje odrediSte karavana. Crkva se nalazila u selu Rodijelja, na u$éu Grlickog
potoka u rijeku Bistricu, desnu pritoku Lima.

Kao karavanska stanica pojavljuje se Crn¢a u Zatonu. Sacuvan je podatak iz
1365. godine o jednom karavanu ¢iji su ponosnici bili Drobnjaci, a koji je iSao do
Crnce. Dva brata Drobnjaka, braca Priboj i Voksa, ugovorom od 3. maja 1365.
obavezala su se da odvedu Matka Burmaza zdravog i sigurnog sve do Crnce, u
oblasti patrijaha, sa osam peca (bala) tkanine za osam perpera, $§to znaci da je
cijena prevoza iznosila je jedan perper po komadu.

Od druge polovine XV vijeka kao karavanska stanica na desnoj strani Lima,
nasuprot crkve Svetog Petra, razvija se Nikolj-trg ili Nikolj-pazar. Prvi sacuvani
podatak o trgu nalazi se u poslovnoj knjizi dubrovackog trgovca Dzivana. On je
1456-1457. otkupljivao crvac (chermesium — smatra se da je to ruda cinabarid, mada
postoji i miSljenje da je to sirovina za bojenje) od ljudi iz Nikolj-pazara. U pocetku
se na ovom trgu prodavalo se roblje. Trgovina robljem bila je jedan od najunosnijih
poslova u srednjem vijeku. U jednom dokumetu (prije 1467. godine) zabiljeZena je
prodaja roba Radoja iz Milina kod Dubrovnika, koga je tada na Nikolj-trgu kupio
neki Hamza za 30 dukata od jednog Drobnjaka. U dubrovackim dokumentima 70-
tih godina XV vijeka pominju se poslovni ljudi iz Nikolj-pazara. Trgovci sa ovog
trga izvozili su samo: vosak i crvac. U jednom dokumentu Kotorskog arhiva iz 1497.
godine zapisano je, da je carinik u Risnu Jovan Bonulovi¢ iz Nikolj-pazara. Ovaj
podatak predstavlja prvi pomen Nikolj-pazara u Kotorskom arhivu.

Za nasu srednjovjekovnu istoriju veliki znacaj imaju osmanski popisni
(katastarski) defteri. Njima su obuhvacene sve vrste naselja i raznovrsne kategorije
stanovni$tva. Postoje dvije vrste popisnih deftera: detaljni (miifassal) i sumarni
(icmal, miicmel). Detaljni defteri su su opsirni, poimeni¢ni popisi u kojima su
sadrzana imena svih nosilaca domacinstava i u kome su pojedina¢no nabrojani
svi izvori feudalnih prihoda popisane oblasti. Sumarni defteri predstavljaju zbirni,
sumarni popis gdje se biljezi ime naselja i broj ku¢a u njemu, raspodjelu feudalnih
prihoda na hasove, zeamete i timare. Dragocjene podatke o naseljima i
stanovniStvu Bjelopoljskog kraja sadrze defteri: Zbirni katastarski popis krajisnika
Isa-bega Ishakovica iz 1455. godine; Sumarni popis sandzaka Bosna iz 1468/69.
godine; Poimenenicni popis sandzaka vilajeta Hercegovina iz 1475/77. godine;
Popis posadnika tvrdjave Bihor 1477/78. godina, Popisni defter Skadarskog
sandzaka iz 1485. godine; Sumarni popis Bosanskog sandzaka iz 1485. godine,
Detaljni popis Bosanskog sandzaka iz 1485. godine. Ovi popisi, koji su nastali
neposredno poslije osmanskog osvajanja, odli¢no nadopunjuju nedostatak izvora
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za rekonstrukciju naselja i naseljenosti u srednjem vijeku na ovom prostoru. Os-
manski derferi prikazuju trenutno stanje na terenu, neposredno poslije zamjene
hri§¢anske vlasti osmanskom.

Osmanski defteri — poput povelja o posjedima i ljudima manastirskih
vlastelinstava — daju podatke o zemljoradnickom i stocarskom stanovniStvu ove
oblasti. Stocarske grupe vlaha Niksickih u poslednjoj deceniji XIV ili prvih
decenija XV vijeka naseli¢e zapustjeli dio Potarja i Srednjeg Polimlja. Ova
stocarska grupa vrlo rano je pocela saradivati sa Osmanlijama i podlozila im se
znatno prije pada 1455. godine. U zbirnom popisu Krajista Isa-bega Ishakovica
1455. godine upisani su kao administrativno-teritorijalna jedinica vilajet Limski
Niksi¢i (Lim Niksikler). Osmanlije vide u vlasima vazan drustveni, politic¢ki 1
vojni faktor. Vlasi u vilajetu Limski NikSi¢i su teritorijalizovani sa obavezom
ucestvovanja u vojnim pohodima i uklopljeni na taj nacin u turski vojni sistem.
Na ovom prostoru zabiljezena su Cetiri seoska naselja. Nahija Limski Niksi¢i
obuhvatala je prostor izmedu Lima i Tare, na jugu do danasnjeg KolaSina, na
sjeverozapadu do danasnjeg Mojkovaca, a na sjeveru ove nahije bio je danasnji
bjelopljski kraj.

U popisu iz Bosanskog sandzaka iz 1468/69. godine, nahija Limski Niksici
popisana je u sastavu vilajeta Jele¢ i navedeno je da svi prihodi ove nahije
pripadaju nekom Ahmed-begu. Nabhija je na izvjestan naéin predstavljala polu-
vojnu administrativnu jedinicu podvrgnutu turskom feudalnom sistemu. U njoj je
popisano devet seoskih naselja, neka od ovih naselja postoje i danas pod istim
imenom, a neka su nestala. Kada uporedimo podatke iz popisa 1455. 1 1468/69.
godine evidentan je demografski razvoj i priliv stanovni$tva na ovo podrucje, broj
naselja, domacinstava i stanovnika naglo se uvecao.

Popis Hercegovackog sandzaka iz 1475/77. godine daje nam podatke o vlaskoj
nahiji Ljubovida, za koju je u popisu oznaceno je da prostorno pripada Polimlju.
U porjecju Ljubovide u drugoj XV vijeka sre¢e se prilicno brojna grupacija
stoCara, teritorijalizovanih na velikom dijelu srednjovjekovne zupe Ljubovide.
Najvjerovatnije je ova vlaska skupina pripadala nekoj grupaciji stocara koja se
prije teritorijalizacije kretala Sirim podru¢jem Potarja. U ovoj nahiji zabiljezeno
je sedam vlaskih dZzemata, na ¢ijem Celu je stajao knez Herak Vranes. 1z deftera
vidimo da je ve¢ odmakao proces raslojavanja vlaha i njihovog zaseljavanja
(sedanterizacije) na ovom prostoru.

Osmanlije su osvojile Bihor grad 1455. godine, tada je osvojen i bjelopoljski
kraj. Osmanskim osvajanjem ovog prostora zemlja je proglasena svojinom drzave,
pa je, kao i u drugim osvojenim zemljama, pravo vrhovne svojine pripadalo
sultanu. Timar je zemljiSno dobro koje je vezano za li¢nost, sa koga je godisnji
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prihod iznosio najvise do 19.999 ak¢i, nije dodjeljivan dozivotno niti po
nasljednom principu. Njegovo uzivanje bilo je uslovljeno vojnom sluzbom
timarnika, zatim odrzavanjem unutrasnje bezbjednosti i nadzorom nad
stanovniStvom koje je Zivjelo na timaru. Popis posadnika tvrdave Bihor iz 1477/78
godine biljezi aktivnost tvrdave poslije osvajanja. Materijalnu osnovu ¢lanova
posade ¢inili su timari koje su uzivali u seoskim naseljima: Zatona, Donje Dubave,
Goduse, Potoci, Poda, Donja Lozne, Raduli¢ itd. U ovom popisu navedeno je ko-
liko je selo imalo kuca, nezenjenih, udovica i ukupan njegov prihod.

Skadarski sandzak formiran je kao samostalna upravna jedinica poslije pada
skadarske tvrdave (Rozarf) 1479. godine. Prema popisnom defteru Skadarskog
sandzaka iz 1485. godine sandzak je bio podijeljen, u upravno-teritorijalnom
smislu na Cetiri kaze: skadarsku, podgori¢ku, pecku i bihorsku. Ovaj popis
obuhvatio je i nahiju Komarani (izmedu Bijelog Polja i Brodareva), koja je tada
u upravno-teritorijalnom smislu pripadala Bihorskoj kazi. Sva naselja nahije
Komarani pripadala su licnom posjedu sandzak-bega — hasu. Hri$¢ani ove nahije
popisani su kao vlasi i bili su obavezni da daju vlasku dazbinu, zato ispendza i
ostala davanja nisu upisana.

U ovoj nahiji upisano 15 sela, manastir Petrova crkva, 169 kuca, dvojica neozen-
jenih i 12 udovica. Ukupan prihod iznosio je 12.512 ak¢i. Mnoga sela su se
saCuvala do danas, a zahvaljujuci istrazivanjima akademika Mitra PeSikana poznat
nam je veliki broj njihovih imena i poloZaj. Nahija Komaran obuhvatala je dio
sela prijepoljskog i bjelopoljskog kraja. Naziv Komarani o¢uvao se do danasnjih
dana: to je predio sa lijeve strane Lima izmedu Brodareva i Bijelog Polja. Godine
1488/9. godina izvrSene su izvjesne teritorijalne promjene u okviru Skadarskog
sandzaka: Bihor je otcijepljen od Skadarskog i pripojen Prizrenskom sandzaku.
To znaci da je i nahija Komaran, kao dio vilajeta Bihor, bila u sastavu Prizrenskog
sandzaka. Pocetkom X VI vijeka Bihor i nahija Komaran ponovo su bili u sastavu
Skadarskog sandzaka.

Popis Bosanskog sandzaka iz 1485. godine, koji se ¢uva u Arhivu PredsjednisStva
vlade u Istambulu, daje nam podatke o nahiji Limski Niksi¢i, navodec¢i imena sela,
broj domacinstava, zatim prihod i nacin oporezivanja. Ovaj popis je sumarni i njemu
je je popisano devet seoskih naselja sa prostora danasnjeg bjelopoljskog kraja.

Cetiri godine kasnije izvr$en je detaljni popis Bosanskog sandzaka u nahiji. Pres-
jek kroz privrednu strukturu ove nahije oblasti zabeljeZen u ovom popisnom
defteru omogucuje nam da damo odgovore na vazna pitanja o zanimanjima,
ekonomskoj osnovi zivota i ekonomskom stanju stanovnistva, zatim o prinosima
i prihodima. Na primjer za selo Jabuéno zabiljezeno je da je godisnje bilo
zaduzeno sa 5 tovara pSenice = 60 ak¢i, 5 tovara jeCma = 3 ak¢i, 3 tovara proso =
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18 akci, 15 tovara zoba = 60 akci, porez na lan = 12 ak¢i, porez na povrée = 6
ak¢i, porez na péele = 6 akdi.

Uporedivanjem podataka iz ovih sedam popisa pruza se moguénost da se rekon-
struiSe oblik administrativnog uredenja i tipovi naselja, te da se prate promjene u
kretanju stanovniStva, odnosi na zemlji, podjela na drustvene grupe i njihov status,
poreski sistem, privreda i vjerski odnosi. S obzirom na to da je popis imao fiskalni
cilj, logi¢no je pretpostaviti postojanje velike zainteresovanosti osmanskih vlasti
da njime obuhvate sve nosioce poreskih obaveza. Sigurno da je kvalitet podataka
o registraciji poreskih obaveznika morao biti visok.

Osmanski defteri pruzaju nam mogucnost da pokuSamo procijeniti broj stanovnika
po selima i nahijama. Osnovu za to daju nam podaci iz popisa o broju starjeSina
kuca, muskaraca, udovica, neozenjenih, podaci o broju muslimana, monaha.

Sabrana izvorna grada o ovom prostoru u srednjem vijeku, pruza nam obilje
novih saznanja o zivotu, radu, naseljima, stanovnistvu, politickim prilikama i
privredi. Smatramo da pojava ovih novih izvora, narocito najranijih osmaskih
deftera, ukazuje da je potrebna nova knjiga, koja posebno obraduje prostor
bjelopoljskog kraja u srednjem vijeku.

Marijan Premovi¢
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~ Knjaz Danilo
Petrovi¢ Njegos
~ POLITICKI

SPISI

priredio

Zivko M. Andrijasevié

Sala Skupitine o) Danilovgrad
detvriak, 19. febr . u 18 sati

Rijec¢ Ivana Jovovic¢a

Vjerovatno, da se djelatnost Matice crnogorske u domacoj stru¢noj i $iroj
javnosti najbolje ogleda preko izdavacake produkcije, §to zasigurno predstavlja i
knjiga Politicki spisi Knjaza Danila Petrovica Njegosa, Ciji je priredivac uni-
verzitetski profesor Zivko Andrijasevi¢. Upravo preko ovakvih i sliénih pub-
likacija ¢uva se memorija crnogorskog naroda, a Matica crnogorska, od svog
osnivanja, shodno mogué¢im kapacitetima, daje doprinos u interpretaciji
crnogorske proslosti, baveci se onim temama kojim se afirmiSe nacionalni i savre-
meni gradanski identitet crnogorskog drustva.

Posebnu simboliku ima vecerasnja promocija, s obzirom da govorimo u
Danilovom — gradu. Ovom prilikom jasno apostrofiram naziv njegovog osnivaca,
jer crnogorski knjaz ne samo za zivota nego do danasnjeg dana ima zaklete nepri-
jatelje, koji bi ga najradije izbrisali iz istorije. Medutim, sva ta propaganda ostaje
u sjenci Grahovca, medasa crnogorske moderne drzavnosti.

Ovu knjigu, prije svega, treba posmatrati kao nau¢nu verifikaciju drzavotvorne
misli i pregnuéa crnogorska knjaza. Istovremeno, ona je izazov plemenskom parti-
kularizmu, koji i danas opstoji, naravno, u razli¢itim formama, u ¢ijim osnovama
se nalazi nekriticki, romanticarski, a pocesto i1 fabrikovan pristup u poimanju
vlastite istorije.
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Definitivan raskid sa takvom plemenskom svijes¢u zapoceo je knjaz Danilo,
stvarajuci organe centralne vlasti, odnosno Crnu Goru, $§to mu mnogi nijesu opros-
tili. Jer kako se mogu objasniti porivi onih, ¢ak autora sa akademskim titulama,
koji rezim knjaza Danila nazivaju zlo¢inackim, zbog akcija u narodu prozvanih
pohare, pri ¢emu se u tim pripovijedanjima namjerno izostavlja ¢injenica o
viteSkom odnosu te iste crnogorske vojske prema turskim zarobljenicima poslije
bitke na Grahovcu. Nece biti da je komanda crnogorske vojske pokazala vise
milosti prema turskim basibozucima nego li prema svojoj braci u Brdima, vec je
po srijedi nesto drugo, na $to ova knjiga daje eksplicitan odgovor. Nesporeci
surovu odmazdu za iskazanu neposlusnost prema pojedincima, gdje je bilo i
nevinih Zrtava, ipak knjaz Danilo je dobro poznavao narodno bilo, znao je da
molba i kletva koje su u politicke svrhe primjenjivane za vladavine Petra I ne
mogu biti metodologija izvr$ne vlasti u drugoj polovini XIX vijeka. Uostalom,
mora se sagledati drustveni kontekst tog vremena, sve nacionalne drzave u Evropi
u XIX vijeku stvorene su na sli¢an nacin.

lako je ova knjiga prvenstveno namijenjena naucnoj javnosti, profesor
AndrijeSevi¢ je odabirom politickih spisa i sintezom drustvenih zbivanja datih u
predgovoru predocio prosjecno informisanom citaocu kako je Crna Gora za
nepunu deceniju Danilove vladavine dozivjela sveukupni preobrazaj. Preko
prezentirane dokumentarne grade, dolazimo do zakljucka da je rije¢ o vladaru
snaznog karaktera i intelekta, koji se direktno hvatao u kostac sa nasljedenim un-
utra$njim problemima, istovremeno razumijevao diplomatske principe velikih sila
u medunarodnim odnosima.

Objavljena korespondencija, ovdje izlozena u hronoloskom nizu, narocito ona
upucena na inostrane adrese, jasno svjedoci potrebu knjaza Danila da interna-
cionalizuje crnogorsko pitanje, pri ¢emu su njegove politicke projekcije usmjerene
na obezbjedenje egzistencije crnogorskom narodu, §to je podrazumijevalo teri-
torijalno prosirenje Crne Gore, od Bara, prema Limu i Tari, pa do Sutorine.
Uporiste ovog drzavotvornog programa pociva na teSko steCenom kapitalu
crnogorskog naroda tokom visevjekovne borbe protiv Osmanlija za krst ¢asni 1
slobodu zlatnu. Sadrzina spomenutog programa nalazi se u Memoradumu knjaza
Danila adresiranom ministrima velikih sila, koji sa ostalim spisima u ovoj knjizi,
manifestuju njegovu politiCku misiju i reprezentuju ga kao zrelog drzavnika.

Nazalost, prosec emancipacije crnogorskog drustva nije se kretao potrebnom di-
namikom, tj. nailazio je na krupne zapreke, inicirane od svakojakih nezadovoljnika,
placenika i protivnika knjaZeve orijenatacije, koji su za svoje prevratnicke namjere
trazili 1 dobili logisticku podrsku u Osmanskoj carevini i Habsburskoj monarhiji.
Tesko se bilo odbraniti od komplota u kojem je bio involviran i sam knjazev sekretar
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Medakovi¢, a o njegovim krivotvorenjima odredbi Zakonika knjaza Danila, osobito
¢lana 92, nauka nas je upoznala tek prije neku deceniju.

Upravo ovi dokumenti upecatljivo svjedoce spoljnopoliticki diskontinuitet,
odnosno vezivanje crnogorskog knjaza za Francusku, $to je negativno primljeno
u ruskim krugovima. Ovakvo stanoviste ruske politike samo je ubrzalo vec
zapoceti proces nasilnog uklanjanja knjaza Danila sa vlasti. Objasnjenja uzroka
smrti knjaza Danila detaljno su prikazana u predgovoru knjige.

Na istrazivackom polju druge polovine XIX vijeka, profesor Andrijasevi¢ je i
ovom knjigom, ali i svojim prethodnim radnjama unaprijedio crnogorsku istorijsku
misao, s obzirom da se u njima zainteresovana javnost moze susresti sa mnostvom
neobjavljene grade. Konkretno, u predgovoru knjige izvreSena je rekognacija
dosadas$njih saznanja o periodu vladavine knjaza Danila i kona¢no, na jednom
mjestu, se nasla sva relavantna politicka korespondencija crnogorskog knjaza,
¢ime je otvorena perspektiva za dalja interdisciplinarna istrazivanja.
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Rije¢ Dragutina Papovica

Objavljivanje i promocija knjige ,,Knjaz Danilo Petrovi¢ Njegos — politicki
spisi* poklapaju se sa dva jubileja u radu prof. dr Zivka Andrijasevi¢a. Objavlji-
vanje knjige 2013. godine poklopilo se sa 20-godi$njicom njegovog nastavnog
rada. Profesor Andrijasevi¢ je 1993. godine poc¢eo da radi na Filozofskom fakul-
tetu, 1 od tada je biran u akademska zvanja na Univerzitetu, od asistenta do, uskoro,
redovnog profesora. Danasnja promocija se poklapa i sa 20-godi$njicom od ob-
javljivanja njegovog prvog nauc¢nog rada. To je ¢lanak ,,Vladika Danilo Petrovi¢
Njegos - Izbor novog puta®, objavljen u Istorijskim zapisima, 1995. godine. Od
tada se profesor Andrijasevi¢ intenzivno bavi istorijom Crne Gore. Do danas je
objavio vise od 150 nau¢nih radova: monografija, ¢lanaka, zbornika dokumenata
i priloga. U fokusu njegovog naucnoistrazivackog rada je istorija vladavine di-
nastije Petrovi¢-Njegos, a narocito vladavina knjaza/kralja Nikole. 1z te oblasti su
njegov magistarski rad ,,Nacionalna ideologija Nikole I Petrovica Njegosa 1860-
1878, koji je odbranjen 1998. godine na Filozofskom fakultetu u Beogradu, i
doktorska disertacija ,,Drzavna ideologija Crne Gore 1878-1918%, odbranjena
2003. godine, takode na Filozofskom fakultetu u Beogradu.

Ako bismo trazili najkraci opis njegovog dvodecenijskog rada, onda je to sin-
tagma iz njegovog prvog naucnog ¢lanka — ,,izbor novog puta‘“. Naucni rad pro-
fesora Andrijasevica je od pocetka obiljezen novim pristupom u istoriografiji. Taj
pristup se bazira na: intenzivnom proucavanju arhivske grade i literature, bavljenju
velikim, znac¢ajnim i istovremeno kontroverznim temama, i modernom iskazu u
pisanju istorijskih djela. Andrijasevi¢ je postigao da njegovo nauc¢no istrazivanje
ne bude samo prepisivanje Cinjenica iz arhivskih dokumenata, ve¢ istorijsko pro-
misljanje na osnovu tih ¢injenica, ukazivanje na fenomene, procese i osobenosti
crnogorske istorije i njenih najznacajnijih aktera. Zato je pojavljivanje profesora
Andrijasevic¢a u crnogorskoj istoriografiji oznacilo pocCetak novog pristupa, ¢iji
cilj nije istrazivanje arhivskih fondova zbog njih samih ili zbog interesovanja
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drugih istoricara, ve¢ istrazivanje arhivskih fondova kako bi se razumjela istorija
Crne Gore i, na kraju, kako bi se razumjela danasnja Crna Gora.

Ovakvo bavljenje istorijom zahtijevalo je od Andrijasevi¢a veliki trud i on je od
pocetka kvalitetno odgovarao brojnim nau¢nim izazovima. Ti izazovi su bili
otezani Cinjenicom da u crnogorskoj istoriografiji nije postojao rad, a medu
crnogorskim istori¢arima istrazivac, koji bi mu posluzili kao uzor za takvo bavl-
jenje naukom. Kada je Andrijasevi¢ poCeo da se bavi istorijom, crnogorska isto-
riografija je akumulirala zavidno znanje, ali je ono bilo obiljezeno pozitivizmom,
ideologijom i nacionalnim romantizmom. Takva atmosfera je bila dominantna i
medu istoricarima na Filozofskom fakultetu, u Istorijskom institutu i u CANU.
Osim toga, Andrijasevi¢ se u crnogorskoj istoriografiji pojavio kada je istorija
Crne Gore smatrana perifernim dijelom srpske istorije i kada je i sama Crna Gora
bila u takvoj politickoj i druStvenoj poziciji. Afirmisati i na novi nacin obraditi
crnogorske istorijske teme tokom 90-ih nije bio jednostavan posao, ali je
AndrijaSevi¢ u tome napravio presudan korak kada je 1998. godine objavio svoju
prvu knjigu nazvavsi je, za to vrijeme provokativno —,,Crnogorske teme®. Time
se prvi put ozbiljnije nametnuo nau¢noj i laickoj javnosti.

Tokom istrazivanja za magistarsku i doktorsku disertaciju, Andrijasevic¢ se upoz-
nao sa arhivskom gradom iz koje je crpio Cinjenice i donosio zakljucke koji su se
kosili sa gotovo vjekovnim predrasudama i iskrivljenim poimanjima crnogorske is-
torije, pa i samog karaktera Crne Gore. Znajuci da te naucne istine nece imati velikog
efekta ako se objave samo u nau¢nim Casopisima, Andrijasevic je poceo da ob-
javljuje u Stampanim medijima. Tokom nekoliko godina u dnevnom listu Vijesti i u
nedjeljniku Monitor objavio je desetine prvoklasnih nau¢nih eseja i feljtona u kojima
je na strucan, popularan i ¢esto duhovit nacin rusio naslage neznanja, legendi, mi-
tova, zabluda, predrasuda i lazi o crnogorskoj istoriji. U tome je imao veliko pro-
tivljenje mnogih pripadnika starije generacije crnogorskih istoricara, koji su u
takvom radu vidjeli opasnost za otkrivanje svojih profesionalnih nedostataka ali i
opasnost za politi¢ke i nacionalne ideologije kojima su otvoreno pripadali. Ta¢no je
i da su ga neki od istoricara iz starije generacije podrzavali.

Andrijasevi¢ je u medijima vodio brojne polemike sa istoricarima i dokazivao
je nadmoc¢nost svojih teza 1 argumenata. U tome je demonstrirao revolucionaran
polemicki stil i moderan nau¢no-popularni iskaz. Ti eseji, feljtoni i polemike su
bili apsolutna novina u crnogorskoj istoriografiji i publicistici. Tako su njegovi
radovi stekli veliki broj postovalaca, i skrenuli su paznju na njegov nau¢ni rad.
Od tada je Andrijasevi¢ zastupljen, poznat i priznat u javnosti, a njegovo misl-
jenje o istorijskim temama smatra se kao relevantno. Istina je da je i u njegovom,
kao 1 u svakom radu, bilo gresaka i on je sam ¢esto govorio da je, naro¢ito, na
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pocetku karijere grijesio. No, to se nesumnjivo odnosi na manji dio njegovog
ukupnog rada.

Iako je od pocetka nastojao da afirmiSe crnogorsku istoriju, nije je idealizovao.
Smatrao je da je ta istorija toliko velika i znacajna da joj nijesu potrebne na-
cionalne mitomanije. Posveceno je proucavao period vladavine dinastije Petrovic-
Njegos i o toj dinastiji izrekao brojne afirmativne zakljucke, ali je iznio i krajnje
kriti¢na zapazanja o tome periodu, o vladarima iz dinastije kao i o drzavi koju su
stvorili. Jednako kriti¢no se odnosio prema srpskom i crnogorskom nacionalizmu
u istoriografiji i u politici. Nije Stedio ni aktuelnu vlast, o ¢emu svjedoci njegova
knjiga ,,Nacrt za ideologiju jedne vlasti“ iz 1999. godine u kojoj se kriti¢ki osvrnuo
na njeno ucesce u jugoslovenskoj krizi i u ratu 1991. godine. Zbog toga je stekao
ono $to je veoma rijetko u nasoj istoriografiji, i uopste u svim nau¢nim oblastima
— epitet objektivnog naucnika. Ta objektivnost je uslovila da Andrijasevic¢eva kn-
jiga ,,Nacija s greSkom®, u kojoj je objavio svoje najznacajnije eseje, postane best-
seler u crnogorskoj istoriografiji. Od 2004. ova knjiga je dozivjela tri izdanja.
Stampana je u nekoliko hiljada primjerka, i sigurno je najpopularnija i najuticajnija
istoriografska knjiga u prvoj deceniji XXI vijeka u Crnoj Gori. To je dokaz, da se
i u Crnoj Gori, bez obzira na okolnosti, svaki struc¢an i inovativan rad isplati, i da
i u Crnoj Gori moze da se vrednuje uspjeh. Inovativnu kombinaciju nau¢ne isto-
riografije i medija Andrijasevi¢ je demonstrirao i u radu na Radio-televiziji Crne
Gore. Profesionalno, zanimljivo, poucno i popularno je prilagodavao istoriograf-
ska Stiva za televizijsku publiku. Pisao je tekstove za televizijske dokumentarne
serije, od kojih su najpoznatije ,,Crnogorski XX vijek* i ,,Dinastija Petrovi¢-Nje-
gos*“. Gostujuc¢i u najgledanijim televizijskim emisijama i iznose¢i misljenje o
najznacajnijim istorijskim temama Andrijasevi¢ je demonstrirao nacin javnog
djelovanja profesionalnog istoricara

Iako je ve¢ nakon 10 godina rada postavio visoke standarde i domete u nau¢noj
istoriografiji, AndrijaSevi¢ se nije zaustavio na postignutom, vec je istrazivao nove
teme, uz konstantno unapredivanje nau¢ne metodologije. Tezio je cjelovitom
prikazu istorije Crne Gore. Ve¢ 2000. godine je objavio ,,Kratku istoriju Crne Gore
1496-1918*, a 2006. godine u koautorstvu je objavio ,,Istoriju Crne Gore od naj-
ranijih vremena do 2003. godine®, koja je objavljena i na: engleskom, ruskom
(dva izdanja) i francuskom jeziku. AndrijaSevicev tekst u ovoj ,,Istoriji* karakter-
iSu: kriticka zapazanja, sazetost, jednostavnost i modernost iskaza. Ovaj tekst ima
odlike strukturalne istorije, odnosno u njemu vlada nastojanje da se prikazu svi
aspekti istorije crnogorskog drustva. U ovoj ,,Istoriji*, odnosno u dijelu ¢iji je
Andrijasevi¢ autor, prvi put je pod naslovom istorija Crne Gore prikazana i
proslost i onih crnogorskih teritorija koje su dugo bile pod vlaséu Osmanskog
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carstva, MletaCke republike i Habsburske monarhije. Time je crnogorsku istoriju
izveo iz plemensko-nahijskih okvira i obogatio je nasljedem osmanske i mediter-
anske civilizacije.

Jedna od karakteristika njegovog istrazivanja je bavljenje kontroverznim
temama koje vjekovima uti¢u na nasa druStvena, a naro¢ito na politicka pitanja.
Tako je 2001. godine napisao uvodni dio za knjigu ,Istaga poturica-mit ili
stvarnost“ gdje je, uz iscrpno koris¢enje literature i izvora, nau¢no razoblicio ovaj
mit i dao objektivno tumacenje. Andrijasevi¢ je 2003. godine u koautorstvu ob-
javio knjigu ,,Pokrstavanje muslimana 1913%, koja govori o zlo¢inima nad mus-
limanima na novooslobodenim teritorijama 1912/13. godine. Preciznom analizom
je ukazao na aktere ovog zlo€ina, na pojedinacnu i na institucionalnu odgovornost.
Rezultati njegovih istrazivanja u ovim temama su sigurno doprinijeli tome da se
one manje zloupotrebljavaju za nacionalisticke ciljeve. Monografiju ,,Crnogorska
crkva 1852-1918 sa izabranim dokumentima objavio je 2009. godine. Dao je pot-
pun nauc¢ni odgovor na pitanja o: autokefalnosti Crnogorske crkve, njenom
polozaju u crnogorskoj drzavi, odnosu prema svjetovnoj vlasti, pitanju crkvene
imovine i, uopste, o istoriji pravoslavlja u Crnoj Gori od 1220. do 1918. godine.
Time je demistifikovao sve kvazinaucne i, prije svega, nacionalisticke teze o sta-
tusu Crnogorske crkve. Ova knjiga je objavljena i na ruskom jeziku u Moskvi
2011. godine. U ovaj segment njegovih knjiga o kontroverznim temama treba
uvrstiti i studiju ,,Knjaz Danilo Petrovi¢ Njegos-politicki spisi®, jer u njoj govori,
ne samo o kontroverznoj, ve¢ o neopravdano zapostavljenoj i zigosanoj licnosti
crnogorske istorije. U ovoj studiji se ogleda sve §to je profesor Andrijasevic posti-
gao u dvodecenijskom nau¢nom radu. Objektivno, iscrpno, konkretno, popularno
i modernim iskazom je analizirao i prikazao politicko djelovanje i vladarsku
li¢nost knjaza Danila. U drugom dijelu ove studije je objavio 176 najznacajnijih
izvora iz Danilove vladavine, od kojih je preko 130 objavljeno prvi put.
Andrijasevi¢ je jednom prilikom rekao da knjaza Danila cijeni zbog realnosti nje-
gove politike. Cini se da je to misao-vodilja ove knjige.

Svoj ,,novi put* u istoriografiji profesor Andrijasevic¢ je od pocetka demonstrirao
i u radu na Filozofskom fakultetu. Organizovao je, iako ne redovna, ali veoma zan-
imljiva predavanja. Unaprijedio je kvalitet studiranja na predmetima iz novov-
jekovne istorije Crne Gore. Tokom rada na Odsijeku za istoriju na Filozofskom
fakultetu nastajao je da se podmladi nastavni kadar. Smatrao je da bi to trebalo
posti¢i kroz podizanje kvaliteta mentorskog rada na osnovnim i postdiplomskim
studijama. Od 2003. godine Andrijasevi¢ se posvetio mentorstvu na osnovnim, a od
2008. godine na magistarskim i doktorskim studijama. Sopstvene kriterijume ,,novog
puta® u istoriografiji prenosio je na kandidate, nastojec¢i da ih ukljuci i usmjeri u
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naucna istrazivanja i projekte. Insistirao je na tome da svaki kandidat pronade i
iskaze svoj naucni stil. U izradi diplomskih, magistarskih 1 doktorskih radova pokazi-
vao je nesebicnost, kolegijalnost i spremnost da pomogne u svakoj fazi rada. Teme
koje je predlagao ili davao kandidatima bile su izazovne, inovativne, nau¢no-
istrazivacke 1, prije svega, znac¢ajne. Smatrao je da nema smisla baviti se perifernim
ili izraubovanim temama. Kandidatima je postavljao visoke kriterijume kako bi
dostigli visok stepen stru¢nog usavrsavanja. Cilj ovakvog mentorskog rada je bio
da se poveca broj istori¢ara koji ¢e se baviti crnogorskom istorijom. Dokaz da je u
tome uspio je ¢injenica da su neki od ovih radova objavljeni u stru¢nim casopisima,
a neki kao monografije.

U cilju popularizacije ,,novog puta® u istoriografiji, Andrijasevi¢ se posvetio i
Skolskoj istoriji. Koautor je udzbenika istorije za 8. razred osnovne $kole koji je
u upotrebi od 2007. godine. Zavod za udzbenike i nastavna sredstva je 2009. go-
dine objavio Andrijasevi¢evu knjigu ,,Crna Gora u 55 prica‘“ koja je, prije svega,
izvanredan prirucnik sa nastavnike i ucenike.

Uvidjevsi da se najvece naucne institucije istorijom Crne Gore ne bave na
kvalitetan nacin, inicirao je projekat objavljivanja ,Istorijskog leksikona Crne
Gore®. Uprkos postojanju CANU, DANU i Istorijskog instituta Andrijasevic je
sa saradnicima osnovao ,,Centar nova istorija“ koji je tokom 2005. i 2006. godine
izradio i objavio ovaj leksikon u 5 knjiga. Time je pokazao da se kroz neposredan
timski i stru¢an rad moze posti¢i vise nego u uspavanim naucnim institucijama.
Kao jedan od dvojice urednika, Andrijasevi¢ je dao presudan doprinos u stilizo-
vanju i recenziji ,,Istorijskog lekiskona® koji su pisali razliciti autori. Rezultat
takvog rada je ¢injenica da je ,.Istorijski leksikon Crne Gore, i pored greSaka,
nezaobilazan priruc¢nik u proucavanju istorije Crne Gore. Dajuéi prednost tim-
skom radu, Andrijasevi¢ je 2010. u koautorstvu objavio knjigu ,,Sto godina
crnogorske elektroprivrede®. Istovremeno, time je proSirio i tematiku svog
nauc¢nog djelovanja.

Uocivsi nedostatke postojecih drzavnih naucnih institucija, a prije svega njihovu
tromost, okostalost i nemoguénost njihove transformacije, on je formirao nove.
Tako je 2011. godine formirao Regionalni centar za druStveno-ekonomska istrazi-
vanja u Podgorici. U ovom centru je angazovao nekoliko mladih istoric¢ara koji
su istrazivali razli¢ite teme, najceS¢e vezane za identitetska pitanja. Na Filozof-
skom fakultetu je 2014. godine formirao Centar za geopolitiku, prvu naucno-
istrazivacku instituciju te vrste u Crnoj Gori koja tek treba da se dokaze.

Ovakav stru¢ni, nau¢ni, univerzitetski i medijski angazman je, prirodno, doveo i
do profesionalnog priznanja, odnosno do imenovanja na funkcije koje mu po
pokazanom radu pripadaju. Od kraja 2012. do pocetka 2014. godine bio je savjetnik
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predsjednika Vlade Cme Gore za nacionalnu politiku. Od 2014. godine profesor
Andrijasevic¢ je Sef Studijskog programa Istorija na Filozofskom fakultetu, a od 2015.
godine on je prorektor Univerziteta Crne Gore za druStvene nauke i predsjednik
Savjeta za visoko obrazovanje. Imajucu u vidu da je ovo postigao do svoje 48. go-
dine, sigurno je da ¢e sa ,,novog puta“ u istoriografiji, kojim je krenuo prije dvije
decenije, objaviti jos vrijednih djela koja ¢e nas okupljati na ovakvim promocijama.
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Rije¢ Zivka M. AndrijaSevi¢a

Zadovoljstvo mi je S$to je Matica crnogorska inicirala promociju ove knjige u
Danilovgradu. Kao sto je receno, promocija se odrzava u gradu koji nosi ime po
ovom vladaru, ali i u oblasti gdje odavno postoji animozitet prema ovoj li¢nosti.
Drago mi je §to smo ovo vece posvetili li¢nosti knjaza Danila, prema mojem mis-
ljenju, najznacajnijem vladaru dinastije Petrovi¢-Njegos. Ne mozda najsjanijoj i
najgenijalnijoj li¢nosti dinastije Petrovi¢-Njego$, ali nesumnjivo o najznacajnijem
vladaru ove porodice, mjereno ucincima njegove vladavine. lako politicki i
drzavnicki najznacajniji, njegovi politicki spisi su, nazalost, objavljeni nakon svih
politickih spisa vladara ove velike dinastije.

Nekako smo kao drzava i drustvo skromno pokazivali uvazavanje prema ovom
vladaru, ako smo ga uopste pokazivali. Nakon $to je knjaz Nikola ovom gradu u
dolini Zete, 1869. godine, dao ime po svom stricu, ¢ekali smo do 2010. godine da
bismo organizovali Okrugli sto o njegovoj li¢nosti i djelu. I ne znam $to smo jos
u nauci ucinili da bismo o njemu sudili objektivno i kazali istinu.

Obicno vjerujemo da Sto vrijeme duze ide da na$ sud o jednoj li¢nosti postaje
objektivniji. U slu¢aju knjaza Danila to bas i nije tako. Negativni sud o njemu koji
postoji i danas je ukorijenjen i prisutan u svijesti vec¢inskog dijela crnogorskog
drustva, vecinskog dijela tradicionalne Crne Gore. Ono §to je meni bilo intere-
santno i intrigantno, to je: Zasto? Zbog ¢ega? U ¢emu je njegov grijeh? Zbog Cega
ne mozemo da mu oprostimo greske koje je po¢inio? Zbog ¢ega ono $to je morao
da ucini ne Zelimo da tretiramo kao akt jednoga drzavnika nego kao akt jednoga
nasilnika? A oprostili smo svima drugima. U nasoj epskoj svijesti postoji ani-
mozitet prema raznim pas$ama koji su napadali na Crnu Goru — od Cuprilié¢a do
Latasa, ali u poredenju sa animozitetom prema knjazu Danilu, taj animozitet je
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skroman. Tragaju¢i za tim korijenima animoziteta, doSao sam do uvjerenja da se
animozitetom prema knjazu Danilu prvenstveno zeli iskazati negativan stav prema
politi¢koj ideji koju on personifikuje. A to je — crnogorska ideja. On je svim svojim
politickim i drzavnickim bi¢em bio vladar crnogorske ideje. To je ucinilo da ga

danas mrze, a posredno, to ga je i kostalo zivota.
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Radovan Radonji¢

Dudan Iéevid

Radovan Radonji¢

Ilija Despotovic

Rijec Ilije Despotovic¢a

Knjiga ,,Socijalizam u Crnoj Gori®, u izdanju Matice crnogorske, koju veceras
predstavljamo, ima karakter istoriografske i politikolosko-socioloske hrestomatije,
takoreci, enciklopedije o jednoj velikoj ideji - njenim izvorima, izazovima, uspon-
ima i padovima. Ovo je i pri¢a o jednom istorijskom dobu, o Crnoj Gori, o njenim
istorijskim, politickim, drustvenim protivurjecnostima, indirektno, teorijska (i zan-
imljiva) prica i o mentalitetskim osobenostima Crnogoraca, §to su pokazali i u
susretu sa idejom socijalizma .

Evo knjige o socijalizmu u kome su mnogi od nas zivjeli, koga se mnogi sjecaju
sa nostalgijom, socijalizmu koga su i neki od ovdje prisutnih, kroz ideolosko-
politicki anganzman, kako se to kaze, gradili, socijalizmu koji nam danas, sa distance
iz ovog vremena, sa ovim zivotom, izgleda mnogo bolji nego $to je mozda i bio.

Za generacije starijih, knjiga ,,Socijalizam u Crnoj Gori* budi uspomene, emo-
cije, zal, a kod ¢italaca i starijih generacija izaziva i dileme — $ta je, uopste, soci-
jalizam, kakav je bio nas socijalizam, zasto je nestao, da li se ugasio sam od sebe,
ili na drugi nacin, da li smo ga mi sami srusili, na kraju — knjiga koja otvara pitanja
— da li je moguca restauracija socijalizma, u kom obliku, da li su moguce neke
nove socijalisticke revolucije, sve do pitanja — ko danas u Crnoj Gori, da li iko,
bastini ideju socijalizma, zasto, ¢ak na vlasti, imamo nekoliko nominalno
socijalistickih partija, a od socijalizma nemamo gotovo nista, ili sasvim malo.
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Ova knjiga nam pomaze da nademo, ili se bar priblizimo, odgovorima na ova i
sli¢na pitanja.

Pored svih svojih teorijskih, analitickih, vrijednosti, Radovanova knjiga nam i
u ovom kontekstu pokazuje da je Crna Gora , u susretanju sa politickim idejama,
u njihovoj ,,primjeni“ imala pomalo ¢udne putanje. Ideja socijalizma na prostoru
Crne Gore, kod Crnogoraca, otkriva nam profesor Radonji¢, kalemila se, primala,
u najmanju ruku, neobi¢no. On klicu socijalizma u Crnoj Gori trazi u, kako on
kaze, ,,gospodstvu kolektiviteta™ kod crnogorskih plemena. Navodi, recimo, i to
da je list ,,Crnogorac®, tek $to je poceo da izlazi, dakle, sluzbeno glasilo kn-
jazevske Crne Gore, sa gospodarom kao, takore¢i, jedinom vlaséu, pozdravio
Parisku komunu, objavljuju¢i ocjenu da je ,,Pariz uspio da silom izvojuje ono
¢emu se nije nadao od versajske gospode. Ili, na primjer to — da su crnogorski
rojalisti, nakon smrti kralja Nikole, medu prvima prihvatili ideje ruske Oktobarske
revolucije. Tadasnji politiCari su porucivali da kao §to je starom Cetinju carski
Petrograd sluzio za ugled, tako novom Cetinju moze da sluZi i crveni Petrograd.

Ima jos sli¢nih i drugih, tako da kazem, zanimljivosti u vezi sa socijalizmom u
Crnoj Gori, na koje nam profesor Radonji¢ ukazuje u svojoj knjizi...
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Rije¢ Vlatka Simunoviéa

Od najstarijih vremena istoriju su pisali pobjednici. Pristalice te koncepcije ,,le-
gitimitet™ crpe iz Cuvene rimske maksime ,,Tesko pobijedenima®. U trenutku kada
lakomislen i povrSan posmatra¢ moze zakljuciti da je ideja socijalizma pobijedena
i smjestena u starinarnicu, ugledni crnogorski intelektualac Radovan Radonjic,
objavio je kapitalnu studiju ,,Socijalizam u Crnoj Gori*“. Njeno ¢e postojanje sve
one koji o socijalizmu u Crnoj Gori piSu s pobjednickim ambicijama onemoguciti
da nesmetano rabe mnoge dobro razradene tehnike manipulisanja prosloséu i kon-
trole nad istorijom crnogorskog naroda.

Znacaj

Na temelju pazljivog isCitavanja studije Radovana Radonjica namece se
zakljucak da istorija socijalizma u Crnoj Gori nije istorija drustva i drzave koju je
porobila Komunisti¢ka Partija, niti istorija drzave koja je porobila drustvo. Bista
manje nije vazna njena por(d)uka da nevolja nije u tome $to marksizma i socijal-
izma u Crnoj Gori viSe nema, ve¢ §to aktuelnom pokoljenju politicki djelatnih
Crnogoraca do svijesti sporo dopire saznanje da bez duha i morala na kojima je
povijesno nastala i opstala, Crna Gora nije moguéa, a socijalizam u Crnoj Gori
jeste bio moguc¢ jer je ideja socijalne pravde i slobodnog pojedinca postuliraju
crnogorsko bice. Ideja kolektivne slobode temeljno odreduje politicku kulturu
Crne Gore. Ta ideja u socijalizmu funkcionisala je u obimu nesmanjenom u odnosu
na period herojske Crne Gore. Izabirajuc¢i socijalizam mi u Crnoj Gori nijesmo
morali da Zrtvujemo jedne vrijednosti u ime drugih. Iuklasi¢noj iu socijalistickoj
Crnoj Gori jednakost je Cinila osnovu identiteta unutarjedne harmoni¢ne 1 pra-
vedne zajednice; ona je omogucavala nacela zajednice i davala im osobiti unu-
trasnji orjentir. Izabirajuci socijalizam izabrali smo svoja svojstva. Promjenjiva
sudbina drustvenog reda nije rusila navike pojedinca. Zato je socijalizam u Crnoj
Gori bio i1 plodotvoran i dugovjek. Zato, za razliku od istava naroda u nasem
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okruzenju i isto¢nj Evropi, na$ susret sa socijalizmom, druzenje i razlaz sa tom
idejom, ako posteno i principijelno sudimo, nema elemente tragizma. Knjiga na
ovu temu pisana u Ceskoj ili Poljskoj znacila bi susret sa dubinama pakla druge
polovine 20. vijeka..Ovdje se Cita s finom nostalgijom i podsjeca nas da nas nase
aktuelne porcije razonode i uzivanja ¢ine ranjivim, da smo u opasnosti da nam se
osveti doba koje otupljuje nasu duhovnu radoznalost.

Vrijeme dominacije

Studiju koja u naslovu ime ime te velike ideje akademik Radonji¢ posvetio je
»vremenu, oblicima i u¢incima“ susreta, druzenja i razlaza Crne Gore s idejom
socijalizma. Kako autor naglaSava, pisana je s ambicijom da se ponude odgovori
na pitanja: Da li je do susreta sa idejom socijalizma uopste moralo do¢i? Kada se,
kako i zasto Crna Gora srela s idejom socijalizma i $to joj je donijelo poluvjekovno
druzenje s tom idejom? Gdje se Crna Gora nalazi 25 godina poslije odluke da na-
pusti ideju socijalizma?

Strukturno, knjiga ,,Socijalizam u Crnoj Gori* podijeljena je na tri dijela. Dio
prvi, ,,Susret istorijski je prikaz i teorijsko objasnjenje susreta Crne Gore s idejom
socijalizma. Tu se konstatuje da se ideja socijalizma u Crnoj Gori javlja kada i u
ostalim evropskim zemljama, da se uzroci njegove pojave nalaze u drzavno-
pravnoj strukturi, politickoj kulturi i socijalno-ekonomskim uslovima gdje manjina
gomila bogatstvo na racun obespravljene i osiromasene veéine. Evidentirana je i
¢injenica da je poslije pojave ideje socijalizma, kao prirodna posljedica formiran
drustveni pokret koji tu ideju razvija i inplementira. Hronoloski, posljednje stran-
ice ovoga poglavlja posvecene su pretvaranju Crnogorske antifasisticke skupstine
narodnog oslobodenja u Crnogorsku narodnu skupstinu.

Drugo poglavlje ,,Druzenje* prikaz je pedeset godina duge dominacije ideje so-
cijalizma u Crnoj Gori i njene transformacije iz narodne u socijalisticku samo-
upravnu republiku u sastavu SFRJ. Tu epohu akademik Radonji¢ dijeli u tri faze.
Prva je najkraca i najdinamicnija. Hronoloski, obuhvata period od pretvaranju
CASNO-a u Crnogorsku narodnu skupstinu ( 15. april 1945.) do usvajanja Ustava
Narodne Republike Crne Gore (31. decembar 1946. Godine). U tom periodu rjesa-
vani su najurgentniji socijalno-ekonomski i infastrukturni problemi zemlja i
stvoreni uslovi za prelazak na plansku privredu. Druga faza odnosi se na vrijeme
od usvajanja Ustava Narodne Republike Crne Gore do donoSenja Ustavnog za-
kona Crne Gore (4. Februar 1953. godine).U toj se fazi odigrao i centralni dio ju-
goslovensko-sovjetskog sukoba koji je u Crnoj Gori imao znacajnije posljedice
nego u drugim oblastima SFRJ. Tre¢a faza obuhvata vrijeme od donosenja Us-
tavnog zakona Crne Gore do kraja devete decenije 20. vijeka i raspada SFRJ.
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Nakon pazljive analize sve tri faze, Akademik Radonji¢ izvodi zakljucak da
zbivanja, ni u jednoj fazi, nijesu bila ,,stvar isklju¢ivo sopstvenog ,,iskuvavanja“
i ,,iskusavanja“ istorije”. Evidentira ¢injenicu da su brojni ,,novumi* nerijetko
proizvodili suprotno od onoga sto se ocekivalo prilikom, po pravilu, olakoga i
nekritickoga posezanja za njima.

Kraj epohe

U tre¢em poglavlju studije ,,Socijalizam u Crnoj Gori*“ paznja akademika
Radonji¢a fokusirana je na razlaz Crne Gore sa idejom socijalizma, kobnu
»anibirokratsku revoluciju®i ambiciju da se gradanima Crne Gore, kao alterna-
tiva sistemu socijalisticCkog samoupravljanja, ponude gradanska demoktarija i
trzisna privreda. Za ovo poglavlje, izmedu ostalog, karakteristicne su briljantne
opservacije na integralisticke zanose antibrirokratskih ,,revolucionara®, analize
dogadaja koji su uslovili da se Crna Gora okane eksperimentisanja sa ,,zajednickim
drzavama“ i tumacenja poteza crnogorskih politickih elita koje su omogucile da
se Crne Gora mirnim i demokratskim sredstvima vrati sebi, te da kao samostalna
i medunarodno proznata drzava postane dio savremene Evrope.

Znacaj knjige ,,Socijalizam u Crnoj Gori“ nije samo u tome $to je javnosti
ponudena prva objektivna i ideoloski neutralna sinteza iskustava operacional-
izacije ideje koja je za kratko vrijeme rezultirala politickom i kulturnom evoluci-
jom kakvu Crna Gora nije poznavala u svojoj istoriji. Istorijski procesi u Zivotu
naroda manifestuju se neposredno, ali i decenijama, ¢ak i vjekovima kasnije. Zato
su spoznaje o socijalizmu u Crnoj Gori, na koje upuéuje djelo akademika
Radovana Radonjica, jako vazne za potpunije razumijevanje aktuelnih procesa u
nasoj drzavi i moguénosti koje buduc¢im narastajima gradana Crne Gore stoje na
raspolaganju ako hoée da vlastitu sudbinu zadrZe u svojim rukama. Citanje knjige
koju veceras ovdje predstavljamo je jedinstveno iskustvo. Ona stare istine
pokazuje u novom sjaju.
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Rije¢ Marka Spadijera

O jednoj veoma obiljnoj temi pocecu neozbiljnim komentarom. Pitali Muja da
li je procitao Andri¢evu Na Drini ¢upriju. ,,Hodo po njoj, bolan®.

Dakle, starije generacije, koje su ovdje u veéini, ,.hodali“ su po socijalizmu i
imaju svoju sliku o tom sistemu. Ova knjiga Radovana Radonji¢a ¢e pomo¢i svima
koji Zele da osvjezZe sjec¢anje na to doba, a mladima, koji socijalizam u Crnoj Gori
dozivljavaju kao istoriju, da formiraju svoj sud o tom periodu crnogorske istorije.

Knjiga nije napisana kao lament nad jednim vremenom i drustvenim prilikama,
niti kao optuzba na nosioce ideje i prakse jednog sistema koji se raspao, ve¢ kao
slika Crne Gore u vremenu od 1945. do 1989. godine. Ona je, moglo bi se reci,
ogledalo jednog vremena. Ogledalo koje je razbijeno u paramparcad, ali koje jos
pruza priliku da se u njemu ogledamo.

Ne znam da li smo se dovoljno vremenski izmakli, da objektivno sagledamo to
vrijeme, njegove aktere i procese koji su vratili drzavu Crnu Goru na geopoloticku
scenu. Istoricari su ocijenili da je Crna Gora ,,kao republika u SFRJ*“ obnovila
drzavnost, uspostavili organe vlasti, Zivjela u totalitarizamu jednopartizma. Nakon
pada Berlinskog zida, raspao se socijalizam kao ,,svjetski poredak*, a Jugoslavija
prestala da postoji.

Socijalisticke ideje su prihvacene u tradicionalnom i sirmasnom crnogorskom
drustvu kao ideja pravednosti i vra¢anje nacionalnog ponosa. Socijalizam je za
Crnu Goru sinonim povratka identiteta. U ratu i oruzanoj revoluciji crnogorski
narod je izvojevao slobodu, i ravnopravost sa drugim Yu narodima, a AVNOJ i
kasniji ustavi garantovali su joj ravnpravan federalni status u Jugoslaviji. Crna
Gora je pomagana od razvijenih za brzi prvredni razvoj.

Socijalizam u Crnoj Gori je imao razne ideoloski dramaticne periode. Usvajanje
sovjetske prakse uredenja uredenja drzave i boljSevicke doktrine vlasti Komuni-
sticke partije. Raslojavanje na partizane i ¢etnike. Seoba iz sela u grad, kolo-
nizacija, kolektivizacija, industrijalizacija, unitarizam, decentralizacija ... Razlaz
sa Staljinom 1 opstanak staljinizma. Samoupravljanje.
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Skolovanje i pokretljivost crnogorske omladine je dovela do masovnih intelek-
tualnih migracija (od pet studenata jedan se vra¢ao u Crnu Goru).

Kultura i intelektualne slobode svedene na sluzenje ideji i vodama socijalizma
(slikari, pjesnici, umjetnici, pedagogija idolatrije). Nije stvorena klima idejnih
sukoba, izuzev nacionalizma.

Intelektualni zivot i sloboda ideja limitirana stanjem institucija. Nema institucija
nauke, kulture, obrazovanja,... Kad se stvaraju zatrovane su srpskim nacionaliz-
mom. Nema ideja Sirenja demokratije.

Lijevi radikalizam naslijeden od KP pretvorio se u partijsku rigidnost i nepov-
jerenje prema svakom ko slobodnije misli. Medutim, malo je njih doslo pod
sankcije (neSto popova i gradanskih politicara, ibeovaca knjizevnika...
bilasovstina se nije osjetila u Crnoj Gori.

skskeosksk

Radonji¢ se vise bavio politickom, drustvenom i privrednom istorijom CG u perio-
du socijalizma. Socijalizam je doveo Crnu Goru iz sela u grad. Nova arhitektura pros-
tora i dramatic¢no vrijeme uticali su na svijest ljudi, moral i sistem vrijednosti. Trebace
suptilno istraziti Sto je donio sukob klasi¢ne Crme Gore sa socijalistickim idejama i
njihovom operacionalizacijom u praksi politi¢kih institucija, Skolskom sistemu, medi-
jima, umjetnosti. .. Uticaj Beograda na Crnu Goru, zbunjujuce ideje o nacionalnom
pitanju, uticaj samopravljanja na svijest generacije, opste stanje duha nacije.

Radonji¢ nije samo naucnik koji izu¢ava procese. On je sudionik, visoki politicki
funkcioner, koji je nosio sve strasti i iluzije jednog poretka. To moze biti prednost
u izu¢avanju shvatanju procesa, ali je prije svega sudbina. On se ne bavi samo so-
cijalizmom nego i razmislja o daljoj sudbini Crne Gore.

Radovan se hrabro ponio sa izazovom da reinterpretira pola vijeka istorije Crne
Gore. Radonji¢ je kao u svim svojim knjigama, nastoji da obuhvati sve aspekte
problema kojim se bavi, da ¢itaoca uvjeri da njegovi stavovi pocivanju na argu-
mentima. Tako je ovdje dao 2899 fusnota, §to je ogromna grada, arhiv dokemenata
za kojima bi treba tragati u mnostvu izvora, ali 1 opterecenje za Citaoca.

Socijalizam je bio vizija koja se ne nije ostvarila u praksi, a liberlni kapitalizam
se u CG ostvaruje kao prakse,ali mu nedostaje vizija.

Tranzicija je Crnoj Gori donijela populizam 1 partitokratizam/umjesto
demokratije/, nacionalizam umjesto tolerancije i1 slobode, religiju umjesto pros-
periteta nauke. Sa puta socijalizma smo skrenuli definitivno i ne idemo u komu-
nizam, a deCemo ne zna se! Vjerovatno ¢e doci do urusavanja ovog sistema koji
proizvodi gigantske nejednakosti i globalne krize. Treba o€ekivati preustrojstvo
svijeta koji ¢e oznaciti pocetak nove civilizacije.
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Izlozba izdanja Matice crnogorske

U Crnoj Gori, sem deklarativno, zvani¢no nijesmo dovoljno svjesni koliko smo
savremenici funkcionalnog vremena knjige, dinami¢nog obrazovanja, i brzog pro-
toka informacija — u mjeri kojoj se to presudno odrazava na kulturni senzibilitet
drustvene sredine i politicku ozbiljnost prate¢ceg nam drzavnog sistema. Neu-
moljivo jasni ekvivalent tome je mahom otudeno i viSe improvizovano i
tradicionalisticki povrsno stanje u crnogorskim institucijama kulture i nauke!
Cesto guslarski sporohodno, i ideologki natrunjeno, i pod drskom presijom poli-
tikanske vjeronauke...

Aktuelna crnogorska kulturna, odnosno nacionalna i politi¢ka raslojenost su nas
viSe nego slozeni apsurd i usud, §to ima za posljedicu — preduslov da nam je sve
pre¢e od kulture — u njenom vaspitno i obrazovno, infrastrukturno temeljnom
poimanju i iskazu. Jo§ uvijek nam u Crnoj Gori postkomunisti¢cki dominantno
redari (i populisticki gospodari) Srpska pravoslavna crkva, unitarna vjerska or-
ganizacija od vremena Karadordevi¢a. Na drugoj strani, opstenarodnom voljom
2006. godine obnovljene crnogorske drzavne institucije, jo§ se nijesu sustinski i
strukturno odredile prema odlukama izmontirane Velike narodne skupstine srp-
skog naroda u Podgorici 1918. godine (poznatijom kao Podgoricka skupstina),
niti imaju dovoljno kriticke promisljenosti i politicke odgovornosti da rehabilituju
imperijalno satrvenu Crnogorsku pravoslavnu crkvu. Predugo smo, dakle, u mrezi
zlih duhovnih patuljaka i slicnih notornih medunacionalnih zlokobnika, kojima
nikako da okrenemo leda...

Smatram sre¢nom, i sudbinski znac¢ajnom okolnos¢u Sto se u kulturno-istori-
jskom, socio-politickom, nacionalnom i gradanskom, i drzavnom tkivu Crne Gore
—prije dvadesetak godina (1993) spontano pojavila Matica crnogorska. Kao mat-
ica kulture, i matica moralnog gradanskog suzivota u Crnoj Gori. Cija je preoku-
pacija zastita multietnickog identiteta crnogorskog naroda, i zastita multietnickog
identiteta Crne Gore! Da ¢uva, njeguje i afirmise kulturnu osobenost crnogorskog
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naroda, kao 1 kulturni identitet ostalih naroda koji Zive u Crnoj Gori. Dakle, ne
ideoloska i politicka borba — ve¢ borba za li¢nost: za kulturnu, savremenu, mod-
ernu i tolerantnu individualnost nasih gradana!

Matica crnogorska je 2008. godine zvani¢no prihvacena kao samostalna orga-
nizacija u oblasti kulture. Do tada je egzistirala kao nevladina organizacija... S
tim u vezi, treba se podsetiti dobrih primjera iz okruzenja — da bi se suprotstavljali
kulturnoj prevlasti iz manje-viSe uvijek brutalnog imperijalnog atakovanja, Srbi
su organizovali svoju maticu, Maticu srpsku jo$ 1826. godine; Hrvati 1842., a
Slovenci 1864. godine. Kao po pravilu, §to potvrduje i enormno kaSnjenje u formi-
ranju nase Matice, Crnogorci se brzo i mentalitetski lako oglaSavaju, ali
tragikomi¢no ostaju bunovni, i sporo se kulturno i racionalno ,,bude®...

Zakonomjernost kulture je sporohodan proces, i on pretpostavlja suptilno njego-
vanje. (Za razliku od zakona prirode, i zakona ekonomije koje jednostavno treba
postovati). I nikad dovoljno da shvatimo, kad se istorijske epohe sumiraju — da
niSta se ne moze mjeriti sa kulturom. Sve osim kulture je, manje-viSe privremena,
povrsna i uglavnom kratkotrajna vremenska kategorija, koja se ¢esto raspline kao
obi¢na temporalna varka! Sto iz dubine crnogorskih vijekova snaznije sija i vise
znaci od, recimo, Miroslavljevog jevandelja, ili knjiga iz Crnojevica Stamparije,
zatim NjegoSa i Miljanova, pa djela Ljubise, Ratkovica, Sijari¢a, Lubarde, Lalica. ..
Neovisno od izvornog i ostvarenog kulturnog sublimata, i prate¢eg mu duhovnog
pulsiranja (pa i trziSnog vrednovanja kulture), tzv. globalno ujednacavanje kultura
vodi u koridor supremacije najjacih ekonomskih i politickih faktora. Svejedno da
li je to vjerska stigma, slavenofilski i panslavisticki ,oltar*, ili najnovija
»amerikanizacija* kulture. No, i to je dio prolazne politicke torture; izvorna kultura
ostaje kao esencija, i kao dugorocna sustinska pretpostavka za normalni zivot ljud-
skog roda. Za one koji se olako prepustaju drugome, koji zanemaruju sopstvenu
kulturu — i koji ostanu izbrisani iz sopstvene specifi¢nosti i kulturno-istorijske
posebnosti — deSava se ono Sto se od Francuske revolucije (1879) do danas desilo
sa vise od dvije stotine naroda, koji su nestali sa kulturne karte naSe planete! I pored
toga, Crnogorcima nikako da se potpuno ,,razbistri* — da je u mozaiku ukupne kul-
ture, ,,jezik najvaznija stvar $to je stvorio tuzni ljudski rod*, kako je to jednostavno
i sugestivno uocio i zapisao irski pisac DZozef Konor. Zbog toga nam je Cesto, rec-
imo, nesumnjivi i prije svega crnogorski klasik Njegos$ — jo$ uvijek u najvaznijoj
ulozi kao pateticni i teatralno luksuzni politicki ram za tudu sliku...

Matici crnogorskoj je — kao stvarnoj matici kulture — bilo i ostalo primarno da
Crna Gora strateski jedino moze biti uspjeSna drzava ako postuje multikonfesionalni
i multietnicki sklad — i da se to postize onda kad uspjesno zazivi jedinstvo na-
cionalnog i1 gradanskog. Izmedu ostalog, Matica je na takvoj platformi dominantno
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osmisljavala i realizovala svoju razudenu i dosta brojnu Stamparsko-izdavacku dje-
latnost. Po¢ev od uspjelog kontinuiteta jednog od najsadrzajnijih savremenih
crnogorskih glasila, Casopisa Matica, serijala za druStvena pitanja, nauku i kulturu,
sa ¢ijim sveskama izdavacki korpus MatiCinih izdanja broji preko stotinu knjiga. O
kreativnoj senzibilnosti i istrazivaCkoj posvecéenosti redakcionih timova i
uredivackih autoriteta u Mati¢inoj Stamparsko-izdavackoj produkciji, najbolje gov-
ore njeni naslovi, a mozda jos i sugestivnije predmetno posebno osmisljene
izdavacke grupacije, edicije 1 biblioteke — koje istovremeno predstavljaju ubjedljivu
programsku sintezu najvaznijih nauma ove mlade, ali istovremeno i krovne institu-
cije kulture u Crnoj Gori. llustracije radi, naves¢u nazive nekih od tih edicija — koje
¢e istovremeno preporuciti izdanja koja su im odredila tematski ciklus, na pr.: Is-
torijski izvori, Kultura i istorija, Arheologija, Crnogorski jezik, Crnogorska kn-
Jizevnost, Crnogorska likovna umjetnost, Crnogorsko Stamparstvo, Nasljede,
Licnosti i vrijeme, Ogledi i studije, U ocima svijeta, Posebna izdanja, itd.

Ukratko, u ovom relativno skromnom, ali sveCanom i kamerno sugestivnom
prostoru Cetinjskog ogranka Matice crnogorske — mozete da se upoznate (bolje
rec¢i podsjetite) na vecinu izdanja iz njene dvodecenijske knjizne produkcije.
Postavku prati odgovaraju¢i Katalog izdanja (za period 1993-2013), pa bi i zbog
toga bilo suvisno da vam ja ovom prilikom pokusavam posebno apostrofirati neke
naslove iz ove vec stasale kulturne i nauc¢no-istrazivacke knjizne riznice. Zbog
toga sam imao namjeru da kulturoloSki potenciram znacaj pojave Matice
crnogorske i njenih izdanja, a ne da pojedinacno citiram autore i naslove iz toga
programa, ili da prepri¢avam njihov sadrzaj.

Cedomir Draskovié¢

386



' DA
CHVAeR L
g

UL CLUaease //f_.’(’"(r/ 5( atadeniste alitaitoe

Wintete (Potnanovic

"imecistba /dd/éf@ :

L P ¥ | PIRSERTEn

--d.-‘ 1“.’

Prostorije Matice crnogorske
NjegoSeva br. 46, Herceg Novi,
PETAK, 26.april 2013. u 19 sati




Pozivamo Vas na proglasenje najboljin
kuuﬂnwskih Ajecijih radova,
prvoq nadmetanja iz biolo&ijb na femu:

Uestvuju’
vadost” H-vu»g No\n, jlan Vaukovie”,
EJE.”, Herceg Novi, 0S" O(Jutskl bataljon” Bijela
S'van Goran Kovadic" Herceg Novi.

lzloZbu 2o, ohvoriti Mavija Colpay
Prostorije Matice ernogorske
Njegoseva br.:‘i-b, wag Novi,




Tacno u podne u Matici

Matica crnogorska Ogranak Herceg Novi organizovala je prvo ovogodisnje nad-
metanje iz predmeta biologija na temu: Simbol grada kroz floru i faunu.

Pravo ucesca imala su deca iz vrti¢a, osnovnih i srednjih Skola hercegnovske
opstine, od 4 do 17 godina. Ucenici su se mogli izraziti formom eseja, panel izla-
ganja (power point), pano — plakata, slikarske tehnike (papir karton, glina,
keramika, drvo, tekstil, plastika i sl.), videa (klip od 3 - 4 min) ili foto naracije (3
— 5 fotografija). Radove je ocjenjivao ziri u sastavu: Minja Bojani¢, Mirko Kosic,
Gordan Stojovi¢ i Marija Colpa.

Ucesnici ovog nadmetanja su deca iz hercegnovske opstine: JPU ,,Nasa radost®,
0. S. , Milan Vukovi¢”, O. S. ,,Daso Pavi¢i¢«, O. S. ,Orjenski bataljon“ i JU SMS
,,Jvan Goran Kovacic¢®.

Proglasenje najboljih radova i dodjela prigodnih nagrada, uz predvidenu
umjetnicku izlozbu od nagradenih radova, odrzace se u prostorijama Matice
crnogorske u Herceg Novom, ulica NjegoSeva 46, 21. maja 2013. godine u 12 sati
pod nazivom Tacno u podne.

Podatak da je preko 300 radova pristiglo Ogranku Matice crnogorske u Herceg
Novom, govori da je ovogodisnje takmicenje kroz predmet biologije u potpunosti
uspjelo.

U deset takmicarskih kategorija, ukupno je nagradeno 24 ucesnika ovog nad-
metanja.

Kao najbolji rad izabran je kratki film Morris Anne i Siljegovi¢ Andele iz VII,,
0. §- , Milan Vukovi¢*, pod mentorstvom profesora biologije Zorana Grubisica.

U kategoriji power point nagradeni su: Kesse Evgenija i Sukovi¢ Nikolina iz
Vg, O. S. ,,Daso Pavi¢i¢“, mentora i profesorke biologije Milice Kovacevi¢.U
kategoriji rad sa prirodnim materijalom nagradena je Vasiljevi¢ Jana iz VI3, O.
S. ,,Daso Pavici¢“, mentora i profesorke biologije Kovacevi¢ Milice. U kategoriji
likovni rad nagraden je prvom nagradom rad Ivana Konjevi¢a iz V3, O. S. ,.Daso
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Pavici¢“, mentora i nastavnice Marine Perovi¢, dok je drugu nagradu osvojio Vo-
jislav Duki¢ iz VII; O. S. ,,Orjenski bataljon®, a tre¢u Ksenija Kukalj iz VI,
0. S. ,,Daso Pavi¢i¢*, mentora i profesorke Dubravke Ametovié. U kategoriji
pano plakat nagradena je prvom nagradom Vukosava Spirto iz Vi1, O. S.,.Daso
Pavici¢“, mentora profesorke biologije Milice Kovacevi¢, dok su drugu nagradu
zasluzeno dobile Stankovi¢ Anja i Lepeti¢ Adrijana iz VlIg O. S. ,,Daso
Pavici¢“, mentorke, profesorke biologije Milice Kovacevi¢. U kategoriji batik
tehnika - rad voskom nagraden je Gudeljevi¢ Petar od 5 godina, vaspitaci Ljiljana
Matovi¢ i Zeljka Mitrovié, srednja grupa JPU ,,Nasa radost*. U kategoriji kombi-
novana tehnika: kese, truleks krpe, sjeckani papir i tempera, sa samoizabranom
temom ,,U dubini naseg mora“, nagraden je grupni rad (starija grupa od 6 godina),
JPU ,,Nasa radost®, vaspitacice Ivana Dabovi¢-Banovi¢: Zoro BoZovié, Anja
Mandi¢, Marija Vukoti¢, Miljana Spirto, Milica Sekularac.

U kategoriji skulptura — mozaik prvu nagradu dobija izuzetno talentovana Alek-
sandra Odalovi¢ I1I razred gimnazije, SC ,,Ivan Goran Kovaci¢“, drugu nagradu
Jovana Spaji¢ i Nada Tomasevié 111 razred gimnazija, SC ,,Jvan Goran Kovagi¢*,
dok je tre¢a nagrada pripala Dejanu Petrovi¢u III razred gimnazije, SC ,,Ivan
Goran Kovaci¢*.

U kategoriji fotografija prvu nagradu dobija Stefan Zurovac IV, SC ,Ivan
Goran Kovaci¢®, dok druga nagrada pripada Milici Vu¢kovi¢ I, gimnazije, Sc
»Ivan Goran Kovaci¢*. U kategoriji kombinovana tehnika: lis¢e, pijesak i tempera
specijanu nagradu je osvojio Purovié Filip iz IV O. S. ,Milan Vukovi¢®.

Marija Colpa
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LUKA LAGATOR

MATICA SLIKE
_osranak PERFORMANS

CENTAR ZA KULTURY

JaYAYa

DANILOVGRAD




Rije¢ Marka Spadijera

Luku Lagatora ovdje ne treba posebno predstavljati. On je bio gost Danilovgrada
na ranijim izlozbama, na festivalu crnogorskog humora i satire, a uvijek je
nesebicno pomagao svaku ovdasnju kulturnu inicijativu.

Luka Lagator je poznat kao karikaturista i crtac stripa Okicen je sa bezbroj
medalja i nagrada na svjetskim festivalima karikature. Dobitnik je Trinaestojulske
nagrade i mnogih drugih priznanja.

Ono $to je manje poznato je da Luka Lagator, po vokaciji likovni stvaralac,
slikar, koji iza sebe ima dvadesetak samostalnih i viSe desetina kolektivnih izlozbi
i da se slikarstvom bavi duze od cetrdeset godina. Njegova platna radena najcesce
u tehnici akrilika svjedoce o visokoj kulturi likovnosti, osje¢ajem za kolorit i
formu. Njegove slike imaju toplinu, privlacnost za oko i ostvaruju dobru komu-
nikaciju sa posmatracem.

Ova izlozba slika Luke Lagatora nosi u sebi i simboliku. Saradnja susjednih
opstina, prijestonog Cetinja, koje ima tradiciju, muzeje, galerije i likovnu
akademiju i Danilovgrada, koji ima renomiranu koloniju i razvija se u znacajan
likovni centar. Saradnja koju realizuje Centar za kulturu, a svesrdno podstice
danilovgradski ogranak Matice crnogorske, ima podrsku celnika lokalne
samouprave i simpatije kulturne javnosti.

Ovakvi likovni dogadaji bogate i oplemenjuju nasu svakodnevicu istinskim
dozivljajima ljepote i uzvisenosti.

Za ovu izlozbu Lagator vam je, pored tridesetak slika, prikazao i jedan video zapis
kojim nas je uveo u svijet razmisljanja o samom smislu postojanja i stvaranja.

Lagator se vraca Sizifu, prvom i najpoznatijem tvorcu performansa. Predstava
koju je izvodi ovaj grcki mitski junak: penjanje gromade stijene uz brdo, stropos-
tavanje u podnozje i beskrajno dizanje i rusenje, provocira pitanja o smislu i be-
smislu zivota. Sizif koji kao svaki Covjek tezi besmrtnosti, ali je njemu uspjelo da
nadmudri i pobijedi Boga smrti Tanatosa.
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Sizif, junak starogrckog mita, kralj Korinta i sin boga vjetra Eola, koji je zbog
bezboznistva, nepostovanja i svojeglavosti, kao opasan primjer ljudima, kaznjen
je od bogova da vjecno gura kamen uz brdo.

Sizifov rad je besmislen, zaglupljujuci posao. Savremen je tako danas rade
veéina ljudi na Zemlji, ili kako kaze popularni Ekrem ,,Kuca posao, kuc¢a posao.
Na nivou populizma dimenzije Sizifaovog usuda su jednostavno definisane.

Filozofi, pjesnici i likovni stvaraoci istrazuju druge dimenzije mita i njegove
veze sa stvarno$¢u. Sizif je najveci junak apsurda, a apsurd nastaje ,,kad ljudi
pokusaju razumjeti nerazumljivosti svijeta“. Albert

Kami smatra da su posljedice apsurda revolt, sloboda i strast, a da bez smisla u
zivotu, nema ni skale vrijednosti.

Luki Lagatoru je bliska ona poruka ovog mita koja upozorava da svaki covjek
nosi svoju muku, ili gura svoj kamen.

Da li Luka Lagator trazio smisao sopstvene stvaralacke misterije u primjerima
Sizifa i njegovog sina Odiseja? Sizifova porodica imala je strast da razmakne
granice ¢ovjekove sputanosti i da otkrije nove svjetove?

Ima jedna cetinjska anegdota koja glasi ovako. Neki stranac pitao prolaznika:
gdje je izlaz iz grada. Tesko je to re¢i. Ovdje zivim Sezdeset godina i jo$ nijesam
nasao izlaz!

U cetinjskoj osami koja rada zelju za bjekstvom, Covjek je okrenut nebesima i
imaginarnim svjetovima i nastoji da se tjeskoba nadvlada makar kaznom stalnog
stvaralastva. Mozda u Luki Lagatoru, uzornom gradaninu i domacinu, diplomira-
nom ekonomisti, koji se druzio sa ciframa, sanjao da novac smjesti u muzej, i cio
vijek proveo na Cetinju, zivjela pobuna protiv te kolotecine, Zelja da se zade u
drugi svijet. Mozda je na vjecna pitanja smisla i besmisla zivota odlutao u med-
itacije. U svakom sluc¢aju, nasao je medij da pobijedi Sizifa u sebi. Pokazao je da
Sizifov posao nije zaludnji ako se iz mita izade u zivot. Luka Lagator je uspio
nade izlaz iz banalnosti svakodnevice i apsurdne sputanosti.

Na ovoj izlozbi u Danilovgradu, Lagator je pokazao dva svoja Sizifa. Onog mit-
skog koga je opredmetio praveci performans guranja kocke od mora do Lovéena sa
stalnim vracanjem na pocetak, 1 onog Sizifa koji zivi u njemu i nastoji da nadvlada
ograni¢enosti besmisla postojanja, umjetnoscéu, slikarstvom. On je ovaj ciklus naz-
vao ,,Sizifov put“, a najnovija ostvarenja u okviru njega ,,Metafori¢ni zavicaj“.

U Lagatorovom stvaranju stalno se preplicu realni zivot i metafore iracionalnosti.
Dok je u ranijim fazama njegove slike bile ispunjene geometrijskim formama i
jarkim bojama koje su naglasavale sukobe masa u razigranoj likovnoj masti, u na-
jnovijem ciklusu nadrealno postaje manje apstraktno, jer njegova metafizika
poprima boju i arhitekturu realnog zavicajnog pejzaza ili bolje reéi jasnije se pre-
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poznaje realnost. Luka je, kao pasionirani planinar, prosao svaki kamen u Sirokom
krugu planina i brda oko Cetinja i cijele Crne Gore. Divio se pejzazima svoje do-
movine, dozivio lovéenske zore, panorame Boke i Skadarskog jezera iz svih planin-
skih ¢uvika, osuncane i sjenovite proplanke, pocivala i vidikovce. Taj zavicaj je
pretvorio u metaforu, u univerzalni krajolik koji postaje osoben jer iz njega iznikne
prepoznatljiva kontura, karakteristicni kolorit, posebna svjetlost i li¢ni doZivljaj.
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A RNOC UNA

Ogranak
Cetinje

Autor izlozbe:
Sanja Pejovi¢

Izlozbu otvara:
Tanja Vujovic - etnolog

Prostorije Matice crnogorske, BalSiéa pazar bb, Cetinje
Cetvrtak, 30. maj 2013. u 19 sati

M-—___.
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Rije¢ Tanje Vujovi¢

Na zadovoljstvo svih koji tradicionalne vrijednosti smatraju sopstvenim identitetom
ili dijelom svoje istorije i kulture, u prilici sam da skrenem vasu paznju na izlozene
odijevne kreacije Sanje Pejovic koja svakodnevno radi na konzervaciji starih rukopisa
i Stampe u sluzbi zastite kulturne bastine Crne Gore. Uz to poznavalac modnih tren-
dova, kreativna i zivjeci na Cetinju, djeluje prirodno $to je inspiraciju za svoj li¢ni
iskaz nasla u njoj bliskim segmentima kulturne bastine. Zapazajuci da stare vrijednosti
vjecno traju, da se aktuelni trendovi ubrzano smjenjuju, te da je odijevanje un-
uverzalni jezik komunikacije, odlucila je da nam ovom izlozbom skrene paznju na
trajanje 1 na dobru mogucnost uspjesnog kombinovanja starog i novog, tradicije 1
savremenosti, sve¢anog i svakodnevnovnog, drevnog umijeca i modernog dizajna.

Sanja Pejovic je kao i mnogi afirmisani i anonimni modni dizajneri nasla inspiraciju
u luksuznom i skupocjenom nacionalnom kostimu. Sacinila je kolekciju odjece od
materijala rucne i industrijske izrade ali tradicionalnog dizajna, dekorisane prepoz-
natljivim motivima o$vica sa zenske crnogorske kosulje. Zenske kogulje, tunike,
haljine i drugi odijevni predmeti oblikovani su, dizajnirani i nosivi u svakoj prigodi
i na svakom mjestu. Takode smo u prilici vidjeti i motive o§vica na muskoj kosulji
kao 1 svojevrsnu reciklazu starog tekstila. Od komada koris¢enog svilenog ¢enara
kreirana je odjeca na kojoj je apliciran stari okovratnik izraden zlatnim koncem. Na
ovaj nacin sacuvani su djelovi starih materijala i autenti¢ni dekorativni elementi
crnogorskih zenskih kosulja, a svi izlozeni radovi na osoben i danas posve prihvatljiv
nacin promovisu vrijednosti ovog segmenta crnogorske kulturne bastine.

Radovi Sanje Pejovic nas ne vracaju u proslost. Naprotiv, oni tragove proslosti
donose u nasu svakodnevnicu, zadrzavajuéi dobre tekovine tradicije, starih zanata
i umijeca, istovremeno je ¢ineci upotrebljivom. Njene kreacije, vjerovatno, nece
dostici planetarnu popularnost u odijevanju, koju su svojevremeno imale havajske
kosulje i indijsko platno, ali ¢e svakako imati brojne poklonike u nasoj zemlji i
njenim gostima.
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MATICA
ernogerska

Ogranak
Bijeia Polje

IzloZba likovnih radova NJEGOS NAS VELIKAN
ucenika osnovnih skola Bijelog Polja i Berana

Azra Mehonijié, 9-2, 05 .Marko Miljanov’,
Bijclo Polje

Galerijski prostor JU Ratkoviceve veceri poezije,
Bijelo Polje, 11 - 15. jun 2013.

Otvaranje Izlozbu ¢ée otvoriti
11. jun 2013. u 12 sati Abaz Dizdarevic
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Izlozba likovnih radova ucenika osnovnih $kola Bijelog Polja i Berana sa na-
gradnog konkursa Njegos nas velikan otvorena je 11. juna 2013. u 12 sati u galer-
ijskom prostoru rodne kuce Rista Ratkovica.

Povodom 200 godina od rodenja Petra II Petrovica NjegosSa bjelopoljski
Ogranak Matice crnogorske i JU Ratkovic¢eve veceri poezije u saradnji sa likovnim
sekcijama osnovnih $kola organizovali su nagradni likovni konkurs Njegos nas
velikan. Od 116 pristiglih radova ziri u sastavu: akademski slikar Abaz Dizdarevic,
predsednik, akademski slikar Mehmed Suljevi¢ i Radomir Ili¢, predsednik
Ogranka Matice crnogorske u Bijelom Polju, odabrao je 60 radova za postavku,
a nagrade su osvojili: prvu nagradu (ravnopravno dijele) Hana Mandzukié¢, OS
., Vuk Karadzi¢*, Berane i koautori Enis Kapetanovi¢ i Denis Zekovi¢, 0S , Mla-
dost*, Bijelo Polje; drugu nagradu (ravnopravno) Stevan Zekovi¢, OS ,Marko
Miljanov*, Bijelo Polje i Ranka Drobnjak, OS , Rifat Burdzovi¢ — Tr$o®, Bijelo
Polje i treéu (ravnopravno) Azra Mehonji¢, OS ,, Marko Miljanov*, Bijelo Polje i
Velimir Durigi¢, OS ,,Polica®, Berane.

Ucenici su pored likovnog talenta pokazali izvanrednu upuéenost u zivot i djelo
Petra Petrovi¢a Njegosa. Prvonagradenima ¢e biti uruc¢ene prigodne poklon-knjige
u izdanju Matice crnogorske, Pobjede i bjelopoljske izdavacke kuce Pegaz.

IzloZbu je otvorio akademski slikar Abaz Dizdarevicé.

R. Ili¢
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Program:

Igor Pejovié, II godina
Vaksman: Karmen fantazija Prostorije Matice crnogorske, Balsica pazar bb, Cetinje
klasa Igor Petrudevski Cetvrtak, 27, jun 2013, u 20 sati




kokok

U prostorijama Ogranka Matice crnogorske na Cetinju odrzan je, 27. juna 2013.
Koncert studenata Muzicke akademije sa Cetinja. Prisutne je pozdravio Luka La-
gator, a u programu su uéestvovali: Sladana Babovi¢, Anela Cindrak, Anja
Abramovi¢, Igor Pejovi¢, Dino Beharovi¢, Mirjana Novovi¢, Dajana Pavicevic,
Ivan Derzijev, Jelena Vukicevi¢ Vukmirovi¢ i Vasilisa LopusSina. Poseban doprinos
organizaciji koncerta dali su prof. Miran Begi¢, dekan MA i prof. klavira Bojan
Martinovic.

Evo kako je izgledao program ove lijepe muzicke veceri:

1. Sladana Babovi¢, I godina
W. A. Mocart: Sonata kv. 333 B dur; klasa docent Bojan Martinovié¢

2. Ivan Derzijev, Il god
A. Cernikov: Nokturno, R. Wirtner: O&i ¢ornije; klasa docent Predrag Jankovi¢

3. Dajana Pavicevi¢ — Il godina
Krajzler: Siciliana i rigodon; klasa docent Vujadin Krivokapi¢, klavirska saradnja
Jelena Vukicevi¢ Vukmirovié

4. Mirjana Novovi¢, I godina

S. Rahmanjinov: Vokaliza; klasa docent Vujadin Krivokapi¢, klavirska saradnja
Vasilisa Lopusina

5. Dino Beharovi¢, I godina

A. Kusjakov: Sonata br 1 ( I adagio), A. Makonen: Let u vremenu; klasa docent
Predrag Jankovi¢

6. Igor Pejovic, 11 godina

Waksman: Karmen fantazija; klasa Igor Petrusevski

V. Pejovi¢
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SAMIR COLPA
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IZLOZBA ASEMBLAZA

SUBﬂfA, 13.JUL 2013. U 20:30
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MATICE CRNOGORSKE MINJA BOJANIC
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Samir Colpa je, svojim instalacijama, snazno rekonstruisao stvarnost koja se
ogleda u tehnic¢kim principima i uredajima u svakodnevnoj upotrebi. Diskurs ove
izlozbe pociva na reinterpretaciji predmeta, njihovom eklektickom uskladivanju,
kombinacijama naizgled nespojivih delova koji u Colpinom tumadenju postaju
skladni estetski eksponati. Radi se, naime, o muzeoloSkom principu svojevrsne
ornamentacije kojom se u istu tematsku ravan dovode razna semanticka polja.
Tako se, s jedne strane, gledaocu omogucava da izloZzene eksponate sagleda u de-
lovima, da im utvrdi poreklo, iskon i tehnicki princip na kojima su napravljeni, a
s druge strane, i bitnije, posetilac, idu¢i od eksponata do eksponata, stice svest o
celini, o sveobuhvatnoti ove umetnicke prezentacije nepatvorene stvarnosti. Samir
Colpa je, dakle, kreirao, na uzbudljiv i provokativan na¢in, isti svet u novom ruhu.
Njegove umetnicke instalacije su i Zivot sam, uhvacéen u nestajanju i odumiranju
stvari, 1 viSe od zivota — umetnost u svakodnevnom.

Bojan Pordevic
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Umijetnicka kolonija "Podi-art"

Radionicu za lutkarski igrokaz

ZizuLa | Cidak

povrénu bajku sa voénim zavrietkom

Marije Colpe

Lutke i njihovi autori:

Maslina - Elena Jurkovi¢
Zizula - Irina Yablochkina
Ciéak - Tatiana Solomatina
Petrusin - Irina Yablochkina
Rastan - Irina Yablochkina
Maginja - Tatiana Solomatina
Njespula - Katerina Ominina
Tikva - Katerina Ominina
Zuza - Natalia Beltyukova
Hoba (ogromna Zivalinja) - Vera Noskova
Hoba (morska vila) - Vera Noskova
Smokva - Natalia Beltyukova
Sipak-strazari - Elena Jurkovié

Matica crnogorska, Ogranak Herceg Novi
Ul.Njegogeva 46
Herceg Novi

Prog 1i P 2013:
. 19h - OD IDEJE DO DRAME = BAJKE = predavanje dramskog pisca Marije Colpe
T c_-.-._:’.f maon-nncRTEZAnnLumE-mmjuw&mYum
agdsl 20h -~ OTVARANJE IZLO2BE: 2I2ULA | CICAK - LUTKE




Balsica Pazar bb G 0 R S K 0 G A
utorak, 15.10. u 18h V l , E N c A

Cetinje, 2013.

Izlozba radova uéenika
Srednje likovne skole ,Petar Lubarda”
povodom 200 godina od rodenja Njego3ia

R e IzloZbu Ce otvoriti Luka Lagator
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Otvorena izlozba ,,Likovi iz Gorskog vijenca*

U prostorijama Matice crnogorske na Cetinju, 15, oktobra 2013, u prisustvu ve-
likog broja ljubitelja umjetnosti otvorena je izlozba radova ucenika Srednje
likovne Skole ,,Petar Lubarda‘“ na temu ,,Likovi iz Gorskog vijenca“. Nagradeni
su Jovana Kapisoda, Anica Damjanovi¢, Dragana Vujovic i Petar Strugar ...

Nakon performansa ,,Omaz sestri Batri¢evoj koji su kreirale i izvele Jovana
Kapisoda i Dragana Vujovié, prisutne je pozdravila direktorica SLS , Petar
Lubarda“ Gordana Tomasevic:

,,Dragi prijatelji,

Veliko mi je zadovoljstvo da se obratim u ime SLS , Petar Lubarda“ i zahvalim
Matici crnogorskoj §to nam je ukazala Cast i povjerenje da iznesemo jedan ovakav
projekat i to u godini koja je posebno znacajna za Crnu Goru zbog obiljezavanja
200 godina od rodenja Njegosa. Hvala ucenicima, hvala profesorima i gospodi iz
Matice crnogorske.*

Izlozbu je otvorio Luka Lagator, predsjednik Ogranka Matice na Cetinju:

,»Obiljezavanje 200 godina od rodenja Petra Il Petrovica Njegosa, Matica
Crnogorska Ogranak Cetinje, zapocela je jo§ polovinom prosle godine, kada smo,
zajedno sa Ogrankom iz Tivta, organizovali ve¢e posveceno Njegosu, koje je
odrzano ispred njegove rodne kuce na Njegusima. Nastavljamo veceras u pros-
torijama naSeg Ogranka, likovnom manifestacijom koju smo uprili¢ili zajedno sa
Srednjom likovnom Skolom ,,Petar Lubarda‘“ sa Cetinja, u okviru koje su ucenici
ove Skole, odazivaju¢i se na na$ poziv, uradili preko 100 radova u razlic¢itim
tehnikama i nac¢inima likovnog izrazavanja, na temu: ,,Likovi iz Gorskog vijenca“.
Ova tema bila je inspirativna za nase mlade umjetnike, pa su Vladika Danilo, igu-
man Stefan, sestra Batri¢eva, Vuk Mandusic¢, snaha Milonji¢a bana i drugi likovi,
predstavljeni na razli¢ite nacine, od klasi¢nog do modernog izraza, nekada djetinje
naivno, nekada groteksno, preko promisljenog i ve¢ razradenog izraza, sve do
sasvim zrele i vjeSto osmisljene kompozicije. Jasno se vidi da je kod vecine

405



buducih likovnjaka, postojala Zelja da, postujuc¢i neku ve¢ potvrdenu tradiciju i
respekt, kada je u pitanju Njegos, pronadu pravu relaciju na putu prepoznatljivosti
lika ili pojave i sopstvenog likovnog izraza. Koliko god nam se €inili poznati likovi
iz ,,Gorskog vijenca“, moramo priznati da ih nimalo nije lako, valjano i kvalitetno,
docarati na likovni nac¢in. Mozda je to piscu ili glumcu mnogo lakse, jer likovni
umjetnik ne djeluje pisanom rijecju, niti svojim stasom i glasom, ve¢ ¢etkicom i
bojom mora da nam saopsti sustinu koja bi nam se trebala uciniti prepoznatljivom.
Pri tome, treba izbje¢i puku naraciju i ogoljenu ilustraciju, a odrzati potreban nivo
likovnosti, vlastiti rukopis i originalnost. Ovi mladi ljudi su u tome uspjeli. Tako
su i oni dali svoj doprinos obiljezavanju ovog znacajnog jubileja na ¢emu smo
njima i njihovim profesorima zahvalni, bas kao i onima koji su ovu manifestaciju
pomogli trudeéi se oko nje.

Mi smo se potrudili da odaberemo, istaknemo i nagradimo najbolje, pa je Ziri u
sastavu: Luka Lagator, predsjednik i clanovi Gordana Tomasevi¢, Nada Jabucanin,
Radoslav Milosevi¢ Atos i Vesko Pejovi¢, donio odluku o nagradama.

-Prva nagrada: Jovana Kapisoda, za rad ,,Snaha Milonji¢a bana®,
-Druga nagrada: Anica Damjanovi¢, za rad ,,Suze sestre Batriceve*
-Tre¢a nagrada: Dragana Vujovié, za rad ,,Portreti (Fotografija)

Nagrade se sastoje od izdanja Matice crnogorske i od slikarskog materijala.*

Posebnim nagradama: crnogorskom kosuljom u izradi Sanje Pejovi¢, mono-
grafijom Dimitrija Popovica i knjigom nagradenih karikatura Luke Lagatora,
nagradeni su: Jovana Kapisoda i Dragana Vujovi¢ (za performans ,,Sestra

Batri¢eva“ i asamblaz ,,Bol sestre Batriceve®) i Petar Strugar za plakat.

V. Pejovié
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konsultacije je najbolje doci u nutom nastavnom terminu,
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Rije¢ Radomira Ili¢a

Povodom 200 godisnjice rodenja najveceg crnogorskog pjesnika i drzavnika
Petra II Petrovica Njegosa bjelopoljski Ogranak Matice crnogorske, Crnogorska
kinoteka i Javna ustanova Ratkoviceve veceri poezije organizovali su veceras pro-
jekciju dokumentarno-arhivskog filma poeti¢nog naslova No¢ skuplja dva vijeka
poznatog crnogorskog rezisera Branka Baleti¢a. Radi se o izuzetnom filmskom
ostvarenju za koje je njegov autor dobio Gran-pri na ovogodisnjem Festivalu filma
Jugoistocne evrope SEE-a Peris. Ovaj Baleticev dokumentarac prikazan je i u
okviru Evropskog kampusa na ¢uvenom Institutu Orijentalnih jezika i Civi-
lizacija(INALCO) u Parizu , de je ocijenjen najlaskavijim ocjenama tamosnjih
vrhunskih slavistickih autoriteta iz 30 zemalja. Prikazan je dosad u Baru, Herceg
Novom, Cetinju, Podgorici i prije nekoliko dana u Beogradu. U lucidnoj namjeri
da djelo ovog naseg velikana $to bolje predstavi svijetu, Baleti¢ je napravio fran-
cusku i englesku verziju filma, u pripremi je i njegova italijanska varijanta, a kako
je nedavno izjavio, volio bi da napravi i tursku verziju.

A sad veoma kratko, nekoliko uvodnih rijec¢i o samom filmu No¢ skuplja dva
vijeka. Radi se o dokumentarnom ostvarenju koje je sastavljeno od ve¢ snimljenog
arhivskog autorskog filmskog materijala, dakle, od segmenata filmova koji su se
bavili Njegosem i njegovim djelom poznatih juznoslovenskih autora Velimira
Stojanovica, Jelene Genci¢, Nikse Jovicevica, Zdravka Velimirovica, scenarista
Ratka Purovic¢a, Vuka Milatovi¢a i drugih. Baleti¢ je pri strukturiranju ovog filma
koristio i drugu raznovrsnu obimnu relevantnu gradu da bi postigao §to potpuniji
i vjerniji prikaz Njegoseve osobene istorijske figure koje je po svemu nadvisila
svoje vrijeme. To se, pored ostalog, narocito upecatljivo sugeri$e i osnovnom
naslovnom metaforom No¢ skuplja dva vijeka. Naime, ocigledno je da je Baleti¢
kao iskusan i veoma obavijesten erudita najvise dao znacaja ocjenama najrefer-
entnijih savremenih analitickih autoriteta da je NjegoSevo pjesnistvo aktuelnije
danas nego ikada, da pripada samim vrhovima svjetske poezije, da je, u konacnici,
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njegova poeticka refleksija svevremena jer Covjecnost i covjekovu ljubav stavlja
iznad besmrtnosti ( Dok evo ti bajne vile lakim krokom de mi leti/Zavidte mi svi
besmrtni na trenutak ovaj sveti ). Njegos slobodar, dalekovidi drzavnik, reforma-
tor, humanist, jugosloven, evropejac, kosmopolit, filozof, kosmogonijski pjesnik
svjetskog formata, -takvim ga prezentira BaletiCeva majstorska filmska rezija.
Njegos nas je uveo u porodicu civilizovanih drustava. Njegos je temelj savremene
Crne Gore. Kad se ima u vidu Njegosev genije i ogroman globalni doseg filma
kao modernog medija, postaje veoma jasno od kakvog je kulturoloskog i svakog
drugog znacaja ovo izvanredno Baleti¢evo autorsko pregnuce.
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Rije¢ Radomira Ili¢a

Veceras je na programu retrospektiva dokumentarnih filmova naseg ¢uvenog red-
itelja i scenariste Zivka Nikoliéa. Roden je 20. novembra 1941. godine u Ozrini¢ima
kod Niksica, preminuo 17. avgusta 2001. godine u Beogradu. Autor je proslavljenih
igranih filmova: Cudo nevideno (1984) — 30 miliona gledalaca u Rusiji, Ljepota
poroka (1986) — proglasen najgledanijim filmom svih vremena u Izraelu, Jovana
Lukina (1979), Bestije (1977), U ime naroda (1987). TV serija Pekna jos nije umrla,
a ka’ ée ne znamo, Oridinali. U svijetu doCekivan sa priznanjima i divljenjem, u do-
movini ¢esto Zestoko osporavan, ¢ak i proganjan. Progonili smo ga jer nas je slikao
onakve kakvi stvarno jesmo: nase i uzvisene i ruzne osobitosti, pored svijetlih strana
1 nasa tamna nali¢ja. Kad bi pred oci gledalaca iskrsao tematski jace eksponiran
arhetipski obrazac destruktivnog kolektivistickog €injenja, to je izazivalo Zestoki
otpor. Zivkovi filmovi su bili poput ogledala koje se okrivljuje i mrzi zbog ruznog
istinitog odraza. Ti filmovi su nailazili na otpor jer su nastali u vremenu kad jo$ nije
bila ni pocela da blijedi samodopadljiva herojska crnogorska lakirovka. Sve §to smo
bili blizi globalnim komunikacijskim i kulturnim tokovima, sve je vise splasnjavao
otpor prema objektivnom, istinitom prikazu tamnih nali¢ja casnijeh i postenijeh, i
sve vise bilo moguc¢e mirno katarzi¢no suceljavanje sa autodestruktivnim arhetipskim
porivima i navikama u crnogorskom kolektivitetu, kao pogubnim produktima jedne
surove dugotrajne getoiziranosti. Nikoli¢evi dokumentarni filmovi, fundament nje-
govog stvaralastva, sticajem mnogih okolnosti, nijesu toliko poznati Sirokom audi-
torijumu, ¢ak ni blizu njegovom igranom opusu. A upravo su u njima prepoznatljivi
kljuéni postulati Zivkove poetike. Nikoli¢ ne voli glomaznu epsku raspri¢anost. Nje-
gov objektiv se fokusira na osobene detalje i pokrete, naro€ito na lica i o¢i. Njegovi
psiholoski portreti su sublimativno ekspresivni. Iskonska tragicka studen bije sa tih
lica. Sa njih prosto sipa i preplavljuje stoicka gordost i patnja surovog zivljenja. Fak-
tografski uvjerljivim elegantnim nizanjem scena i detalja, majstorskim kadriranjem
sa kontrastnim koloritskim dinamizmom, puno¢om ekspresije, Nikoli¢evi filmovi
nadrastaju prostor i vrijeme u kom su nastali. Njegovi likovi su nezaboravne Zive
freske, najrjecitije mape surovog trajanja, krik tragi¢ne ¢ovjekove usamljenosti.
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|zloZbu otvara Luka Lagator Balsica pazar bb, Cetinje
U muzickom dijelu u¢estvuje Anela Cindrak, harmonika cetvrtak, 27. 03. 2014. u 19 sati
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Matica crnogorska Ogranak Cetinje, je organizovala, 27. marta 2014, izlozbu
crteza u boji Radoslava MiloSevic¢a Atosa.

Izlozbu je otvorio Luka Lagator, a u muzickom dijelu je ucestvovala Anela
Cindrak, studentkinja harmonike Muzi¢ke akademije na Cetinju.

Radoslav Milosevi¢ Atos roden je 1954. u Pakovici, ozenjen, zivi na Cetinju
od 1980. Zavrsio je Filozofski fakultet, odsjek za engleski jezik i knjizevnost,
1977., Akademiju umjetnosti, slikarski smjer 1978. u Pristini, u klasi prof. mr
Redzepa Ferija i postdiplomske studije u oblasti konzervacije likovnih djela na
FLU u Ljubljani 1985. u klasi prof. mr Franca Kokalja. Proveo je sedam godina
na zastiti spomenika, dvije u turizmu i vise od dvadeset u obrazovanju. Osim nave-
denih studijskih programa, zavrsio je viSe specijalizacija u zemlji i inostranstvu.
Ucestvovao je na viSe od 25 konzervatorsko-restauratorskih projekata u Crnoj
Gori, Sloveniji, Italiji i Poljskoj od Cega su najznacajniji: konz/rest zivopisa
Pivskog manastira (1980-81), zivopisa i ikonostasa Manastira Dubocice kod Plje-
valja (1982-83), restauracija gotskih lukova i rozete Manastira Pleterje kod Mari-
bora u Sloveniji (1983). U novije vrijeme, bio je i ¢lan radne grupe na konz/rest
radovima na Lovéenskoj vili, Dvorskoj crkvi na Cipuru i Mauzoleju vladike
Danila 2011-2012 (Cetinje-Grad kulture 2010-2013).

Ugestvovao je u brojnim projektima reforme obrazovanja. Skolske 1991/92 ini-
cirao je 1 povratio Likovnu skolu ,,Petar Lubarda* na Cetinju ¢iji je bio i dugo-
godisnji direktor. Radio je kao profesor engleskog jezika, slikar-konzervator,
izvodac prakti¢ne nastave na Kulturoloskom fakultetu, saradnik za engleski jezik
na Likovnoj Akademiji, Sef turisticke agencije ,,Tara* Cetinje, direktor Obrazov-
nog Centra na Cetinju, a od 2009. godine je na mjestu pomocnika direktora Zavoda
za Skolstvo u Sektoru za unapredivanje obrazovanja. Vodio je vise kurseva za en-
gleski jezik za Institut za strane jezike — Podgorica i Upravu za kadrove. Osim
engleskog, govori ruski, albanski, poljski... Prevodilac je za Casopis ,, Vaspitanje i
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obrazovanje“. Objavio je brojne prevode, od kojih najvise iz oblasti obrazovanja,
neke i u stranim ¢asopisima. Autor je preko 30-tak dizajnerskih rjeSenja za knjige,
Casopise, flajere, postere i dr.

Clan je ULUCG i AIAP. Potpredsjednik je Fondacije ,,Petar Lubarda*.

Atos je do sada imao je Sest samostalnih izlozbi i devet grupnih. Ovo je njegova
prva samostalna izlozba na Cetinju. Po vokaciji se svrstava u nadrealiste mada je na
njegovo likovno stvaralastvo izvjestan uticaj imao rad na zastiti kulturnih dobara.

Ovogodisnja, sedma samostalna izlozba se sastoji od 15-tak crteza u boji u kom-
binovanoj tehnici u velikom vremenskom rasponu od 1998-2014. Njegov likovni
svijet karakteriSu idealizovani pomalo biblijski likovi u nadrealnom ambijentu
vijugavih linija i vibrirajuée palete boja. Cini se da on ponekad ide dalje i
iskoracuje iz nadrealne likovnosti i reminescencija Zivopisa i ikonografije i nemi-
usto dodiruje neke elemente nauke, kosmosa i poezije. Kroz ¢itav umjetnikov
opus dominira crtez i ostaje njegova najjaca likovna snaga.

O njemu je Mladen Lompar rekao u Katalogu III samostalne izlozbe 1992.
sljedece: ,,...No odreden uticaj je imalo proucavanje starih majstora, posebno re-
nesansnih i Zelja da se njihovom sintaksom definiSe moderni senzibilitet. Ovakvo
opredjeljenje u savremenoj crnogorskoj umjetnosti, sa vrhunskim dostignu¢ima
ima opus Dimitrija Popovica, a u odredenom poretku Milosevicu je blizak i sen-
zibilitet Draga Dedica iz Pariza, narocito u obojenim crtezima.* ...

V. Pejovi¢

415



ooy o
ORGANIZUJE

TEMA

Ucenici se mogu izraziti kroz sljedece forme

Pravo ucesca imaju deca od 4 do 17 godina
Rok za dostvaljanje radova je 17. maj (subota) 2014. godine

Radove dostaviti na adresu

Matica crnogorska Ogranak Herceg Novi
Njegoseva br. 46, Herceq Novi

email: matica.hercegnavi@gmail.com
kontakt osoba: Marija Colpa, tel. 068 710 578

Radove ce ocjenjivati Ziri u sastavu
Minja Bojanic

Mirko Kosic

Petar Markovic

Rezultati konkursa bice objavljeni 20. maja 2014. godine
Izlozba radova i dodjela nagrada odrzace se u
srijedu, 21. maja 2014. godine u 12 sati
u Matici crnogorskoj Ogranak Herceg Novi, Njegoseva 46
(kontakt telefon: 031 324 834 ; 068 710 578 ; email: matica.hercegnovi@gmail.com)




Herceg Novi grade od skalina - tre¢e nadmetanje za decu

U tre¢em nadmetanju za decu od 4 — 17 godina iz Herceg Novog, odzanog u
prostorijama Matice crnogorske Ogranak Herceg Novi ali i u ¢ast proslave Dana
nezavisnosti Crne Gore 21. maj 2014. u sedam kategorija (esej, power pont, kratki
film, skulptura, maketa i sve likovne tehnike) ucestvovalo je 112 ucesnika iz od
kojih je ziri u sastavu Minja Bojani¢, Mirko Kosi¢ i Petar Markovi¢ nagradilo
34 rada.

Izlozbu radova je organizovala i otvorila Marija Colpa.

Najmladi ucesnici su nagradeni iz JPU ,,NasSa radost* u kombinovanoj tehnici:
I nagrada — Sara Milanko, starija grupa, VJ Igalo; /I nagrada — Hristina Grbo,
starija grupa, VJ Savina; I/l nagrada — Filip JanjuSevié¢, Ivan Jos, Viktorija
Jovanovié i Darija Raicevi¢, starija grupa, JV Igalo.

Iz osnovnih $kola u kategoriji likovna kombinovana tehnika nagradeni su: /
nagrada —1lija Ninkovi¢, VIl4, O. S.,,Milan Vukovié; IT nagrada — Valentina
Bojani¢, VIII{, O. S. Milan Vukovi¢“ i /Il nagrada — Sara Bojani¢, VII{, O. S.
,,Milan Vukovic¢®.

Iz osnovnih skola u kategoriji pasteli nagradeni su: / nagrada — Andela Rogac,
Vly, O. S. ,Dago Pavi€i¢*; II nagrada — Isidora Sekuli¢, VI,, O. S. ,Dago
PaviCi¢“ i Il nagrada — Andela Stojanovi¢, VI, O. S. ,,DaSo Pavicic¢®.

U kategoriji fotografije uéestvovala je JU SMS ,,Ivan Goran Kovagié¢“, a speci-
Jjalnu nagradu je dobio Uro§ Stamenovi¢, III a, Gimnazija.

U kategoriji kolaz, za osnovne $kole nagradeni su: / nagrada — Vasilisa Dragi¢
i Milica Cerovi¢, 17, O. S. ,,Daso Pavi¢i¢“; II nagrada — Katarina Veljovi¢ i
Lana Prebiracevi¢, 1, O. S. ,.DaSo Pavigi¢« i IIT nagrada — Marko Nikezi¢ i
Viktor Grle, I; O.S.,Daso Pavicic¢*.

U kategoriji kombinovane tehnike za srednju skolu nagradeni su: / nagrada —
Luka Ukropina, I1ly,; /7 nagrada — Ivana Vukéevié, IV i /Il nagrada — Hristina
Glokovac, III},.
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U kategoriji skulptura nagradeni su: / nagrada — Jovan Zori¢, Mitar Perovi¢ i
Dobricav Radanovi¢, ng, 1l nagrada — Sanja Vukovi¢, Rosa Mihajlovi¢ i
NataSa S¢eki¢, 11, 1 /1l nagrada — Jovana Vuceti¢, 111 i Dusica Pasi¢, IV.

Specijalnu nagradu za kratki film dobila je Jana Radan, III, Gimnazija, JU
SMS ,,Ivan Goran Kova&i¢*.

U literarnoj kategoriji nagradena je Daria Ili¢, 5 godina.

M. Colpa
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Rije¢ Marka Spadijera

Datum u ¢iju Cast se prireduje ova izlozba, vratio je na pozornicu prijestono
Cetinje i odredio mu obavezu da poveze proslost i buduénost crnogorskog naroda
u jedan istorijski sklad. Za takvu ulogu u evropskom okruzenju Cetinje treba da
bude uredeno i cuvano kao simbol slobode i suverenosti Crne Gore.

Drugi datum, 22. maj Dan Matice crnogorske, za nas predstavlja ne samo sen-
timentalnu vezu sa ,,rodnim* gradom, ve¢ i obavezu da pod okrilje Ogranka
okupimo sve koji zele da dinamiziraju drustveni zivot u gradu i kultivisu lokalpa-
triotizam.

Zadovoljstvo mi je Sto aktivno ucestvujem u ovom neobi¢nom dogadaju —
izlozbi ideja inZenjera Veska Pejovica, sekretara Ogranka Matice crnogorske, da
se uljepsa Cetinje. Necu se odredivati prema bilo kojem projektu. Oni su tu, javni
i na svakom posjetiocu je da donese sopstveni sud. Mjerodavno ¢e biti ono §to
kazu institucije za to odredene.

Ogranak Matice nastoji da postane jedan od aktivnih sudionika u razvijanju svi-
jesti o znacaju 1 misiji Cetinja. Sje¢anjem na ljude i dogadaje iz proslosti zelimo
da odrzavamo postovanje prema minulim generacijama, a prezentacijom savre-
menih kulturnih i umjetnickih dostignué¢a stvaramo bolju duhovnu klimu i posta-
jemo centar u kome se roje ideje za opsti kulturni napredak.

Cetinje je jedno, jedinstveno i neponovljivo. Ono je dragocjen prostor u kome
obitavaju gradani raznih porijekla, doba, obrazovanja, obicaja, navika, kulture,
koji sa ponosom nose naziv — Cetinjani. To ve¢inu nas ¢ini gordim i obaveznim
da u¢inimo nesto dostojno predaka.

Jedan od onih koji se ne miri sa propadanjem, devastacijama, nemanjem para i
ideja, ravnodusnoscu, pasivnoscu ili zapusStenoscu u bilo kojem dijelu grada, je
svima dobro poznati Vesko Pejovi¢, inzenjer iz Lovéenske ulice. Neumoran sanjar,
fantast i vizionar. Predlozi Veska Pekovic¢a su snovi u slikama i planovima. On je
virtuelni graditelj i propagator svojih zamisli. Ovoga puta se usredsredio na dese-

420



tak tacaka u gradu koje svakog dana gledamo. Oko svoje ideje okupio je prijatelje:
arihitekte, urbaniste, gradevince, slikare, knjizevnike, vajare, masinske inzenjere,
profesore, politikologe, Sumere... To je respektivna grupa mladih ljudi koji se
deklariSu kao aktivni gradani zeljni uce$c¢a u druStvenim poslovima.

Ovakvi entuzijsti su velika nada da se na Cetinju stvara atmosfera aktivnog
gradanstva voljnog da participira u javnim poslovima, ali i obaveza opstinskih i
drzavnih struktura da napuste ¢inovnicku ljenost.

Stalna 1 dinami¢na gradanska inicijativa morala bi obuhvatiti sav misaoni i
strucni potencijal koji ima Cetinje. Pored domacih umjetnika i stvaralaca iz svijeta
porijeklom sa Cetinja, ocekuje se kvalitetnije i masovnije ucesce brojnih NVO,
radnika zaposlenih u §kolama, bibliotekama, muzejima, arhivama, galerijama, za-
vodima, a narocito onih iz umjetnickih akademija. Ekskluzivnu poziciju na Cetinju
imaju kulturne i umjetnic¢ke ustanove, pa je legitimno ocekivati da njihov odnos
prema gradu bude u tom duhu. Za uljep$avanje grada mora se organizovano razvi-
jati navika 1 stvarati strast od najmladeg doba i kod svih kategorija gradana. Tek
kad svako bude imao tu svijest, zna¢éemo da imamo evropsko Cetinje.

I jo$ nesto. Cetinje se mora potruditi da bude u mnogo ¢emu originalno. Kon-
fekciju treba izbjegavati kad god je moguce. Zar uzor ne mogu biti ograda Vlaske
crkve, kamena Ljetnja pozornica, izgled mnogih cetinjskih vrata i ograda.
(Barselona, autenti¢na arhitektura od katedrale, kuca za stanovanje, parka, klupe
na ramble, kandelabra.... sve Gaudi. Pokusati sa cetinjskim Gaudijem.)

Zelim da se neki od ovdje izloZenih planova ostvari, a znajuéi Veska Pejoviéi,
uvjeren sam da ga nece napustiti masta i upornost i da ¢emo imati novih ideja. Ja
mu na ovome dosada i na budu¢im planovima — ¢estitam.
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Tvorenje je svemirski zahtjev ¢ovjeku

Ako Covjek nije u dosluhu sa svemirskom ¢esticom koja mu je rodenjem udenuta
u bi¢e onda je on u vakumu koji imenujemo dokolicom. Ako ta dokolica nije pre-
dah izmedu dva tvorenja onda ¢e ona kao sona kiselina razarati nutarnje covje-
kovo bi¢e do njegovog ponistenja.

Tvoriti-znaci postojati. Ali nije svejedno da li tvoris na ustrb drugih, tj, da li je
tvoje tvorenje protiv ili za Covjeka, da li je, zapravo, za dobrobit opsteg bitka ili
je smicalica kojom se zeli zlo drugome. Pol Zindel je napisao sjajnu dramu Uticaj
gama zraka na sablasne nevene kojom nas je poucio da istom tvari mozemo otro-
vati cijelo CovjeCanstvo ili ga uciniti bogatim i sre¢nim. Nagasaki i HiroSima su
najjasnije rekli $ta je u stanju jedan ljudski pronalazak da ucini a taj isti pronalazak
u medicini, sveden na minimalne doze ¢ini beskrajno velika dobra.

Dakle, dokoli¢ititi znaci biti dokon, a kada si dokon onda si prazan jer tvoje
ruke nisu ni¢im zauzete a samim tim ni tvoj um nije zaokupljen nec¢im. Svi koji
tvore (bilo da mijese hljeb, seju Zito, odgajaju voce, tkaju odjecu, skladaju muziku,
slikaju ili piSu knjige — tvore ne samo za sebe, iako time prevashodno ispunjavaju
sopstveno bi¢e onom vatrom od koje se hoda uspravno i svijet gleda otvorenim i
dobronamjernim o¢ima.

I zato sam veceras osobito radosna §to imam cast da Cetiri bi¢a pozdravim zato
$to su krenuli trnovitim putem u osvajanje slikarskih vjestina rvuci se sa nepoda-
tnim platnom, sa zastarSuju¢om bjelinom papira, otkrivaju¢i magiju boja i linija
pomocu kojih se zakoracuje u jedan novi svijet-u svijet koji je stvorila njihova i
iskljucivo njihova ruka.

Oni su se odvazili veceraSnjom izlozbom da iskorace iz svojih prostora u kojima
slikaju domastavajuci ovaj svijet svako od njih na svoj nacin i da se javno obje-
lodane i izloZe pogledima ono §to su naslikali svejedno da li strogim ili blagona-
klonim pogledima. Ta odvaznost da se pokazu i drugima je dvosmjerna: njom ¢e
svako od njih provjeriti koliko je od slikarskog umijeca osvojio i koliko je i da li
je druge onim $to je izlozio obradovao.
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Pred nama su sada slike: Andele Jan¢i¢, Branislava Ceprnji¢a, KneZzevié¢ Puli-
jane 1 Rosande Poznanovi¢ a svaka od tih slika je prozor u neki novi svijet u koji
do sada nijesmo mogli ni da zavirimo niti da ga dotaknemo.

Nemam namjeru da gradiram izloZene slike niti je to namjera ove izlozbe. Ova
izlozba je tu da nas podsjeti da nismo ispitali sami sebe koje sve lavirinte posje-
dujemo i koje i kakve se snage skrivaju u nama. ,,To se otkriva u rijetkim trenu-
cima kao S$to je ovaj u kome Aska igra igru za svoj ve¢ preboljeni zivot* (Ivo
Andri¢: Aska i vuk).

No, govoriti o ovo Cetiri individualaca koji su ustali iz mase zaparlozenih, iz at-
mosfere u¢malosti i krenuli na tezak put osvajanja makar i onih najmanjih slikar-
skih vrhova, bilo bi nepotpuno ako ne bismo istakli njihovog vodica kroz uske i
neprohodne staze slikarstva, ako nista ne bismo rekli o Dobrivoju, Bobanu Petro-
vic¢u. Imala sam srece da sa Bobanom radim u istoj srednjoj $koli a potom i u nje-
govoj prestiznoj Likovnoj galeriji ,,Mobi Dik“. Sve to vrijeme kruzile su gradom
price da onaj ucenik kome Boban daje casove iz likovne umjetnosti ne pada na
prijemnom ispitu Likovne akademije. Dakle, umjesto da se posveti sebi i svojoj
likovnoj karijeri Boban je odlucio da nesebi¢no uc¢i druge, mada mi je njegova
koleginica sa Likovne akademije, Semsa Gavrankapetanovi¢, otkrila da je Boban
bio najtalentovaniji na Akademiji u njenoj generaciji. Dakle, pohvala Bobanu,
vrsnom likovnom pedagogu, seja¢u plemenitog sjemena, isto onoliko kao i onima
koji su pronasli tvoracku svemirsku iskru u sebi i rasplamsali je u tvoracku vatru:
Andeli, Branislavu, Pulijani i Rosandi.

Sa rado$¢u §to sam veceras ovdje 1 sa nadom da ¢emo biti svjedoci jos mnogih
izlozbi pomenutih izlagaca proglasavam ovu izlozbu otvorenom.

Bosiljka Pusi¢
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STEFANOVIC NATASA (I gimnazije)
ALEKSANDRA MISINEZOVIC (I gimnazije)
MARINA TUSUP (I gimnazije)
BOJANA BOCA (I gimnazije)
JELENA LUCIC (11l gimnazije)
JANA RADAN (11l gimnazije)
DORDE CUPARA (Il gradevinske)
ANA MARKOVIC (1l gradevinske)
JELENA BULATOVIE (Il gradevinske)
KRISTINA 0STOJIC (Il gradevinske)
HARIS AGOVIC (Il gradevinske)
NINA KRIVOKAPIC (1ll gimnazije)
NADA PETROVIE (1l gimnazije)
VESNA VAVIC (I gimnazije)

NINA PERISIC (I gimnazije)
JOVANA POPOVIC (I gimnazije)
ANA KOVACEVIC (I gimnazijel
JELICA CEROVIC (I gimnazije)
NADA DRAZOVIC (I gimnazije)
KRISTINA MANDIC (I gimnazije)
ANDELA DAVIDOVIC (I gimnazije)
KLAUDIJA BACOVIC (I gimnazije)
JELENA SREDANOVIE (I gimnazije)
LJUBICA VLAOVIC (I gimnazije)
NIKOLINA LUEIE (I gimnazije)
ANASTASIJA ROSTOVIC (I gimnazije)
ANA GOVEDARICA (11l gimnazije)
ANDELA KOVACEVIC (1l gimnazije)
HRISTINA GLOGOVAC (11l gnmnaznjn]
NATASA SEKULIC (11l gimnazije)
TAMARA PUTICA (Il gimnazije)
MAJA MACAN (Il gimnazije)

OLJA MILINOVIC (1l gimnazije)
TAMARA GNJIDIC (Il gimnazije)

Matica crnogorska Ogranak Herceg Novi, Njegoseva ulica br. 46
Subota, 12. jul 2014. u 21 sat
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Veceras smo ovdje da u duhu slogana ove izlozbe obiljezimo najznacajniji
datum nase zajednice, nase drzave, kucu bitka naseg kolektivnog identiteta.

Jul, a jos 13. dan potvrde Naseg subjektiviteta, ostvarenja snova, dan kad se
pocinjalo i dan kad se slavilo, dan samopotvrde, emancipacijsko ostvarenje.

Ako ne pamtimo, ne¢emo biti ni zapaméeni. Zadatak naseg li¢nog i kolektivnog
dolazi iz istorijskog paméenja vrijednosti koje ¢e nas nadahnjivati, davati snagu
za nova postignuca, uspjehe i pobjede.

Ucenici nase Skole, njih 34-oro kroz ove radove, individualne i kolektivne,
percipiraju svoj mladalacki osvrt na ispri¢ano, odslusano, nauceno. Svoj izraz
osjec¢anja prema najve¢em prazniku svoje nacionalne istorije na jedan kreativni
nacin pokazuju i vama.

Uz zahvalnost Ogranku Matice crnogorske Herceg Novi umjesto dugog govora,
ostatak pri¢e o Danu drzavnosti ispri¢ace Vam radovi nasih ucenika.

Momir Dragiéevi¢
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1 Bogdan

crnogorska
QOgranak

V. MusovicC

skulpture iz ciklusa

ZIDOVI

Subota, 12. jul 2014. u 19 sati, Balpsica bazar b.b. CETINJE
Izlozba je otvorena od 12.jula do 12. avgusta 2014.




Rije¢ Luke Lagatora

Povodom Dana drzavnosti Crne Gore, Matica crnogorska Ogranak Cetinje, or-
ganizuje samostalnu izlozbu skulpture Bogdana Musovi¢a, naSeg ¢lana i
dugogodisnjeg predsjednika Ogranka Herceg Novi. Musovi¢ je roden u Niksicu.
Umjetnicku skolu je zavrSio u Herceg Novom, a Filozofski fakultet — istoriju um-
jetnosti u Beogradu. Svoje radove izlaze od 1968. godine. Od 1970 do 1984. go-
dine, u okviru Drustva Likovnih umjetnika Makedonija, a od 1984 kao c¢lan
Likovnih umjetnika Crne Gore i naravno — samostalno. Izlaze na mnogim kolek-
tivnim likovnim manifestacijama u zemlji i inostranstvu. Clan je UdruZenja med-
junarodnih umjetnickih kriticara. Za svoj rad dobio je: Prvu nagradu za skulpturu
Sobranja Makedonije i Prvu nagradu na Dvadestom Hercegnovskom zimskom
salonu. Bio je dugogodisnji kustos i direktor galerije ,,Josip-Bepo Benkovié¢™ u
Herceg Novom.

Ovdje je izlozen dio (15) radova iz Musoviéevog ciklusa ,,Zidovi“. Veoma su
interesantni ti njegovi ciklusi de umjetnik, specificnim postupkom i kombinacijom
nadenih oblika i materijala u prirodi, stvara i zivi svoj svijet koji kao originalnu
ideju i vjesto sklopljenu cjelinu imamo prilike da dozivimo na ovakvim izlozbama.
Njegove ,,Zavicajne ptice®, bas kao i ovi ,,Zidovi“ sugestivno djeluju na posma-
traca izazivajuci ponekad sjetu, mozda ceznju i zapitanost.

Interesantno i intrigantno je umjetnikovo polaziste sa osnovnom temom ,,Zid*.
Zid je, vjerovatno, prvi covjekov izum, jer ¢im je postao svjestan, on je osjetio
potrebu da se zastiti, da se ogradi, da bude siguran i svoj. Brojne su asocijacije
kad kazemo ili Cujemo rijec ,,zid*": zastita, Cvrstina, ograda, bedem, zatvor, parapet
... ali 1: kuca, stan, toplo ognjiste ... A zidova ima raznih: Kineski zid, Berlinski
zid, Zid smrti, Zvu¢ni zid, postoji i Zid-Zid i kakvi jos ne.

Od svih njih po malo, makar i u finim nijansama, mogli bi na¢i i na fragmentima
zidova Bogdana Musovica koji su ovdje izlozeni. Svi oni mogu biti djelovi zidova
i zidina, podzida i nadzida $to ih je covjek kao svoju prijeku potrebu sebi nacinio.
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Oni jedino ne mogu biti djelovi Jerusalimskog zapadnog zida — ,,Zida placa“.
Musovi¢ ne ostavlja prostora za to. Obluci, cigle, kamen i drugi elementi, toliko
su isfugovani i povezani, da se ponekad jedva i naziru u gustim slojevima veziva,
pa nema ni jedne pukotine izmedju njih, ni malo prostora da se zavuce pazljivo
smotan papiri¢ sa ispisanim zeljama. Nema mjesta za tudje Zelje i snove. Sve svoje
smotuljke, sve tajne, zelje, poruke... brizljivo je spakovao umjetnik, stavio ih unitra,
uzidao ih, i dobro zastitio od mogucnosti uvida, od pogleda i dodira. Posmatracu
ostaje spoljasnjost objekata na kojima ponekad i postoje otvori da se ude i izade,
kao dodatni elemenat koji samo omogucava cjelovitiji uvid u likovnu percepciju.

U svojoj viziji 0 ,,Zidovima“ umjetnik, izmedu ostalog, kaze: ,,...ovaj svojevrsni
‘restauratorski zahvat’ nije bitno povrijedio osnovne oblike, odredenu ikoni¢nost
(dvoobraznost), gdje faktura ‘zida’ sa otvorima i drugim dominantnim
uzidivanjima, djeluje akcentima terakote i drugim ubac¢enim ‘predmetima’ sraslim
u skulptorsku cjelinu®.

Zahvaljujem umjetniku $to se odazvao na nas poziv i podario nas ovom lijepom
postavkom, a Vama dame i gospodo, zahvaljujem na prisustvu i zelim Vam srecan
praznik.
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Milena Purovic
CRTEZI

Prostorije Matice crnogorske, BalSica pazar bb, Cetinje, 6. novembra 2014, u 18 sati

IzloZzbu otvara Luka Lagator

U umjetni¢kom dijelu uéestvuju
Anela Cindrak, harmonika i

Eden Sekulovic, violonéelo
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Rije¢ Luke Lagatora

Matica Crnogorska Ogranak Cetinje, otvorila je svoja vrata i dala priliku mladoj
i talentovanoj cetinjanki Mileni Purovi¢ da javnosti, a posebno likovnoj publici,
predstavi svoj opus crteza na samostalnoj izlozbi koju, splet okolnosti, jedna ljud-
ska sudbina i neobic¢nost u izrazu, ¢ine sasvim posebnom.

Na prvi pogled mogu se uociti: stilska ujednacenost, fini osje¢aj za boju, kom-
poziciona jednostavnost i prepoznatljiv rukopis. Ujednacenost kompozicije
proizilazi iz stalne teznje da se do maksimuma ispuni prostor apstraktnim ili pre-
poznatljivim figurama, modelima i znakovima koji u svojoj kauzalnosti ipak nijesu
nastali u ,,igri smjeloga slucaja®, ve¢ se tako samo ¢ini. Postoji tu neki poredak,
neka ¢eZnja, neka slutnja, neka nada. Sto bi drugo radilo suptilno i nadahnuto biée
nego da u dugim i nametljivim cetinjskim izmaglicama u tjeskobi realnog i ire-
alnog Zivota, prazni svoju dusu od svega §to se nakupilo, natalozilo i ispatilo?
Najbolji posrednik za to jeste neodoljiva bjelina papira ili platna ispred sebe. Pre-
poznala je Milena moc¢ te bjeline i neopisivu radost i olakSanje koje joj ona moze
donijeti. Zato se latila olovke i boje, pa se bijeloj hartiji do kraja povjerila iskreno
i posteno. Rezultat su ovi radovi koji su samo jedan mali dio njene price bez kraja.
A sve je pocelo negdje duboko u njenoj dusi, u podsvijesti koja daje i odaje
skrivene impulse i neodoljivu Zelju da se kaze, saopsti, povjeri...

Ne ostavlja Milena ni trunku neobradenog i slobodnog prostora na svojim
radovima. Sve je iscrtano i puno jedne mozda nedokucive ,,lirske fantazije* kom-
ponovane od racionalnih i iracionalnih formi poput Miroove ili Polokove bilje-
znice koja je ostala neis¢itana u nekoj skrivenoj ladici umjetnikovih tajni i dalekih
sje¢anja. Nema na ovim crtezima tonskih prelivanja i valera kod pojedinih ele-
menata, ali se veoma razudena hromatska skala osjeca u cjelini svakog njenog
rada. Nema ni tre¢e dimenzije i perspektive, nego je sve dato sa akcentom na same
figure koje u opStem galimatijasu, svaka za sebe, nose svoju formu i boju Cineéi
tako dio jedinstvene kompozicije na ograni¢enom prostoru. Sve je tu, reklo bi se,
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u vidnoj korelaciji sa realnim Zivotom koji u najvec¢oj mjeri i determiniSe stav u
likovnom izrazu autora. Vazno je raditi, izgarati, stvarati i u tome pronaci smisao.
Vazno je uzivati u trenutku i omoguciti sebi bezbroj takvih trenutaka, sve dok se
prostor ne ispuni do samoga kraja. A onda ispocetka, i opet do beskraja, do zvi-
jezda i dalje do beskonacnosti. I tu autor vidi izlaz — u dalekoj nekoj perspektivi
koja nasem oku nije prepoznatljiva na samim crtezima, ali se moze naslutiti, bas
kao $to u beskona¢nom zvjezdanom jatu slutimo svoju sre¢nu zvijezdu.
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JU KULTURNO-INFORMATIVNI CENTAR
"BUDO TOMOVIC" PODGORICA

Izlozba fotografija

CETINJE
1950 - 1980

1Z ALBUMA KRSTA DURICICA
Autor izlozbe
Vesko Pejovic
lzlozbu ¢e otvoriti

Luka Lagator

3.02.2015. 19 h, JU KIC ,,Budo Tomovic”, Vaka Purovica br.12, Podgorica

Perak,




Rije¢ Luke Lagatora

Veceras imate izuzetnu priliku da vidite jednu posve neobi¢nu izlozbu, ¢iju
posebnost ¢ine: jedan grad, jedan autor, jedno vrijeme, mnostvo likova, mnostvo
prizora i mnostvo sudbina. Donosimo Vam na dlanu jedan od mogucih pogleda
na Cetinje iz vremena koje je ve¢ odavno za nama, ali koje Zivi u nama, otima se
od zaborava i neda nam da budemo ravnodus$ni. Crno-bijele fotografije odmah
asociraju na proslost i pomisao da se radi o istoriji koja je neponovljiva, donekle
nestvarna, pa i neshvatljiva za sadasnje pojmove i vrijeme u kojemu caruje; glob-
alno informisanje, internet, digitalna komunikacija i virtuelna modifikacija u svim
oblastima. Ali, u ovom slucaju nije bas tako. Cetinje je i danas na ovim fotografi-
jama lako prepoznatljivo. I ne samo Cetinje, ve¢ i cetinjani; ovi sadasnji cetinjani
koji, liSe pametnih telefona, nijesu osjetili, bog zna, kakav napredak. Naprotiv, na
ovim starim fotografijama mozemo videti mnogo toga ¢ega viSe nama: period
privrednog razvoja grada, Bajice, Humce, Donji Kraj... sa po nekoliko kuéa, puni
zivot BalSi¢a pazara, dio manifestacija iz Titovog perioda, poznate li¢nosti koje
su raznim povodima boravile na Cetinju, puno cetinjana koji su davali $arm Zivotu
grada, Lokandu, Ljetnju pozornicu, bezazlene djecje igre i Cuvene bizarne
ispracaje pokojnika. Cetinje opet nastavlja da zivi svoj zivot koji bi danas, §to se
tehnike ti¢e, mogao biti predstavljen u punom koloru, kao najozbiljniji razlog da
neko pomisli i povjeruje kako je sada sve bolje, bogatije 1 ljepse.

Ova izlozba je dio ogromnog opusa cetinjanina Krsta Purici¢a, na osnovu koga
je, po ideji 1 na inicijativu jo§ jednog cetinjanina Veska Pejovica, koji je bio
priredivac i urednik, a u izdanju Matice crnogorske, 2010. godine, Stampana
veoma luksuzna monografija: Cetinje 1950-1980 — iz albuma Krsta Puricic¢a. Za
knjigu je odmah zavladalo veliko interesovanje, ne samo od strane cetinjana, pa
je Citavi tiraz rasprodat, a nama su ostale brojne fotografije, ¢iji sasvim mali dio
mozete pogledati na ovoj izlozbi.

Krsto Burici¢ je bio cetinjanin, dugogodisnji radnik Odjeljenja za opste-narodnu
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odbranu na Cetinju i rezervni kapetan I klase. Bio je skroman, posten, pouzdan i
vrijedan ¢ovjek. Nema cetinjanina, njegovog savremenika, koji ga se ne sjeca kako
u rukama nosi svoj skromni fotografski aparat.Uvijek se trudio da bude u pravo
vrijeme na pravom mjestu i da nenametljivo zabiljezi i ovjekovje¢i dogadaj. Bio
je darovit i sposoban da u svakom trenutku uoci motiv, pa njegovom objektivu
nijesu mogli izmaci brojni cetinjski dogadjaji, objekti, pojave, pojedinci i nes-
vakida$nji prizori koje je strpljivo biljezio. Radio je to iz velike ljubavi, ali i iz
jos veceg siromastva, pa je njegov opus nastao uz ogromno materijalno odricanje
njega i njegove porodice. Ali, ostale su fotografije iz kojih zraci ljubav, toplina i
humanost, ali isto tako majstorstvo i umjetnicka vrijednost. Krsto nije bio samo
hronicar Cetinja. Na njegovim fotografijama ostalo je vrijedno dokumentarno
svjedoCanstvo iz Podgorice, Rijeke Crnojevica, Niksica, Kotora, Budve, itd.
Nakon Krstove smrti 1983. godine, uz angazovanje njegovih sinova Zeljka i Dra-
gana, a uz pomoc institucija kulture, priredeno je nekoliko izlozbi fotografija pod
raznim naslovima. Mi smo zahvalni porodici Puri¢i¢ §to nam je ustupila ogroman
opus od preko 12.000 fotografija, a Matica crnogorska je, Stampanjem pomenutog
albuma, knjige o Rijeci Crnojevica i ovakvim izlozbama, doprinijela da se ovaj
fundus popularisSe, zastiti i sacuva.

Do ove izlozbe je doSlo na inicijativu sekretara Maticecrnogorske Ogranak
Cetinje, Veska Pejovica koji je napravio selekciju radova i lirski suptilno
slozio mozaik koji predstavlja jedinstvenu foto-storiju Cetinja i njegovog zivota
u jednom, po mnogo ¢emu, specificnom vremenu.

Vi ¢e te, sigurno, prepoznati Prijestonicu i dio njenog duha, mnogi i sami sebe,
ali Sto je sa Cetinjem? Hoce li neki novi fotografi, gledaju¢i kroz moderne §iroke
objektive, videti ovaj grad i njegove Zzitelje u novom svijetlu i slavi? Umjesto
odgovora, posluzi¢u se rije¢ima Marka Spadijera iz uvodnika u pomenutom al-
bumu Krsta Duricica:

,Cetinje nije ostalo bez prepoznatljive ironi¢ne intimizacije sa istorijom, prkosa
prema ljudskoj prolaznosti i bez osjecaja za svoje mjesto u Crnoj Gori i Evropi.
Mozda se u tom duhu mjesta krije pogonska energija za budu¢nost™
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MATICA

IZLOZBA RADOVA

Ogranak ¢ ¢
= INspirit
KOMPJUTERSKA GRAFIKA

yd T o T =

todr, Thube .3 T

Milovan Miéa Rakonjac

Izlozbu otvara LUKA LAGATOR Prostorije Matice crnogorske
U muzigkom dijelu uéestvuje BalSi¢a Pazar bb, Cetinje
ANELA CINDRAK, harmonika Cetvrtak, 26. februar 2015. god. u 18 sati

Cetinje, 26. februar - 26. mart 2015. godine
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SaopStenje za javnost
povodom istraZivanja javnog mnjenja

Matica crnogorska je u okviru tekuéih programskih aktivnosti prije nekoliko
dana realizovala svoje tre¢e dubinsko istrazivanje javnog mnjenja na temu iden-
titetskih stavova gradana Crne Gore. Istrazivanje je obuhvatilo reprezentativan
socioloski i metodoloski uzorak na drzavnom nivou 1 bilo je fokusirano na rele-
vantne aspekte savremenog crnogorskog identiteta. U okviru istrazivanja ispitivani
su stavovi gradana prema drzavnom identitetu, patriotizmu, naciji i nacionalizmu,
multikulturalnosti, jeziku, religioznosti, vjeroispovijesti i institucionalnoj zastiti
nacionalnog i kulturnog identiteta. Istrazivanje je sprovedeno uz profesionalnu i
tehnicku pomo¢ CEDEM-a.

Matica crnogorska namjerava da temeljito analizira kulturne, socioloske, psi-
holoske 1 politicke aspekte dobijenih rezultata i da u narednom broju casopisa
»Matica®, uz odgovarajuci stru¢ni komentar, objelodani cjelinu obavljenog istrazi-
vanja koje je obuhvatilo upitnik sa blizu Cetrdeset pitanja. U meduvremenu, Up-
ravni odbor Matice je odlucio da objavi dio odgovora koji u ovom trenutku mogu
biti zanimljivi nasoj javnosti. Odgovori na postavljena pitanja obuhvataju i rezul-
tate prethodnih istrazivanja iz 2010 i 2011. godine, na osnovu kojih je moguce
uporedno pratiti odgovarajuce raspolozenje i stavove crnogorske javnosti.

Marko Spadijer,

generalni sekretar

Matice crnogorske
Podgorica, 17. maj 2013. god.

Prilog: odgovori na dio pitanja
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(1) Kakav je Vas stav prema drZavnim simbolima?

Stav prema: Veoma | Uglavnom [Uglavnom| Veoma Nemam
pozitivan | pozitivan | negativan | negativan stav
jun2010f 36.4 25.6 8.0 10.8 19.3
Crnogorskoj
himni mart 2011  33.4 29.1 9.3 11.8 16.3
maj 2013 323 27.9 10.8 12.0 17.0
jun 2010 36.0 25.1 8.4 10.0 20.4
Crnogorskoj
zastavi  |mart 2011 33.9 26.1 11.3 12.6 16.1
maj 2013 33.8 272 8.8 13.2 16.9
jun 2010 37.1 25.3 6.8 9.5 21.2
Crnogorskom
grbu mart 2011 343 27.8 10.6 11.3 16.0
maj 2013 33.5 28.7 8.2 10.8 18.8
Sumarno pozitivan odnos prema simbolima -%:
. 2013 2011 2010
62.2
Crnogorskom grbu 62.1
62.4
61
Crnogorskoj zastavi 60
61.1
60.2
Crnogorskoj himni 62.5
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(2) Koliko ste ponosni na to $to ste crnogorski drzavljanin?

2010 2011 2013

41.6
37.5 354
34.8
17.8 18.8
15 3
11.8 84 105
|
Veoma ponosan Uglavnom Nijesam bas Nijesam uopste
ponosan ponosan ponosan

(3) Kako treba definisati crnogorsku drzavu?

48.5
41.8 393
26.8
26.2 27.4
14.7 11.8
12.4 10.5
10.3 6.3 54 85 85
[] - N

Kao nacionalnu  Kao nacionalnu  Kao visenaci- Kao gradansku Ne znam
drzavu drzavu Srba onalnu zajednicu drzavu, tj. nemam stav
Crnogoraca u kojoj su sve na- drzavu svih

cije ravnopravne gradana CG

2010 2011 2013
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(4) Koja je najveca prepreka napretku crnogorske drzavu?

Losi politicari i u vlasti i
u opoziciji zajedno

Regionalni problemi

Spoljna politika i problemi od-
nosa prema drugim drzavama

Nacionalne podjele u drustvu

Politicke podjele u drustvu

Korupcija i kriminal
Slaba ekonomija

Siromastvo

(5) Stavovi prema snazi nacije i nacionalnom jedinstvu?

2010 .2011 .2013

81.7
78.1 794 75.2
71 67.1 60.1 70.0
) ’ 62.3 68.6
60.6 | 59.9

Opstanak vlastitog  Svako ima sve Bez vode je svaki Zajednicko porijeklo
naroda glavni je $to mu je potrebno narod kao ¢ovjek  pripadnika naSeg naroda
zadatak svakog kada je zemlja jaka. bez glave. temelj je naseg povjerenja.
pojedinca.
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(6) Kako Vi vidite porijeklo Crnogoraca?

2010 2011 .2013

31.9

28.7
I
17.1
19.8
Iz
11.8
13.4
- 0
28.7
24.8
_ X
13.8
10.1
. 100

Crnogorci su Crnogorci su Crnogorci su Crnogorci su Ne znam
samostalan i nacija nastala  Srbi koji zive svi gradani nemam stav
drzavotvoran iz srpskog u Crnoj Gori koji tradi-
narod naroda cionalno zive

u Crnoj Gori

(7) Kojim jezikom Vi govorite?

7.4
To su sve isti jezici i 7.7 .2013
svejedno je kako se nazivaju 123 2011
28 2010
- 6.1
Srpsko hrvatskim| :
4.4
5.9
Bosanskim 4.5
1.9
" 1.7
Hrvatskim| 1.4
1.7
39.0
I 461
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41.6
43.1
Crno gorskimﬂ
38.2
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(8) Kada je rije¢ o odnosu izmedu SPC i CPC kakav je Vas stav?

2010 2011 .2013

—
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‘Im I
Treba da postoji Treba da postoji Treba obezbijediti Ne znam
samo SPC samo CPC ravnopravnost nemam stav
SPCi CPC

(9) Kada je rije¢ o nasim iseljenicima, koliko je po Vama potrebno odrzavati
i jacati vezu s njima?

—
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T o 2011 . 2013
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<
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: ¥
g N
<
DAL
v —
—
\n
° o)
- 2
<
Veoma je Donekle Vise nije nego To nije vazno Ne znam
vazno je vazno $to jeste vazno nemam stav
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PRIJESTONICA CETINJE
Gradonacelniku
Aleksandru Bogdanovié¢u

Postovani gospodine Bogdanovicu,

u ime Matice crnogorske, prethodnog i sadasnjeg rukovodstva, srda¢no Vam za-
hvaljujem na gostoprimstvu i podrsci prilikom odrzavanja Skupstine nase orga-
nizacije i obiljezavanja jubileja dvadeset godina postojanja i Dana Matice 22. maja
na Cetinju. Saradnja Matice crnogorske sa Prijestonicom, pokazalo se i ovom pri-
likom, utemeljena je na saglasnosti da principi opsteg dobra, afirmacije i promo-
cije temeljnih crnogorskih identitetskih vrijednosti ostaju nasa zajednicka obaveza
i programska orijentacija.

Zahvaljujemo Vam i na podrsci da Ogranak Matice crnogorske na Cetinju
odgovori svojim programskim obavezama i postane prepoznatljivo mjesto oku-
pljanja kulturnih poslenika i gradana Prijestonice.

Jos jednom Vam potvrdujemo da je Matica otvorena za saradnju na svim pro-
jektima od zajedni¢kog interesa na principima slobode, opSteg interesa i
medusobnog uvazavanja.

Srdacno,

Novica Samardzic,
generalni sekretar Matice crnogorske
Podgorica, 24. maj 2013.
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Otvoreno pismo
Predsedniku Skupstine Crne Gore Ranku Krivokapicu

Ocekivali smo da ¢e se u suverenoj Crnoj Gori povecavati odgovornost
drustvenih subjekata koji dodjeljuju drzavna priznanja stvaraocima, jer se time
Salje jasna poruka o vrijednostima kojima zajednica tezi i potvrduju opste
proklamovani evropski kriterijumi.

Nazalost, joS jednom se pokazalo da mentalitet oformljen u tranzicionim vre-
menima predstavlja krupnu prepreku za emancipaciju Crne Gore.

Za ovogodis$nje laureate najvise drzavne nagrade, koja se simboli¢no dodjeljuje
u &ast drzavnosti Crne Gore, Ziri je odabrao dva pisca koji otvoreno negiraju
crnogorsku naciju i njen identitet, ministre iz vremena raspada zemlje i rata u
okruzenju, i jednog politikologa i poslovnog covjeka koji zivi u inostranstvu, za
djela koja ni po ¢emu nijesu ,,0d izuzetnog znacaja za Crnu Goru®, kako stoji u
Zakonu o drzavnim nagradama.

Ziri za dodjelu Trinaestojulske nagrade imenovan od Skupstine Crne Gore, (u
kome su dva bivsa ministra, jedan poslanik, univerzitetski nastavnik i Vas aktuelni
savjetnik), svojom odlukom nije potvrdio skup vrijednosti kojima kao drustvo
stremimo, ve¢ je politickom provokacijom izazvao reagovanja koja nadilaze temu
nagrada.

Javnosti je poslata jasna poruka: zvani¢na Crna Gora treba da bastini velikosrp-
ski nacionalizam u ¢ije ime je poricana crnogorska nacija, kultura i jezik, a pod
¢ijom su zastavom mobilisani u rat gradani Crne Gore.

Vra¢amo li se kriterijumima devedesetih godina shodno kojima su za svoja
politi¢ka nedjela crnogorskim knjizevnim nagradama ¢a$¢avani Dobrica Cosié,
Radovan Karadzi¢, Matija Be¢kovic...

Ponavlja li se po modelu stranacke trgovine i klanovskih nagodbi ono $to se ve¢
dogodilo sa crkvom, akademijom i jezikom?

Od Vas ocekujemo da svojim autoritetom zaustavite proces uruSavanja i
obesmisljavanja crnogorskih drzavnih nagrada i time nedvosmisleno pokazete da
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Skupstina Crne Gore posjeduje sposobnost da zastiti svoj integritet i javni interes.
U suprotnom, jo$ jednom ¢e se potvrditi teza iz Programa Matice crnogorske da
neodgovorno vrsenje javnih funkcija samo potvrduje misljenje da zivimo u drustvu

u kome je sve moguce.

Za Maticu crnogorsku
Dragan Radulovi¢
predsednik

Podgorica, 25. jun 2013.
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MATICA CRNOGORSKA
Podgorica

PREDSEDNIKU SKUPSTINE CRNE GORE
Ranku Krivokapicu

Postovani gospodine Krivokapicu,

Cestitamo Vam izbor za predSednika Parlamentarne skupstine Organizacije za
evropsku bezbjednost i saradnju u ime Matice crnogorske i licno, i isti¢emo veliko
zadovoljstvo zbog prestiza i povjerenja koje ste Vi i Crna Gora ovim izborom do-
bili u najvecoj parlamentarnoj organizaciji na svijetu. Jasno nam je da predstavnik
jedne male zemlje ovakvo povjerenje ne moze dobiti preko uticajnih lobija i mo¢i,
ve¢ iskljucivo drzeci se univerzalnih ljudskih principa i dosljedno se javno bore¢i
za njih i bolji 1 pravedniji svijet. Vas izbor vidimo i kao izuzetnu medunarodnu
potvrdu ugleda Crne Gore.

Zelimo Vam puno uspjeha u obavljanju ove odgovorne duznosti, da Crnu Goru
predstavite u duhu njene vjekovne borbe za slobodnog ¢ovjeka, njegovo dosto-
janstvo, solidarnost medu ljudima i narodima i da budete zadovoljni rezultatima
svog rada.

Novica Samardzic, Dragan Radulovic,
generalni sekretar predsednik

Podgorica, 4. jul 2013.
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IT Evropski kongres Matica slovenskih naroda

U Martinu, Slovacka, pod pokroviteljstvom Matice Slovacke, 1. avgusta je
odrzan Drugi evropski kongres Matica slovenskih naroda. Ove godine kongres je
protekao u znaku proslave dva jubileja: obiljezavanja 1150. godisnjice od dolaska
Cirila i Metodija medu Slovene i proslave 150 godina od osnivanja Matice
slovacke. Na Kongresu su ucestvovale delegacije iz matica Ceske, slovacke, sleske,
bunjevacke, slovenacke, crnogorske, luzicko-srpske, matica Slovaka u Zakarpatju,
matice Slovaka u Hrvatskoj i Srbiji, i predstavnici Foruma slovenskih kultura iz
Ljubljane.

Obracajuci se delegatima na Kongresu predsjednik Matice Slovacke Marjan
Tkac je ukazao na zivotnu potrebu Slovena da medusobno saraduju i odrzavaju
prijateljske kontakte, jer im ni danas, kao ni mnogo puta ranije u proslosti, svjet-
sko-politicke okolnosti nijesu naklonjene. ,,Samo uz potpuno uvazavanje nasih
razlika, bez nametanja bilo ¢ije ideoloske ili nacionalne dominacije, mozemo
posti¢i cilj kome tezimo: da se razumijemo na nasim maternjim jezicima i da svo-
jim narodnim kulturama obezbijedimo dostojanstveno mjesto u zajednici sloven-
skih kultura u Evropi*, istakao je Tkac.

Maticu crnogorsku je na Kongresu predstavljao njen predsjednik Dragan
Radulovi¢ koji je u svom referatu govorio o radu Matice u zadnjih dvadeset godina
i pozvao druge slovenske Matice da u svojim ovogodisSnjim aktivnostima obiljeze
jubilej 200 godina od rodenja crnogorskog pjesnika Petra Il Petrovica Njegosa.

Najsadrzajnija rasprava na Kongresu slovenskih Matica vodila se oko polozaja
takvih nacionalnih i kulturnih organizacija u Evropskoj uniji. Pitanje koje je izazi-
valo puno paZznje bilo je na koji nacin novoj poziciji nacionalnih drzava u Evrop-
skoj uniji treba prilagoditi strategiju djelovanja Matice na o¢uvanju nacionalnog
1 kulturnog identiteta.

Podgorica, 1. avgust 2013.
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Matica crnogorska o formiranju drZzavnog Poc¢asnog odbora
za proslavu jubileja Milanskog edikta i
osveStenja hrama Hristovog vaskresenja u Podgorici

Srpska pravoslavna crkva organizuje 6. oktobra 2013. godine u Nisu, rodnom
gradu cara Konstantina, centralnu proslavu 1700 godina Milanskog edikta kojim
je prestao progon hris¢ana u Rimskom carstvu. Na taj dogadaj, koji je sluzbeno
nazvan ,,jedinstvenim i najreprezentativnijim skupom u istoriji SPC*, pozvala je
crkvene poglavare i pravoslavne patrijarhe iz cijelog svijeta.

Sljede¢eg dana 7. oktobra Mitropolija crnogorsko — primorska Srpske
pravoslavne crkve osvestava hram Hristovog vaskrsenja u Podgorici, a tu repliku
proslave Milanskog edikta proglasava ,,najve¢im dogadajem u istoriji Crne
Gore®. Srpska pravoslavna crkva iskljucuje ostale hris¢anske crkve u Crnoj Gori
iz organizacije ovog dogadaja, i prisvaja pravo prvobitne hristijanizacije
crnogorskog prostora. Zbog toga proslava ovog civilizacijski vaznog datuma
nece biti praznik zajednistva i prestanak kontinuiranog ponizavanja Crnogorske
pravoslavne crkve.

Najavljena proslava Srpske pravoslavne crkve sa crkvenim velikodostojnicima,
govorima i estradnim pjevacima, mogla bi se shvatiti kao marketinski potez jedne
strane firme koja u Crnoj Gori otvara novi poslovni objekat, da u pozadini ne pos-
toje pogubne politicke implikacije.

Vlada, koja je bila ktitor izgradnje Hrama novcem iz budZeta, imenovala je
Pocasni odbor sa ministrima i Pred$ednikom drzave (!) na ¢elu, daje ovom
dogadaju novu dimenziju i naznake.

Reprezentativno ucescée drzave u proslavi jedne religijske ustanove u multikon-
fesionalnoj Crnoj Gori, u kojoj je Ustavom jasno naznaceno da su ,,vjerske zajed-
nice odvojene od drzave*, moZze se tumaciti i kao povratak na ideju iz devedesetih
godina da se uvede ,,drzavna religija“.

Crna Gora je sekularna drzava u kojoj ne smije biti privilegovanih religija i sv-
jetonazora. U njoj zive i ljudi koji nijesu pripadnici dominantnih vjerskih zajed-
nica, i ljudi koji svoj odnos prema religiji odreduju pojmovima: skepsa,
agnosticizam, ateizam... Kakve se poruke $alju tim gradanima ovakvim postupan-
jem izvrSne vlasti?

452



PodilaZenje Srpskoj pravoslavnoj crkvi radi stranackih interesa je ozivljavanje
politi¢ke prakse zacete prije dvadeset godina, ohrabruje svetosavske asimilatorske
projekte prema Crnoj Gori i svjedoci da u vlasti ne dominira svijest o posljedicima
ovakvih odnosa i postupaka po suverenitet i identitet Crne Gore.

Predsednik Matice crnogorske
Dragan Radulovi¢
Podgorica, 02. oktobar 2013.
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NjegoSev jubilej

Nacionalna zajednica Crnogoraca sa sjedistem u Rijeci obiljezila je 200 godina
rodenja Petra Drugog Petrovica Njegosa. Tim su povodom priredili ,,Njegoseve
veceri“ koje su se odrzale 23. 1 24. oktobra 2013. godine.

Prve je veceri organizovan naucni skup u Gradskoj vijeénici s izlagacima:
Branko Banjevi¢, pjesnik, s temom ,,Njego$ pjesnik®, dr sc. Sava Bogdanovi¢, so-
ciolog, s temom ,,Njegoseva vizija svijeta®, Giacomo Scotti, knjizevnik, s temom
,Njegos i Italija“ i Marko Spadijer, publicista, s temom ,,Njegosevi jubileji®.

U prepunoj dvorani Gradske vije¢nice, moderator Nikola Luici¢, dipl. ing otvo-
rio je skup, pozdravio goste i uzvanike, kao i ljubitelje kulture i poezije. Pozvao
je prof. Cedomira Jankovi¢a da podnese uvodno izlaganje. Jankovi¢ je naveo cilj
skupa, osvrnuo se na osnovne podatke o Njegosu i njegovom zivotnom putu. Rije¢
je preuzeo Branko Banjevi¢ i istakao znacajke Njegosa kao pjesnika i njegove za-
sluge za slobodu covjeka: ,,Meni je drago $to sam ovdje sa vama i §to je veceras
tema Njegos. Njegos je tema poetska; Njegos je tema narodna; Njegos je tema za
Crnogorce stalna, vjecita tema. I ta tema nikad nece biti iscrpljena, ni za
proucavaoce poezije, ni za proucavaoce naroda. U Njegosa se ulilo cjelokupno
nasljede crnogorsko. Crnogorska istorija je imala sre¢u da se rodi tako genijalni
pjesnik, pjesnik Danteovog dometa i koji je ravan najveéim svjetskim pjesnicima
po onome S$ta govori i po tome kako govori. Mi ne slavimo veceras Njegosa kao
kakvu lokalnu vrijednost. Njegos je opsta poetska vrijednost, a za nas Crnogorce
to je vrijednost koja nas cuva za sva vremena. U njegovom djelu mi smo sacuvani.
Sacuvana je nasa istorija, sacuvan je nas moralni sistem, sacuvan je nas jezik sa
svim njegovim vrijednostima, sacuvan je slobodni crnogorski Covjek sa sistemom
cojstva i junastva, moralni sistem slobodnih ljudi, tada jedino slobodnih ljudi, jer
je u Evropi vladao feudalni sistem ... Stalno zloupotrebljavaju Njegosa pa kazu
da je on pjesnik antiislamski. Njegos nije antiislamski niti antihriS§¢anski pjesnik.
Njegos je pjesnik koji je za slobodu, za slobodnog covjeka i koji se suprotstavlja
svim silama koje hoée da pokore tog Covjeka, bilo koju jedinku, njegov narod.
Njegos se suprotstavlja svim osvajacima, bilo hri§¢anski, bilo islamski. Njegos
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ne izjednacava osvajace i vjeru. Njegos brani slobodnog covjeka u Crnoj Gori i
bilo de. Naglasak na zlodjela prema ¢ovjeku $to su videna pri posjeti Mlecima, 1
Njegoseva reakcija, jasno to potvrduju. Sa te pozicije slobodnog covjeka Njegos
je napravio nesto Sto nema u evropskoj i svjetskoj literaturi. A §ta? Njegos je stvo-
rio tri velika djela: Lucu mikrokozma, Gorski vijenac i Laznog cara Séepana
malog. U Luci mikrokozma Njegos se bavi porijeklom ¢ovjeka, sudbinom nje-
govom. U Luci je Njegos dostigao najvece stepene svog poetskog iskaza. Lucom
putuje kroz kozmos kao Dante koji putuje kroz pakao. Cijela Luca nema takvu
strukturu kakvu ima Gorski vijenac. U Gorskom vijencu Njegos je ostvario jedin-
stvo vremena. Tamo u crnogorskom kolu su prisutni ljudi, junaci iz proslosti. |
kad god je u narodu muka, kolo crnogorsko stalno pjeva. Crna Gora je sre¢na §to
ima Njegosa. Bez Njegosa mozda Crne Gore ne bi bilo, mozda bi nas vrijeme
popilo. Ovako nas ne moze popiti. Da bi se Njegos objasnio, mora se objasniti
sva crnogorska istorija. A Njegos kao pjesnik i kao vrijednost posebno poslije nje-
govih djela, dodiruje se sa velikim pjesnicima — Danteom, MaZzurani¢em, Puski-
nom, Bodlerom. Ta zajednica stvaralaca koji su potpuno razli€iti svi brane covjeka,
svaki na svoj nac¢in.

O Njegosevoj viziji svijeta govorio je dr sc. Sava Bogdanovi¢, Giacomo Scotti
O Njegosevim putovanjima i doZivljajima u Italiji, a Marko Spadijer se osvrnuo
na organizovanje i oznacavanje NjegoSevih jubileja i njihovoj zloupotrebi...

(preuzeto: Crnogorski glasnik, br. 83, Zagreb, 2013)
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Pozdravna rije¢ na Luc¢indanskim susretima

Nastavljajué¢i rad na produbljivanju odnosa sa crnogorskim iseljenistvom Matica
crnogorska je prosirila listu svojih povjerenika: od zemalja okruzenja, Evrope, do
Sjeverne 1 Juzne Amerike. Cijeneci uspjesno okonc¢ano iskustvo Hrvatske u evro-
atlantskim integracijama, a ocekujuci dragocjenu pomo¢ u razumijevanju istog
procesa koji je pred Crnom Gorom, imenovali smo ¢ovjeka iz vasih redova da bude
povjerenik Matice crnogorske za Hrvatsku uvazenog politologa prof. dr Dragutina
Lalovica.

U ovoj godini obiljezavamo jubilej dvjesta godina od rodenja Petra II Petrovica
Njegosa, crnogorskog pjesnika, vladara i vladike. Covjeka koji je za svojih tridese-
tosam godina zivota uspio da stvori pjesnicko djelo upecatljive snage, i njime
sebe, i crnogorsku kulturu, postavi na zasluzeno mjesto medu pjesnicima i kul-
turama naroda na slovenskom Jugu. Njegos je bio i drzavnik, covjek kojemu je
sudbina pored izazova stvaralastva i poezije nametnula i uzas iskusenja vlasti nad
ljudima. Kao da jedna muka nije bila dovoljna!

Obiljezavajuéi ovaj jubilej Nacionalna zajednica Crnogoraca Hrvatske, Na-
cionalna biblioteka ,,Purde Crnojevi¢* sa Cetinja i Matica crnogorska objavili su
knjigu ,,Njegos i Hrvati“ koja tematizuje razudene i bogate veze hrvatskih pjes-
nika, intelektualaca i drzavnika XIX vijeka sa Njegosem. Veze koje, mozda, naj-
bolje opisuje NjegoSeva misao: ,,gora s gorom sastat se ne moze, ali covjek moze
sa covjekom®. U duhu te misli Vas najtoplije pozdravljam.

Dragan Radulovi¢
Zagreb, 27. oktobra 2013.
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Svecana akademija o NjegoSu u Beranama

Svecana akademija, koju organizuju Koordinacioni odbor za obiljezavanje
proslave 200 godina od rodenja Petra II Petrovica Njegosa i Opstina Berane,
odrzana je 6. novembra 2013.

Proslava je pocela u 12 sati panelom na temu ,,Savremena proucavanja li¢nosti
i djela Petra II Petrovica Njegosa“, u sali Skupstine OpStine Berane, u organizaciji
Ministarstva nauke i Savjeta za nauCnoistrazivacku djelatnost.

Uvodnu rije¢ dala je ministarka nauke prof. dr Sanja Vlahovi¢ i predsjednik
Savjeta za nauku prof. dr Andelko Lojpur, a panel je moderirao prof. dr Zivko
Andrijasevi¢, ¢lan Koordinacionog odbora i profesor Filozofskog fakulteta u
Niksicu.

U raspravi su ucestvovali: Dragan Radulovi¢, predsjednik Matice crnogorske,
mr Vladimir Vojinovi¢, Filozofski fakultet UCG, Radenko Séeki¢, iz Istorijskog
instituta Crne Gore, Pavle Pejovi¢, direktor Narodnog muzeja Crne Gore, prof. dr
Drasko Dosljak sa Filozofskog fakulteta UCG, i dr.
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Odnos crnogorskog drustva prema nasljedu

Okruglom stolu ,,Duklja (Doklea) moguénosti istrazivanja i prezentacija“ pris-
ustvujem u ime Crnogorske matice, najmlade institucije, koja se zdusno zalaze za
oCuvanje svih segmenata nasljeda.

I ovo vracanje, s vremena na vrijeme, Duklji, moze, i treba da je korisno. Ali, iz
dosadasnjeg iskustva ne ocekujem od crnogorskog drustva, drzave spremnost
zaokreta prema Duklji, najznacajnijem arheoloskom lokalitetu.

Lokalitet Duklja je veoma ugrozen i zapusten. U svijetu lokaliteti poput Duklje
se ¢uvaju, odrzavaju i tako prezentuju da donose i ogromne prihode. Kad to
konac¢no shvatimo, mozda i nesto napravimo za Duklju.

Najveci dio lokaliteta je neistrazen. Taj dio posla treba ostaviti nauci, da donosi
sud o znacaju i mjestu lokaliteta u kulturi i istoriji Crne Gore. To je veoma odgov-
oran posao. Mnogo je teSko sastavljati mozaik od nepovratno izgubljenih
kamencica. Stanje Duklje je takvo da svakodnevno gubi poneki dio cjeline, i ako
to ne zaustavimo od lokaliteta nece ostati nista.

A, sada evo kako se sjecam davne 1954. godine, kada sam kao student arhe-
ologije prvi put se obrela na Duklji, o kojoj nijesam znala ama ba$ nista. U moje
vrijeme ucili smo detaljno tude istorije, o crnogorskoj nije bilo ni rijeci.

Tada je posjeta Duklji organizovana za ekipe koje su radile na arheloskim is-
trazivanjima primorskih gradova (Ulcinj, Bar, Budva). Bila je to priprema za sis-
tematska istrazivanja Duklje, a otpocela su iste godine i trajala narednih desetak
godina.

Polazak je bio iz Budve, autobusom ispunjen do zadnjeg mjesta eminentnim
struénjacima: arhitektima, istoricarima umjetnosti, konzervatorima, istoricarima,
arheolozima, dosta studenata i drugih struka. Sa nama je i gospodin Milutin Pla-
menac, direktor Zavoda za zastitu spomenika kulture Crne Gore, zasluzan za
pokretanje arheoloskih radova kao i za odabir lokaliteta, odmah nakon formiranja
Zavoda 1949. godine. Duklja mu je bila velika preokupacija. Bio je istaknuti
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istoriar umjetnosti, i imao je viziju kako i zasto treba iskoristiti Duklju da sluzi
proslosti i buduénosti. U to vrijeme Crnoj Gori su nedostajali arheolozi i drugi
stru¢njaci neophodni za istrazivanje Duklje. Zato su i angazovani afirmisani
struénjaci, vise profila, iz poznatih centara — od Sibenika, Pule, Zagreba, preko
Sarajeva do Beograda.

Voznja prijatna, uz razgledanja i medusobna ¢askanja, neosjetno stigosmo na
Duklju, tj. na plato na kojem je nekad dominirala antic¢ka Doklea. U ulozi vodica
je gospodin Plamenac, pri¢a teCe od polozaja, ambijenta, istoriografije, prvih is-
trazivanja i tako dalje.

Prostrani plato stisnut rijekama Moraca, Zeta, Siralija, na kopnenom prilazu sa
sjeveroisto¢ne strane sacuvan bedemski pojas, u pozadini nadneseni lanac brda:
Malo Brdo, Trijebac, Rogamske strane u pravcu Smokovca...

Podgoricku vrelinu razbija lagani povjetarac i glasni komentar ,,prija ruza
vjetrova“ vazna komponenta u odabiru lokacije grada, a i zdravlju sluzi dobro. U
prostoru Duklje ta opaska koja se cula imala je neke neposredne bliskosti sa
davnim zivotom grada. Inace, areal grada je sav iskrcen, iskrizan, pretvoren u
pasnjake i obradive njive. To je poCetak obezvredivanja tragova grada, unistavanja
arhitekture i drugih arheoloskih vrijednosti.

Lice grada prepoznaje se tek po nekom detalju spoljne arhitekture, komadi
stubova, kapitela, konzola i drugih djelova, zarozeni u zemlju, svuda rastinje,
drvece, korov, dominiraju gomile kamenja, zaostali Sut na centralnoj gradevini,
forumu, od iskopavanja s kraja 19. v.

Okupljeni na forumu, zaokupljeni razgovorima o planovima istrazivanja, o
stanju lokaliteta i tada pored nas je voz protutnjao Zeljeznicom. Ispracen je pogled-
ima, i svi su manje-vise burno reagovali s pitanjima prema g. Plamencu, polemika
je slijedila, zasto se dozvolio prelaz pruge preko Duklje, a moglo se sa malo skre-
tanja zaobici i izbje¢i najgrublja havarija koja baca ljagu i sramotu na tadasnju
vlast. U tome vremenu, ljudi struke izrekli su nepisanu osudu, ali ostala je i nada
da se pruga mora izmjestiti i povratiti lokalitetu cjelina, a spasio bi se i dio arhitek-
tonskih djelova, epigrafskih spomenika i drugih nalaza ugradenih u visokom
nasipu. Na tom planu i pravljeni su projekti Zavoda kao i muzejskih institucija
Podgorice, o izmjestanju trase, ali tu smo gdje smo, i nakon vise od 70 godina,
voz gazi najvece drzavno kulturno blago.

Jos jedno sjecanje, samo drugacije. Dok smo obilazili Duklju, usporenim ko-
rakom, nama se stidljivo prikljuéila jedina stanovnica Duklje, baba Miruna
Mitrovi¢, a primicala je 100. godini. Ide pored nas, pazljivo slusa razgovor, na
kraju ipak upita gospodina Plamenca, znala je ko je on, ,,5ta se to sprema za Duka*
(tako uglavnom stariji mjestani zovu Duklju). Prepoznala je ona da smo ,,starinari‘
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i obradovala se nasem poslu, pa nastavi da nam objasnjava ljepotu Duka i §to je
sve otkopao Rus, kako je zvala P. Rovinskog, a pamti ga iz doba svoje mladosti.
I tako nekako, od tih dana, od prvih istrazivanja ova jos krepka starica, svoj zZivot
je vezala za Duklju. Zivjela je u malom dogradenom kucerku, mozda onom §to
ga je Rovinski dogradio istim poslom, uz zid civilne bazilike. Na svoj nacin
osjecala se odgovornom i decenijama bila neplaceni branitelj i cuvar Duklje. Njeni
seljani kasnije su nam ispricali da se zbog Duklje ni udavala nije. Voljela je
ukrasno kamenje (dekorativnu arhitektonsku plastiku). Znala je svako mjesto gdje
se nalazio bilo kakav ukrasni kamen. Pratila je posjetioce i uo¢avala kad bi nesto
nedostajalo. Lopovi su se nje klonili, znali su da je baba Miruna opaka, stroga
prema svima koga bi uhvatila u kradi ili da na drugi nacin unistava ljepotu njene
Duka. Njeni Rogamljani ispricali su i ovo: dva-tri dana prije smrti obilazila je
c¢itav Dukljanov grad (misli se na cara Dioklecijana), ve¢ vidno iznemogla, zaus-
tavila se kod svakog ukrasnog kamena — milovala ih i ljubila kao svoju decu —
jedinu. Sahranjena je na obliznjem groblju u blizini Duklje.

Sticajem okolnosti, posjeta Duklji pokazala se viSestruko korisna i ostala je u
lijepom sjecanju, §to su svi pokazivali u povratku. Meni je znacila i mnogo vise.
Od toga su mi neke lekcije iz propustene ,,Skolske istorije* mnogo jasnije!

1z tog vremena prisje¢am se jos nekih razgovora sa starijim ljudima, nasim rad-
nicima, tokom arheoloskih radova. Na pitanje §to znaju o proslosti, istoriji Duklje
odgovorili bi ,,nemamo knjisko znanje®, ali smo cujali od nasSih pametara i up-
amtili mnoge price, legende, mitove, zablude, razna kazivanja i prividenja o gradu
i mi to pricamo nasoj deci. Znamo da je ovaj grad $to mu sada kopamo temelje
zidao car Dukljan, i zato ga zovemo Dukljanov grad. Za sinonim Duka znaju da
su ga Sloveni tako nazivali.

I ako su u objasnjenjima skrti, kod svih je sacuvano osjecanje pripadnosti Duklji,
te je i tako saCuvana u svijesti naroda.

U nastavku najkraca i jednostavna prica o proslosti i sadasnjosti Duklje.
Razaranjem Duklje u 11. v. narod nije nestao. Naprotiv, nastavio je da zivi pored,
blizu ili podalje od nje, zavisno od trenutne situacije. Od tih vjekova, rusevine
grada postaju proslost i narod ih ¢uva kao najdrazu uspomenu. To je osnovni ra-
zlog da je Duklja vazila za najocuvaniji anticki grad na Balkanu, a i §ire. Sa
dolaskom Turaka grad se razgraduje, njegove rusevine pretvaraju se u majdan
gradevinskog materijala, za blizu i dalju okolinu. Od tada arhitektura i nekropole
su konstantno izlozene razaranju, ¢estim i raznim devastacijama. Neprestano je
pustoSena. Njeni djelovi raznoSeni su bez traga Sirom svijeta. Tim putem je i
cuvena ,,¢asa podgoricka“, najvrjedniji komad ranohri§¢anske umjetnosti uopste,
dospio u petrovgradski muzej — Ermitaz.

460



No i nakon turskih razaranja, grad je i dalje bio prepoznatljiv po markantnim
vrijednostima arhitekture sve do kraja 19. vijeka, o ¢emu svjedoc¢i prva mono-
grafija P. Stikatija ,,Rimski grad Doklea u Crnoj Gori®, prevedena 1999. godine,
u izdanju Matice crnogorske. (1)

Plato sa ostacima grada, prilazi, kontakt zona i nekropole locirane na vise mjesta,
okolo grada na platoima izvan gradskih bedema je prvobitna ambijentalna cjelina
Duklje. Naznaceni prostor do prije 7 decenija nije naseljavan i ostavljao je utisak
udaljenog seoskog podruéja i sluzio je najvise za ispasista.

Formiranjem Zavoda za zastitu spomenika Crne Gore Duklja dobija zakonsku
zaStitu, a kasnije i status spomenika I kategorije. Od samog pocetka zastite
napravljena je krupna greska, danas nepopravljiva. Trebalo je od pocetka zastite
propisati isti rezim i za neposrednu tj. prvobitnu ambijentalnu cjelinu. Briga o
Duklji je u nadleznosti Zavoda, grada Podgorice sa podru¢nim muzejom. U
sredenim drustvima, drzavi, svaki lojalni gradanin duZan je brizno se odnositi
prema spomenicima proslosti, svjedoCanstvu o proslosti vaznom za buduénost i
opstanak malih naroda, a tu spada i crnogorski. Ali to se nije dogodilo Duklji.
Lokalitetu se ponavljaju usudi proslosti, velika razaranja i nebrige tokom druge
polovine 20. vijeka, upravo u vrijeme samostalnosti Crne Gore u jugoslovenskoj
federaciji, od kada Crna Gora, po prvi put, ima i kulturne institucije.

Prostor lokaliteta slobodan, pristupac¢an svima i svakome, unistavan je kako je
ko htio i umio bez straha od zakonskih ili drugih posljedica. Koliko je zastita
Duklje bila efikasna pokazace sljedeci primjeri:

1. probijanje Zeljeznicke pruge (1948) u duzini oko 1 km sredinom lokaliteta,
kontaktnim zonama i preko nekropola;

2. kopanje vise rupa za stubove telefonsko-elektri¢nih mreza;

3. podizanje gradiliSta sa objektima, konstrukcijama za eksploataciju Sljunka i
izradu betonskih korita za potrebe melioracionih radova;

4. kolski put od mosta na Siraliji sredinom lokaliteta do izlaska kroz bedem, sa
prosirenjem, asfaltiranjem u Sirini oko 5 m;

5. ukopavanjem, izradom nosaca dalekovoda unisteni su kulturni slojevi i neis-
trazeni objekti;

6. na prostoru jugoistoéne nekropole izgradena je trafo-stanica Zagoric.
Radovima je uniSten veliki broj grobova. [zvrSena su urgentna istrazivanja;

7. uzurpacija — kontakt zone, bedema i platoa sa nekropolama, izgradnjom kuca,
garaza, luksuznih vila i dr.

8. iskopi kanala preko lokaliteta za podzemnu vodovodnu mrezu;

9. Duklja, stalni majdan gradevinskog materijala Siroj okolini;

10. Duklja — konstantna deponija smeca i drugog otpadnog materijala i dr.
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Ovoliki ,,graditeljski zamah* na Duklji ostavlja enigmu, koja trazi odgovor;
kako objasniti, iz perspektive nauke, navedene rusilacke, razorne radnje na
lokalitetu sa afirmativnim spomenicima koji komuniciraju sa svijetom? Obzirom
da nijedna radnja nije sprijecena, zaustavljena jer su sve izvedene do kraja na Stetu
lokaliteta — osmisljene, zlonamjerne, sa ambicioznim ciljem uniStavanja izvora sa
i najmanje prizvuka crnogorski.

Stara je, a i svakodnevna, istina da kod nelojalnih gradana samo pominjanje
imena Duklja izaziva bijes, mrznju, pogrdne reakcije. Duklja je za njih ,,gomila
kamenja“ i sl.

Medutim, problem ostaje na drugoj strani. U nerazumljivoj pasivnosti i nemoc¢i
institucija, odgovornih ¢elnika, drzave, grada na ¢ijem se pragu sve dogada.

Ponasanje i odnos i jedne i druge strane prema Duklji u velikoj mjeri su posljed-
ica elementarnog Skolskog neznanja. Zato je nuzno mijenjati i dio Skolskog obra-
zovanja, pa ¢e 1 Duklja na¢i mjesto u dusi svakog gradanina.

Duklja je najdragocjenija i najreprezentativnija starina. Antic¢ki grad pripada
opsteljudskim tekovinama.

No, mozda i nerazumijevanje, nedovoljno poznavanje spomenika doprinosi
loSem odnosu, pa kratko: Sta to Duklju ¢ini posebnom medu slicnim spomenicima.

Ako je definicija grada ,.krajnji proces ljudskog Zivota“ onda je Duklja svjedok
mnogo toga. Lokalitet je ostao po strani, sauvao zatvorenu cjelinu urbanog
sklopa, $to ga Cini raritetnim. Sagraden u tradicionalnoj kamenoj arhitekturi pod-
neblja. Kamenu su dodati novi oblici i sadrzaji. Na kamenu je sve ispisano. Struk-
tura grada su javni — standardni objekti: trg, civilna bazilika, hramovi, kupatila,
palate, stambeni objekti, kapije, bedemi, mostovi, vodovod, kanalizacija i dr. U
dijelu P. Stikotija sjajno je predstavljen lokalitet, spomenici i druge pojedinosti
grada. (2)

Grad je nosilac urbanizma, Sire urbane misli. Grad je izvrSio snazan uticaj na
autohtonu sredinu. Funkcionalno je organizovan da sluzi ukupnom narodu, po-
danicima — slojevima svih drustava razli¢itih vjera, kultura i jezika. Sliku sastava,
stanovnika i opste drustvene prilike predstavljeni su u monografiji ,,Anticka
Duklja — nekropole®. (3)

Unutar grada natalozeni su slojevi: rimski, ranohri$¢anski, vizantijski i ra-
noslovenski koji ni izbliza nije istrazen.

Sloveni su u Prevalitani, i njenom glavnom gradu, zatekli kultivisanu i urbani-
zovanu sredinu: gradove, saobracajnice, mostove, te bogato: ilirsko, gréko, rimsko
nasljede, hris¢anstvo koje je uzelo maha i latinsko pismo. Na toj osnovi proces
slovenizacije bio je dug i nimalo lagodan. Bilo je ratova, medusobnih borbi,
razaranja gradova, sto se dogodilo i antickoj Doklei.
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Egzistencijalna pitanja, svagda i svugda, rjeSavaju i najslozenije probleme. Sa
postignutom tolerancijom tj. paralelnim Zivotom sa zateCenim starincima, prih-
vatanjem hri$¢anstva, uzimanjem imena Duklje za teritorijalnu odrednicu
slovenske drzave, odredeno je i ime njenog naroda — Dukljani.

U mnostvu i raskosi podataka tesko je izdvojiti, a pjesnik bi rekao ,,Smijesano
najlakse se pije*, $to je autohtono, tude, izgubljeno, utopljeno, asimilirano itd. A
ishod u datoj situaciji je prirodan bioloski osjec¢aj pripadnosti, u ovom slucaju
Duklji, nastao tokom kulturno-istorijskog procesa, a krajnji izdanak je bice, zvali
ga Dukljanin ili Crnogorac je te isto.

Iz te mjesavine razlicitosti i bogatstva kulturnog nasljeda, zate¢enog na tlu Crne
Gore, kao dio razvojnog procesa organskih spona i doticanja drugog, bilo sa
Mediterana ili iz oblasti Balkana, nastala je i crnogorska kultura kao samosvojna,
osobena, specificna i kao takva participira u osobenom narodnom identitetu.

Poimanje crnogorske proslosti veoma je spretno iskoris¢eno za razapetost nar-
oda: na Crnogorce i Srbe. A jezgro je Duklja, sve se prelama preko lokaliteta. Pod
uticajem nametnutog kulta Nemanji¢a, a kasnije i kosovskog mita, kod jednog di-
jela naroda izbrisani su dukljanski slojevi paméenja.

U Crnoj Gori politika ne miruje. Tako, na primjer, samo su rijetki pojedinci znali
za Stikatijevu monografiju i djelo F. Milobara ,,Dukljanska kraljevina“ a objavl-
jene su prije 100 godina, i tek su odskora pristupacne. Obje knjige zbog tematike
kao da su namjerno skrivane, sklanjane, zaboravljane i sl. samo da ih crnogorski
narod ne ¢ita i da ih ne koristi kao izvore s poznaje o kulturno-istorijskom konti-
nuitetu sa Dukljom.

Otpori prema Duklji izraZeni su i u nau¢nim krugovima. Podsjeti¢u da su svo-
jevremeno crnogorski arheolozi podnosili projekat ,,Arheoloska istrazivanja
lokaliteta iz perioda dukljanske drzave* Crnogorskoj akademiji za nauku i umjet-
nost i bili su krajnje ignorisani. Otpori su bili i prema arheologiji uopste, posebno
prema Arheoloskom muzeju Crne Gore, osnovanom 1961. godine. Na planu
pripreme radila je Arheoloska zbirka Crne Gore 20 godina, na kraju je ukinuta.
Potom je osnovan Centar za arheoloska istrazivanja i on je ubrzo ukinut. Arhe-
ologiji je nadeno mjesto u sastavu Konzervatorske servisne sluzbe. Ovakav slijed
imao je za cilj zaustaviti arheologiju koja je koliko-toliko u skromnim uslovima
imala znacajne rezultate u osvjetljavanju crnogroske proslosti.

Duklja je potrebna i Podgorici. Grad koncepcijski nije iskoristio nista iz duge i bo-
gate urbane tradicije. OkruZenje vri od tragova nasljeda, a Podgorica je ostala ogolj-
ena, osiromasena i praznog arhitektonskog dozivljaja. U blizini je Medun, slojevit
ostacima minulih epoha. Duklja na pragu, a brzo ¢e biti u centru, puna trajnih civili-
zacijskih vrijednosti. Stara varo§ sa dominantnom turskom tvrdavom zjapi na uséu
Ribnice u Moracu, a imala je karakter srednjoevropskog trgovackog i zanatskog
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centra, nestala je kao cjelina. Nova Mirkova varo§ naslonjena na nju, imala je ten-
denciju razvoja prema Duklji, ali ratni vihor uc¢inio je svoje i danas su ostali samo
tracci nekoliko ulica sa oskudnom arhitekturom. Najskorije rusenje zgrade Kina Kul-
tura 1 hotela Crna Gora, simbola grada, iz zna¢ajnog perioda, socijalizma, bila su i
kultna mjesta, okupljanja Podgoricana i Titogradana, ravan je zlo¢inu, ravan gusenju
istorijskog trajanja grada. Most Milenijum jeste prezent savremenog trenutka, ali ne
moze zamijeniti kulturno-istorijsku vertikalu, dragocjeno odlicje grada.

Pred opstom sudbinom Duklje tesko se otréi osje¢anju i o njenoj neunistivosti.
Treba li vjerovati u duhu Genius loci, da je jaca od svih nesrec¢a, nepravdi i zlih
namjera. Duklja je i dalje slobodan prostor, pruza mnoge mogucénosti od revital-
izacije do idealnog prostora za istrazivanje. Njena buduc¢nost je u mo¢i i htjenjima
drzave i stepenu vizije stru¢njaka. Zahtjevi su visoki naspram estetskim vrijed-
nostima kulturnih dobara. Za tako nesto nedostaju nam odgovaraju¢i kadrovi.

Istrazeni prostor je negdje oko petine. Najveci dio lokaliteta je u privatnoj svojini
i taj osnovni problem ¢eka rjeSenje. Duklja je ve¢ dio urbanizovane zone Podgorice.
Grad mora da se aktivno ukljuci u stvaranju uslova za realizaciju ponudenog pro-
jekta. Revitalizacija Duklje viSestruko bi se vratila gradu. Podgorica bi dobila, nadam
se, veliku zelenu oazu, park, sa muzejom arhitektonske bastine, ¢ime bi grad povratio
odli¢je — istorijsko trajanje grada. Ovakvi spomenici povezuju ljude Citavog svijeta,
bila bi to i prvorazredna atrakcija grada i Crne Gore.

Prostori poput Duklje se ljubomorno ¢uvaju u svijetu i, da ponovim, donose
ogromne prihode.

Medutim, sve bi bilo u redu da i ovo aktueliziranje Duklje ne li¢i na mnoga
prethodna. Uvijek se isprica lijepa namjera i najceSce se zavrsi kao periodi¢na pojava.
Razlog zasto je to tako, ja bar vidim, u ozbiljnom nauc¢nom, istorijskom, kulturnom
i nacionalnom problemu. Drzava, drustvo htjeli bi da to urade, ali nemaju snage i
moci da se izbore za sopstveni istorijski kontinuitet, ticao se on bioloskog, duhovnog,
kulturnog i svakog drugog integriteta, a to sve pripada i crnogorskom narodu.

Olivera Zizié

Literatura:
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Izlaganje na okruglom stolu ,, Duklja (Doklea) mogucnosti istrazivanja i prezentacija“ u orega-

nizaciji Istorijskog instituta Crne Gore i JU Muzeji i galerije, Podgorica, 9. decembar 2013.
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Reagovanje Matice crnogorske na sve ucestalije poruke
politickih funkcionera iz Beograda upucene Srbima u Crnoj Gori

U posljednje vrijeme sve ucestalije su poruke politi¢kih funkcionera iz Beograda,
upucene Srbima u Crnoj Gori, a mnoge od njih i izre¢ene u Crnoj Gori, da jedino
ucescem u vlasti mogu popraviti svoj status. Takva instrukcija polazi od tvrdnje da
su pripadnici srpskog nacionalnog korpusa ugrozeni i diskriminisani u drustvenom
i politickom Zivotu Crne Gore, §to naposlijetku vodi do usvajanja onih metoda
politicke borbe koji za cilj imaju vra¢anje Crne Gore na put jo$ jednog od srpskih
entiteta. Te politicke sugestije ne pozivaju srpsku zajednicu u Crnoj Gori da
ucvrscuje suverenitet drzave, bogati njen multinacionalni karakter, vlastitim dopri-
nosom ubrza evroatlantske integracije, i u zajednici sa drugim narodima trazi oblike
svoje jednakosti, ve¢ ih nagovara da se kroz uc¢esce u vlasti bore za dominaciju
svojega jezika, crkve i pisma, kako bi postali ,,jednakiji od drugih®.

Matica crnogorska ocjenjuje takav nastup neprimjerenim mijeSanjem u unutrasnje
stvari druge drzave, sa krajnjim ciljem koji nam je odavno poznat: da se izokola utice
na promjenu drzavno-pravne strukture Crne Gore kako je definisana Ustavom.

Crna Gora je gradanska i sekularna drzava u kojoj ne postoje konstitutivni narodi
kao ni drzavne religije, a vlast svoj legitimitet stice na izborima, isklju¢ivo od-
lukom gradana Crne Gore, a ne diktatom spolja. Narodi koji zive u Crnoj Gori,
kao i njihovi politi¢ki predstavnici, niti su neiskusni, niti maloljetni, da ne bi znali
kako svaka paternalisticka intervencija sa strane narusava delikatan odnos naroda
koji zive u Crnoj Gori i sudbinsku upucenost jednih na druge, zbog ¢ega je, najzad,
Crna Gora i definisana kao gradanska drzava.

Zbog ociglednog neprihvatanja tih temeljnih principa na kojima pociva savre-
mena Crna Gora, mozemo samo sa zaljenjem konstatovati da promjena vlasti u
Beogradu ne znaci i promjenu odnosa prema Crnoj Gori. O¢igledno je da su jo$
uvijek u politickom opticaju vrijednosni sistemi iz proslosti, koji u slu¢aju politike
prema Crnoj Gori nikada ne gube na aktuelnosti.

Pred$ednik Matice crnogorske
Dragan Radulovi¢
Podgorica, 07. februar 2014.
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I Konkurs za esej na temu
Crnogorski identitet pred evropskim izazovima

Kako teorijski razumjeti i kriticki valorizovati perspektive crnogorskog na-
cionalnog i kulturnog identiteta u suoc¢avanju sa temeljnim evropskim vrijednos-
tima slobode, jednakosti i razuma?

Kako je u sklopu epohalnog konstituisanja evropske demokratske republike kao
politicke zajednice sui generis moguce promisljeno graditi projekt crnogorskog
evropejstva ili evropskog crnogorstva?

Kako u stvaralackoj komplementarnosti tih komponenti uspjesno izbje¢i pogubne
krajnosti nacionalnog ekskluzivizma i evrocentristicke nadnacionalne nivelacije?

Jesmo li dorasli istorijskom izazovu projektnoga dvojnog identiteta koji se
ogleda u tome da budemo autenti¢ni evropejci/gradani Evrope upravo kao samosv-
jesni bastinici crnogorskoga nacionalnoga i kulturnoga identiteta?

Da li se iz perspektive suverene evropske Crne Gore, za koju su se njeni gradani
plebiscitarno i neopozivo opredijelili, bolje vidi i snaznije tezi punoj meduzavisnosti
i uzajamnom obogacivanju nacionalne i evropske komponente nase buduc¢nosti?

Obim eseja je do 24 kartice (1800 znakova sa prostorom po kartici) ili do 10.000
rijei. Sazetak (apstrakt) na nekom od stranih jezika, uz koris¢enje relevantne lit-
erature i odgovaraju¢i metodoloski aparat.

Radove slati u tri odStampana primjerka, i na cd-u u PDF formatu, pod Sifrom,
sa rjeSenjem (CV i kontakt) u posebnoj koverti, na adresu:

Matica crnogorska Beogradska 24 ¢ Podgorica.

Pravo ucesc¢a imaju gradani Crne Gore starosti do 30 godina.

Rok za slanje radova je 01. 09. 2014. godine.

Najbolja tri eseja bi¢e honorisani (I nagrada: 800 eura; II nagrada 600; III
nagrada 400), i objavljeni u casopisu Matice crnogorske, a redakcija ¢asopisa
zadrzava pravo da objavi i radove koji nijesu medu prva tri.

Za Maticu crnogorsku
Dragan Radulovi¢, predsednik
Podgorica, 6. mart 2014. godine
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Medunarodni dan knjige

Povodom Medunarodnog dana knjige Matica crnogorska je odredenom broju
Skola, medijskih kuca i drugih javnih institucija donirala izbor iz svoje izdavacke
produkcije i tako se ukljucila u akciju obiljezavanja ove manifestacije.

U saradnji sa Javnim servisom izbor iz svojih izdanja Matica je poklonila
sluSaocima i gledaocima Radijai Televizije Crne Gore, kroz njihovo ucesce u
kontakt-emisijama. Bibliotekama skola ,,Drago Milovi¢* u Tivtu, ,,Milan
Vukovi¢* i ,,Ivan Goran Kovaci¢“ u Herceg Novom, ,,Marko Miljanov* i,,Mla-
dost™“u Bijelom Polju Matica je donirala po komplet svojih izdanja. Dopunjen je
i odjeljak biblioteke Matice crnogorske pri Narodnoj biblioteci Tivat, koji je
otvoren 2011. godine. Svoja izdanja poklonila je i bibliotekama Zavoda za
izvrSenje krivicnih sankcija u Spuzui Bijelom Polju.

Prostorije ogranaka Matice crnogorske u Bijelom Polju, Herceg Novom i na
Cetinju bi¢e otvorene veceras od 18 do 22 satai posjetioci ¢e moci da se upo-
znaju sa izdanjima Matice i imace priliku da na poklon dobiju knjigu.

Matica je u dvije decenije svog djelovanja objavila preko 150 knjiga. Izdavacka
djelatnost Matice od njenog osnivanja motivisana je potrebom afirmacije
crnogorskog identiteta i temeljnih vrijednosti na kojima on pociva inije komer-
cijalno zasnovana. Matica crnogorska, inace, kroz svoju redovnu djelatnost svoje
knjige distribuira donacijom institucijama, bibliotekama i pojedincima u zemlji
1 inostranstvu.

Matica crnogorska
Podgorica, 23. april 2014.
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Deveti knjiZevni festival za decu i omladinu
Krilata SeoSnica

U zivopisnoj Seosnici nadomak Rozaja pod pokroviteljstvom Matice
crnogorske organizovani su knjizevni susreti pisaca za decu i omladinu
poeti¢nog naziva Krilata Seosnica. Deveta smotra pjesnickog stvaralastva za
decu pod motom Peca su nasa radost okupila je petnaest poznatih pisaca iz
Crne Gore i okolnih drzava i trideset pjesnika — u€enika osnovnih skola. ,,Veoma
smo zadovoljni kvalitetom pristiglih radova mladih pjesnika i odazivom poz-
natih knjizevnih stvaralaca za decu iz Crne Gore i susedstva. Knjizevni festival
Krilata Seo$nica postao je tradicionalan, jer ve¢ devet godina uspjesno podstice
i unapreduje knjizevno stvaralastvo za decu i omladinu i $iri duh prijateljstva,
ljubavi i poezije®, istiCe umjetnicki direktor Krilate Seo$nice i spiritus movens
ove poznate knjizevne manifestacije, rozajski decji pjesnik Avdo Nurkovic.

Ziri u sastavu — mr Blaga Zuri¢, pred$ednik, i ¢lanovi dr Drasko Dogljak i
mr Avdo Nurkovi¢, ovogodi$nju nagradu za knjizevno stvaralastvo dodijelio je
poznatom pjesniku i kulturnom posleniku iz Rozaja Zaimu Azemovicu. U kat-
egoriji stvaralaca osnovnoskolskog uzrasta prva nagrada pripala je Melisi
Halilovi¢, ucenici Osnovne Skole ,,Miroslav Purovi¢* iz Basce kod Rozaja.
Drugu nagradu podijelili su braca Bajram i Hajran Demi¢, ucenici rozajske Os-
novne skole ,,25 maj“, a treca je pripala Lejli Agovi¢ iz Osnovne $kole ,,Mustafa
Pecanin®.

Rozaje, 23. aprila 2014.
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Pozdravna rije¢ Dragana Raduloviéa na
simpozijum o Zivotu i djelu Radoslava Rotkoviéa

Akademik Radoslav Rotkovi¢ je bio ¢ovjek impresivnog zivota i djela, polihistor
u najcistijem smislu rijeci, nau¢nik koji je ostavio znacajnog traga u mnogim
oblastima, a opet, bio je intelektualac koji je jasno prepoznavao ono supstancijalno
u vlastitom vremenu, i shodno tome bez ustruCavanja reagovao u javnosti:
politickim ili nau¢no-polemic¢kim angazmanom, on to nije odvajao.

Mi u Matici crnogorskoj uvijek se sa posebnim pijetetom sjecamo njegovih do-
prinosa: bio je jedan od osniva¢a Matice i u prva dva mandata dragocjeni ¢lan
Upravnog odbora. Njegova intelektualna i radna energija, uz neupitnu odanost
Crnoj Gori, ¢inila ga je covjekom na koga se uvijek moglo sa sigurnos¢u racunati.

U ime Matice crnogorske, i svoje, zelim uspjesan rad Simpozijumu o Zivotu i
stvaralastvu uvazenog Radoslava Rotkovica.

Cetinje, 30. maj 2014.
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Gospodinu Dejanu Mandi¢u
Herceg Novi

Postovani gospodine Mandicu,

Na kraju Vaseg mandata na odgovornoj funkciji gradonacelnika Herceg Novog,
osjecamo profesionalnu i ljudsku obavezu i zadovoljstvo da Vam zahvalimo na
saradnji, razumijevanju i osjecaju prijateljstva i dobrodoslice koje ste sa sobom
nosili kao pravi domacin svog grada. Politi¢ke i drustvene funkcije su prolazne, a
odgovorni i Cestiti ljudi ostaju u trajnom sjecanju.

Matica crnogorska je za VaSeg mandata otvorila prostorije svog Ogranka u
Herceg Novom, postala vitalna institucija kulture, organizovala brojne programe
koji su obogatili kulturni Zivot grada.

Zahvaljujemo Vam na razumijevanju i podrsci koju ste kao ¢elnik lokalne
samouprave davali Matici crnogorskoj i li¢nim primjerom pokazali da cijenite po-
duhvate koji oplemenjuju svakodnevni zivot Vase sredine.

Uvijek ste dobrodosli na programe koje organizuje Matica crnogorska, a
radovalo bi nas da budete nas gost u sjedistu Matice u Podgorici.

Srdacno Vas pozdravljamo, uz najbolje Zelje na profesionalnom i licnom planu.

Za Maticu crnogorsku
Novica Samardzi¢, generalni sekretar
Podgorica, 29. april 2014.
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Herceg Novi, 5. maj 2014. godine

Gospodin MATICA CRNOGORSKA
Noviea SAMARDZIC o) 124

MATICA CRNOGORSKA Pedgeriss,_CT.05 . ..{E'_
Beogradska 24 ¢
PODGORICA

Postovani gospodine SamardZiéu,

Za svu vrijeme svog mandata nastojao sam i trudio se da podrzim sve ideje i projekte
Korisne za grad i njegove stanovnike, posebno one koji su obecavali obogacivanje i
upotpunjavanje njegovih kulturnih sadrZaja i ponuda.

Zato je lijepo primiti pismo zahvalnosti koje predstavlja potvrdu da ste bili na pravom
putu i da su vase dobre namjere prepoznate. To je dokaz da je ono $to ste u¢inili imalo
znataja i da ste pomogli da se dogode nove stvari.

Uvijek sam se rukovodio mislju da i mala grupa smjelih, plemenitih i kreativnih ljudi
moZe uticati da se stvari mijenjaju i da se dogadaju promjene.

Matica crnogorska je opravdala svoje postojanje i realizacijom brojnih programa dala
doprinos bogatstvu hercegnovske svakodnevice na zajednitko zadovoljstvo.

Hvala na pozivu kojem ¢u se, kad god mi to bude vrijeme dozvoljavalo, rado odazvati.

Srdaéno Vas pozdravljam i ostajem otvoren za dalju saradnju sa mjesta na kome ¢éu
nastaviti svoj profesionalni i liéni angazman.

S postovanjem,

[ .
(i g L«
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SaopStenje za javnost
povodom istraZivanja javnog mnjenja

Matica crnogorska je u okviru teku¢ih programskih aktivnosti prije nekoliko
dana realizovala svoje Cetvrto istrazivanje javnog mnjenja na temu identitetskih
stavova gradana Crne Gore. Istrazivanje je obuhvatilo reprezentativan soci-
oloski i metodoloski uzorak na drzavnom nivou i bilo je fokusirano na rele-
vantne aspekte savremenog crnogorskog identiteta. U okviru istrazivanja
ispitivani su stavovi gradana prema drzavnom identitetu, patriotizmu, naciji i
nacionalizmu, multikulturalnosti, jeziku, religioznosti, vjeroispovijesti i institu-
cionalnoj zastiti nacionalnog i kulturnog identiteta. Istrazivanje je sprovedeno
uz profesionalnu i tehnicku pomo¢ CEDEM-a.

Matica crnogorska namjerava da temeljito analizira kulturne, socioloske, psi-
holoske i politicke aspekte dobijenih rezultata i da u narednom broju ¢asopisa
»Matica®, uz odgovarajuéi stru¢ni komentar, objelodani cjelinu obavljenog is-
trazivanja koje je obuhvatilo upitnik sa oko ¢etrdeset pitanja. U meduvremenu,
Upravni odbor Matice je odlucio da objavi dio odgovora koji u ovom trenutku
mogu biti zanimljivi nagoj javnosti. Odgovori na postavljena pitanja obuhvataju
1 rezultate prethodnih istrazivanja iz 2010, 2011. i 2013. godine, na osnovu
kojih je moguce uporedno pratiti odgovarajuce raspolozenje i stavove
crnogorske javnosti.

Za Maticu crnogorsku
Dragan Radulovié, predsednik
Podgorica, 03. jul 2014. god.

Prilog: odgovori na dio pitanja
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(1) Kakav je Vas stav prema drZavnim simbolima?

Stav prema: Veoma | Uglavnom |Uglavnom| Veoma Nemam
pozitivan | pozitivan | negativan | negativan stav
jun 2010 36.4% 25.6% 8.0% 10.8% 19.3%
Crnogorskoj
himni mart 2011 33.4% 29.1% 9.3% 11.8% 16.3%

maj 2013 32.3% 27.9% 10.8% 12.0% 17.0%

jun 2014 33.0% 34.2% 10.7% 7.9% 14.2%

jun 2010 36.0% 25.1% 8.4% 10.0% 20.4%
Crnogorskoj

zastavi | mart 2011 33.9% 26.1% 11.3% 12.6% 16.1%
maj 2013 33.8% 27.2% 8.8% 13.2% 16.9%

jun 2014 33.2% 30.8% 11.1% 10.5% 14.4%

jun 2010 37.1% 25.3% 6.8% 9.5% 21.2%
Crnogorskom;

grbu mart 2011, 34.3% 27.8% 10.6% 11.3% 16.0%
maj 2013.| 33.5% 28.7% 8.2% 10.8% 18.8%

jun 2014 33.5% 30.5% 10.5% 10.2% 15.2%

Sumarno pozitivan odnos prema simbolima (%):

2013 2013 2011 2010

Crnogorskom grbu
Crnogorskoj zastavi

Crnogorskoj himni
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(2) Koliko ste ponosni na to $to ste crnogorski drzavljanin?

2010 2011 2013 2013
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(3) Kako treba definisati crnogorsku drzavu?
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Kao nacionalnu ~ Kao nacionalnu  Kao visenaci-  Kao gradansku  Ne znam,
drzavu drzavu Srba onalnu zajednicu drzavu, tj. nemam stav
Crnogoraca u kojoj su sve na- drzavu svih

cije ravnopravne gradana CG

2010 2011 .2013 .2014
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(4) Koja je najveca prepreka napretku crnogorske drzave?

W04
W2013

2011

Losi politicari i u vlasti i
u opoziciji zajedno

Losa opozicija
Losa vlast
Regionalni problemi

Spoljna politika i problemi od-
nosa prema drugim drzavama

Nacionalne podjele u drustvu
Politicke podjele u drustvu
Ne primjenjuju se

zakoni drzave
Slabe institucije

Korupcija i kriminal
Slaba ekonomija

Siromastvo

(5) Stavovi prema snazi nacije i nacionalnom jedinstvu?

2010 [12011 [2013 2014
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Opstanak vlastitog  Svako ima sve Bez vode je svaki Zajednicko porijeklo
naroda glavni je §to mu je potrebno narod kao ¢ovjek pripadnika naSeg naroda
zadatak svakog kada je zemlja jaka. bez glave. temelj je naSeg povjerenja.
pojedinca.
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(6) Kako vidite porijeklo Crnogoraca?

2010 2011 .2013 .2014
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Crnogorci su Crnogorci su Crnogorci su Crnogorci su Ne znam,
samostalan i nacija nastala  Srbi koji Zive svi gradani nemam stav
drzavotvoran iz srpskog u Crnoj Gori koji tradi-
narod naroda cionalno zive

u Crnoj Gori

(7) Kojim jezikom Vi govorite?

11.5
To su sve isti jezici i? 74 2014

svejedno je kako se nazivaju 7.7
jedno j ! 123 2013
3.5 2011
S imfl 28
rpsko-hrvatskim
6.1 2010
4.4
3.7
Bosanskim‘ 5.9
4.5
1.9
1.1
1.7
Hrvatskim| 1.4
1.7
39.1
. 39.0
St — )
41.6
41.1
Crnogorskim | .
34.1
38.2
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(8) Kada je rijec¢ o odnosu izmedu SPC i CPC kakav je vas stav?

2010 2011 .2013 .2014
© © G S5 a
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Nel N N Nel
N N
N
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I ° Imm II II
Treba da postoji Treba da postoji Treba obezbijediti Ne znam
samo SPC samo CPC ravn()pravnost nemam stav
SPC1i CPC

(9) Kada je rije¢ o nasim iseljenicima, koliko je po Vama potrebno odrZavati
i jacati vezu sa njima?
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Veoma je Donekle Vi$e nije nego To nije vazno Ne znam,
vazno je vazno Sto jeste vazno nemam stav
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Aktuelni trenutak Crne Gore i sagledavanje njene buduénosti

U okviru Petrovdanskih susreta u julu 2014. u dvorani Nacionalne zajednice Cr-
nogoraca sa sjediStem u Rijeci, a u organizaciji Zajednice i pripadajucih vijeca za
PGZ i Grad Rijeku, odrzan je 11. jula 2014. razgovor s prof. Draganom Radulo-
vi¢em, na temu ,,Aktuelni trenutak Crne Gore i sagledavanje njene buduénosti‘.

Moderator razgovora bio je Cedo Jankovi¢. On je na poéetku pozdravio prisutne
goste i predavaca, kao i ostale prisutne. Medu gostima bili su dr. sc. Radomir Pa-
vi¢evi¢ i prof. dr sc. Dragutin Lalovi¢.

Jankovi¢ je iznio neke biografske podatke i objasnio cilj razgovora s prof. Dra-
ganom Radulovi¢em:

,»Nas danasnji gost, Dragan Radulovi¢ je crnogorski pisac, knjizevni kriticar i
esejist. Roden je 1969. u Cetinju. Diplomirao je filozofiju na Filozofskom fa-
kultetu u Beogradu. Devedesetih godina kao student saradivao je u nezavisnom
nedjeljniku ,,Monitor* i bio ¢lan redakcije. Posto je diplomirao vratio se u Budvu,
gdje je kratko vrijeme radio u gradskom listu ,,Primorske novine®. Sada predaje
filozofiju u Srednjoj skoli “Danilo Kis“ u Budvi.

Smjestaju ga u generaciju koja se ¢esto naziva ‘djecom cvije¢a’ crnogorske lite-
rature koja u svojim prozama is€itava prije svega, vlastito vrijeme — odnosno Crnu
Goru na bespu¢ima postkomunizma i njezinu sveopéu dekadenciju. Pise eseje 1 knji-
zevne kritike za razne crnogorske ¢asopise, dnevne listove i tjednike.

Do sad je objavio:

- pri¢a ,,Lice koje pjeva‘“ je prvi put objavljena 1997. godine u zborniku ,,Crno-
gorska horor pri¢a“. Sada je uvrStena u Hemonov izbor u Americi za najbolju
evropsku pric¢u 2013.

- zbirku kratkih prica ,,Petrifikacija* (2001), u kojima je istrazivao subverzivne
potencijale razli¢itih zanrova (horor, znanstvena fantastika, detektiv);

- zapazen mu je roman ,,Auschwitz Cafe” (2003. u Crnoj Gori), zatim u Hra-
vatskoj (NZCH) koji se temelji na istinitom dogadaju koji se dogodio za vrijeme
rata u bivsoj Jugoslaviji, kada su putnici, bosanski Muslimani, izdvojeni iz vlaka
Beograd — Bar i ubijeni na stanici Strpci;
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- katalog ,,Vitezovi nistavila“ (2005) ili ,,Pavo u tranzicionom Disneylandu®, to
je zbirka kratkih tekstova zamisljenih mijeSanjem prica, eseja i novinskih tek-
stova;

- zbirku pripovjedaka ,,Splav Meduze* (2007. u Hrvatskoj, NZCH);

- dramu Pejzaz do pakla ili Propast ku¢e Marinkovi¢a (2011).

Proza mu je prevodena na slovenacki, njemacki, engleski, italijanski, madarski,
ruski 1 Svedski jezik.

Clan je crnogorskog PEN-a, Matice crnogorske i Crnogorskog drustva nezavi-
snih knjizevnika. Dobitnik je nagrade festivala Grad-teatar ,,Stefan Mitrov Lju-
bisa“ za knjizevno stvaralaStvo 2009. godine. U maju 2013 izabran je za
Predsjednika Matice crnogorske.

Zapazeno je njegovo izlaganje na RTCG na temu — identitetsko pitanje Crne
Gore. Kao takav izabran je da nam danas ispri¢a nesto o Aktuelnom trenutku Crne
Gore i sagledavanju njene buduénosti.*

Profesor Radulovi¢ se osvrnuo na stanje u Crnoj Gori kroz raniji i sadasnji Pro-
gram rada Matice crnogorske. Nedvosmisleno je naglasio ulogu Matice i prije i
nakon referenduma o osamostaljivanju Crne Gore, na tragu borbe za crnogorski
identitet i samostalnost u svim segmentima njenog opstanka. Matica je uvijek
spremno reagovala na sve devijacije koje su se pojavljivale iznutra i izvana, a koje
bi mogle ugroziti crnogorsku samostojnost.

Prisutni u€esnici su kroz niz pitanja pokusali doznati sto je bilo i kuda ide Crna
Gora. U razgovoru su sudjelovali: Vukasin Jaramaz, Dragutin Laki¢, Nikola Luci¢,
Zeljko Novakovi¢, Mato Matanovi¢, prof. dr sc. Dragutin Lalovi¢, Cedo Karani-
ki¢, Cedo Jankovic.

Neka od pitanja su bila:

Dvije su akademije nauka ve¢ dugo vremena — zna li se do kada? Da li drzava
obije financira?

Vlada je donijela odluku: Da se osnuje Fakultet za crnogorski jezik i knjizevnost
na Cetinju. Profesori i studenti Studijskog programa za crnogorski jezik i
juznoslovenske knjizevnosti iz Niksic¢a su iznenadeni odlukom Vlade o preimeno-
vanju Instituta za crnogorski jezik i knjizevnost u Fakultet za crnogorski jezik i
knjizevnost i njegovom preseljenju iz Podgorice na Cetinje.

Kako ¢e ova dvojnost zavrsiti — zna li se scenario unaprijed?

Postoje dvije crkve. Kad ¢e se uredivati vlasnistvo imovine ? Do kada ¢e se tr-
pjeti uplijetanje Amfilohija Radovica u politicki zivot u Crnoj Gori?

Koliko je zaista vrijedna knjiga Vladimira Jovanovica ,,Crnogorska pravoslavna
crkva izmedu Petrograda i Carigrada“? Prati je glas da je dosta dokumentovana.
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Da li je ona uz ve¢ postojeéu knjigu prof. dr sc. Zivka Andrijaseviéa dovoljna da
razotkrije poloZaj i trajnost autokefalnosti crkve u Crnogoraca?
Problem sa Hrvatskom oko lokacije podmorskog kabela s Italijom ?
Kombinat aluminija i odluka suda u Nikoziji ?

U odgovorima je prof. Radulovi¢ napominjao da su mu ekonomske teme uglav-
nom strane te ne moze davati zadovoljavajuce odgovore. Medutim, na sva neeko-
nomska pitanja odgovarao je znalacki i s uvjerenjem. Naveo je da svakogodiS$nja
ispitivanja javnosti, te rezultati odgovora na uvijek ista pitanja pokazuju sve veci
procenat onih koji podrzavaju crnogorsko opredjeljenje.

Pitanja i rasprave sudionika su pokazala veliki interes i Zzelju rijeckih Crnogoraca
za napretkom Crne Gore.

Razgovaranje je bilo interesantno, vrijeme je neosjetno proteklo.

Jankovi¢ se zahvalio prof. Radulovic¢u kao i svim ucesnicima u raspravi.

Cedo Jankovié¢
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Nagrada Medunarodne organizacije za vinovu lozu i vino knjizi
Stotinu jedanaest vina iz crnogorskih porodic¢nih vinarija

Komisija za nagrade OIV, koja se sastala 24. juna ove godine u Parizu, izmedu
30 pristiglih knjiga iz 12 zemalja dodijelila je nagradu autoru dr Svetozaru Savicu
za najbolju knjigu (,,Stotinu jedanaest vina iz crnogorskih porodic¢nih vinar-
ija“, izdava¢ Matica crnogorska, izdanje 2013.) u kategoriji ,,Vina i teritorije*.
Komisija za nagrade OIV, dodijelila je ukupno 13 nagrada i 3 specijalne zahvalnice
u 9 kategorija.

Znacaj ove nagrade za Crnu Goru i njenog autora je, prije svega, internacionalno
prepoznavanje crnogorskih vinogradarskih i vinarskih potencijala medu knjigama
o vinovoj lozi i vinu u svijetu. Informacije o knjizi bic¢e postavljene na sajtu OI'V-
a, a knjiga ¢e biti uvrstena u biblioteku OI'V-a u Parizu.

Ceremonija dodjeljivanja nagrada bic¢e uprilicena u prostorijama OI'V-a, 21. ok-
tobra u Parizu. Pred$ednik Komisije za nagrade OIV predsedavace ceremonijom,
kojoj prisustvuje pred$ednik OIV-a, generalni direktor OIV-a i sekretar Komisije
za dodjelu nagrada. Predstavnici razli¢itih drzava prisustvuju ovoj ceremoniji,
uklju¢ujuéi ministre, ambasadore, profesore, OIV-a stru¢njake, novinare, pred-
stavnike izdavackih kuca, i dr. U toku ceremonije predsednik Komisije prisutnima
pojedinacno predstavlja svaku nagradenu knjigu i autora.

Nakon ceremonije Matica crnogorska, kao izdavacka kuca, stice mogucnost pro-
mocije nagradene knjige sa OI'V logom.

ANTRFILE

OlV ili Medunarodna organizacija za vinovu lozu i vino, sa SediStem u
Parizu, postoji od 1924. To je meduvladina organizacija naucne i tehnicke prirode
koja se bavi vinovom lozom, vinom, pi¢ima na bazi vina, stonim i suvim grozdem,
1 drugim produktima vinove loze.

OIV broji 45 drzava ¢lanica, medu kojima je i Crna Gora, a od 2001. u njenom
radu mogu da ucestvuje i zemlje posmatraci. Saraduje sa FAO, WTO, WHO, EU,
UPOV i drugim zna¢ajnim medunarodnim organizacijama.
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Od 1930. godine, pored ostalih aktivnosti, OV nagraduje najbolje knjige pub-
likovane u prethodne dvije godine, koje svojom originalno$c¢u daju relevantan do-
prinos sa medunarodnim znacajem, unapredenju vinogradarstva i vinarstva.

Svaku knjigu ocjenjuje medunarodna Komisija sastavljena od univerzitetskih
profesora, nau¢nika, advokata, novinara, i drugih stru¢njaka iz razli¢itih zemalja
(Francuska, Argentina, Italija, Njemacka, Australija, Spanija). Od 1995. godine
predsednik Komisije je Njegova ekselencija FrantiSek Lipka, amabador Slovacke
u Crnoj Gori.

Matica crnogorska
Podgorica, 21. jul 2014.

482



Zabrinutost zbog Cinjenice da veé nekoliko mjeseci poslije izbora
nije konstituisana vlast u Podgorici i u nekoliko ve¢ih crnogorskih opstina

Matica crnogorska izrazava duboku zabrinutost zbog ¢injenice da ve¢ nekoliko
mjeseci poslije izbora, nije konstituisana vlast u Podgorici i u nekoliko vecih
opstina u Crnoj Gori.

Vladajuca koalicija ne uspijeva da se dogovori, Salju¢i u javnost, uglavnom,
konfuzne ocjene i kontradiktorne nagovjestaje, a opozicija se, u takvoj situaciji
ponasa politicki profiterski.

U svemu tome prepoznajemo banalni komercijalizam politi¢kih stranaka, znak
da se sebi¢nim partijskim interesima podreduje opste dobro.

Ovakvim ponaSanjem se izigrava volja biraca i dovodi u pitanje i pravno-
politicki aspekt izbornog procesa.

Crnogorska politicka elita na ovaj nacin urusava sopstveni kredibiliet kod biraca,
a postizborni razvoj dogadaja otvara prostor za jacanje politickog upliva agre-
sivnog populizma, videnog 1989. godine, koji je usmjeren protiv crnogorske su-
verenosti.

Zajednicka borba vodec¢ih partija vladajuce koalicije za odrzavanje referenduma
na kojemu je obnovljena crnogorska drzavnost, za medunarodno priznanje Crne
Gore, kao i1 odluc¢na rijeSenost da se zajednicki suprotstavljaju svim pokusajima
destabilizacije drzave na njenom putu evro-atlantskih integracija koja se mnogo
puta na djelu pokazala efikasnom — predstavljaju vise nego dovoljan politicki kap-
ital da nastave sa saradnjom i dodu do sadrzajnog dogovora, primjerenog vremenu
i problemima u kojim se nasa drustvena zajednica nalazi.

Radi vlastitih partijskih racunica, vladajuée partije, objektivno, svojim
¢injenjem, stvaraju drustvenu okolnost u kojoj nam se tragedija iz 1918. moze
vratiti kao farsa. Ako nam se to dogodi bi¢e nebitno ko je odgovorniji, jer u tom
slucaju ni jedna od ove dvije partije nece biti ozbiljan politicki ¢inilac.

Matica crnogorska je u svom Programu ukazala na brojne opasnosti za drustvo,
koje proizilaze iz politicke prakse kojoj je jedina svrha i mjerilo broj poslanickih
mandata, ministarskih mjesta ili pozicija u upravnim odborima javnih preduzeca, a
ne briga o interesima Sire politicke zajednice i vrijednostima na kojima ona pociva.
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Matica crnogorska upozorava lidere partija i koalicije da je doSlo vrijeme
odbacivanja shvatanja politike kao isklju¢ivo partitokratske taktike, kojoj je sve
dopusteno zrtvovati. Iznad te i takve politike, u svakom trenutku, mora biti interes
gradana i drzave.

Za Maticu crnogorsku

Dragan Radulovi¢, predsednik
Podgorica, 30. jul 2014.
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Rije¢ Dragana Radulovi¢a, predSednika Matice crnogorske
na otvaranju izlozbe knjiga povodom Stogodisnjice rodenja Mihaila Lalica

Niksi¢, Galerija ,,Nikola I, 09. oktobar 2014.

Crnogorska kultura ove godine obiljezava stogodisnjicu rodenja svog znacajnog
stvaraoca, Mihaila Lali¢a (1914 — 1992) pisca €iji knjizevni opus predstavlja neza-
obilazni dio nase knjizevnosti XX vijeka. RijeC je o autoru koji je svojim djelom
na umjetnicki snazan i upecatljiv nacin zahvatio najtraumati¢nije momente
crnogorske politi¢ke istorije, ukazujuéi snagom sopstvenog humanistickog opred-
jeljenja na tesku i Cesto neizdrzivu poziciju ¢ovjeka u njima.

Borba protiv rezima kralja Nikole, poceci parlamentarizma u Crnoj Gori,
crnogorska politicka emigracija u Beogradu i Carigradu, Balkanski ratovi,
Skadar, Prvi svjetski rat, komitski pokret, propast kraljevine Crne Gore i ujedin-
jenje sa Srbijom, entuzijazam pa razocCarenje ujedinitelja, Drugi svjetski rat,
antifasisti¢ki pokret, ,,sve crnogorske istrage i izdaje* kako sam pisac na jednom
mjestu kaze — predstavljaju temeljne politicke odrednice unutar kojih je Lali¢
oblikovao svoje knjizevne likove, postavljajuci ih pred egzistencijalne izbore
koji ozbiljno ispituju granice morala, ljudsku sklonost ka posrnuc¢u i padu u zlo,
ali 1 one zvjezdane trenutke u kojima covjek prometejski dokazuje da moze biti
bolji ¢ak i od najboljeg sebe.

Lali¢ svojim djelom bastini i produbljuje blistava dostignuéa socijalne, lijeve
literature u crnogorskoj knjizevnosti nepokolebljivo vjerujuci da literatura ne moze
i ne smije ostati nijema na drustvene okolnosti koje proizvode nepravdu i nejed-
nakost medu ljudima. Njegova literatura je angazovana jer je u prvom redu pobuna
koja staje na stranu covjeka i njegovog prava da slobodno i dostojanstveno Zivi.
Sastavni dio tako shvacenog smisla literature za Lalica je bila i vrijednost an-
tifaSizma, u kojoj i danas svoje utemeljenje pronalazi onaj progresivni dio
covjecanstva.

Nacionalna biblioteka ,,Purde Crnojevi¢“ je veceras u Nik§icu organizovala
izlozbu cjelokupnih izdanja Lali¢evih knjiga tokom njegovog sadrzajnog
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stvaralackog vijeka: 36 naslova, zatim izdanja Lali¢evih knjiga koje su prevedene
na mnoge evropske jezike: engleski, ruski, slovenacki, poljski, albanski, ¢eski,
njemacki, makedonski... — 19 naslova, kao i izdanja knjiga koje su poznati knji-
zevni kriticari pisali o Lalicevim djelima — 15 naslova.

Njegujuci sje¢anje na velikane crnogorske kulture, Nacionalna biblioteka je
ovom izlozbom razudeno i bogato Lali¢evo djelo ponovo ucinila zivim i prisutnim
medu nama.
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Rezultati konkursa Matice crnogorske za esej na temu
»Crnogorski identitet pred evropskim izazovima“

Matica crnogorska je u martu ove godine raspisala javni konkurs za esej na temu
,»Crnogorski identitet pred evropskim izazovima “ na koji su pravo uce$¢a imali
crnogorski gradani do 30 godina starosti. Osnovna namjera je bila da dobijemo
odgovore na pitanja koja smo propozicijama konkursa postavili: kako teorijski
razumjeti i kriticki valorizovati perspektive crnogorskog nacionalnog i kulturnog
identiteta u suocavanju sa temeljnim evropskim vrijednostima slobode, jednakosti
i razuma? Kako je u sklopu epohalnog konstituisanja evropske demokratske re-
publike kao politicke zajednice sui generis moguce promisljeno graditi projekt
crnogorskog evropejstva ili evropskog crnogorstva? Kako u stvaralackoj komple-
mentarnosti tih komponenti uspjesno izbje¢i pogubne krajnosti nacionalnog ek-
skluzivizma i evrocentristicke nadnacionalne nivelacije? Jesmo 1i dorasli
istorijskom izazovu projektnoga dvojnog identiteta koji se ogleda u tome da
budemo autenti¢ni evropejci/gradani Evrope upravo kao samosvjesni bastinici
crnogorskoga nacionalnoga i kulturnoga identiteta? Da li se iz perspektive su-
verene evropske Crne Gore, za koju su se njeni gradani plebiscitarno i neopozivo
opredijelili, bolje vidi 1 snaznije tezi punoj meduzavisnosti i uzajamnom
obogacivanju nacionalne i evropske komponente nase buduc¢nosti?

Ziri Matice crnogorske u sastavu prof. dr Dragutin Lalovié (pred$ednik), Marko
Spadijer i Dragan Radulovi¢ izrazava zadovoljstvo kvalitetom prijavljenih radova.
Valorizujuéi ih na osnovu njihove teorijske ambicije, kategorijalne jasnoce,
kriticke samosvijesti, analiticke preciznosti, argumentacijske konzistentnosti i
stilske uvjerljivosti — ziri je jednoglasno odlucio sljedece:

I nagrada pripada mr Predragu Zenoviéu, doktorantu u oblasti politicke filo-
zofije.

II nagrada pripada dr Carni Brkovié, socijalnoj antropologkinji

III nagrada pripada Puru Radosavovicu, knjizevniku i knjizevnom prevodiocu
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Nagrada sadrzi plaketu i novcani iznos: I nagrada 800 €; Il nagrada 600 € i III
nagrada 400 €.

Nagradeni radovi ¢e biti objavljeni u Casopisu Matica, a organizator, buduci
zadovoljan odzivom ucesnika i kvalitetom prijavljenih eseja, namjerava i sljedece
godine da raspise konkurs na neku od gorucih tema crnogorske stvarnosti, jer sma-
tra da kao drustvo moramo biti viSe nego zainteresovani da saznamo o ¢emu, i na
koji nacin, razmisljaju mladi, obrazovani ljudi u Crnoj Gori.

Dragan Radulovi¢,

predsednik Matice crnogorske
Podgorica, 23. oktobar 2014.
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Pozdravna rije¢ na Lucindanskim susretima 2014.

Cast mi je i zadovoljstvo §to u ime Matice crnogorske i u svoje li¢no ime pris-
ustvujem jednoj od najznacajnijih manifestacija Crnogoraca u Republici
Hrvatskoj, ¢iji tradicionalni Lucdindanski susreti su povod za prezentaciju na-
cionalne bastine Crnogoraca, bilo da su iz domovine ili dijaspore, ali su ovi susreti
istovremeno i poveznica temeljne i raznovrsne saradnje crnogorskog i hrvatskog
naroda.

Ovogodisnji 16. Lucindanski susreti posvecéeni su obiljezavanju 100 — te godis-
njice pocetka Prvog svjetskog rata, Sto nedvosmisleno pokazuje da u Nacionalnoj
zajednici Crnogoraca Hrvatske i Drustvu Crnogoraca i prijatelja Crne Gore ,,Mon-
tenegro® Zagreb postoji stanovita svijest o negativnim posljedicama koji je pro-
dukovao ovaj dogadaj za Crnu Goru, s obzirom da je u jednom danu nestala
crnogorska drzava, dinastija i crkva, ali ne i slobodarski duh Crnogoraca koji su
uputili veliko istorijsko NE Versajskoj drzavnoj tvorevini, zvanoj Kraljevina SHS,
u Bozi¢nom ustanku 1919. godine. lako je Bozi¢ni ustanak unaprijed bio osuden
na propast, zbog tadasnjih vladaju¢ih medunarodnih konstelacija, oganj Bozi¢nog
ustanka bio je ujedno i zaloga za 21. maj 2006. godine.

Takode, ovo je prilika da cijenjeni auditorijum obavijestim, da je pod
pokroviteljstvom Vlade Crne Gore, Matica crnogorska organizovala na Cetinju
15.1 16. oktobra ove godine medunarodni naucni skup, pod nazivom: Crna Gora
i crnogorsko pitanje u Prvom svjetskom ratu od 1914. do 1918. godine; dogadaji
i posljedice, cime je zapocelo zvanicno obiljezavanje ovog prelomnog istorijskog
datuma za Crnu Goru.

Na navedenom skupu referentni naucnici dali su razlicite poglede, objasnjenja
polozaja crnogorskog naroda, crnogorskog drustva u toku Prvog svjetskog rata i
neposredno po njegovom zavrsetku. Opsta je ocjena da je Crna Gora u ovom ratu
dva puta poraZena, vojno 1916. godine, a drugi put voljom nekadasnjih njenih
saveznika.

Nasa je obaveza da u narednom periodu damo doprinos rasvjetljavanju jos
jednog broja otvorenih pitanja koja se odnose na poziciju Crne Gore i crnogorskog
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naroda u Prvom svjetskom ratu, jer svjedocimo razli¢itim interpretacijama minule
proslosti, a dio njih tendenciozno uklju¢uju revizije uzroka i posljedica ovog rata.
Matica crnogorska spremno docekuje takve izazove, dajuci tumacenja ovih desa-
vanja i preko izdavacke produkcije.

Na kraju, organizatorima ove manifestacije zelim uspjesan rad, svjesni znacaja
kojeg Crnogorci Hrvatske imaju za ukupne bilateralne odnose Crne Gore i
Hrvatske.

Ivan Jovovi¢
¢lana Upravnog odbora Matice crnogorske
Zagreb, 25. oktobar 2014.
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Predavanje Crnogorski jezik kroz istoriju

O crnogorskome jeziku postoji bogata literature. Mada decenijama nije tako
imenovan, odnosno najcescée je negiran kao zaseban jezik i proucavani jezicki ma-
terijali pripisivani su fondu srpskoga jezika, danasnja montenegristika bastini
rezultate svih nau¢nika koji su doprinijeli boljem poznavanju crnogorskoga jezika,
i u dijahroniji i u sinhroniji. Kao dio slovenske grane crnogorski jezik pripada
porodici indoevropskih jezika (indoevropski — baltoslovenska jezicka zajednica
— praslovenski — juznoslovenska jezicka zajednica...). Poznato je da se crno-
gorski jezik javlja kao posljednji normirani jezik na Stokavskome jezickom
podrucju. Prvu preglednu periodizaciju crnogorskoga jezika s jasnim upucivanjem
na znacaj jezika za crnogorsku knjizevnost te kulturnu i nacionalnu samobitnost
sacinio je Vojislav P. Nikéevi¢.! Nik¢evi¢ razlikuje predistorijsko i istorijsko raz-
doblje crnogorskoga jezika. Vrijedi, na samome pocetku, re¢i nesto o predistori-
jskom periodu, dakle periodu koji prethodi doseljavanju nasih predaka na
Balkansko poluostrvo. Anticko razdoblje, poznato je to iz istorije kulture i civili-
zacije, ostavilo je Evropi vrhunska umjetnicka ostvarenja i ve¢ tada zacetke
mnogih disciplina iz koji su se radale savremene nauke. Crnogorsko primorje bilo
je zahvaceno duhom toga vremena, $to najbolje dolazi do izrazaja u antickim
gradovima Ulcinju, Baru, Budvi i dr. koji su se isticali, kako primjecuje V.
Nikcevié, kao ,,drevni centri pismenosti i knjizevnosti“. Vazno je spomenuti da
su te prostore naseljavali Iliri, koji su vremenom trpjeili veliki uticaj Grka i Riml-
jana i najvjerovatnije romanizirani do dolaska Slovena.

S obzirom na nasu temu, podse¢amo da Sloveni u tim ranim vjekovima nijesu
imali pismo, a kako su upotrebljavali crte i reze, kako su ih urezivali na palice i
kamen, gatali pomocu bukovih $tapica, obavljali jo§ neke obredne radnje — na-
jbolje je objasnjeno u knjigama Radoslava Rotkovi¢a Odakle su dosli preci
Crnogoraca* i Crnogorska knjizevnost od pocetaka pismenosti do 1852.3 Kad ve¢
spominjemo rane vjekove slovenskih plemena, recimo i to da Vojislav P. Nikcevi¢
1 Radoslav Rotkovi¢ govore o Polablju — pomorju isto¢ne Njemacke kao o posto-
jbini nasih predaka. Tacnije, Radoslav Rotkovi¢ iz toponomastickih paralela, a
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nasao je blizu 900 paralela u crnogorskoj i polapskoj toponimiji, izvlaci dokaze o
pradomovini danasnjih Crnogoraca. Pomenuti autori, pozivajuci se izmedu ostalih
na neke srpske istori¢are, konstatuju da su preci Crnogoraca dosli u prvome talasu
seoba, dok su, na primjer, plemena iz kojih se razvio srpski narod stigla kasnije,
tokom druge seobe. Naravno, tradicionalna istoriografija i serbistika negirale su i
omalovazavale nau¢nu osnovu izrecenih stavova.

Susret slovenskih plemena sa starincima nije bio nimalo miroljubiv. Tragove
tih starinaca, utopljene u slovenski jezik, danasnja nauka prepoznaje u nekim to-
ponimima.

Za primanje pisma, odnosno uopste za slovensku pismenost, najzasluznija su
braca iz Soluna Cirilo i Metodije. Na poziv moravskoga kneza Rastislava, pritis-
nutog nadiranjem germanskih plemena, Vizantija $alje u¢enu braéu Cirila i
Metodija koji su 60-ih godina IX vijeka Slovenima kodifikovali prvi knjizevni
jezik — staroslovenski. Dukljanski Sloveni u meduvremenu formiraju prvu drzavu
(arhont Petar u IX vijeku te Mihailo Vojislavljevi¢ 1077 — kraljevinu) i bivaju
pokrsteni. Po nekima hris¢anstvo su dukljanski Sloveni primili polovinom IX vi-
jeka, dok se Dukljansko-barska nadbiskupija pojavljuje 1089. godine.

Dakle, od vremena kad nasi preci primaju pismo i bivaju uvedeni u hris¢anski
kulturni krug otpo€inje istorijsko razdoblje crnogorskoga jezika.* O prilikama u
srednjovjekovnim drzavama na ovome dijelu Balkana istoriografija je, s manje ili
viSe sigurnosti, dala odgovor. Vrijedi jo$ jednom re¢i da su znacajni dogadaji toga
doba bili rezultat djelovanja crkve, koja je imala bezmalo presudnu ulogu u tadasn-
jem drusStvu. Znatan je broj manastirskih i crkvenih objekata u drzavi dukljanskih
Slovena te se, s obzirom na njihovu ulogu u opismenjavanju, stvaranju novih tek-
stova i prepisivanju starih, moze konstatovati da je Duklja, odnosno Zeta pred-
stavljala razvijen kulturni centar. Nazalost, danasnji istrazivac¢i suoCeni su s
nedostatkom originalnih spomenika iz toga ranog perioda naSe drzave. Najcesce
jerijec o djelimi¢no sacuvanim tekstovima ili prevodima koji su tako dospjeli do
nas. U istorijsko razdoblje, dakle, ulazimo s glagoljicom, ¢irilicom i latinicom.’

Pomenutu Niké&eviéevu periodizaciju prihvatio je i Adnan Cirgi¢, koji je prateci
domasaje savremene nauke o jeziku i rezultate koje ona daje — djelimi¢no korigo-
vao podjelu unutar istorijskoga razdoblja.® Tako je to do sada najobuhvatnija pod-
jela i podjela s apsolutnim oslanjanjem na literaturu o govorima crnogorskoga
jezika od najranijih vremena, i njen autor naglasava kako je svjestan da ona nije i
nepromjenljiva te da, s tim u vezi, vrijedi pazljivo pratiti rezultate savremenih
izuCavanja.

U knjizi Crnogorski jezik u proslosti i sadasnjosti istorijsko razdoblje nasega
jezika podijeljeno je ovako. Period kad dolazi do opismenjavanja nasih predaka,
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odnosno do primanja pisma i hris¢anstva i formiranja prvih drzavnih organizacija
naziva se dukljanski period. Iz toga perioda poticu prva knjizevna ostvarenja
crnogorske knjizevnosti; recimo samo da u XI vijeku nastaje Zivot zetskoga kneza
Vladimira, kao i Dukljaninovo Kraljevstvo Slovena.

Na dukljanski period nastavlja se zetski — traje od 80-ih godina XII vijeka do
dinastije Crnojevi¢, do kraja XV vijeka.” Prodor Raske/Srbije na ove prostore
znacio je dominaciju kulture vizantijskoga tipa. Najvredniji spomenik iz zetskoga
perioda svakako je Miroslavljevo jevandelje, ¢irilicki spomenik nastao 80-ih go-
dina XII vijeka u Kotoru. O nekim detaljima Miroslavljeva jevandelja, prije svega
0 pitanju mjestu i vremenu nastanka i autora koji su na njemu radili, naucnici su
se dugo sporili. Medutim, danas je jasno da je najveci dio teksta pisao Varsameleon
i pripada zetskoj redakciji. Dok glavni pisar, pored ostaloga, piSe imena Stefan i
Cekla s jatom, s druge strane, Gligorije, autor dviju posljednjih stranica teksta,
piSe ekavicom i njegov rukopis pripada srpskoj redakciji.?

Kraj zetskoga perioda i uopste kraj crnogorskoga srednjeg vijeka markiran je
velikim dogadajem u nasoj kulturi, otvaranjem Crnojevic¢a Stamparije, prve
drzavne Stamparije na svijetu. Iz nje je izasao: Oktoih prvoglasnik, Oktoih peto-
glasnik, Psaltir s posljedovanjem, Trebnik i Cetvorojevandelje.

Period pisanog jezika i period nekodifikovanoga knjizevnog jezika, koji su smi-
jenili zetski period, karakteriSe prirodno izjednacavanje narodnoga i knjizevnog
jezika.’ Pisani jezik s narodnom osnovom u Crnoj Gori zivi sve do pojave Vuka
Stefanovica Karadzi¢a i njegove reforme srpskoga jezika.

U prelaznome periodu (od 30-ih godina XIX vijeka do Prvoga svjetskog rata'®)
zahvaljuju¢i djelovanju Vuka Karadzi¢a crnogorski jezik trpi velike promjene.
Karadzi¢evo je polje djelovanja bilo i te kako Siroko, pa recimo nesto i o tome.
Treba reci da Karadzi¢eva reforma jezika pada u vrijeme bitke za nacionalnu i so-
cijalnu samostalnost naroda koji ¢e kasnije formirati jugoslovensku drzavu.
Karadzi¢ je smatrao da su svi Stokavci Srbi te da je maternji jezik srpski i ,,nasoj
braci turskoga zakona®, i brac¢i ,rimskoga“ i ,,grékoga“ zakona. U toku re-
formisanja jezika on je mijenjao svoje nacelo. Krenuo je od nacela — u nas poz-
natog i prije njega — pisi kao Sto govoris i citaj kako je napisano; zatim: pisi kao
Sto narod govori, da bi reformu okoncao zahvaljujuéi principu opcenite pravil-
nosti. Da bismo imali potpuniju sliku o Karadzi¢evu radu vrijedi navesti rijeci
Asima Peca: ,,Da nije bilo Jerneja Kopitara (...) ne bi bilo ni Vuka, ili, preciznije,
da nije bilo Kopitara, ne bismo imali onakvog Vuka kakvog ga mi poznajemo.*!!

S obzirom na ¢injenicu da Njegos i Vuk u tome period saraduju, nekoliko rijeci
i 0 jeziku Petra Il Petrovica Njegosa. ViSe puta su potvrdene razlike izmedu jezika
Njegosevih djela i Karadziceva modela jezika (na primjer u studiji Danila
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VuSovic¢a). ,,Istini za volju, da nije bilo takvog Njegosevog odnosa prema jeziku,
mi ne bismo imali Gorskog vijenca. Gorski vijenac, isto kao Svobodijada, mogao
je nastati iskljuc¢ivo na onoj jezi¢koj materiji na kojoj je i nastao. Vukov jezicki
obrazac ne bi mu pristajao®, konstatuje Asim Peco.'? Nadalje, o srbiziranju Nje-
gosevih tekstova svjedoci, pored ostalih, slovenacki njegoSolog Vladimir Osolnik,
koji je imao uvid u becke arhive.!* Ima misljenja da od Njegoseva teksta jezik
,»pocinje postajati standardni crnogorski jezik. Da ga je posve montenegrizirao,
jasno je: svaku priliku koristi i na leksi¢koj 1 na morfoloskoj ravni da ga predstavi
kao samosvojan idiom.*“'* Medutim, ne smije se smetnuti s uma da nije jezik nista
manje crnogorski ni kod Petra I.

Sve gore receno stoji kao potvrdena ¢injenica, medutim, Vuk Karadzi¢ od 1839.
godine odustaje od jotovanih oblika tipa cerati, devojka 1 sl. te na njih gleda kao
na dijalektizme. Oni ostaju odlika ”lokalnih govora”. Crnogorskim su dacima
(prvu Skolu otvara Njegos 1834) udzbenici i predavaci stizali sa strane (postojao
je termin izvanjci). Karadzi¢eva je reforma uzimala maha tako da ¢e ,,do kraja
XIX vijeka u Crnoj Gori izvojevati kona¢nu pobjedu‘.!s

Posljednji u klasifikaciji razvojnih etapa crnogorskoga jezika jeste vukovski pe-
riod, i to Beli¢eva i savremena etapa.'® Ovde treba reci da su srpsku lingvistiku
XX vijeka autoritetom, ugledom i uticajem na kolege jezikoslovce obiljezili Alek-
sandar Beli¢ (1876—1960) i Pavle Ivi¢ (1924—1999). Njihovi stavovi o jeziku, pod-
jele govora srpskoga jezika, gledanje na govore na prostoru Crne Gore kao na
ostro podijeljenu zonu i tome slicno, apsolutno su slijedeni i prihvatani u serbistici
¢ak 1 od lingvista koji su porijeklom iz Crne Gore. Uza sve receno XX vijek donio
je znatno vec¢i broj Skolovanih kadrova, no oni su, kako rekosmo, najcesce nas-
tavljali izuCavanje crnogorske jezicke grade vodeni ideoloskim smjernicama dvo-
jice recenih filologa. Tako se desilo da Beli¢evim pravopisom prepoznatljivi
crnogorski oblici budu osudeni na status regionalnih, nestandardnih!’ te da prvih
decenija XX vijeka i ijekavica nailazi na velike prepreke i da se ¢ak i Gorski vi-
Jjenac Stampa na ekavici. Na primjer, Skerli¢ se zalaze za to da Srbe i Hrvate
poveze kompromis u vidu opredjeljenja za latinicu i ekavicu. Ideoloska podloga
jasno se prepoznaje u onomastickim i dijalektoloskim studijama toga doba.

Znacajni dogadaji toga perioda svakako su Novosadski dogovor (1954) i
pravopis iz 1960. koji je uslijedio kao rezultat dogovora postignutoga u Novom
Sadu. Iza toga Pravopisa srpskohrvatskog jezika stale su Matica srpska i Matica
hrvatska. Medutim, nedugo zatim ova druga ¢e povuéi potpis. Sve su to bili krupni
koraci u sredivanju jezicke situacije u jugoslovenskoj drzavi, no ne moze se o
tome govoriti a da se ne spomene veliki hendikep crnogorskoga drustva — nepos-
tojanje institucija koje bi proizvodile i delegirale stru¢njake. Dakle, veoma kasno
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Crna Gora osniva univerzitet i akademiju nauka, tako da se dugo odlazilo na
studije u druge republike biv§e Jugoslavije, najéesc¢e u Srbiju. I pored toga sa
sigurno$¢u se moze re¢i da govori crnogorskoga jezika spadaju u veoma dobro
opisane govore.'® Dragocjeni radovi o crnogorskim govorima objavljeni su tokom
XX i prve decenije XXI vijeka u Beogradu, Sarajevu i Zagrebu, kao i u inos-
transtvu, a svakako tu prednjace lingvisti iz Crne Gore (Danilo Vusovi¢, Jovan
Vukovi¢, Mihailo Stevanovi¢, Radosav Boskovié, Drago Cupié, Dragoljub
Petrovi¢, Mato Pizurica i dr.). Bogati fond grade koju su prikupili pomenuti
naucnici nemjerljiv je doprinos montenegristici, pogotovo u procesu nauc¢noga
odbacivanja tradicionalnoga umetanja o$tre granice izmedu crnogorskih govora.

S posebnim postovanjem prema gradu koji nas je ugostio, podsecamo da su
hrvatski glasovi otpora srpskoj jezickoj politici i planiranju nasli odjeka i u Crnoj
Gori krajem 1960-ih i pocetkom 1970-ih. Javlja se grupa intelektualaca koja radi
na afirmaciji crnogorske kulture, knjizevnosti i jezika, njegova imena i glavnih
osobina. Prednjacili su Radoje Radojevi¢, Vojislav P. Nikcevi¢, Radoslav
Rotkovié¢, Dragoje Zivkovi¢ i Danilo Radojevi¢. Njihovo je pregnuce ospora-
vano, rad omalovazavan i zabranjivan, dok ¢e se moguc¢nost masovnijeg i orga-
nizovanijeg djelovanja ukazati tek krajem XX i pocetkom XXI vijeka, kad se
osniva i pokrece nekoliko udruzenja i nevladinih organizacija (prije svih isticemo
Crnogorsko drustvo nezavisnih knjizevnika, PEN centar, Maticu crnogorsku i
DANU).

Kao $to rekosmo na samome pocetku, danas se o crnogorskome jeziku govori
kao o sociolingvistickoj ¢injenici.!® Ustavna je kategorija, zasti¢en je, ako se tako
da re¢i, gramatikom i pravopisom, napisani su udzbenici crnogorskoga jezika i
knjizevnosti za osnovne i srednje $kole i proucava se na fakultetu na Cetinju. Sve
ozbiljne istrazivace upucujemo na radove iz montenegristike u casopisima Lingua
Montenegrina i Matici, zatim na trotomnu Istoriju crnogorske knjizevnosti (Novak
Kilibarda, Radoslav Rotkovi¢ i Milorad Nikc¢evi¢), na vrijedne bibliografije Petra
II Petrovica Njegosa i Mihaila Lali¢a koje su ove godine objavili Fakultet za
crnogorski jezik i knjizevnost i Matica crnogorska, na znatan broj rjecnika govora
crnogorskoga jezika u izdanju Instituta za crnogorski jezik i1 knjizevnost, koji su
Stampani prosle i ove godine (roZajski, plavsko-gusinjski, Njegusa, osmanske lek-
sike Bara itd.), na knjige Adnana Cirgi¢a Crnogorski jezik u proslosti i sadasnjosti
(2011) 1 Dijalektolozi i crnogorski jezik (do polovine XX vijeka)(2014), Srednjo-
Juznoslavenski knjizevni jezici u sinkroniji i dijakroniji Ljudmile Vasiljeve, te bro-
jna Institutova izdanja o Petru I Petrovi¢u Njegosu, Ljubisi itd. Ozbiljnost pristupa
tim pitanjima odagnala je sve sumnje nedobronamjernih kriticara crnogorskoga
jezika. Dakako, nikome danas u Crnoj Gori ne pada na pamet podizanje bilo

495



kakvih ograda u sveukupnoj komunikaciji na prostoru bivse Jugoslavije, pravljenje
vjestackih razlika i odbacivanje kulturnih sadrzaja nastalih u vrijeme nekadasnjeg
srpskohrvatskoga jezika. Te su konstrukcije, ¢ini se, posljednji pokusaj onih koji
negiraju crnogorski jezik da na taj nacin ospore njegovo naucno utemeljenje.
Dragocjen je podatak da u danasnjoj Crnoj Gori postoji znatan broj mladih, a
ve¢ afirmisanih, proucavalaca crnogorskoga jezika i knjizevnosti; oni rade u in-
stitucijama koje pripremaju i objavljuju renomirane ¢asopise i knjige, organizuju
medunarodne naucne skupove, prevode vrijedna izdanja, predstavljaju nasu kul-
turnu bastinu slavistickome svijetu i uopste svim zainteresovanima za nasu kul-
turu. U ime buduce saradnje i uvjerenja da ¢e nauka zasigurno dati posljednji
odgovor na sva pitanja o kojima je ovde bilo rije¢i — iskreno vas pozdravljam.

Novica Vujovic

! Detaljnije u: Vojislav P. Nik&evi¢, Istorija crnogorske knjizevnosti — od
pocetaka pismenosti do XII. vijeka, Institut za crnogorski jezik i jezikoslovlje ,,Vo-
jislav P. Nikc¢evic¢*, Cetinje, 2009.

2Radoslav Rotkovi¢, Odakle su dosli preci Crnogoraca,Matica crnogorska, Pod-
gorica, 1995.

3 Radoslav Rotkovi¢, Crnogorska knjizevnost od pocetaka pismenosti do 1852,
Institut za crnogorski jezik i knjizevnost, Podgorica, 2012.

4 Detaljnije u: Vojislav P. Nik¢evic¢, nav. djelo.

3 Detaljnije u: Vojislav P. Nik¢evi¢, nav. djelo.

6 U: Adnan Cirgi¢, ,Istorijski razvoj crnogorskoga knjizevnog jezika“,
Crnogorski jezik u prosiosti i sadasnjosti, Institut za crnogorski jezik i knjizevnost,
Matica crnogorska, Podgorica, 2011.

7 Detaljnije u: Adnan Cirgi¢, nav. djelo.

8 Detaljnije u: V. Nikcevi¢, nav. djelo.

9 Detaljnije u: A. Cirgi¢, nav. djelo.

10 A Cirgi¢, nav. djelo, str. 38.

' Asim Peco, ,,Vuk karadzi¢ — reformator srpskohrvatskog jezika*, Pisci i njihov
Jjezik, Prosveta, Beograd, 1995, str. 7.

12 Asim Peco, ,,Turcizmi u NjegoSevoj Svobodijadi, u: Pisci i njihov jezik,
Prosveta, Beograd, 1995, str. 121

13 Na proslogodisnjim Njegosevim danima, u raspravi izmedu izlaganja, Osolnik
konstatuje da je Njegosev tekst “srbiziran” te kako se jasno vidi da je jedna ruka
strugala a druga upisivala.
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4 Lidija Vukéevi¢, ,,Udio stvaralackog u jeziku knjizevnosti s posebnim osvrtom
na Njegosev jezik®, Njegosu u cast, referati sa medunarodnih nau¢nih skupova
Njegosevi dani 1, 2, 3 i 4, Studijski program za crnogorski jezik i knjizevnost i
Filozofski fakultet, Niksi¢, 2013, str. 208.

15 Adnan Cirgi¢, nav. djelo, str. 41.

16 Detaljnije u: Adnan Cirgi¢, nav. djelo.

17 Detaljnije u: Adnan Cirgi¢, nav. djelo.

18 Detaljnije u: Adnan Cirgié, nav. djelo.

¥ Detaljnije u: prof. dr. sc. Ljudmila Vasiljeva, Srednjojuznoslavenski knjizevni
Jezici u sinkroniji i dijakroniji, CKD ,,M — M*, Osijek, 2010.

Dio predavanja odrzanog u Zagrebu, 20. novembra 2014. godine.
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OPSTINA KOTOR
Gospodi Mariji Catovi¢

Postovana gospodo Catovié,

u ime Matice crnogorske, njenog ranijeg i sadaSnjeg rukovodstva, zahvaljujem
Vam za dugogodis$nju uspjesnu saradnju, razumijevanje i podrsku koju ste pruzali
nasoj instituciji i njenom Ogranku Kotor. Sa zadovoljstvom se sje¢amo Vase prin-
cipijelne podrske strateskim ciljevima i programskim opredjeljenjima Matice
crnogorske koji afirmiSu moderni crnogorski identitet u svoj raznolikosti, sa
svijeS¢u da bastinimo nasljede mnogih vjekova i civilizacija, da svaka sredina ima
svoje specificnosti, a Kotor i Boka posebno. Zahvaljuju¢i Vasem razumijevanju
Ogranak Matice u Kotoru je dobio prostor za kancelariju i stalnu adresu, medu
prvima u Crnoj Gori, §to isticemo kao primjer uspjesne saradnje i razumijevanja
izmedu Matice i lokalne samouprave na poslovima od opsteg dobra i interesa.

Sa uvjerenjem da ¢e VasSa saradnja sa Maticom crnogorskom biti jednako usp-
jesna i po prestanku funkcije gradonacelnice Kotora uz iskreni poziv da ste u
Matici uvijek rado viden prijatelj i gost, Zelimo Vam puno uspjeha u radu i licnu
srecu.

Za Maticu crnogorsku,
Novica Samardzi¢, generalni sekretar

Podgorica, 21. novembra 2014.
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Konkurs za esej na temu
Crna Gora - sekularna drzava izloZena klerikalizaciji

Da li je sekularna drzava kod nas nemoc¢na ustavna norma, bez uporista u
drustvenoj realnosti? Cime je moguée objasniti izostanak znacajnijeg javnoga i
drustvenog otpora sve ucestalijim i grubljim intervencijama vjerskih poglavara u
politicki zivot Crne Gore? Kako smo dospjeli u situaciju da se visoki drzavni
funkcioneri bave crkvenim temama, a vjerski velikodostojnici bez ustezanja pri-
hvataju ucesc¢e u partijskim pregovorima u vezi formiranja vlasti? Zbog cega
politicka vlast u ustavnonormativno sekularnoj drzavi sklapa nagodbe sa
poglavarima razli¢itih vjerskih zajednica koje u krajnjem vode ka urusavanju seku-
larizma i republikanizma? Da li se samo matricom duzni¢ko-povjerilatkog odnosa
moze objasniti fenomen njihove sinergije? Da li se u crnogorskom drustvu u do-
voljnoj mjeri prepoznaje opasnost duboke klerikalizacije, i da li smo svjesni
posljedica koje sobom donosi zahtijevano uvodenje vjeronauke u Skole? Naposli-
jetku, buduci da sloboda vjeroispovijesti pretpostavlja temeljnu modernu slobodu
savjesti, da li se u sve slabijoj sekularnoj drzavi Crnoj Gori lagano ugrozava
gradanska pozicija ateista, skeptika i agnostika? A time i evropska perspektiva
crnogorske politicke zajednice.

Obim eseja je do 24 kartice (1800 znakova sa prostorom po kartici) ili do 10.000
rijeci. Sazetak (apstrakt) na nekom od stranih jezika, uz kori$¢enje relevantne liter-
ature i odgovarajuci metodoloski aparat. Radove slati u tri odStampana primjerka, i
na cd-u u PDF formatu, pod sifrom, sa rjeSenjem (CV i kontakt) u posebnoj koverti,
na adresu Matica crnogorska Beogradska 24 ¢ Podgorica. Pravo uces¢a imaju gra-
dani Crne Gore starosti do 35 godina. Rok za slanje radova je 01. 10. 2015. godine.

Najbolja tri eseja bice honorisani (I nagrada: 800 eura; II nagrada 600; III
nagrada 400), 1 objavljeni u casopisu Matice crnogorske, a redakcija ¢asopisa
zadrzava pravo da objavi i radove koji nijesu medu prva tri.

Dragan Radulovié¢
predsednik Matice crnogorske
Podgorica, 05. februara 2015.
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Jevrejska zajednica Crne Gore

Jewish community of Montenegro E//
-

Podgorica, 27.03.2015.
No.:4B4/2015
NR/JA

MATICA CRNOGORSKA
nir g-dina Novice Samardzi¢a, generalnog sekretara,

Postovani g-dine SamardZic,

U ime Jevrejske zajednice Crne Gore i svoje licno, Zelim da vam se zahvalim na darivanju
knjiga, za potrebe nage biblioteke.

Odazivanje na na$ poziv za prikupljanje knjiga smatramo lijepim gestom paznje sa vase strane
kao i razumijevanje za naéu Zelju i poptrebu da osmislimo kulturni prostor, nae Zajednice,
novim sadrzajem.

Knjiga je oduvijek povezivala, okupljala, ljude, kroz razne manifestacije, pa smo i mi uvjereni
da éemo imati prilike da se sre¢emo i druZzimo u nasoj biblioteci.
Do tada, srdacno Vas poz WAR00.

Jasa Alfandari, —/
predsjednik Jevrejek

Gavra Vukovica bb, 81000 Podgorica * Crna Gora
Tel: +382 20 622 930 » mob: +382 69 560 878

e-mail: jevzajmne@gmail.com
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Deseti Festival poezije za deci i omladinu Krilata SeoSnica

U zivopisnom rozajskom selu Seosnica 23. 1 24. aprila 2015, odrzani su deseti
knjizevni susreti Krilata Seosnica. lako je ove godine zbog pomanjkanja finansi-
jskih sredstava izostao znacajan broj ucesnika iz susednih drzava, sudeci prema
izvanrednom raspolozenju ucesnika i publike, i naroCito masovnosti posete
gradana, festival je i ovoga puta sasvim opravdao ocekivanja. Brojna publika iz
Seosnice i okolnih sela, kao i mnostvo posetilaca iz uzeg gradskog jezgra, te pred-
stavnici lokalne uprave na €elu sa predSsednikom Opstine Ejupom Nurkoviéem
srdacno su ispred mjesnog Kulturnog centra u Seosnici docekali pjesnicki karavan.
Spontani prijateljski susreti, aplauzi i vesela atmosfera dominirali su tokom cijele
manifestacije. Program je vodio dramski umjetnik iz Bara DragiSa Simovi¢. Fes-
tival je otvorila Zdenka Grbavcevi, visoki inspektor u Ministarstvu prosvjete, a u
ime Matice crnogorske pjesnike i publiku je pozdravio Radomir Ili¢. Knjizevni
ziri u sastavu: Zaim Azemovié, pred$ednik, dr Drasko DoSljak i mr Avdo
Nurkovi¢, ¢lanovi, ovogodisnju Povelju festivala dodijelio je pjesniku iz Bara
Miroslavu Jovanovi¢u Timotijevu, a u kategoriji pjesnika-poletaraca nagradeni
su: Sandra Purovié, Amina Ku¢, Bajram Demié, Ajla Skrijelj, Almin Nurkovié,
Meliha Muri¢, Elma Balota, Hajran Demi¢ i Almin Muric.

Obrazlazu¢i odluku Zirija, Zaim Azemovi¢ je naglasio da je ovogodisnji lau-
reat Miroslav Jovanovi¢ Timotijev pjesnik osobenog estetskog senzibiliteta i
snazne emocije. Njegova poezija sintetizuje plemenita o$ecanja, mastu, cudenja
prema mijenama prirode, ljubav prema roditeljima i precima, tajnama mora i
neba, dacko posStovanje, iskrenost i druzenje. Zahvaljujuéi se na priznanju, Tim-
otijev je citirao velikog rumunskog pjesnika Lucijana Blaga: ,,Pjesnik je jedino
bice koje nosi srce izvan sebe®, i dodao: ,,Moje srce je sa vama, i ja ¢u SeoSnicu
nositi kao svoj poetski zavicaj.” Brojnoj publici stihovima su se predstavili:
Dragisa L. Jovovi¢, Rajko Joli¢i¢, Blaga Zuri¢,Milica Vukmanovié, Avdo
Nurkovi¢, Radosava Beloica, Adem Kurpejovi¢, Muratka Nurkovi¢, Camil
Agovi¢, Samir Ku¢ i dr., te brojni pjesnici-poletarci iz rozajskih osnovnih i sred-
njih skola.
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Na kraju manifestacije, uz druzenje pjesnika i gradana, nostalgi¢na podsecanja
o minuloj Jugoslaviji zamijenile su konstatacije da je danasnja Crna Gora sacuvala
mnoge jugoslovenske vrijednosti, i da je Jugoslavija u malom.

Radomir Ili¢

502



STATUT






Na osnovu ¢lana 6. Zakona o Matici crnogorskoj (SI. list CG br. 21/08), ¢l. 12.
149. Zakona o nevladinim organizacijama (Sl. list CG 39/11) Skupstina Matice
crnogorske (u daljem tekstu: Matica), na $ednici odrzanoj dana 22. maja 2013.
godine donijela je sljedeci

STATUT
MATICE CRNOGORSKE

I Osnovne odredbe

CL 1.

Matica je, kao nevladina organizacija, osnovana 22. maja 1993. godine na
Cetinju. Zakonom o Matici crnogorskoj, usvojenom u Skupstini Crne Gore 18.
marta 2008, Matica nastavlja da ostvaruje svoje programske ciljeve i da vrsi dje-
latnost od javnog interesa, kao samostalna organizacija u oblasti kulture.

Cl.2.
Matica afirmise kulturu i nacionalni identitet crnogorskog naroda i promovise i
razvija multietnicki karakter Crne Gore.

Cl.3.
Matica djeluje u Crnoj Gori i drugim drzavama, de za to postoje uslovi.
Sediste Matice je u Podgorici, ulica Beogradska 24 c.

Cl 4.
Matica je autonomna u obavljanju svoje djelatnosti.
Maticom upravljaju njeni ¢lanovi preko organa upravljanja.
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CL 5.

Matica ima svoj pecat, Stambilj i logo.

Pecat Matice je okrugao, promjera 30 mm. U sredini je logo Matice, stilizovano
slovo M, u gornjem luku je natpis Matica crnogorska, ¢irilicno i latini¢no, a u
donjem luku sediste - Podgorica.

Stambilj Matice je pravougaonog oblika, dimenzije 60 x 30 mm, u kojem su
ispisani latini¢no i ¢irilicno nazivi Matica crnogorska, Podgorica, sa povlakom za
ispisivanje datuma.

CL 6.
Dan Matice je 22. maj, dan njenog osnivanja.

II Ciljevi, zadaci i djelatnost

CL7.
Svrha Matice je Cuvanje, njegovanje i afirmacija nacionalnog i kulturnog iden-
titeta crnogorskog naroda i pripadnika drugih naroda koji zive u Crnoj Gori, na
svim podruc¢jima duhovnog, nau¢nog i umjetnickog stvaralastva i javnog Zivota.

CL 8.

Matica crnogorska, radi ostvarivanja svojih programskih ciljeva obavlja sljedece
djelatnosti:

- razvija vrijednosti multietnickog 1 multikulturalnog demokratskog drustva;

- ucvrscuje i razvija nacionalni i kulturni identitet Crnogoraca;

- afirmiSe nacionalni i kulturni identitet drugih naroda koji zive u Crnoj Gori:

- njeguje crnogorski patriotizam i produbljuje osje¢anje i postovanje gradana za
crnogorsku drzavnost;

- proucava i afirmise kulturnu bastinu Crne Gore;

- utemeljuje i podstice veze crnogorskog iseljenistva sa Crnom Gorom;

- popularizuje istorijske i savremene vrijednosti koje su od vitalnog znacaja za
identitet 1 kulturni prosperitet Crne Gore;

- organizuje naucne i stru¢ne skupove, izlozbe, javne tribine i predavanja u cilju
snazenja demokratskog, kulturnog i multinacionalnog identiteta Crne Gore;

- obavlja izdavacku djelatnost koja je u funkciji postavljenih programskih cil-
jeva;

- otvara knjizare, biblioteke, Citaonice i klubove;

- proucava crnogorski jezik;
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- izdaje Casopis ,,Matica® i druge periodicne publikacije;

- dodjeljuje nagrade i priznanja;

- saraduje sa drzavnim organima i javnim institucijama i drugim kulturnim i
drustvenim subjektima i organima samouprave na razvoju kulture i drustva;

- saraduje sa stranim institucijama iz oblasti kulture, nauke 1 umjetnosti;

- razvija kontakte sa evropskim i svjetskim organizacijama, posebno maticama
slovenskih naroda u oblasti kulture, nacionalnog identiteta, prosvjete, duhovnog
zivota i zastite univerzalnih vrijednosti;

- okuplja kulturne djelatnike i sve one koji su spremni da ostvaruju svrhu i za-
datke Matice u kulturi, prosvijeti i nauci;

- razvija unutra$nju organizaciju i $iri ¢anstvo u cilju afirmacije svojih program-
skih ciljeva i snazenja javnog uticaja;

- pomaze umjetnike i naucnike, a ponajprije svoje ¢lanove;

- vr$i i druge poslove u skladu sa Zakonom, Statutom, Programom i planovima
rada.

111 Clanstvo

CL 9.

Clanstvo u Matici je dobrovoljno. Clanovi Matice su stalni pomagaéi njene
naucne i kulturne djelatnosti. Clan Matice moZe postati svaki poslovno sposobni
drzavljanin Crne Gore ili lice sa drugim drzavljanstvom, koji zeli ostvarivati njen
Program i prihvata uslove ¢lanstva.

Cl. 10.
Clanstvo u Matici vodi se u jedinstvenoj evidenciji i dokazuje se ¢lanskom kar-
tom, a u Godisnjaku Matice objavljuje se stanje ¢lanstva.

CL 11.
Clanstvo Matice &ine:
- ¢lanovi,
- pocasni ¢lanovi
- donatori.
CL 12.

Clanom Matice postaje se dobrovoljnim pristupanjem Matici, nakon potpisi-
vanja pristupnice i dostavljanja biografije, ¢cime se potvrduje li¢na spremnost da
se prihvati svrha i djelatnost Matice.

Status ¢lana potvrduje Upravni odbor.
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¢l 13.
Pocasni ¢lanovi se biraju na Skupstini Matice, na predlog Upravnog odbora, iz
reda naucnika, knjizevnika i umjetnika, domacih i stranih, koji su se istakli poseb-
nim doprinosom crnogorskoj kulturi.

Cl 14.
Donatori su dobrotvori Matice koji su u duzem periodu materijalno pomagali
njen rad.
Donatore u ¢lanstvo Matice imenuje Upravni odbor.

Cl. 15.
Prava ¢lanova Matice su:
- realizacija Programa, cilja i svrhe Matice,
- ucesce u projektima prema stru¢nim sposobnostima;
- ucesce 1 odlucivanje u njenom radu,
- izbor u organe Matice,
- uzivanje strucne i ostale pomoc¢i sa podrucja djelovanja Matice,
- popust od 50% za sva izdanja Matice,
- besplatan primjerak Godi$njaka Matice.

Cl. 16.

Obaveze ¢lanova Matice:

- zaStita ugleda i interesa Matice u skladu sa ovim Statutom i odlukama upravnih
tijela Matice,

- upoznavanje sa Programom Matice,

- Sirenje i afirmacija programa i djelatnosti Matice u javnosti,

- redovno placanje ¢lanarine i pomaganje djelatnosti Matice i na drugi nacin, u
skladu sa svojim moguc¢nostima.

CL17.
U Matici stranacka propaganda nije dopustena. Clanovi Upravnog odbora i
drugih organa Matice ne mogu biti funkcioneri politickih stranaka, niti funkcioneri
izvr$ne vlasti.

Cl. 18.
Clanstvo u Matici prestaje:
- izrazenom pismenom zeljom,
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- zbog djelovanja suprotnog ciljevima Matice, odlukom Upravnog odbora,
- zbog neplacanja ¢lanarine u periodu duzem od dvije godine;

- odlukom Suda casti,

- smréu.

IV Upravljanje

Cl. 19.
Organe Matice Cine:
1. Skupstina,
2. Upravni odbor,
3. Predsednik,
4. Generalni sekretar,
5. Nadzorni odbor i
6. Sud Casti.

IV 1. Skupstina Matice crnogorske

Cl. 20.

Skupstinu Matice crnogorske ¢ine delegati ogranaka i ¢lanovi organa Matice.

Lica iz stava 1. ovog ¢lana ¢ine delegate Skupstine Matice.

Upravni odbor donosi odluku kojom propisuje ukupan broj delegata po
ograncima koji ¢ine Skupstinu Matice.

Cl. 21.

Skupstina Matice zasijeda jedanput godiSnje. Svake Cetvrte godine skupstina je
izborna. Skupstinu saziva predsednik na osnovu odluke Upravnog odbora, kojom
se odreduje dan, mjesto i vrijeme odrzavanja, prijedlog dnevnog reda, te o svemu
obavjestava delegate i Salje materijal najkasnije petnaest dana prije odrzavanja
Skupstine.

Upravni odbor pojedinog ogranka Matice organizuje i sprovodi izbor svojih del-
egata koji uCestvuju u radu Skupstine.

Clan 22.

Preds$ednik moze sam ili na osnovu odluke Upravnog odbora, sazvati vanredno
zasijedanje Skupstine, a duzan je to uciniti kada to zahtijeva tre¢ina ¢lanova Mat-
ice ili ako to zahtijeva Nadzorni odbor Matice. Prilikom sazivanja vanrednog za-
sijedanja Skupstine, predsednik je duzan navesti predmet rasprave i razloge
sazivanja vanrednog zasijedanja Skupstine.
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Clan 23.
Skupstina moze punovazno odlucivati ako je prisutna najmanje polovina
ukupnog broja predvidenih delegata.
Skupstina donosi odluke natpolovi¢énom vecinom glasova prisutnih delegata.

Clan 24.

Skupstina Matice:

- raspravlja i odlucuje o tome kako ¢e se svrha Matice Sto bolje postici,

- donosi Statut;

- raspravlja o radu ostalih organa Matice;

- bira i razrjeSava predsednika i generalnog sekretara;

- bira i razrjesava clanove Upravnog odbora, Nadzornog odbora i Suda Casti;

- bira pocasne ¢lanove Matice;

- raspravlja o izvjestajima Upravnog odbora i Nadzornog odbora izmedu dva
zasijedanja;

- odluCuje o drugim pitanjima koja po duhu Statuta i Zakona o Matici
crnogorskoj njoj pripadaju.

Clan 25.
Skupstinskom zasijedanju predsedava predsednik Matice.
Zasijedanje Skupstine vode predsednik i generalni sekretar.

Cl. 26.
Skupstina odlucuje javnim glasanjem, osim kod izbora ¢lanova upravnih tijela
Matice, kada se primjenjuje tajno glasanje, ako Skupstina drugacije ne odluci.

IV 2. Upravni odbor

Clan 27.
Upravni odbor ¢ine: generalni sekretar i Cetiri ¢lana koje bira Skupstina Matice.

Clan 28.
Upravni odbor je najvisi izvr$ni organ koji rukovodi radom Matice izmedu dvije
Skupstine. Upravnim odborom rukovodi i saziva ga generalni sekretar.
Upravni odbor redovno se sastaje svaka tri mjeseca, ili po potrebi kad ga sazove
generalni sekretar.
Duznosti Upravnog odbora su da:
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- odrzava veze sa odborima, ograncima i povjerenicima, pomaze im u njihovim
djelatnostima i uskladuje njihove zadatke;

- odrzava veze sa crnogorskim iseljenistvom;

- odobrava planove odbora Matice;

- utvrduje izdavacki plan Matice i uskladuje izdavacku djelatnost ogranaka;

- imenuje urednike za pojedina izdanja Matice;

- imenuje glavnog urednika i redakciju Casopisa Matica;

- donosi Pravilnik o organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta i druga opsta
akta;

- postavlja poslovnog sekretara Matice, rjeSava o prijemu radnika za sva radna
mjesta u Matici;,

- donosi godisnji finansijski plan;

- odlucuje o visini licnih primanja zaposlenih i stalnih honorara izabranih lica,

- inicira organizovanje predavanja, tribina, skupova i tecajeva, nauc¢ne i stru¢ne
projekte;

- brine o osnivanju knjizara, biblioteka, ¢itaonica i klubova;

- brine o plasmanu i promocija izdanja Matice;

- pomaze svaku javnu djelatnost usmjerenu na ocuvanje kulturnih dobara i razvi-
janje kulture;

- donosi odluke o postupku kandidovanja organa Matice;

- imenuje ziri za dodjelu Mati¢ine nagrade;

- imenuje predstavnike Matice kad su pozvani da u ime nje sudjeluju u tijelima;

- osniva zaduzbine;

- upravlja imovinom Matice i nadzire njeno cjelokupno finansijsko poslovanje;

- potvrduje status ¢lana Matice, odlucuje o prestanku ¢lanstva u skladu sa ovim
Statutom i vodi evidenciju Clanstva Matice;

- utvduje iznos ¢lanarine i na¢in placanja;

- usvaja Poslovnik o svom radu;

- provodi odluke Suda casti.

Upravni odbor obavlja i druge poslove Matice koji nijesu u djelokrugu ostalih
njenih tijela.

Clan 29.
Upravnom odboru mandat traje Cetiri godine.
Skupstina Matice moze razrijesiti duznosti ¢lana Upravnog odbora, ako je nje-
govo djelovanje u suprotnosti sa svrhom i odredbama Matice.
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Clan 30.
Upravni odbor moze birati novog ¢lana na mjesto onog koji je na bilo koji nacin
prestao biti ¢lanom Upravnog odbora. Na taj nacin moze biti zamijenjeno najvise
dva ¢lana.

IV 3. Predsednik Matice

Clan 31.

Pred$ednik Matice:

- predstavlja Maticu;

- predsedava Skupstinom i saziva njene $ednice;

- po svojoj volji ucestvuje u radu Upravnog odbora i predlaze rjeSavanje pitanja
iz nadleznosti Upravnog odbora;

- potpisuje opsta akta Matice;

- brine se o sprovodenju odluka upravnih tijela;

- potvrduje izbor pred$ednika ogranaka;

- dodjeljuje u ime Matice nagrade i priznanja.

IV 4. Generalni sekretar

Clan 32.

Generalni sekretar je lice ovlasteno za zastupanje Matice.

Generalni sekretar:

- rukovodi Upravnim odborom;

- saraduje sa pred$ednikom Matice:

- koordinira rad odbora, ogranaka i drugih radnih tijela Matice;

- stara se o pripremi materijala za Upravni odbor i Skupstinu i o izvrSavanju nji-
hovih odluka;

- obavlja duznost finansijskog nalogodavca;

- nadzire rad Strucne sluzbe Matice;

- stara se o redovnom izlazenju publikacija Matice:

- brine se o vodenju evidencije ¢lanstva i naplati ¢lanarine;

- obavlja i druge duznosti u skladu sa zakonom, kao i one duznosti koje nijesu
u nadleznosti drugih organa.
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IV 5. Nadzorni odbor Matice

Clan 33.

Nadzorni odbor ima pet ¢lanova, koji iz svojih redova biraju predsjednika. Man-
dat odbora traje Cetiri godine.

Nadzorni odbor moze u svako doba pregledati poslovanje i dokumentaciju Mat-
ice. O tome izvjestava Upravni odbor i Predsjednika a Skupstini Matice podnosi
izvjestaj o poslovanju Matice.

Nadzomi odbor radi u skladu sa svojim poslovnikom.

Nadrzorni odbor punovazno radi samo ukoliko je prisutno vise od polovine nje-
govih ¢lanova.

Odluke donosi ve¢inom glasova.

Mandat Nadzornog odbora traje Cetiri godine.

IV 6. Sud ¢asti Matice

Clan 34.

Sud ¢asti ocjenjuje da li je ponasanje ¢lana Matice, u skladu sa Statutom, i ima
ovlas¢enje da izri¢e mjere opomene i iskljucenje iz Clanstva.

Sud ¢asti ima nadleznost za sve ¢lanove Matice.

Postupak pred Sudom ¢asti moze pokrenuti bilo koji ¢lan, upravno ili radno ti-
jelo Matice.

Sud ¢asti donosi odluke prema svom Poslovniku.

Sud ¢asti ima pet ¢lanova, koji iz svojih redova biraju pred$ednika.

Sud casti radi u skladu sa svojim poslovnikom.

Sud casti punovazno radi samo ako je prisutno viSe od polovine njegovih
¢lanova.

Odluke donosi ve¢inom glasova.

Mandat Suda Casti traje Cetiri godine.

V Organizacija Matice
Clan 35.
Radi obavljanja poslova i zadataka odredenih Statutom, Matica formira Savjet
Matice crnogorske, odbore, ogranke, povjerenike i urednistva, redakcije, sekcije,
zirije i druga tijela.
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V 1 Savjet Matice crnogorske
Clan 36.

Savjet je savjetodavno tijelo koje se brine o kontinuitetu programskog djelovanja
i svrhe postojanja Matice crnogorske. Cine ga bivsi predsednici i generalni sekre-
tari Matice i aktuelni predsednik. Clanstvo u Savjetu je doZivotno. Savjet moze
da inicira dugorocne projekte Matice i razmatra realizaciju godisnjih planova rada.
Svoje misljenje i prijedloge upucuje Upravnom odboru Matice. Savjet se sastaje
po potrebi na poziv predsjednika Matice.

V 2. Odbori Matice
Clan 37.

Matica crnogorska ima cetiri odbora: Odbor za identitet, Odbor za izdavastvo,
Odbor za koordinaciju rada ogranaka i Odbor za saradnju sa iseljenicima i
medunarodne veze.

Odborom rukovodi sekretar koji je jedan od ¢lanova Upravnog odbora.

Odbore cine ¢lanovi Matice crnogorske opredijeljeni za rad u njima. Odbori
rade na osnovu svojih Pravilnika, koji moraju biti u skladu sa Statutom, godisnjim
i viSegodisnjim planom rada, koje odobrava Upravni odbor.

Odluke o osnivanju novih, spajanju i ukidanju postoje¢ih odbora donosi
Skupstina, uz obrazloZeni prijedlog Upravnog odbora.

V 3. Ogranci Matice

Clan 38.
Ogranak Matice moze se osnovati u zemlji i inostranstvu, na podrucju ili u
mjestu de za to postoje uslovi.
Da bi se mogao osnovati ogranak Matice mora postojati najmanje deset ¢lanova.
Na podrucju iste jedinice lokalne samopurave ne mogu djelovati dva ogranka.
Ogranci djeluju samostalno u skladu sa Statutom Matice i u koordinaciji sa
njenim organima na unapredivanju svrhe i zadatka Matice.

Clan 39.
Ogrankom Matice upravlja Upravni odbor koji mora imati najmanje
predsednika, sekretara i blagajnika. Predsednika ogranka potvrduje pred$ednik
Matice.
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Upravni odbor ogranka bira se na skupstini ¢lanova koja se odrzava svake
cetvrte godine.

Upravni odbor donosi poslovnik o svojem radu. Poslovnik mora biti u skladu
sa Statutom Matice.

Clan 40.
Ogranak jednom godis$nje podnosi izvjestaj generalnom sekretaru Matice o svom
radu i stanju ¢lanstva. O prijedlozima izdavackih planova ogranaka raspravlja se
istovremeno sa planom izdanja Matice i oni moraju biti potvrdeni i uskladeni.

Clan 41.
Skupstina Matice crnogorske moze raspustiti ogranak ako njegova djelatnost
nije u skladu sa svrhom Matice crnogorske i sa njenim odlukama.

V 4. Povjerenici Matice

Clan 42.
U mjestima de jo$ nema uslova da se osnuje ogranak Matice, Upravni odbor
Matice moze imenovati povjerenika.
Povjerenik djeluju u dogovoru sa predsednikom Matice.

V 5. Matica u inostranstvu

Clan 43.
Svoje djelovanje u inostranstvu Matica uskladuje sa zakonima drzave u kojoj
osniva svoj ogranak ili imenuje povjerenike.

VI DonoSenje odluka

Clan 44.
Organi Matice mogu donositi punovazne odluke ve¢inom glasova ¢lanova.

VII Struéna sluzba Matice

Clan 45.
Strucna sluzba se brine za nesmetano programsko i finansijsko djelovanje Matice.
Tehnicke, administrativne, organizacione i druge operativne poslove obavlja
Struc¢na sluzba, kao posebna organizaciona jedinica.
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Radom Stru¢ne sluzbe rukovodi poslovni sekretar, kojeg bira i razrjesava Up-
ravni odbor.

Clan 46.

Prava, obaveze i odgovornosti Struéne sluzbe i1 zaposlenih u njoj ureduju se ak-
tima utvrdenim u skladu sa zakonom i Statutom Matice, koje donosi Upravni
odbor Matice.

Upravi odbor bira i rasporeduje lica za rad u Stru¢noj sluzbi prema uslovima
predvidenim Aktom o organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta. Saglasnost na
akt o organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta daje Vlada Crne Gore.

VIII Finansiranje

Clan 47.

Matica obezbjeduje sredstva za ostvarivanje svojih ciljeva i zadataka, za odrza-
vanje i uveéavanje svoje imovine i za svoj rad:

- iz budzeta Crne Gore;

- od zaduzbina, legata i fondova;

- od zavjestanja, poklona i priloga;

- od ¢lanarine;

- od prodaje svojih izdanja;

- od raspolaganja svojom imovinom;

- iz poslovne saradnje i

- iz drugih izvora u skladu sa zakonom i Statutom

Sredstva iz stava 1, alineja 1 ovog ¢lana obezbjeduju se na osnovu godisnjeg
programa Matice, na koji saglasnost daje Vlada.

IX Evidencija i dokumentacija

Clan 48.

Matica vodi evidenciju i dokumentaciju i to:

- knjigovodstvo u skladu sa vaze¢im propisima i medunarodnim
racunovodstvenim standardima;

- knjigu odluka Upravnog odbora i drugih tijela Matice;

- zapisnike 1 izvjeStaje o radu radnih tijela Matice i

- drugu dokumentaciju koja je propisana zakonom ili odlukama Upravnog odb-
ora.
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X Javnost rada i poslovna tajna

Clan 49.
Djelatnost Matice je javna.
Izvjestaji 1 drugi vazniji dokumenti o djelovanju Matice objavljuju se u cjelini
ili u djelovima u Godi$njaku Matice, koji se publikuje kao materijal za Skupstinu.

Clan 50.
Matica obavjestava javnost, zainteresovane organe i ustanove putem svojih pub-
likacija, saopStenja i na drugi pogodan nacin.
O obavjestavanju javnosti o radu Matice staraju se predsednik i generalni sekre-
tar.

Clan 51.
Poslovni sekretar je odgovoran za zastitu i uvanje podataka koji se, na osnovu
zakona, ne mogu javno razmatrati, kao i dokumenata koje je Upravni odbor
odredio kao poslovnu tajnu.

XI Akta Matice

Clan 52.
Statut je osnovni opsti akt Matice.
Druga opsta akta moraju biti u saglasnosti sa Zakonom o Matici i Statutom.

Clan 53.

Statut i druga opsta akta mijenjaju se na nacin i po postupku predvidenom za
njihovo donosenje. O promjenama Statuta Skupstina odlucuje dvotre¢inskom
vecinom prisutnih delegata.

Opsta akta objavljuju se isticanjem na oglasnoj tabli u Matici i stupaju na snagu
osmog dana od dana oglasavanja. Opsta akta se Stampaju u Godisnjaku Matice.

Clan 54.
Organizacija rada i opsta akta utvrdena ovim Statutiom uskladic¢e se u roku od
godinu dana od donosSenja ovog statuta.
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XII Trajanje i prestanak rada

Clan 55.
Trajanje Matice je neograniceno.

Clan 56.
O prestanku rada Matice odlucuje Skupstina Matice.
Odluka o prestanku rada Matice je punovazna ako je donesena trocetvrtinskom
ve¢inom glasova ukupnog broja delegata Skupstine.

Clan 57.
Ako se Matica raspusti, moraju se podmiriti imovinske obaveze Matice, a pre-
ostala se imovina pretvara u posebnu zaduzbinu za pomo¢ crnogorskim umjet-
nicima, nau¢nicima i udruzenjima koja imaju iste ciljeve kao i Matica.

XIII Zavrs$na odredba

Clan 58.
Ovaj Statut stupa na snagu danom usvajanja na Skupstini Matice.
Danom stupanja na snagu ovog Statuta, prestaje da vazi Statut usvojen na Skups-
tini Matice 20. jula 2012. godine.

Predsednik
Branko Banjevi¢
Cetinje, 22. maj 2013.
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NOVI CLANOVI






Banicevi¢ Nikola

Roden je 1983. godine u Kotoru. Pravni fakultet zavr§io na Univerzitetu Crne
Gore, magistrirao na UDG u Podgorici, na Fakultetu pravnih nauka, smjer medu-
narodni. Bio je polaznik prve generacije i uspje$no zavrsio Skolu ljudskih i ma-
njinskih prava u organizaciji CGO; ucesnik Cetvrte generacije INTERSCHIP
programa i u okviru njega stazirao Sest mjeseci u Skupstini Crne Gore, posebno
preteéi i ucestvujucu u radu Ustavotvornog Odbora i Odbora za ekonomiju, fi-
nansije i budzet kao i poslovima protokola u kabinetu predsednika Parlamenta; u
okviru INTERSCHIP-a dobitnik je certifikata koji dodjeljuje NDi u Crnoj Gori i
CDT; Ucesnik je foruma ,,2 be secure i ostalih foruma i seminara sa temom od-
brane, bezbjednosti i NATO integracija. Clan je radne grupe II (pravo, pravda i
bezbijednost) Nacionalne konvencije o evropskoj integraciji Crne Gore
2013—-2014; ¢lan Skupstine VPSCG. Dobitnik je godiSnjeg priznanja za razvoj
sporta u opstini Kotor. Aktuelni je visi savjetnik u kabinetu predsednika opstine
Kotor za pravno-administrativna pitanja. Zivi u porodi¢noj kuéi u Risnu.

Bedir Jovo M.

Roden je 1947. godine u selu Poda, Njegusi, opstina Cetinje. Zavrsio Fakultet
za pomorstvo u Kotoru. Plovio na brodovima ,,Jugoceanije iz Kotora od 1965
do 1989 u rangu asistenta do upravitelja stroja. Bio jedan od najmladih upravitelja
stroja ondasnje Jugoslavije i posljednji upravitelj stroja na brodu M/V ,, Kuma-
novo“, potopljenom u sudaru 1989. godine u vodama Atlantskog okeana. Od 1989.
godine radio u kopnenim sluzbama ,,Jugoceanije®, kao tehnicki inspektor i bio
predstavnik ex ,,Jugoceanije* na Malti kao tehnicki rukovodilac u novoosnovanoj
kompaniji ,,Milena ship management® od 1992. do 1993. Od 1994. do 2007. radi
u Gr¢koj de je obavljao duznosti tehni¢kog inspektora i direktora u vise pomorskih
kompanija. Od 2007. do 2009. radio kao tehnicki inspektor u BNAVI Montenegro
u Bijeloj.
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Bukilica Nikola

Roden je 1950. godine u Kotoru. FEN Zagreb — Fakultet za turizam i vanjsku
trgovinu zavrsio u Dubrovniku. U struci, kao diplomirani ekonomista radio: u
Splitu, u ,,Jugoplastici, ,,Uvoz-izvoz* i u Zavodu za drustveno planiranje, razvoj
i statistiku SO Split; u Kotoru sekretar za privredu, plan i finansije i ¢lan IzvrSnog
odbora Skupstine opstine Kotor (u dva mandata) i Pred$ednik Izvr$nog odbora
Skupstine opstine Kotor (dva mandata, drugi skracen ,,antibirokratskom revolu-
cijom®); u Tivtu generalni direktor Reginalnog vodovoda ,,Crnogorsko primorje.
Poslanik u Skupstini Crne Gore 1990—1992. Zbog otvorenog i javnog suprostavl-
janja ondasnoj politici Crne Gore, posebno stava prema ratu, ulozi JNA i Terito-
rijalne obrane Crne Gore (sa ¢inom kapetana javno odbio mobilizaciju, dao
ostavku na mjesto Pomo¢nika komandanta TO Kotor), agresiji na RH i drzavno-
pravnom statusu Crne Gore, politi¢ke pripadnosti i aktivnosti kao poslanik Saveza
reformista u Skupstini Crne Gore, 31.03.1992. ostaje bez posla u JP ali i bez prilike
ponovnog zaposlenja u drzavnoj i lokalnoj upravi. Stoga je u tom periodu
(01.04.1992-18.12.1997) pored politickih aktivnosti obavljao i komercijalno-fi-
nansijske i administrativne poslove u raznim privatnim firmama i SDP-u Crne
Gore. U istom periodu radio je i kao novinar-dopisnik Radija ,,Slobodna Evropa“
(ruski servis).

Pozitivnim politickim promjenama 97/98. u Drzavi, ponovo aktivira rad u
drzavnoj i lokalnoj upravi: obavljao funkciju Sekretara za urbanizam, gradevinar-
stvo; potpred$ednika opstine Kotor; nacelnika OB Tivat, ministra-savjetnika u
Ambasadi SiCG u Zagrebu, te Savjetnika ministra MUP i JU Crne Gore. Od 2012.
profesionalno obavlja funkciju Pred$ednika Skupstine Opsine Kotor. Dobitnik je
Povelje Hrvatskog gradanskog drustva Crne Gore i Odlikovanja PredSednika RH
Redom Ante Starcevica.

Dizdarevi¢ Abaz

Roden je 1978. godine u Bijelom Polju. Fakultet likovnih umjetnosti i Postdi-
plomske studije zavrsio je na Cetinju (2002, 2010). Doktorand je na ALU Beograd.
Radio je kao saradnik u nastavi na FLU Cetinje, potom kao urednik likovnih pro-
grama u JU Centru za kulturu Bijelo Polje. Direktor je JU , Ratkoviéeve veceri
poezije®, Bijelo Polje; docent na Internacionalnom Univerzitetu Novi Pazar, De-
partman umjetnosti; docent na FVU, Univerzitet Mediteran, Likovni atelje. Pot-
pred$ednik je Udruzenja likovnih umjetnika Crne Gore, ¢lan Udruzenja likovnih
umjetnika BIH, ¢lan Sandzackog udruzenja likovnih umjetnika Novi Pazar. Imao
je niz samostalnih i kolektivnih izlozbi. Ucesnik mnogobrojnih kolonija i panel
diskusija organizovanih na podru¢ju Crne Gore.
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Dragicevi¢ Momir

Radi kao profesor sociologije u srednjoj skoli ,,Ivan Goran Kovaci¢“ u Herceg
Novom od 1988, a od 2008. godine obavlja funkciju pomo¢nika direktora. Uce-
stvovao u izradi nastavnih programa iz sociologije i sociologije kulture, gradan-
skog obrazovanja, kao i udzbenika za sociologiju i sociologiju kulture. Upisao
poslijediplomske studije u Niksiéu, smjer sociologija politike. Clan je i predsednik
Skolskog odbora 20002004, predsednik Sportskog drustva, ¢lan predsednistva
sindikata, inicijator susreta prosvjetnih radnika, prvih sportskih susreta prosvjetnih
radnika Crne Gore, sindikalnih sportskih susreta Herceg Novog.

Bio je odbornik Skupstine opstine Herceg Novi 1998—2000, predsednik Uprav-
nog odbora gradske biblioteke, Programskog savjeta lista ,,Boka‘* Kotor; pred$ed-
nik komisije za prosvjetu, nauku, kulturu i sport, skupstine opstine; potpredsednik
Savjeta za lokalnu samoupravu opstine Herceg Novi 1998—2000. Kao nekadasnji
sportista, a sada sportski radnik ¢lan je Upravnog odbora ZKK , Herceg Novi®,
sekretar KK ,, Mediteran®.

Draskovié¢ Aleksandra
Rodena 1990. godine u Kotoru. Zavrsila Fakultet vizuelnih umjetnosti u Pod-
gorici, smjer dizajn grafickih komunikacija.

Draskovi¢ Jovan

Roden je 1978. godine u Niksi¢u. Zavrsio je Filozofski fakultet u Niksicu, studije
crnogorskog jezika i juznoslovenskih knjizevnosti. PiSe poeziju i prozu. Dobitnik
je nagrade ,,Zaloga* za poeziju. Objavljivao je u razne casopise, a zastupljen je i
u nekoliko izbora poezije. Od 1998. godine je ¢lan Knjizevne zajednice ,,Vladimir
Mijuskovi¢* u Niksicu, a trenutno je i njen sekretar.

Draskovi¢ Marija
Rodena u Kotoru 1994. godine. Zivi u Kotoru.

Draskovié¢ Vido

Roden 1951. godine u selu Dide, opstina Cetinje. Studirao Pravni fakultet u Beo-
gradu. Radio u ,,Rivijeri* industrija hemijskih proizvoda i ,,Henkel-Rivijera“ kao
rukovodilac sektora opstih poslova. U dva mandata bio odbornik u Skupstini op-
Stine Kotor. Odbornik je u Skupstini opstine Kotor i ¢lan Savjeta Direkcije za ure-
denje i izgradnju Kotora. Zivi u Kotoru, na Mulu.
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Draskovié¢ Nikola
Roden 6.12. 1992. u Kotoru. Student je Fakulteta za pomorstvo, Kotor.

Gacevi¢ Branislav
Roden 1970. godine u Dobrinju kod Bijelog Polja. Zaposljen u bjelopoljskom
Zavicajnom muzeju kao dokumentarista i vodi¢ muzeja.

Glendza Petar

Roden je 1986. godine na Cetinju. Zavrsio je osnovne i specijalisticke studije
na Filozofskom fakultetu u Niksicu, Odsjek za Istoriju. Trenutno pohada post-
diplomske magistarske studije na istom Fakultetu. Zaposljen je u osnovnoj skoli
,»Njegos®, kao profesor-pripravnik. Autor veceg broja objavljenih radova.

Ivanovi¢ Vladislav

Roden je 1962. godine u Podgorici. Zavrsio Filozofski fakultet u Beogradu,
grupa za etnologiju. Pripravnicki staz odradio u JU Narodnom muzeju Crne Gore
na Cetinju. Od 1995. do 2001. godine radi na poslovima kustosa — etnologa u or-
ganizacionoj jedinici Etnografskog muzeja na Cetinju. Od 2001. radi kao kustos
— etnolog u JU Muzeji i galerije. Godine 2004. stekao zvanje viSeg kustosa, a
2008. godine zvanje muzejskog savjetnika. Autor je vise izlozbi. Ucestvovao na
vise naucnih skupova. Autor mnogih radova u publikacijama.

Jankovi¢ Pavle

Roden 1942. u Livarima, opstina Bar. Zavrsio ViSu pedagosku Skolu u Banjaluci
1968. godine. Rezervni je kapetan I klase. Kao ucitelj je radio u barskoj opstini,
a kao nastavnik u Banjaluci. Od 1969. godine je Sef Odjeljenja za narodnu odbranu
u SO Bar, a od 1975. godine radio kao Sef Sluzbe obezbjedenja. Poslije dvije go-
dine imenovan je za direktora Sektora opStenarodne odbrane u istom preduzecu.
0d 1995. do 2002. je radio kao inspektor za komunalne djelatnosti, sa kojeg mjesta
je 1 penzionisan.

Joki¢ Radomir
Roden 1980. godine u Bijelom Polju. Poeziju objavljuje u knjizevnoj periodici.
Zivi i radi u Bijelom Polju.

Kankaras Bosiljka
Rodena je 1954. godine u Andrijevici. Studirala je, paralelno, knjizevnost i fi-
lozofiju, u Beogradu. Na Filoloskom fakultetu je diplomirala a na Filozofskom
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apsolvirala. Nakon dolaska u Crnu Goru zaposljava se u cetinjsku gimnaziju a
onda u gradevinsku, hemijsku, elektrotehnicku i muzic¢ku $kolu u Podgorici. Is-
tovremeno je radila u Domu omladine ,,Budo Tomovi* (Dodest) kao reditelj, autor
pozorisnih projekata (,,Daleko u nama“, ,,Ljubi¢ica u oktobru®, ,,Samo vi ajte a
mi ¢emo graktat i arlaukat™). Odlazi na seminar Svjetskog esperantskog saveza
(Sombothej 1987) i postaje prvi crnogorski esperantista.

Radila je kao pozorisni i filmski kriticar ( Radio Crne Gore, ,,Pobjeda®, ,,Omla-
dinski pokret*, ,,Prosvjetni rad te novinar-komentator ,,Liberala“ u vrijeme gra-
danskog rata 1991—-1996. Bila je urednica i voditeljka emisije za kulturu Ljepsa
strana svijeta na radiju Antena M. Osnivac je prve NVO u Crnoj Gori Udruzenje
Zena ,,Jakvinta“; Skole glume u Domu omladine ,,Budo Tomovi¢”; Izdavacke
kuée NVO Prva knjiga; Alternativnog teatra, za koji pise i rezira; Osnivac i glavna
urednica edukativnih casopisa za decu ,,Vjeverica“. Osnivac je i urednica elek-
tronskog medija za umjetnost i kulturu www.zrcalo.me;

Objavila sociolosku knjigu ,,Komunikacija medu ljudima i narodima na podrucju
Crne Gore*. Autorka romana ,,De ste Crnogorci ne bilo ve*, Priru¢nika za crnogorski
jezik, kao 1 knjige DRAME (Mamin sin, A sto ¢e mi muz, Jovana zove Cecu i Sve je
to cool). Pise price i kvizove, za decu i omladinu, u Centru govornih usluga, u Tele-
komu (2003—2007). U novembru 2014. zavrSava obuku tehnicke podrske organiza-
cijama civilnog drustva (TACSO). Govori francuski, ruski, engleski i esperanto.

Krivokapi¢ Martin

Roden 1939. godine u Lukovu kod Niksica. Sticajem politickih okolnosti kolo-
nizirao u Vojvodinu. Zavrsio Medicinski fakultet u Novom Sadu, a specijalisticki
ispit u Beogradu. Najvec¢i dio radnog vijeka proveo u Novom Sadu, de je radio u
Institutu za pluéne i kardiovaskularne bolesti kao ljekar specijalista pulmolog.
Jedan je od osnivaca Udruzenja Crnogoraca Vojvodine u Novom Sadu.

Kustudi¢ N. Gojko

Roden je 1959. godine u lovéenskom selu Majstori, opstina Cetinje. Radio u
preduzecu ,,Autoboka“, Kotor, a kasnije kao samostalni preduzetnik. Od devede-
setih godina 20. vijeka ucesnik antiratnog i drzavotvornog pokreta u Crnoj Gori.
Zaljubljenik u istoriju Crne Gore, istrazuje arhivsku i drugu gradu o istoriji svoje
porodice, bratstva, plemena. Sa porodicom Zzivi na Trojici kod Kotora.

Kustudi¢ Stamatovié¢ Drage
Rodena 1947. godine u porodici Nikole Radova Kustudi¢a, selo Majstori
(pleme) Njegusi, opstina Cetinje. Zivjela u Kotoru i Tivtu. Radila u turizmu do

525



penzionisanja, korisnik usluga Doma starih u Risnu. Bavi se pisanjem proze i po-
ezije (objavila tri zbirke poezije), Cesto inspirisana crnogorskom tradicijom, isto-
rijom...

Leki¢ Srdan

Roden 1982. godine u Baru. Zavrsio Ekonomski fakultet u Podgorici. Od 2007.
do 2012. radio u Sekretarijatu za ekonomiju i finansije Opstine Bar. Od 2012. radi
kao pomo¢nik direktora u Agenciji za investicije i imovinu Opstine Bar. OZenjen.
Zivi u Baru.

Mandi¢ Stojovi¢ Bosiljka

Rodena 1949. godine u Mandi¢ima, opstina Danilovgrad. Zavrsila Pedagosku
akademiju, smjer engleski jezik u Niksic¢u 1972. godine. Od tada radi u Baru, prvo
u OS ,,Meksiko®, pa u OS ,,Jugoslavija“. Vise puta nagradivana sa svoj rad.

Marovi¢ Cedomir

Zavrsio agronomske studije u Novom Sadu 1958—1962. Obavljao funkciju di-
rektora Agroekonomskog instituta (1978—1989); potpredsednik Poslovodnog od-
bora za razvoj u Agrokombinatu ,,13. jul“. Bio je zamjenik ministra poljoprivrede,
Sumarstva i vodopivrede (1990—1993). Bio je direktor Agrobanke u Podgorici
1993-2003. Bio predsednik Odbora za nauku i razvoj pri Privrednoj komori Crne
Gore. Govori i piSe francuski jezik i sluzi se italijanskim. Polaznik je mnogih kur-
seva i seminara. Autor veceg broja objavljenih radova. Bio je ¢lan Saveza poljo-
privrednih inZenjera i tehnicara Crne Gore i sekretar ovog udruzenja (1971-1975),
predsednik Udruzenja za nauku i razvoj pri Privrednoj komori Crne Gore
(1980—1985); ¢lan Evropskog savjeta za vinogradarstvo 1 vinarstvo, sa sjediStem
u Briselu (1991-1993); ¢lan Fondacije ,,Sveti Petar Cetinjski®; ¢lan Glavnog od-
bora SUBNOR-a i antifasista Crne Gore i njegovih tijela.

Milonji¢ Borislav Garo

Roden je 1944. u Spuzu. Radio u Pamu¢nom kombinatu, Aluminijskom kom-
binatu i Elektroprivredi Crne Gore. Clan Saveza boraca i antifasista Crne Gore.
Penzioner od 2008. godine. Zivi u Podgorici.

Mrsulja Nikola

Roden je 1946. godine u Naljezi¢ima, Grbalj, opstina Kotor. Zavr$io Filozofski
fakultet u Beogradu, Opsta i nacionalna istorija i stekao zvanje profesora istorije.
Autor je vise struc¢nih radova istoriografskog karaktera iz oblasti obrazovanja.
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Najznacajniji rad je udzbenik Istorija za 1 i Il razred srednjih strucnih skola, ¢iji
je koautor, a koji se uspjesno primjenjuje u crnogorskim skolama od 2003. godine.
Koautor je i Priru¢nika za profesore srednjih skola. Kao profesor istorije radio u
srednjim Skolama, u Lazarevcu (Srbija) i Budvi. Od 1992. do 2009. bio je direktor
0S ,Nikola Purkovié¢* u Radanovi¢ima. Radio na osnivanju javne ustanove ,,Mu-
zeji* Kotor, ¢iji je bio i direktor, a od 2009. do 2012. profesionalno je obavljao
funkciju predsednika Savjeta OJU ,,Muzeji* Kotor. Aktuelni je predsednik OO
Udruzenja boraca NOR-a i antifasista Kotor. Odbornik je u Skupstini opstine

Kotor. Sluzi se francuskim jezikom. Zivi u Donjoj Sutvari, Radanovi¢i.

Nikoli¢ S. Olga

Rodena je 1934. godine u selu Tvorilo, opstina Danilovgrad. Zavrsila je Visu
Skolu administrativnih poslova u Beogradu. Radila u Okruznom privrednom sudu
u Kotoru, u Saveznom zavodu za nauc¢ni rad u Beogradu, Opstinskom javnom tu-
zilastvu u Kotoru sve do penzionisanja. Hobi joj je ribolov i u okviru Ribarskog
kluba ,,Sirun“ — Budva, osvojila je brojne medalje u muskoj konkurenciji. Kapiten
je prve zenske reprezentacije Crne Gore koja je uCestvovala na Svjetskom prven-
stvu u ribolovu, odrzanom u Budvi 2011. god. Zivi u Kotoru.

Nikovi¢ Spiro

Roden je 1938. godine u selu Vucedabi¢i u Crmnici. Zavrsio Vonju akademiju
KOV-a u Beogradu, de je uporedo sa vojnim §kolovanjem zavrsio i Skolu stranih
jezika INA, Komandno-§tabnu akademiju JNA i Skolu narodne odbrane INA. U
¢in general majora je proizveden 22. decembra 1989. godine. Vrsio komandne i
Stabne duznosti na svim nivoima komandovanja u JNA i jedinicama Ujedinjenih
nacija u Egiptu. Rukovodio zna¢ajnim sportskim organizacijama zimskog karak-
tera u Sloveniji, de je sluzio 32 godine radnog staza. Za potrebe JNA pisao takticke
udzbenike i strategijske studije. Penzionisan je 1992. godine u ¢inu general pot-
pukovnika. Zivi u Baru.

Novakovi¢ Pavle

Roden je 1958. godine na Cetinju. Kolekcionar je crnogorskih starina. Autor knjige
,Perper-crnogorski novac* (2004. i 2012). Ucesnik je nau¢nog skupa ,,Novac na tlu
Crne Gore* 2006, Cetinje. OZenjen je i otac dvoje djece. Zivi na Cetinju.

Obradovié¢ Vuksan
Roden je 1935. godine u selu Lubnice, kod Berana. Zavrsio Pedagosku akademi-
juu Sapcu, a Pedagoski fakultet u Rijeci. Specijalisticke poslijediplomske studije
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je zavrsio u Beogradu, na Fakultetu organizacionih nauka. Radio kao ucitelj u os-
novnim $kolama u Sekularu, Lubnicama, Foéi i Kalesiji; kao ugitelj i direktor
Skole u osnovnim Skolama u Kladnju; kao istrazivacki saradnik na Fakultetu za
internacionalni menadzment. Autor i koautor vise objavljenih radova. Crnogorac
je. Zivi u Baru.

Padalica Gojko
Roden je 1962. godine na Cetinju. Radi u Studentskom domu kao Sef odrza-
vanja. Zivi na Cetinju.

Pavlovi¢ Obrad

Roden je 1954. godine u Kotoru. Kao pomorac, dvadeset godina je plovio svjet-
skim morima. Veoma je pazljiv Citalac i poStovalac svjetske knjizevnosti. Povre-
meno se oglasava esejima, kratkim pri¢ama, umjetnickim reportazama i
intervjuima sa poznatim li¢nostima iz svijeta kulture. Clanci mu izlaze u raznim
casopisima, listovima. Objavio je nadrealisticki roman ,,Blagoslov demona‘ u iz-
danju ,,Omladinske knjige* iz Podgorice. U pripremi mu je roman ,,Flagelum
Dei*. Zaposljen je u Gradskoj biblioteci Kotor. Stalno je nastanjen u Kostanjici,
opstina Kotor.

Pejovi¢ Igor

Roden je u Podgorici 1995. godine. Student specijalistickih studija na Konzer-
vatorijumu ,,Richard Wagner® u Becu. Zavrs$io osnovne studije na Muzi¢koj
akademiji na Cetinju. Ucesnik mnogih medunarodnih seminara za violinu. Do-
bitnik mnogobrojnih najvec¢ih nagrada i priznanja (dva Laureata na Akademskom
takmiCenju ,,Manja Vuli¢ — Radulovi¢® (2012. 12013), Cetiri Specijalne nagarade
(2004. 2006. 2008. 2010) i Zlatna lira (2002) na Muzickom festivalu mladih Crne
Gore. Prvo mjesto na Medunarodnom muzickom festivalu u Italiji (2011) i druge
mnogobrojne nagrade za solisticko, kamerno i orkestarsko izvodenje).

Ucesnik vise muzickih festivala i koncerata u zemlji i inostranstvu. Dobitnik
Atlas stipendije 2013. godine i stipendije za talentovane ucenike Vlade Crne Gore
(2007. 2009. 2010. 1 2011. godine).

Anka Perovi¢

Rodena je 1956. godine u Dobroj Gori, Cuce, opstina Cetinje. Diplomirala na
Univerzitetu ,,Veljko Vlahovi¢* u Titogradu 1980. godine i stekla zvanje diplo-
miranog pravnika. Radila kao pripravnik u odjeljenju za inspekcijske poslove; re-
ferent za boracko-invalidsku zaStitu; zatim strucni saradnik; predsednik za
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izlaganje i premjer katastra nepokretnosti za katastarsku opstinu Muo; upravni in-
spektor Opstine Kotor; Sef opsteg odsjeka u Sekretarijatu za op$tu upravu i dru-
Stvene djelatnosti; savjetnik za opStu upravu i radne obaveze; sekretar Sekretarijata
za opStu upravu; aktuelni savjetnik sekretara Sekretarijata za opStu upravu opStine
Kotor. Bila predsednik omladine Risna od 1981. do 1984; ¢lan Izvr$nog odbora
omladinske organizacije do 1985; ¢lan OOSSRN do 1990; ¢lan Opstinske orga-
nizacije Crvenog krsta; clan Upravnog odbora Crvenog krsta Crne Gore od 2005.
do 2011. godine; ¢lan Pred$ednistva SUBNOR-a i antifasista Crne Gore...

Popovi¢ Dimitrije

Roden je 1951. na Cetinju. Zavrsio je studije na Akademiji likovnih umjetnosti
u Zagrebu 1976. Za boravka u Parizu 1974. upoznaje pariskog kolekcionara
gospodina Davriera, pa u sastavu njegove zbirke izlaze 1978. u Galeriji Alexander
Braumiiller s umjetnicima Salvadorom Dalijem, Ernstom Fuchsom, Victorom
Braunerom, Dadom Puri¢em, Leonorom Fini i drugima. U Pforzheimu 1982, Ga-
lerija Liberta i Universal Fine Arts iz Washingtona, organiziraju mu zajednicku
izlozbu grafika s Salvadorom Dalijem. Iste godine, u povodu velikog jubileja
,Leonardo a Milano — 1482—1982%, izlaze ciklus crteza Omaggio a Leonardo u
milanskoj Palazzo Sormani. U povodu 27. medunarodnog umjetni¢kog festivala
,»Due mondi* grad Spoleto u kojemu se taj festival odrzava, organizira mu izlozbu
slika, crteza i grafika. U godini jubileja, dvije tisu¢e godina kr$¢anstva, izlaze u
Rimu ciklus raspe¢a CORPUS MYSTICUM u Sant Andrea al Quirinale, Santa
Maria del Popolo — 1’ Agostiniana arte sacra conteporanea i u Pantheonu. Jedan je
od petnaest umjetnika, likovnih kriti¢ara i filozofa, (M. Botta, M. Cacciari, M.
Paladino i P. Portghesi), koji su pozvani da odgovore na ,,Pismo Pape Ivana Pavla
II umjetnicima“. Odgovori su objavljeni u knjizi ,,Umjetnici odgovaraju Papi
Ivanu Pavlu 11, izdava¢ Sri spa — Milano, 2003.

Raicevi¢ Zeljko

Roden 1961. godine u Bijelom Polju. Diplomirao na odjeljenju za etnologiju
Filozofskog fakulteta u Beogradu 1989. godine. Od 1989. godine, zaposlen u
Zavicajnom muzeju u Bijelom Polju na poslovima etnolog — pripravnik etno-
grafske zbirke. Stru¢ni ispit za zvanje kustos polozio 1990. godine, od 2002. go-
dine imenovan za rukovodioca Zavicajnog muzeja, a zvanje muzejskog savjetnika
stekao 2004. godine.

Organizator i ucesnik u radu vise strucnih (etnoloskih) istrazivanja. Napisao i
objavio preko 30 stru¢nih radova, studija, prikaza i ¢lanaka iz oblasti muzeologije,
etnologije i umjetnosti. Autor tri stalne i velikog broja povremenih izlozbi, za ¢ije
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je potrebe napisao veéi dio tekstova i uvoda za katalog. Organizator i u¢esnik man-
ifestacija, festivala, predavanja i promocija. Koordinator i ufesnik na viSe
znacajnih, drzavnih i lokalnih projekata iz oblasti muzeologije i etnologije. Sarad-
nik je i ¢lan akademija, institucija i ustanova, iz oblasti kulture, umjetnosti i obra-
zovanja.

Rajkovi¢ Joko
Roden je 1934. godine na Njegusima. Kao pogonski inzenjer radio u Elektro-
privredi Crne Gore Kotor de je stekao penziju. Zivi u Skaljarima, Kotor.

Rajkovi¢ Ljubica

Rodena je 1964. godine u Kotoru. Zavrsila je Nastavnicki fakultet, Odsjek za
razrednu nastavu u Niksi¢u 1986. godine. Nakon diplomiranja dobija posao u Os-
novnoj Skoli u Dobroti, Kotor de i danas radi kao nastavnik razredne nastave. Po
nacionalnosti Crnogorka. Ima ¢erku Milenu, studentkinju, zivi i radi u Kotoru.

Rajkovi¢ Radmila
Rodena je 1938. godine u Kotoru. Radni vijek provela je kao sluzbenik u Ele-
kroprivredi Crne Gore odakle odlazi u penziju.

Savicevi¢ Marko

Roden je 1985. godine u Podgorici. Radi kao konobar u Podgorici. Profesionalno
se bavi folklorom. Osnivac je i umjetnicki direktor Folklornog ansambla ,,Oro*
iz Danilovgrada. Clan je Upravnog odbora NVO ,.9. decembar* u Danilovgradu
i ¢lan Upravnog odbora Planinarsko-sportskog drustva ,,Prekornica Danilovgrad.
Bavi se i planinarenjem.

Stanisi¢ Jovas

Roden je 1945. godine u selu Viniéi kod Danilovgrada. Zavrsio je Pedagosku
akademiju u Niksi¢u a Fakultet za novinarstvo u Zagrebu. Radnu karijeru je za-
poceo kao prosvjetni radnik a uporedo se bavio i novinarstvom. Zalagao se za
crnogorski jezik pocetkom 70-ih godina. Autor je Cetiri zbirke poezije: Kroz kamen
sviju dusa, Proljece u rani, Vinicke balade i Neulovljena zemlja.

Stevovi¢ Andrija

Roden 1931. godine u Cucama, opstina Cetinje. Zavrsio poljoprivredni fakultet
u Sarajevu 1959. godine. Od tada radi kao profesor Srednje poljoprivredne skole
u Baru. 1976. godine je postavljen za direktora radne organizacije ,,Bar bilje*.
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Nakon penzionisanja radio u organizaciji ,,Staklenici* Golubovci. OZenjen je i
ima dva sina.

Stojanovi¢ Danilo
Zavrsio je Pravni fakultet u Beogradu. Dugo je sluzbeno boravio i zivio u inos-
transtvu (Australija i USA —ukupno 25 godina). U Crnu Goru se vratio 1998. godine.

Stojkovi¢ Slobodan

Roden je 1934. godine u Gusinju. Porodica se 1950. godine seli u Titograd. Za-
sniva radni odnos i vojnu obavezu 1956. godine. Rade¢i kao masinski slaga¢ u
Grafickom zavodu Titograd daje otkaz 1961. godine i odlazi u Beograd da radi u
izdavackom preduzecu Politika. Vraca se ponovo u Titograd 1963. godine, de radi
do penzionisanja 1993. godine.

Subasi¢ Osman

Roden je 1953. godine u Ostrosu. Zavrsio Pravni fakultet u Pristini. Radio u
»Rumijatransu® Bar 1978—1989, u Skupstini opstine Bar 1989-2007, a od 2007.
godine radi u Ministarstvu unutrasnjih poslova i javne uprave. Po nacionalnosti
je Albanac.

Todorovi¢ Milena

Rodena 1988. godine na Cetinju. Zavrsila Geodetski fakultet u Podgorici 2010.
godine. Dobitnica je nagrade ,,19. decembar* kao student generacije 2009. godine.
Radno iskustvo zapocela kao profesor u Gradevinsko-geodetskoj skoli ,,Ing.
Marko Radevi¢®. Trenutno zaposljena u privatnoj geodetskoj organizaciji.

Visi¢ Marko

Roden je 1942. godine u Oklaju kraj Knina. Na Odeljenju za klasi¢ne studije
Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu diplomirao 1966. godine i na istoi-
menom Odeljenju magistrirao 1971. godine. Doktorirao na Filozofskom fakultetu
u Zagrebu 1989. godine. Kao profesor Univerziteta, na Filozofskom fakultetu u
Niksicu predaje Opstu istoriju starog vijeka, starohelenski i klasiéni latinski jezik.
1z oblasti egiptologije, sumerologije, asiriologije i antikologije objavio je oko dvije
stotine rasprava, eseja, studija, monografija i prevoda sa starohelenskog, latinskog,
engleskog, francuskog, njemackog, italijanskog i ruskog jezika. Egipatska knjiga
mrtvih, Zakonici drevne Mesopotamije, Sumersko-akadski Ep o stvaranju svijeta
(Enuma elis), Knjizevnost drevnog Bliskog istoka, Pjesma nad pjesmama, Poema
o Jobu, Kult muza u evropskoj knjizevnoj tradiciji, Teogonija, Poslovi i dani...
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Vujisi¢ Janko

Roden je 1942. godine u Prekobrdu, opstina Kolasin. Nastavnik je crnogorskog
jezika, knjizevnik, skulptor, folklorista i sakuplja¢ narodnog stvaralastva. Diplo-
mirao knjizevnost, kao i razrednu nastavu na Pedagoskoj akademiji u NikSicu.
Radio kao nastavnik u rodnom Prekobrdu, a zatim prelazi u Podgoricu. Poeziju i
prozu kao i narodno sakupljeno blago objavljuje u preko stotinu ¢asopisa i listova
u zemlji i inostranstvu. Autor je velikog broja objavljenih djela i izlozbi. Clan je
Udruzenja knjizevnika Crne Gore kao i CDNK, ucesnik velikog broja domacih i
medunarodnih knjiZzevnih skupova. Clan je crnogorsko-hrvatskog prijateljskog
drustva ,, Ivan Mazurani¢“ sa Cetinja. Clan je i UdruZenja izvornih likovnih um-
jetnika Crne Gore, Udruzenja pisaca za djecu i omladinu i Udruzenja folklorista
Crne Gore. Zastupljen je u brojnim nasim i stranim antologijama sa poezijom i
prozom. Njegove pjesme su uvrstene u lektiru. Prevoden je na dvanaest stranih
jezika. Dobitnik je knjizevne nagrade Medurepublicke zajednice za kulturno-
prosvjetnu djelatnost iz Pljevalja za 1968. godinu, dvije uzastopne nagrade mladih
pjesnika Jugoslavije, Nagrade Radio-televizije Crne Gore za najbolju pjesmu, Prve
nagrade ,,Univerziteteske rijeci, nagrade ,,Prosvetnog pregleda“, Prve nagrade
»Prosvetnog pregleda®, Nagrade ,,Vukovi lastari, Prve nagrade ,,Vukovo pero®,
Nagrade ,,Prosvjetnog rada“, Nagrade Biblioteke ,,Dimitrije Tucovi¢* iz Lazarevca
za prozu. Kao penzioner sada provodi ljeta u Prekobrdu, a zime u Podgorici.

Vukovié¢ C. Jasna

Rodena je 1950. godine. Zavrsila je Pravni fakultet. Objavila viSe zbirki poezije,
medu kojima i: Srcem kao srpom, 1976; Dok traje predstava, 1986; Ruzindan,
1989; Kljuci od grada, 1990; Tajna vecera, 1996; A ja dahom, 1997; Caranja,
2002. Bavi se knjizevnom kritikom 1 esejistikom. Ucesnik je mnogih knjizevnih
gostovanja i festivala i dobitnik dvaju nagrada: Majska rukovanja i Ohridski po-
etski viduvanja. Zivi i pi$e u Podgorici.
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SLOBODAN NIKCEVIC
(1931-2013)

Ljudska veli¢ina, ugledni ljekar, humanista, drustveni pregalac, patriotski dje-
latnik Slobodan Slobo Nikc¢evi¢ umro je 30. jula 2013. godine u Niksicu, gdje je
proveo, takoreci, ¢itav svoj stvaralacki i Casni zivot.

Potice iz jedne od najuglednijih porodica, ne samo PjesSivaca i NikSi¢a, nego
i Crne Gore. Njegova porodica koja je dala nekoliko plemenskih prvaka,
pametara i harambasa, bila je, kako je pjesnik-gospodar zapisao, ,,zaplece
Brdanije*. Brdani se, sa PjeSivcima i Nikcevi¢ima u njima, nijesu bojali dus-
mana sa sjevera.

Slobodanova porodica je bila uz Crnu Goru, njeno ime, njenu cast, i u vrijeme
kad je drzava nestala Cak i kao geografski pojam. Nikcevici su stali u pokret otpora
za slobodu i Cast Crne Gore. A Slobodanov otac, Luka Nikc¢evi¢, svoj obrazovno
- duhovni patriotizam pokazao je i nakon §to je stao na ¢elo niksicke Gimnazije.
Bio je njen direktor gotovo dvije decenije i za to vrijeme je uspio da od nje stvori
jednu od najuglednijih obrazovnih ustanova ne samo u Crnoj Gori, nego i u
socijalistickoj Jugoslaviji.

Slobodan Nik&evié se rodio 1931. godine, u neslobodi, u vrijeme Sestojanuarske
diktature Aleksandra Karadordevi¢a, kada je suspendovan monarhisticki Ustav,
koji 1 onako nije bio garancija ni nacionalnih, ni politickih, ni ljudskih sloboda u
ondasnjoj Jugoslaviji.

Luka Nikéevi¢, u takvoj situaciji, u vrijeme neslobode, svom sinu prvjencu daje
ime Slobodan, prkosec¢i i na taj na¢in diktaturi, neslobodi, poniZenju, politickom,
nacionalnom i duhovnom ropstvu.

Slobodan Nikcevi¢ je odgojen na najljep$im tradicjama crnogorskog ¢ojstva-da
je svako dovoljno zivio ako je umro kao slobodan ¢ovjek i da svako treba da brani
sebe od drugoga, ali i druge od sebe.

Sve skole, od osnovne, realnu gimnaziju, medicinski fakultet, ljekarske specijali-
zacije, Slobodan je zavrsio sa odlikom. Slobodan je u svim prilikama, na svakoj
duznosti i funkciji, bio uzor drugima. Bio je ne samo uzoran stru¢njak, nego i uzo-
ran Covjek.
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Lepeza Slobodanove djelatnosti je veoma Siroka - direktor Bolnice za pluéne
bolesti u Brezoviku, direktor Medicinskog centra u Niksi¢u, predsjednik Drustva
ljekara Crne Gore, potpredsjednik Drustva ljekara Jugoslavije, predsjednik Cr-
venog krsta Crne Gore i potpredsjednik Crvenog krsta Jugoslavije, dva puta pred-
sjednik opstine Niksic.

Sirok trag je ostavio i u stru¢nom i nauénom radu. Objavio je 80 stru¢nih i
naucnih radova. Napisao je knjigu ,,Zapisi iz istorije zdravstva NikSi¢a i Crne
Gore*.

Za svoj rad Slobodan je dobio veliki broj priznanja. Sa druStvenim radom nije
prestao ni odlaskom u penziju. Upravo tada se nastavlja njegov rad u patriotskim
i drugim organizacijama. [zabran je za ¢lana Predsjednistva Glavnog odbora SUB-
NOR-a i antifasista Crne Gore.

Jedan je od osnivaca Drustva prijatelja i poStovalaca Niksica.

Slobodanov patriotizam je posebno dosao do izrazaja u vrijeme priprema za
referendum o obnovi drzavnosti Cren Gore. Slobodan Nikcevi¢ je izabran za pred-
sjednika Pokreta za suverenu Crnu Goru za opstinu Niksi¢.

Slobodan Nikéevié je, takode, bio prvi predsjednik Ogranka Matice crnogorske
u Niksicu.

Docekao je, na svu sre¢u, obnovu suverene Crne Gore, u ¢emu je njegov dopri-
nos nemjerljiv. Slobodan je smatrao da je svaka zrtva za Crnu Goru normalna. On
je bio dostojan sin Crne Gore. Kad presabiram Slobodanov zivot, bliski su mi
pjesnikovi stihovi ,,Vile ¢e se grabit' u vjekove, da im vijence dostojne sapletu®.

Radoje Pajovic¢
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RADOSLAV ROTKOVIC
(1928-2013)

Povodom smrti Radoslava Rotkovié¢a, napisano je i izgovoreno mnogo rijeci
koje su ocrtale stvaralacki portret i dokumentovale razloge zbog kojih je njegov
odlazak veliki gubitak za naSu intelektualnu zajednicu i zbog kojih ¢e ostati u
sje¢anju crnogorskog naroda.

Govore¢i ispred Matice crnogorske, ¢iji je jedan od osnivaca i u dva mandata
¢lan Upravnog odbora, mogu posvjedoditi da joj je Rados srcem pripadao i uvijek
bio spreman da participira u njenim programima.

Medutim, ne Zelim ga svojatati niti klasifikovati. Njegova duhovna domovina
je Crna Gora. Njoj je bio bezrezervno predan i saradivao sa svima koji su se za-
lagali za njenu dobrobit.

Radoslav Rotkovi¢ je bio stvaralac, knjizevnik, filmski i televizijski poslenik,
publicista, enciklopedista, istoricar, naucnik... On je bio ogromno klupko intelek-
tualne prede koje se rasplitalo na sve strane i u mrezu povezivalo samosvijest Crne
Gore.

Sa Radosem sam prijatelj duze od Sezdeset godina. Bili smo, kao i ve¢ina vas,
na istoj strani barikade u vrijeme iskusenja i preplitanja licnih sudbina sa sudbinom
Crne Gore.

Izgleda da svaka pri¢a o Crnoj Gori pocinje sa Cetinjem. Rados je bio nas prvi
susjed na Cetinju. Bio sam ucenik, a on mladi knjizevnik. Izmedu saradnika
casopisa ,,Susreti®, ¢iju je administraciju vodio moj otac, Rados se izdvajao
neposredno$c¢u i posebnom vrstom duhovitosti, a kao komsija postao je prisan sa
cijelom mojom porodicom. Taj odnos povjerenja, zadrzali smo do njegovog kraja.

Rados se ozenio sa mladom Cetinjankom Mirom Pocek, koja je bila ratno siroce.
Izrodili su decu, dobili unucad i proveli preko Sezdeset godina harmoni¢nog braka.
To je Rado$u pomoglo da izdrzi jedan izuzetno naporan drustveni zivot.

Radoseva intelektualna i stvaralacka avantura pocela je pedesetih godina proslog
vijeka, kada se, sa prvom generacijom posljeratnih studenata, vratio u Crnu Goru.
Radio je kao urednik kulture u Pobjedi, a svoje sklonosti ka vizuelnom (bavio se
fotografijom) ispoljio je kao umjetnicki direktor Lovcen filma i urednik Televizije.
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Zbog svojih stavova o crnogorskom nacionalnom pitanju i crnogorskom jeziku,
pocetkom sedamdesetih, smijenjen sa polozaja glavnog urednika TV Titograd.
Iskoristio je Sansu da dokrajci nezavrSeni filozofski fakultet u Zagrebu i da na
njemu doktorira na starim Bokokotorskim crkvenim prikazanijama. Gotovo iz
inata, ekspresno je zavrsio i Fakultet politickih nauka u Beogradu.

Iza sebe je imao zavidnu knjizevnu produkciju, reputaciju poliglote i svestranog
poznavaoca fakata iz crnogorske istorije 1 kulture, pa mu je posao urednika u Lek-
sikografskom zavodu prirodno pripadao. Nazalost, ta je institucija ukinuta, a
Rados je posao u penziju. Kako to biva ¢esto u Crnoj Gori, najproduktivniji je
kao penzioner. Pristajala mu je titula akademika i laureata najvisih nagrada, ali za
njih nije mnogo mario, jer je autoritet stekao kulturnim i nau¢nim djelom, a ne
titulama i ¢inovima.

Radoslav Rotkovi¢ je bio ve¢ prekaljeni borac za samosvjesnu Crnu Goru, a od
devedesetih godina nema politickog, kulturnog, nau¢nog i moralnog poduhvata
ili drugog pregnuca za ocuvanje dostojanstva i suverenosti Crne Gore u kome nije
aktivno ucestvovao.

On je bio intelektualni patriota koga nije trebalo regrutovati za odbranu
crnogorskog nacionalnog ponosa. Na svaki izazov izlazio je spreman za borbu
pod jednostavnim geslom ,,Ako unitaristi smatraju da imaju pravo na tude, valjda
1 mi imamo jo$ veée pravo na svoje.

Rados se stalno zurio. Pisao je mnogo i brzo. Kao urednik revije ,,Ovdje*, zamo-
lio bih ga da hitno napise tekst. ,,Sedam kartica do sjutra. Nema problema!*. Pona-
Sao se kao da je ljudski vijek kratak da uradi ono §to je naumio. Imao je
fascinantnu produkciju. U Sezdeset godina stvaralackog rada objavljivao je u pros-
jeku tri do Cetiri teksta mjesecno, medu kojima su i knjige sa viSe stotina strana.

Volio je da pravi duhovite opaske na racun nau¢nih manipulacija ¢injenicama u
politicke svrhe, a iznad svega da paradoksira i duhovitim poredenima pokaze neo-
drzivost nekih teza. Na moju opasku da bi mu dobro doSao cenzor koji bi disciplino-
vao njegovu strast za komi¢nim efektima reagovao je ,,Mozda, ali nema se kad“.

Zalagati se za nova saznanja, ispravke falsifikata u obimnoj literaturi koja se
bavi crnogorskom proslosc¢u, ne znaci samo traganje za istinama, sukob sa sterotip-
ima i sluzbenim stavovima u nauci, ve¢ i rat sa ostraS¢enim protivnicima
crnogorske nacionalne i kulturne samobitnosti.

Na udarce od protivnika je bio oguglao, ali su ga boljeli ¢oteci od istomisljenika.
Medutim, i pored zabluda i naivnosti, Rados nije bolovao boljke svojih politickih
razocarenja, ve¢ je nastavio da radi ono S$to je najbolje znao - da piSe.

Radoslav Rotkovi¢ je bio individualac. [ako njegovo djelo li¢i na produkt neke
naucne institucije, ono je nastalo kao plod li¢nih inspiracija i sopstvenih procjena
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o vaznosti teme. Pored bijednih honorara i besparice koja ga je stalno pratila, on
nije posustajao vec¢ je jedan broj knjiga Stampao o svom trosku.

Ostavio je u nasljede mnogo studija i originalnih opservacija o crnogorskoj is-
toriji 1 kulturi. Od doseljavanja predaka Crnogoraca, Vojislavljevi¢a, Balsica,
Crnojevié¢a i Petrovica, sve do nasih dana, nema perioda o kome nije objelodanio
¢injenicu ili vezu za koju nijesmo znali. Njegova istrazivanja rasuta su po period-
ici, ali 1 sistematizovana u nekoliko kapitalnih djela.

Radoslav Rotkovic je bio svestran stvaralac: knjizevnik, prevodilac, antologicar,
publicista, filmski televizijski autor, kriticar, polemicar... Iskazao se i kao naucnik,
iskusan, a stalno mlad i strastan istrazivac. On je osoben i neponovljiv lik
crnogorske kulturne i nauéne scene.

U Crnoj Gori, nazalost, nije sazrela svijest da gubitak takve licnosti predstavlja
nacionalnu Zalost, zato ¢e primjer Radoslava Rotkovica jo§ dugo biti inspirativan
u borbi za uc¢vrscéenje i bogacenje crnogorskog identiteta.

Marko Spadijer
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JOVO KAPICIC
(1919-2013)

Na Cetinju je 12. decembra 2013. godine sahranjen Jovo Kapici¢, studentski
komunisticki tribun iz vremena prije Drugog svjetskog rata, antifasista, trinaesto-
julski ustanik, partizanski komandant, general JNA, narodni heroj, prvi poslijeratni
ministar unutrasnjih poslova Crne Gore, diplomata Jovo Kapici¢. Ovo je oficijelni
size njegove biografije. Kapici¢ev zivot, medutim, mnogo je bogatiji, burniji,
zanimljiviji, 1 ne moze se uklopiti u obrazac, uglavnom, tipi¢an za komunisticke
funkcionere na prostoru bivse Jugoslavije.

Kapici¢ je bio jedan od osnivaca Ogranka Matice crnogorske u Beogradu.

Jovov 94-godisnji Zivot je, u mnogim elementima, originalna ljudska, politicka,
storija. Rodio se 2. septembra 1919. godine u Gaeti, u Italiji, u izbjeglickom logoru
crnogorske vojske, gdje se sklonila nakon drzavnog sloma Crne Gore 1918. Go-
dine, kada je nezakonito, pa i nasilno, pripojena Srbiji i tako, bez imena, ponizZena,
usla u sastav Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Ima, stoga, neke simbolike u
Jovovom Zivotu- svijet je ugledao u tudini, daleko od Crne Gore, kad je nije bilo
na geografsko-politickoj mapi, a vjecni pocinak je, ipak, nasao u obnovljenoj,
nezavisnoj, drzavi. Suverena Crna Gora je, u nekom smislu, zivotni dar koji je
Jovo docekao pred kraj svog Zivota, za razliku od mnogih drugih koji su i sami
sanjali nezavisnost, ali nijesu bili svjedoci njenog ostvarenja.

Kapici¢ je odrastao na Cetinju, gdje je zavrSio pet razreda gimnazije. Medicinu
je studirao u Beogradu, ali se, pod pritiskom ondasnjih prilika, kao student odao
politickoj aktivnosti. Kao i mnogi Crnogorci na studijama i oficiri kraljevske ju-
goslovenske vojske, i KapiCi¢ se pocetkom Drugog svjetakog rata na tlu Jugoslav-
ije, vratio u Crnu Goru. Postavljen je za ¢lana Okruznog komiteta Komunisticke
partije za Cetinje, a ucestvovao je u Trinaestojulskom ustanku 1941. Godine.
Kapici¢ je, kao komandant Lovéenskog partizanskog odreda, bio u¢esnik formi-
ranja Prve proleterske brigade u Rudom, §to je smatra pocetkom osnivanja Naro-
dno-oslobodilacke vojske Jugoslavije, a kasnije Jugoslovenske narodne armije.
Bio je ucesnik slavnih bitaka na Sutjesci i Neretvi. Borio se i na teritoriji Crne
Gore. Jednu bitku sa ¢etnicima, na Sinjajevini, Jovo je opisao kao klanje zubima.
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A bio je, po sudu njegovih saboraca, veoma hrabar. Odvaznost je pokazao i u
mirnodopskim uslovima, ne slijede¢i mirni tok karijere. Nakon rata je izabran za
prvog ministra unutrasnjih poslova Crne Gore. Kasnije je postavljen za pomoc¢nika
saveznog ministra unutras$njih poslova (Aleksandra Rankovica), a ta ¢injenica ga
je dovela u vezu sa Informbiroom 1948. godine, odnosno, ideolosko-politickim
sukobom Jugoslavije i SSSR, a u vezi sa time i sa Golim otokom, na koji su bili
izolovani jugoslovenski proruski kadrovi. Kasnije, Kapici¢ je bio ambasador SFRJ
u Svedskoj i Madarskoj.

Relativno rano je otiSao u penziju, ali nije pao u zaborav, $to zbog njegovog tem-
peramenta, $to voljom drugih, posebno informbirovaca koji su ga, od 90-tih godina
20. Vijeka, prozivali kao krivca za stradanja na Golom otoku. KapiCi¢ se nije
predao. Ostao je dosljedan, sve do same smrti, u uvjerenju da je Jugoslavija 1948.
godina bila u realnoj opasnosti od ruske okupacije koju su informbirovci bili
spremni da podrze. Kapici¢ nije odustao od ocjene da je to bila izdaja i da je Goli
otok ,,osnovan‘ radi izolacije informbirovaca-potencijalne pete kolone u eventu-
alnoj invaziji Sovjeta na Jugoslaviju.

Nije poricao da je na Golom otoku bilo zatoceno dosta neduznih ljudi, kao i da
je utom logoru bilo mucenja, ali je smatrao da su sami zatvorenici tome dosta do-
prinijeli. Ipak, u jednom TV intervjuu je kazao da ,,moze cijela Evropa biti in-
formbirovska, ali ja se njih ne bojim®. Pozivao je informbirovce da mu u o¢i kazu
za Sta ga krive. ,,Oni protiv mene piSu pisma kad me ne vide, tamo negdje u
kuhinji®, rece Jovo.

Odluc¢nost, ¢vrstinu samouvjerenja, beskompromisnost, sréanost, Jovo Kapici¢
je pokazao iu odbrani ideje nezavisne Crne Gore. I to van Crne Gore, u vrijeme,
i u Beogradu, kad je i gdje je to bilo najteze. Nije Jovo pao u zamku sopstvene
zivotne lagodnosti, ¢injenice da je u Beogradu zivio 70 godina, da je tamo studrao,
dozivio studentske ljubavi, da je u Srbiji primao penziju, imao stan, da su njegovi
sinovi imali biznis. I pored svega toga, javno, hrabro,bez imalo taktiziranja,
Kapici¢ se suprotstavio Slobodanu Miloseviéu, ,,novom srpskom vozdu®, u sred
Beograda, u vrijeme kad je bio najmo¢niji. Na skupu boraca u ,,Sava centru®
Kapic¢i¢ je zagrmio protiv razbijanja Jugoslavije, da bi ga mnogi njegovi
saborci,takoreéi,izvikali.

Kasnije, kad se crnogorska vlast podijelila u vezi sa pitanjem drzavne samostal-
nosti ili ostanka Crne Gore u drzavnoj zajednici sa Srbijom, Jovo je opet gromo-
glasno 1 jasno porucio- kao $to sam bio protiv ruske dominacije nad Jugoslavijom,
tako ne prihvatam diktat Srbije nad Crnom Gorom. I docekao je Jovo 21. Maj
2006. Godine, nezavisnu Crnu Goru, zbog koje je njegov otac Milo i bio u izg-
nanstvu, u crnogorskoj vojsci u Gaeti.
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Kapici¢ je jedinstven primjer odanosti drzavi, Crnoj Gori, i nikada nije mogao
da shvati one koji nece svoju drzavu, koji bi je predali drugima kao préiju.

Nacionalisti, Sovinisti, fasisti, prozivali su Jova i u vezi sa monarhisti¢ko-
cetnickim vojvodom, kolaboracionistom, Drazom Mihailovi¢em. Nije se ni u toj
hajci Jovo dao pokolebati, ni poniziti. Samo koju godinu pred smrt, najvjerovat-
nije, neki nacionalisti¢ki huligan napao je Jova na ulici. Prvi put je Kapici¢ pao,
a kasnije ¢e re¢i da mu je zbog toga mnogo krivo, jer nije imao ¢ime da se brani.
Kod sebe je imao samo kisobran. ,,Kakav junak, takvo i oruzje za odbranu®, reéi
¢e o tom incidentu Jovo.

Kapici¢, po svemu sudeéi, ni u liCnom, u intimnom, zivotu nije bio po
kalupu.Bio je svoj i u toj zivotnoj dimenziji. Imao je Sarma i u odnosu sa Zenama.
I nije se branio od toga. Jedno od nezaobilaznih novinarskih pitanja za Jova bilo
jeiono o njegovoj ljubavi sa Davorjankom Paunovi¢, ratnom sekretaricom Josipa
Broza Tita. Nista Jovo o tome nikad nije rekao $to bi izlazilo iz bontona dzentl-
mena.

Ilija Despotovié¢
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VESELIN SIMOVIC — AGA
(1930-2014)

U Zagrebu je nakon duge i teske bolesti, 9. 1. 2014, u 84 godini umro nas dragi
Veselin Simovi¢ — Aga. Crnogorska zajednica u Republici Hrvatskoj izgubila je
¢lana koji je nosio ¢asno crnogorsko ime i bio na ponos svima nama, njegova
porodica dragog i briznog roditelja, a struka svjetski uglednog i priznatog
znanstvenika.

Veselin (Radovan) Simovi¢ — Aga je roden 16. 6. 1930. godine u Herceg Novom,
Crna Gora. Gimnaziju je zavrsio u NikSi¢u 1948, a iste godine upisao se na
Gradevinski odjel Tehnickog fakulteta SveucilisSta u Zagrebu. Diplomirao je na
Gradevinskom odjelu AGG fakulteta u prosincu 1957. godine. Nakon diplomiranja
zaposlio se u gradevinskom poduzecu ,,Prvoborac* u Herceg Novom. Na duznost
asistenta na Gradevinskom odjelu AGG fakulteta u Zagrebu stupio je 1. 12. 1959.

U veljaci 1966. izabran je 1 postavljen za docenta na Gradevinskom fakultetu
Sveucilista u Zagrebu. Znanstveni stupanj doktorata tehnickih znanosti stekao je
u svibnju 1969. godine. U veljac¢i 1971. izabran je za izvanrednog profesora na
Gradevinskom fakultetu u Zagrebu, a za redovitog profesora izabran je prvi put u
veljaci 1976, a ponovo je biran u isto zvanje dva puta: 1982.1 1987. U lipnju 1972.
izabran je prvi put za dekana Gradevinskog fakulteta u Zagrebu, na istu duznost
je bio biran jo§ dva puta, a na duznosti predsjednika Gradevinskog instituta, u
¢ijem su sastavu bila 4 gradevinska fakulteta, bio je od 1979. do 1991. Predavao
je 1 kreirao nastavu na poslijediplomskom studiju. Sudjelovao je povremeno u
poslijediplomskoj nastavi na Gradevinskom fakultetu u Beogradu i Gradevinskom
fakultetu u Sarajevu. Umirovljen je kao redoviti profesor 1996.

Visoko vrednuju¢i zZivotni opus prof. Simovica, Senat SveuciliSta u Zagrebu
dodijelio mu je u travnju 2000. najvise akademsko po¢asno znanstveno-nastavno
zvanje professor emeritus: ,,Zbog posebnih zasluga za napredak i razvitak
Sveucilista u Zagrebu te za medunarodno priznatu nastavnu i znanstvenu
izvrsnost, posebice u tehnickom znanstveno-nastavnom podrucju®.

Tokom svoje sveuciliSne djelatnosti prof. Simovi¢ kontinuirano je znanstveno
radio i postizao znacajne rezultate koji su najve¢im dijelom objavljeni u njegovim
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publiciranim djelima (knjigama, ¢lancima, referatima) te u studijama u kojima je
na temelju znanstvene analize rijeSio brojne probleme iz podrué¢ja gradevinskog
konstruktorstva. Objavio je tri knjige, od kojih jednu u koautorstvu, a dvije od
njih su sveucili$ni udzbenici; znanstvene radove u domac¢im i inozemnim pub-
likacijama, te izradio brojna originalna studijska rjeSenja iz podrucja gradevinskog
konstruktorstva. Svaki od njegovih znanstvenih radova predstavljao je izvorni do-
prinos znanosti i njenoj primjeni u praksi. Najznacajniji znanstveni doprinos dao
je pronalazenjem originalne metode prorac¢una zidova s otvorima. Ta je metoda,
u vrijeme kad ju je autor razradio, bila ne samo znanstveni doprinos, nego je nasla
i primjenu pri proracunu brojnih objekata visokogradnje. Metoda je primijenjena
na preko 600 visokih zgrada u ondasnjoj drzavi i inozemstvu. Za navedeno dobio
je 1973. godine najvise znanstveno priznanje u Republici Hrvatskoj — nagradu
Nikola Tesla.

Prof. Simovi¢ je aktivno sudjelovao u nizu medunarodnih udruzenja i odbora,
medu kojima su najvaznija: ¢lanstvo u RILEM-u, u kojemu je od 1986. do 1990.
bio i ¢lan Biroa — vodeceg tijela te medunarodne znanstveno-struc¢ne organizacije;
clanstvo, kao ekspert za konstrukcije, u Medunarodnom konzultativnom odboru
UN-a (1980-1985.) koje je osnovano za pomo¢ Crnoj Gori nakon potresa 1979.
godine. Veoma je uspjesan i znacajan rad prof. Simovica u izdavackoj djelatnosti
Hrvatskog saveza gradevinskih inzenjera. Prvenstveno zahvaljuju¢i njemu, kao
voditelju, ta djelatnost postize veoma zapazene uspjehe. Glavni je i odgovorni
urednik: casopisa Gradevinar, mjesecnika koji svojim sadrzajem, opremom i
redovitos¢u pripada najuzoj skupini najboljih hrvatskih primarnih publikacija, a
dostigao je i visok medunarodni renome. Za dugogodisnje uspjesno uredivanje
casopisa Gradevinar, te ukupan dugogodisnji publicisticki, znanstveno strucni,
nastavni rad i efikasno upravljanje znanstveno-stru¢nim institucijama, Gradska
skupstina Grada Zagreba (2009. godine) dodijelila mu je Nagradu Grada Zagreba.

Predsjednik Republike Hrvatske Ivo Josipovi¢ odlikovao je prof. Simovica
(2011. godine) Ordenom Reda Danice hrvatske s likom Rudera Boskovica za os-
obite zasluge za znanost, dugogodisnji publicisticki, znanstveno-stru¢ni, nastavni
rad; efikasno upravljanje znanstveno-stru¢nim institucijama; dugogodisnje usp-
jesno uredivanje znanstveno-stru¢nog ¢asopisa Gradevinar.

Dobitnik je Nagrade za zivotno djelo u gradevinarstvu — KOLOS (2011.),
Hrvatske komore inZenjera gradevinarstva.

Predsjednik Crne Gore gospodin Filip Vujanovi¢ odlikovao je (na prijedlog min-
istra nauke i ministra prosvjete i sporta Vlade Crne Gore) profesora Veselina Agu
Simovi¢a, Ordenom crnogorske zastave drugog stepena, za izuzetan doprinos
ocuvanju nacionalnog i kulturnog identiteta crnogorske nacionalne manjine u Re-
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publici Hrvatskoj kao i za dugogodi$nji publicisticki, nau¢no-stru¢ni rad i efikasno
upravljanje nau¢no-stru¢nim institucijama.

Bio je ¢lan: Dukljanske akademije nauka i umjetnosti, Savjeta Pokreta za neza-
visnu evropsku Crnu Goru i u¢esnik Konstitutivne sjednice Savjeta.

Veselin Simovi¢ — Aga je jedan od utemeljitelja Nacionalne zajednice Crnogo-
raca Hrvatske (1991.). Na izborima za ¢lanove Vije¢a crnogorske nacionalne man-
jine Grada Zagreba biran je u tri mandata za Clana i predsjednika Vijeca.
Osnivanjem Koordinacije vije¢a crnogorske nacionalne manjine na podru¢ju RH
(2005.) izabran je za njenog predsjednika, sto je (2007. i 2012.) ponovljeno i u
drugom i tre¢cem mandatu. Velik je Njegov doprinos unapredenju statusa i djelo-
vanja nacionalnih manjina u Gradu Zagrebu i Republici Hrvatskoj.

Mi pripadnici crnogorske nacionalne manjine u RH posebno smo ponosni i za-
hvalni nasem Agi za sve $to je za nas ucinio u stvaranju sadasnjeg statusa i ugleda.

Nacionalna zajednica Crnogoraca Hrvatske

Drustvo Crnogoraca i prijatelja Crne Gore ,,Montenegro* Zagreb
Vijece crnogorske nacionalne manjine Grada Zagreba

Koordinacija vije¢a crnogorske nacionalne manjine na podru¢ju RH
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Rije¢ Dragana Radulovic¢a, predsednika Matice crnogorske na komemoraciji
povodom smrti Veselina Age Simovic¢a u Crnogorskom domu u Zagrebu

Smrcu Veselina-Age Simovi¢a Matica crnogorska je izgubila odanog prijatelja,
dragog ¢ovjeka i poudanog saborca u najtezim vremenima. Uvijek smo u njemu
imali podrsku i razumijevanje, a godinama je nesebi¢no pomagao nase izdavacke
poduhvate. Sa najuzim rukovodstvom Matice crnogorske odrzavao je bliske in-
telektualne i prijateljske veze, koje su do kraja ostale neprekinute.

Iako je svoj stvaralacki i nau¢ni renome, briljantnu univerzitetsku karijeru, ost-
vario u Republici Hrvatskoj, i od nje dobio zasluzeno drustveno priznanje, nikada
nije zaboravljao ni svoju Crnu Goru, ve¢ je cijeloga Zivota sa blagonaklonoscu, a
¢esto i zabrinutoScu, pratio njen put.

S posebnom zahvalno$¢u i postovanjem sje¢amo se njegovog angazmana u
odsudnim trenucima savremene crnogorske istorije. U osvit borbe za obnovu
crnogorske drzavnosti bio je ¢lan Savjeta Pokreta za nezavisnu evropsku Crnu
Goru, u ¢ijem radu je njegova moralna i ljudska dimenzija, zajedno sa nau¢nom 1
politickom kompetencijom dosla do punog izrazaja. Svi koji smo imali privilegiju
da ga poznajemo, svjedoci smo da nije bio covjek razmirica i razdora nego uvijek
¢vrsti stozer ljudskog okupljanja i dogovora. On je to mogao biti, ne samo zbog
vlastite intelektualne snage i nadmoc¢i, nego u prvom redu zbog vlastite moralne
Cistote i visoke principijelnosti.

Aga Simovi¢, taj Cestiti Crnogorac 1 nepokolebljivi borac za nacionalno dosto-
janstvo Crnogoraca, ne samo u Republici Hrvatskoj, nego i u Crnoj Gori, ostavio
je za sobom blistavi zavjet da se saradnja nastavi i unaprijedi, da se ljudi i dalje
okupljaju oko zajednickih ciljeva, i da ne Stede¢i sebe rade na njihovom ost-
varenju.

Ostajuci vjerni tom zavjetu naseg plemenitog Age, u ime Matice crnogorske, i
svoje, upucujem izraze dubokog saucesca porodici Simovié, a i vama dragi pri-
jatelji, jer svi smo mi na gubitku.

Zagreb, 14. januar 2014.
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HILDA ZAKRAJSEK
(1942-2014)

Vrijeme Hilde Zakrajsek stalo je 22. marta 2014.godine. Neumitna sudbina
covjeka — ,,tro$no tijelo u vrijeme tone zajedno sa svojim zivotnim bremenom,
jednako — s priznanjem ili bez priznanja“.

Sjecanja na boje bezbrizne gimnazijske mladosti u Kotoru, krajem 50-ih godina
proteklog vijeka, cuva stara fotografija generacije kojoj pripadam. Sada je Hilda
negdje daleko, sa nekim dragim likovima kojih viSe nema.

Rodena je 21. januara 1942. godine u Zemunu. U Crnu Goru se doselila sa
roditeljima i bratom 1955. godine. Osnovnu $kolu je zavrSila u Zemunu, a gim-
naziju u Kotoru i Titogradu. Diplomirala je na FilolosSkom fakultetu — odsjek en-
gleski jezik i1 knjizevnost u Beogradu. Bila je na stru¢nom usavrSavanju u
Engleskoj i SAD kao korisnik Fulbrajtove stipendije.

Po nacionalnosti Slovenka, Hilda je gotovo Citav svoj radni vijek provela u Crnoj
Gori. Izuzetno savjesna i odgovorna, svoje stru¢no i pedagosko znanje posvetila
je svojim ucenicima, studentima engleskog jezika na Pedagoskoj Akademiji, pri-
jateljima Cije je radove prevodila i drustvu. Bila je pomo¢nik direktora i v.d. di-
rektora Americ¢kog kulturnog Centra — sada Americki ugao u Podgorici, od samog
njegovog osnivanja, uvijek sa prisutnim osjecajem moralne i drustvene odgov-
ornosti. Kolege i mnoge generacije uéenika gimnazije ,,Slobodan Skerovié* pamte
je kao izuzetnog, strogog i pravi¢nog nastavnika spremnog da poboljsa, unaprijedi
i nagradi njihov uspjeh. Bila je predavac engleskog jezika prvoj generaciji buducih
crnogorskih diplomata. Njene preporuke bile su pravi pokazatelj za dodjelu inos-
tranih stipendija za usavrSavanje mnogih nasih intelektualaca. Pored mnogo
poslova, nalazila je vremena da bude dobra kcerka, sestra, tetka i njezna baka.

Hilda se bavila i vrlo uspjesnim stru¢nim i knjizevnim prevodenjem, konseku-
tivinim 1 pismenim, sa i na engleski jezik. U ediciji Cetinjski muzeji, objavljene
su, u njenom prevodu, knjige ,,Vjencanja na crnogorskom dvoru®, ,,Venecija na
crnogorskom dvoru®, kao i drugi prevodilacki projekti.

Od samog osnivanja Matice crnogorske bila je ¢lan njenog odbora za iseljenike
i medunarodne veze. Pomagala je rad Matice i za nju obezbijedila viSe donacija.
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Njena nesebi¢na pomo¢ institucijama koje su se zalagale za afirmaciju crnogorske
nacionalne, kulturne i drustvene tradicije mnogo je znacila ukupnom napretku
Crne Gore.

Kolege, saradnici, drugovi i prijatelji pamti¢e Hildu kao dostojanstvenog i hrab-
rog ¢ovjeka.

Smilja Puranovi¢
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VOJISLAV RASOVIC
(1937-2014)

Crna Gora je ostala bez velikog patriote, Crnogorska pravoslavna crkva bez
svog dobrotvora, Matica crnogorska bez svog poklonika, a druge crnogorske in-
stitucije bez iskrenog prijatelja i pouzdanog aktiviste - Vojislava Voja Rasovica.
Umro je 8. juna 2014. godine u Torontu, u Kanadi. Smrt Rasovica, prije svega,
najveci je gubitak za crnogorsku dijasporu, ¢iji je on bio jedan od lidera. Za njim
zale crnogorska iseljenicka drustva Sirom svijeta.

Rasovi¢ se rodio u Kuc¢ima 1937. godine, u Fundini, odakle je ponio ideale ljud-
skosti, tolerancije prema ljudima druge vjere i nacije i istinskog patriotizma.

U 20. godini svog zivota, Rasovi¢ se obreo u Kanadi, de se ukljucio u indusrija-
lizaciju i preporod te zemlje. Radio je na raznim gradiliStima, $to je bila prilika
da upozna veliki broj imigranata. Rasovi¢ se u tim okolnostima poceo baviti prob-
lemima jugoslovenske imigracije, a 1969. godine postaje predsjednik Jugosloven-
skog drustva u Kanadi.

Nesto kasnije se okrenuo imigrantima iz Crne Gore, pa 1971. godine ucestvuje
u osnivanju Crnogorskog udruzenja ,,Crna Gora“. Preko tog Udruzenja Rasovi¢
je veoma aktivno radio na organizovanju humanirane pomo¢i, na primjer, za
postradale u Crnoj Gori od zemljotresa, 1979. godine, ili za porodice poginulih i
povrijedenih putnika u zeljeznickoj nesre¢i na Biocu 2006. godine. Zato je dobio
vazna odlikovanja u Crnoj Gori. ViSe institucija, takode, medu njima i Matica
crnogorska, odale su priznanja Voju Rasovicu.

Referendumski trijumf suverene Crne Gore malo je koga obradovao kao Voji-
slava Rasovica.

Vojo je cio svoj zivot posvetio Crnoj Gori. Ljubav prema rodnoj Fundini bila je
jaca od ljubavi prema lijepim pejsazima Ontarija. Vojova ljubav prema Crnoj Gori
rasla je sa protekom vremena provedenog van mati¢ne domovine. Biljezio je sve
$to su Crnogorci uradili za Crnu Goru. Cuvao je adrese, imena nasih iseljenika.
Posjecivao ih je, zvao ih, slao im Cestitke, pozivao na sastanke. A sve sa jednim
motivom - da se pomogne Crna Gora, da se afirmis$u crnogorski narod, Crnogorska
pravoslavna crkva, da se promovise ideja nezavisne Crne Gore. Imao je Vojo zbog
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toga 1 neprilike. I to u njegovom rodnom kraju, upravo zbog procrnogorskog an-
ganZzmana.

Dugo je Vojo ¢ekao da Crna Gora u Kanadi, u Torontu, otvori svoje pred-
stavnistvo, da ima sopstvenu diplomatsko-konzularnu adresu, da ne bi crnogorski
iseljenici i8li kod drugih, nego u svoju kucu. Nakon obnove drzavnosti Crne Gore,
Rasovi¢ je u domovini boravio mnogo ¢esce. Obilazio je institucije od nacionalnog
znacaja, posjecivao fudbalske utakmice, pisao za medije, inicirao mnoge projekte.
Napisao je prvu Monografiju o Crnogorcima u Kanadi. Ucestvovao je u
pripremama Prvog i Drugog kongresa iseljenika iz Crne Gore.

Rasovic¢ je vrlo ¢esto, u svojoj ku¢i u Kanadi, na kojoj su se vijorile kanadska i
crnogorska zastava, bio domacin raznim posjetiocima iz Crne Gore. Bio je omilje-
ni komsija, prijatelj, rodak, kum. Imao je dar lijepog govora i bilo je veoma
ugodno slusati ga.

Nije lako podnosio razne politicke sporove u Crnoj Gori nakon sticanja pune
nezavisnosti. Neke probleme u domovini dozivljavao je kao licni poraz. Ali, nada
da ¢e Crna Gora biti slavna, jaka i ponosna, nikad nije napustala Vojislava
Rasovica.

Vojo je iza sebe ostavio suprugu Nevenku i cetvoro dece, sinove Pera i Danila
i §¢eri Danicu i DuSanku. Ostavio je veliko zavjestanje Crnogorskom kulturnom
drustvu, kao njegov osnivac i lider.

Zoran V. Raicevi¢,
Predsjednik Crnogorskog kulturnog
Drustva u Torontu

550



STANKO ROGANOVIC
(1931-2014)

Na Cetinju je 31. jula 2014. godine umro Stanko Roganovi¢, arheolog, profesor,
novinar, publicista i prvi predsjednik Ogranka Matice crnogorske na Cetinju.

Stanko Roganovi¢ je sa 84 godine podlegao bolesti, izmucen i oronuo. Ostavio
je suprugu Desu, kojoj je bio oslonac u njenoj dugotrajnoj bolesti, sina i ¢erku
koje je, kao 1 njihovu decu i unucad, beskrajno volio. Bio je porodi¢an ¢ovjek na
tradicionalni crnogorski nacin: voljen suprug, brizni roditelj i moralni uzor. Otac
mu je emigrirao u SAD kad su komunisti dosli na vlast, pa je Stanka pratila
hipoteka popovskog sina.

Stanko Roganovi¢ je roden na Grahovu 3. juna 1931. godine. Gimnaziju je za-
vrsio na Cetinju, a studije arheologije na Filozofskom fakultetu u Zagrebu 1956.
godine. Radnu karijeru otpoceo je u Republickom zavodu za zastitu spomenika
kulture Crne Gore na Cetinju, de je prvo radio kao konzervator (do 1961), a zatim
kao istraziva¢ na raznim arheoloSkim projektima (1976-1980). Zapamcen je kao
profesor latinskog jezika u cetinjskoj Gimnaziji, gdje je obrazovao petnaest gen-
eracija. Roganovi¢ je aktivno ucestvovao u koncipiranju i formiranju Kultur-
oloskog fakulteta na Cetinju, a u posljednjoj fazi radnog vijeka (1982-1990) bio
je ¢lan Izvr$nog odbora Skupstine opstine Cetinje.

Pored redovnog posla, Roganovi¢ se intenzivno bavio novinarstvom i publicis-
tikom. Bio je godinama honorarni dopisnik Politike 1 Politike ekspres i ispisao
bogatu hroniku svih vidova druStvenog zivota Cetinja u ovim listovima. Bio je,
takode, saradnik Pobjede i revije Ovdje.

Aktivno je radio u raznim drustvenim tijelima, savjetima, redakcijama, zirijima...
1 posebno se zalagao za razvoj obrazovanja i kulture.

Kao koautor je napisao knjigu Diplomatska poslanstva u Kraljevini Crnoj Gori,
(NZCH 1 Matica crnogorska) koja je na engleskom i crnogroskom jeziku, imala
dva izdanja. Objavio je veoma korisnu knjigu Otudivanje kulturnih dragocjenosti
iz Crne Gore (Zajednica Crnogoraca Hrvatske, Zagreb 2008) na osnovu studija
koje su objavljene u Casopisu Matica. Bolest ga je sprijecila da zavrsi dodatna is-
trazivanja o kradi kulturnog blaga i objavi novu knjigu na ovu temu.
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Stanko Roganovi¢ je bio obrazovan ¢ovjek, pouzdan u poznavanju ¢injenica,
pogotovu iz drevne istorije Mediterana i crnogorske proslosti. Bio je zahtjevan
kao profesor i nastojao da svojim dacima prenese $to viSe znanja, ne samo iz latin-
skog jezika, ve¢ iz opste kulture, a njegova unuka u predskolskom uzrastu bila je
ocCarana grckom mitologijom.

Stanko Roganovi¢ je nadimak Fuga (na latinskom brz) stekao je zbog br-
zorekosti i osobine da reaguje odmah. Bio je plahovit i izuzetno kriti¢an na ispolja-
vanje neznanja, povrsnosti i neobaveznosti prema kulturnim ¢injenicima. Svoju
nervozu je ¢esto ispoljavao kao neku vrstu cetinjske duhovite cini¢nosti. Ponekad
je zbog prijekosti i svog osjec¢anja pravde dolazio u sukob sa drugima, ali je kao
drustven ¢ovjek uzivao simaptije i bio omiljen medu onima koji su ga bolje poz-
navali: kolegama, u€enicima, prijateljima sa kojima je upraznjavao svoje hobije
kao sah i druge drustvene igre.

Uvijek se zalagao za dobro i prosperitet Crne Gore i sa odusevljenjem prihvatio
osnivanje Matice crnogorske, §to ga je preporucilo za prvog predsjednika Ogranka
Matice crnogorske na Cetinju. Ogranak je, uz njegovo svestrano angazovanje, os-
novan maja 1994. godine. On je bio propagator ideja na kojima poc¢iva Matica,
animirao ljude, povecao ¢lanstvo, obilazio potencijalne sponzore i obezbjedivao
sredstva za rad. Sakupio je oko 500 knjiga i odmah se dao na formiranje biblioteke
koju je nazvao ,,embrionalnom® i koje ¢e kasnije u¢i u sastav biblioteke Matice.
Anagazovao se na pripremi godis$njih skupstina Matice koje su odrzavane na
Cetinju, u formiranju ogranka u Kotoru, u organizovanju promocija knjiga, kursa
engleskog jezika pri Ogranku na Cetinju... Aktivno je ucestvovao u radu odbora
Matice i participirao u formulisanju njenog Programa ,,Crna Gora pred izazovima
buducosti®.

Roganovic¢ je gostovao na Radio Cetinju zapazanjima o razvoju grada i kulturnih
ustanova i informacijama o radu Ogranka zadacima i ciljevima Matice crnogorske.
Karakteristi¢ni su njegovi apeli ,,za poStovanje naucne istine u borbi protiv
svakodnevnih politi¢kih Spekulacija, potpomognutim kvazinauc¢nicima i ostalim
aktivnim propagatorima protiv nase nacionalne bastine®..

Smréu Stanka Roganovi¢a Matica crnogorska je izgubila istaknutog clana i
predanog entuzijastu, a crnogorska kultura vrijednog djelatnika.

Marko Spadijer
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MIHAIL MILO PAVLOVIC
(1935-2014)

Akademski slikar, istaknuti pejzasSista i akvarelista, dosljedni patriota, drustveni
pregalac, Mihail Milo Pavlovi¢ umro je pod sam kraj decembra 2014. godine. Tre-
balo je za deset mjeseci da napuni osam decenija zivota. Preselio se u sjecanje
jedan od vrsnih crnogorskih umjetnika, ali je ostavio veoma vrijedno i osobeno
umjetnicko djelo, ¢ime je trajno postao akter kulturne istorije Crne Gore.

Pavlovi¢ se rodio na Cetinju, i slikarskoj prijestonici Crne Gore, gdje je, u
roditeljskom domu, naucio i prve lekcije iz likovame umjetnosti, od slavnih slikara
Mila Milunovié¢a i Petra Lubarde. Skolu primijenjene umjetnosti zavrsio je u
Herceg Novom, a diplomirao je na Pedagoskoj akademiji na Rijeci, u Hrvatskoj.
Umjetnicke specijalizacije, kao stipendista Francuske i Sovjetskog Saveza, zavrSio
je u Parizu i Lenjingradu (Sankt Petersburgu). Bio je na studijskim putovanjima
u vecem broju zemalja, od Atlantika do Pacifika. Imao je vise od 50 samostalnih
izlozbi, u zemlji i1 inostranstvu, a ucestvovao je na preko 370 grupnih izlozbi, u
Crnoj Gori, Jugoslaviji i svijetu. Naravno, nije propustio nijednu od izlozbi
Cetinjskog salona jugoslovenske umjetnosti.

Vise od 260 svojih umjetnickih djela poklonio je u humanitarne svrhe i raznim
institucijama. Nesebi¢no se angazovao u utemeljenju umjetnickih manifestacija,
fondova 1 institucija. Jednako je bio aktivan u likovnoj pedagogiji, kao i u
drustvenom djelovanju. Milo Pavlovi¢ je jedan od osnivaca Drusva prijatelja
Cetinja, Matice crnogorske, Crnogorskog PEN centra, a nije bio pasivan ni u
domenu politike. On je jedan od osnivaca Liberalnog saveza Crne Gore, kultne
politi¢ke partije u posljednje dvije decenije 20. vijeka.

Milo Pavlovi¢ je bio ¢lan Pokreta za nezavisnost Crne Gore, uoci referenduma
21. maja 2006. godine. Sa kakvim je raspolozenjem docekao obnovu drzavnosti
Crne Gore, svjedoci i to $to je svoju poznatu sliku ,,Otvori se nebo nad Biljardom*
poklonio Islandu, zemlji koja je prva priznala ponovo nezavisnu Crnu Goru.

Za umjetnicki opus Pavlovi¢ je dobio ¢itav niz drustvenih priznanja i drzavnih
nagrada, medu njima i iz velikog broja evropskih i drugih zemalja.

Pavlovi¢ je svoj slikarski svijet formirao na zanesenosti prirodom rodne Crne
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Gore. Njegove slike su, kako kriticari navode, oda kamenu i crnogorskom plavom
nebu. ,,Kamen je moja opsesija, interesuje me veza izmedu kamena i Zivota koji
na njemu tece“, zapisace Milo Pavlovi¢. Njegove slikarske kompozicije su
sacinjene od svjetlosti, vode i slutnje. Od 80-tih godina 20. vijeka bio je opCinjen
nebom nad Crnom Gorom. ,,Nebo na akvarelima, pastelima i uljima Mihaila Mila
Pavlovic¢a predstavlja odraz unutrasnjeg covjekovog mikrokozma*, zapisala je
umjetnicki kriticar Ljiljana Zekovi¢. ,,Pavlovicevi eksplikati u tehnici ulja, a oso-
bito radovi u akvarelskim domenima nezaobilazni su u crnogorskoj savremenoj
likovnoj umjetnosti, ocijenio je njegov prijatelj*, slikar Slobodan Slovini¢.
Mihail Milo Pavlovi¢ sahranjen je na Cetinju, 29. decembra 2014. godine.

1. Despotovic
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MILORAD STOJOVIC
(1927-2015)

Nadmo¢ ljudskosti je naslov knjige kritika Milorada Stojovica, jedne od najza-
sluznijih li¢nosti u savremenoj crnogorskoj kulturi. Taj naslov je, sigurno, i os-
novna odrednica njegove ljudske i stvaralacke li¢nosti. Ovo govorim sa punom
odgovornos¢u poznavaoca njegovog djela i njegovog ponasanja kao kulturnog
radnika, kao rukovodioca i organizatora znacajnih poduhvata u nasoj kulturi.

Stojovi¢ se ostvarivao na vise planova: prosvjetnom, pozorisnom, izdavackom
i kao kritiCar i istoriar knjizevnosti. Na svakom od ovih poslova on je ostavio
dubok i neizbrisiv trag stvaraoca. On je jedan od stvaralaca koji su izgradivali
nasu kulturnu klimu, uvodili estetske i moralne kriterijume, otkrivali milenijumske
kontinuitete naseg kulturnog bica, uprkos uslovima a u skladu sa dugoro¢nim in-
teresima crnogorskog naroda i njegove kulture. Sve §to je radio Stojovic je ¢inio
sa urodenim osje¢anjem mjere, Sto daje gospodstvenost svakom njegovom c¢inu.
On je ljucak prema sagovorniku i kad se s njim ne slaze, ¢ak i kada ga osporava
kao ljudsku i umjetnicku vrijednost. I po tom osnovu on je emancipatorski djelo-
vao na okolinu, ¢esto punu bezrazlozne vatre.

Uz tu crtu pitomosti i mjere, postoji i crta hrabrosti koja nije Stojovi¢u nikada
dala da odstupi od svojih uvjerenja. To je uvijek bio rizik, u nerazvijenoj i
pogresno usmjerenoj kulturnoj klimi, na koji je Stojovi¢ bio spreman i naredan.

Generacije daka podgoricke gimnazije pamte ga kao profesora koji je na priro-
dan i nekonvenicionalan nacin, ali sa ozbiljnos¢u i neophodnom strogosc¢u, izvodio
decu na polja kulturnih i umjetnickih spoznaja. Pamte ga i po razumijevanju koje
je uvijek imao za probleme svojih ucenika.

Desetak godina Stojovic je bio gotovo jedini pozori$ni kriti¢ar u Crnoj Gori. Na
osnovu njegovih kritika moze se pisati istorija naseg pozorista u tom periodu, jer
one ¢uvaju istinu o kvalitetu rezije, scenografije i glumackih uloga, ali su i ,,baza
podataka“ za ukupni pozorisni ambijent. Covijek koji se stru¢no bavi istorijom
crnogorskog pozorista rekao je da su Stojovi¢eve pozorisne kritike ono najbolje
Sto imamo u toj oblasti. Kao dugogodisnji upravnik Crnogorskog narodnog po-
zorista, Stojovi¢ je, pored ostalog, doprinio bogatstvu repertoara kuce i njenom
prerastanju u nacionalni teatar.
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Od izuzetnog znacaja za Crnu Goru i njenu kulturu je Stojovi¢eva urednicka
djelatnost, koja se odvijala na dva plana: ¢asopisnom i izdavackom.

Kao dugogodisnji ¢lan redakcije Casopisa Stvaranje, doprinio je da Casopis
bude ozbiljno glasilo i glasilo ozbiljnih stvaralaca, ne samo Crnogoraca, nego i
svih naroda ondasnje zajednicke drzave. Stojovi¢ je osnivac prve profesionalne
izdavacke kucée u nasem glavnom gradu, pri ondasnjem Grafickom zavodu. U
formiranim bibliotekama objavljeno je stotine izdanja iz raznih oblasti,
pokrenuta je edicija leksikografije koja je u jednom trenutku bila najznacajnija
u cijeloj zemlji, pokrenute su edicije koje su omogucile publikovanje i1 afirmaciju
savremenih stvaralaca, i savremenih kriti¢ara, a pokrenuta je i prva psiholoska
biblioteka. Kruna svega bila je biblioteka Luca, koja je u sedamdesetak tomova
objedinila vrijednosti crnogorske knjizevnosti od jedanaestog do dvadesetog vi-
jeka. U predgovorima Lucinih izdanja data je kriticka istorija crnogorske kn-
jizevnosti, reinkarnirana je kulturno-istorijska linija kontinuiteta kao dubinska
svijest o sebi. Na ostvarivanju ovog projekta angazovani su svi stru¢njaci on-
dasnje zemlje koji su se bavili Crnom Gorom i njenom kulturom. Izdavacka dje-
latnost Grafickog zavoda, €iji je direktor i glavni i odgovorni urednik bio
Milorad Stojovi¢, afirmisala je Crnu Goru i njene vrijednosti do stepena koji je
bio nepoznat, preko kojega je Crna Gora postala ravnopravni kulturni ¢inilac u
izdavackoj sferi.

Monografija o Njegosu je primjer za tu vrstu izdanja i danas.

Ono $to kompletira Stojovic¢ev slozeni stvaralacki lik i §to ga trajno ¢uva su
njegove kriticko-istorijske studije i eseji o licnostima, djelima i periodima nase
kulture. U svojim istorijskim prilazima Stojovi¢ je, prvi, naznacio kontinuitete
crnogorske knjizevnosti 1 osnovne orijentire koji pokazuju jedinstvo njenog
duha, estetskog i etickog, uz svu unutrasnju razudenost. Stojovi¢ je to uspio jer
je unjemu spojen dvostruki dar: kritiCara i istori¢ara. Samo taj tip dara moze da
prati istorijske tokove sa estetskog stanovista, bez kojeg je svaka istorija umjet-
nosti dosadna zbirka podataka, i da u umjetnickim djelima otkriva istorijske re-
alitete koji ¢ine osnovu kolektivne i individualne podsvijesti. Samo taj rijetki
tip dara mogao je da pravi istorijske periodizacije knjizevnosti i, istovremeno,
antologije poezije i proze. Sa jednako pouzdanom mjerom i za istoriju i za um-
jetnost. Stojoviceve kritike su, prve, markirale glavne tokove nase knjizevnosti,
kao crnogorske knjizevnosti, i naznacile glavna umjetnicka djela koja Cine te
tokove. Po tome su one pionirske. Primijetio sam da mnogi savremeni kriticari
1 istoricari, specijalisticki se baveci odredenim periodom ili piscem, ne udalja-
vaju se od Stojovi¢evog suda.
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Stojovi¢ je imao srecu, ako je to sreca, da krene sa Cistog polja, da ne kazem
praznog polja, ali je i nasa kultura imala i ima srecu $to je Stojovi¢ Covjek izuzetne
estetske i moralne kulture, rijetkog viSesturkog dara, koji je mogao da sagleda
kulturno bi¢e svoga naroda i vrijednosti crnogorske kulture ostvarene na
crnogorskom jeziku i saopsti ih kao trajnu estetsku i istorijsku istinu.

Branko Banjevi¢
Podgorica, 8. februara 2015.
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