NJEGOS U SOCIJALISTICKOJ 1

NACIONALNOJ IDEOLOGIJI CRNE

GORE 1945-1989

Dragutin Papovié¢

Petar II Petrovi¢ Njegos je, bez sumnje, najpopularnija licnost
crnogorske istorije. Nijedna druga istorijska li¢nost ne moze se
uporediti sa uticajem koji Njego$ i njegovo djelo imaju na
Crnogorce. Toga je bila svjesna svaka vlast u Crnoj Gori u XX
vijeku, i zbog toga je svaka nastojala da Njegosa i njegovo djelo
prilagodi svojim politi¢kim i ideoloskim potrebama. Tako se
ponasala i socijalisticka vlast koja je vladala Crnom Gorom od
1945. do 1989. godine. Izgledalo je da zbog karaktera
Njegoseve licnosti (predstavnik dinastije Petrovi¢-Njegos i mit-
ropolit) 1 vremena nastanka njegovog knjizevnog djela, on nece
biti upotrebljiv za socijalistiCku ideologiju, jer Njego§ sa tom
ideologijom nije imao vezu. Bez obzira na to, socijalisticka vlast
je nastojala da Njegosa priblizi njenim idejnim vrijednostima.
Glavni zadatak je bio prilagoditi njegovo djelo iz XIX vijeka
potrebama vladajuce ideologije iz druge polovine XX vijeka.
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Ovakva nastojanja su dosla do izrazaja ve¢ 1947. godine, kada
je organizovana proslava stogodisnjice ,,Gorskog vijenca®. U
ovoj proslavi su u¢estvovali najznacajniji politicari i intelektual-
ci Crne Gore. Formiran je Drzavni odbor koji je organizovao
proslavu. Predsjednik odbora je bio predsjednik vlade Crne Gore
i sekretar Pokrajinskog komiteta Komunisticke partije
Jugoslavije (PK KPJ) za Crnu Goru Blazo Jovanovié, sekretar
odbora Niko Pavi¢ (ministar prosvjete), a clanovi odbora,
izmedu ostalih: Milovan Dilas, Bozo Ljumovi¢, Peko Dapcevi¢,
Milo§ Raovi¢, Petar Komneni¢, Jovan Cetkovié, Radovan
Zogovi¢, Punisa Perovi¢, Janko Ponovi¢, Milo Milunovi¢, Petar
Lubarda, Jovo Kapi¢i¢ i Komnen Cerovié¢.! Za obiljezavanje sto-
godisnjice ,,Gorskog vijenca® 1947. godine Ministarstvo prosv-
jete Crne Gore angazovalo je, izmedu ostalih, slikare: Petra
Lubardu, Mila Milunovic¢a, Milana Bozovi¢a, Antona Lukatelija
i Vuka Radovica, knjizevnike Janka Ponovi¢a i Mirka Banjevica,
istoricare Rista Dragiéevi¢a i dr Jevta Miloviéa.2

Predavanje na temu ,,Gorski vijenac i narodnooslobodilacka
borba*“ odrzano je u svim sreskim centrima Crne Gore.3 To je,
do tada, bila najmasovnija i najdugotrajnija manifestacija ovog
tipa u Crnoj Gori. Tokom ¢itave 1947. godine brojni zvanicnici
i intelektualci su, uglavnom u ,,Pobjedi®, objavljivali radove o
Njegosu i promovisali ne samo Njegosa, ve¢ preko Njegosevog
djela i zvani¢nu ideologiju. Predstavnici vlasti i njoj bliski
intelektualci su Njegosevo djelo predstavili kao idejno izvoriste
narodnoooslobodilacke borbe i socijalisticke revolucije, a

I Proslava stogodisnjice ,,Gorskog vijenca®, Pobjeda, 7. V1 1947, str. 4.

2 Drzavni arhiv Crne Gore (DACG), Odjeljenje za sredivanje arhivske
grade republi¢kih organa i organizacija novog perioda od 1945. godine —
Cetinje (OROC), Ministarstvo prosvjete NR Crne Gore (MPRS) fascikla 87,
160; 6-7/1947.

3 Mirko Banjevi¢, Slobodno pokoljenje proslavlja Njegosev ,,Gorski
vijenac®, Pobjeda, 7. V1 1947, str. 4.
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Njegosa kao predstavnika umjetnickog socrealizma. Narocito su
nastojali da Njegosa poveZzu sa socijalistickom ideologijom i da
njegovo djelo priblize osnovama marksizma, socijalisticke rev-
olucije i zvani¢ne umjetnosti.

Filozof Vuko Pavi¢evi¢ je narodnooslobodilacku borbu
povezao s Njegosevim rodoljubljem i tvrdio je da su stihovi
,»Neka bude Sto biti ne moze* bili glavni motiv rukovodstva
narodnooslobodiladke borbe.# Publicista Nikola Leki¢ je
naveo da je NjegoSevo djelo bilo najbolji podstrekac
narodnooslobodilacke borbe i najbolja zaloga bratstva i
jednistva.> Lekié je tvrdio da istraga poturica nije nista drugo
nego otpor seljastva turskom feudalizmu, da Njegosevo djelo
nije idealisticko ve¢ realno i dijalekti¢ko, da je u njemu Njegos
progovorio snagom revolucionara i da je Njegos, kao i Lenjin,
pravio razliku izmedu pravednog i nepravednog rata. Istoricar
knjizevnosti Vukoman Dzakovi¢ je tvrdio da je Njegos pjesnik
socrealizma i da kod njega nema romanti¢arskih ideja.®
Dzakovi¢ se trudio da Njegosevo djelo priblizi socrealistickim
shvatanjima, i izjavio je da NjegoSev realizam nema dodira s
gradanskim realizmom. Kako bi Njegosa i njegovo djelo sto
vise priblizio socijalistickoj ideologiji Dzakovi¢ je tvrdio da je
Njego$ u ,,Gorskom vijencu® prikazao turski feudalizam i
dekadenciju feudalizma zapada u ¢ijim se njedrima razvijalo
gradansko drustvo.

4 Vuko Pavicevié, ,,Njegosevo rodoljublje u Gorskom vijencu®, Pobjeda,
19. 11947, str. 6.

5 Nikola Leki¢, Stvaralacka snaga Gorskog vijenca kroz istoriju, Bar, 8. VI
1947, DACG, OROC, MPRS, fascikla 86, 18; 1-11/1947.

6 Napisao je: ,,Gorski vijenac druk¢iji je od realizma gradanskih realista, pa
i od realizma velikog naprednog ruskog pjesnika Puskina. On ne odrazava
drustvo u dekadenciji... Njegos je u odnosu prema buduénosti mnogo srodniji
socijalistickom realizmu®“. Vukoman Dzakovi¢, O realizmu ,,Gorskog vijen-

ca“, Pobjeda, 5. 111 1947, str. 6-7.
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Istori¢ar 1 pravnik Niko S. Martinovi¢ je smatrao da
Njegosevo djelo treba tumaciti marksistickim metodom.
Tvrdio je da se Njegos u ,,Gorskom vijencu“ borio protiv
turskog feudalizma i protiv civilizovanog mletackog feudaliz-
ma.” Martinovi¢ je dodao i da je Njegos ,,Gorski vijenac*
napisao pod uticajem Francuske revolucije 1789. godine.8
Profesor Danilo Leki¢ je smatrao da je NjegoS kroz odnos
prema MleCanima napadao zapad i da je opisivao pojedinosti
ove nazadne civilizacije.? Profesor i publicista Marko KaZi¢ je
naveo da je Njego$S kroz rije¢i vojvode Draska opisao
dekadentnost mleta¢kog i zapadnog drustva.l0 KaZi¢ je tvrdio
da je Njegos u NOB-u bio pokretac i vaspita¢ borbenih i
naprednih narodnih masa.!! Sudeéi po ovim stavovima,
Njego$ je bio prvi marksisticki pjesnik Crne Gore, jer su
vodedi politicari i intelektualci njegovo djelo tumacili kao
proizvod klasne borbe.

7 Niko S. Martinovi¢, ,,OpStecovjecanska ideja ’Gorskog vijenca,
Pobjeda, 30. 111 1947, str. 6

8 Martinovi¢ je napisao: “Gorski vijenac je djelo u kojem se izrazito o€ituje
osnovna misao Zan Zaka Rusoa o suverenosti naroda... Njegoseve koncepcije
o zakonitosti borbe naroda Crne Gore protiv Turaka, poturica i mletacke aris-
tokratije, u minijaturi, imaju istu sustinu koja ima i ideolosko opravdanje
borbe treceg staleza u Francuskoj protiv feudalizma i njegovih staleza...
Njegos je vrsio u upravi zemlje krupne revolucionarne poteze. Ukidanje
guvernadurstva, kao izrazitog ostatka aristokratije, koju su njivili Mlecani,
jeste prva Siba po feudalizmu.”“ Niko S. Martinovi¢, ,,Njegosev ’Gorski
vijenac® i ideja francuske revolucije®, Pobjeda, 7. VI 1947, str. 3.

9 Danilo Leki¢, ,,Mleci¢i u *’Gorskom vijencu‘“, Pobjeda, 7. V1 1947, str. 3.

10 Marko Kazi¢, ,,Sukob dva shvatanja u *Gorskom vijencu**, Pobjeda, 30.
IV 1947, str. 6.

11 Marko Kazi¢, ,,Proslava *Gorskog vijenca‘ protekla je u znaku smotre
nasih kulturnih snaga®, Pobjeda, 18. VI 1947, str. 6.
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Slikar Milo Milunovi¢ je za centralnu proslavu izradio
umjetnicki plakat sa motivom tvrde crnogorske stijene iz koje
izbija buktinja i knjiga sa stihom ,,Udar nade iskru u kamenu®.
Milunovi¢ je na Cetinju, na Titovom trgu na pijedestalu od grani-
ta postavio dekoraciju: s jedne strane na ploci reljefna uveli¢ana
znacka, s druge strane veliki crnogorski grb, a iznad ploca sa sti-
hovima iza ,,Gorskog vijenca“. Milunovi¢ i vajar Svetomir Pocek
su izradili maketu koja je postavljena na zgradi Crnogorskog nar-
odnog pozorista, koja je prikazivala naslovnu stranu prvog izdan-
ja ,,Gorskog vijenca“. Pocek je izradio veliki medaljon (u prom-
jeru od 4 metra) sa Njegosevim likom, koji je uokviren sa dva
grba 1 postavljen na mjestu festivala. Milunovi¢ i Pocek su
napravili znacku sa ,,Gorskim vijencem®. Slikari: Milan Bozovi¢,
DPorde Oraovac i Savo Vujovic, na Titovom trgu su izradili visoki
svjetlosni stub na kome su bile knjiga i gusle sa stihovima iz
,Gorskog vijenca®. Ispred stuba je bila figura Crnogorke sa buk-
tinjom. Anton Pogacar je komponovao vokalno-instrumentalnu
kompoziciju na Sesto kolo iz ,,Gorskog vijenca®. ,,Avala-film* je
za proslavu snimila dokumentrani film o Njegosu. Scenario je
napisao Mihailo Lali¢, koji je i rukovodio snimanjem.12

Centralna proslava i svecana akademija su odrzane 8. 1 9. juna
na Cetinju.13 Predsjednik crnogorske vlade BlaZzo Jovanovié je

12 5. Obradovi¢, ,,Dokumentarni film o Njegosu®, Pobjeda, 7. VI 1947, str. 5.

13 U radno predsjednistvo akademije izabrani su: Blazo Jovanovi¢ (predsjed-
nik Vlade NR Crne Gore), Boris Ziherl, Mitra Mitrovi¢-Dilas, Ivo Andri¢ (pred-
sjednik Saveza knjizevnika Jugoslavije), Milan Bogdanovi¢ (predsjednik
Udruzenja knjizevnika Srbije), Mladen Isajev (predstavnik bugarskih knjizevni-
ka), Radovan Zogovi¢, Slavko Kolar (predsjednik UdruZenja knjizevnika
Hrvatske), Matija Bor (predsjednik Udruzenja knjizevnika Slovenije), Blaze
Koneski (predsjednik Udruzenja knjizevnika Makedonije), Isak Samokovlija
(predsjednik Udruzenja knjizevnika BiH), Milo Milunovi¢, Janko Ponovi¢,
Vlado Madari¢, Risto Radovi¢ i Niko Pavi¢. Pobjeda, 11. VI 1947, str. 1.
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istakao da se Njego$ borio protiv bezdusnosti hriS¢anske
kapitalisticke Evrope. Predstavio je Njegosa kao velikog posto-
vatelja Rusije, jugoslovenstva i slobode Crne Gore i
Crnogoraca, koji se borio protiv turskog okupatora i domacih
izdajnika. Jovanovi¢ je izjavio da je istraga poturica u
»Gorskom vijencu® prikazana neobi¢no zivo i istinito. Posto je
ova istraga bila uzor u toku NOB-a, Jovanovi¢ je naveo da je u
ratu viSe nego ikada ranije potvrdena istinitost i trajna pjesnicka
vrijednost ,,Gorskog vijenca®, da se Njegosev lik leprsao na zas-
tavama Titove armije 1 da je Njegos$ tokom rata bio suborac i
uditelj partizana.l4

Glavno predavanje o Njegosu odrzao je knjizevnik Radovan
Zogovi¢. On je promovisao ideje koje je vlast vidjela u Njego-
Sevom djelu. Zogovi¢ je tvrdio da je Njego$ revolucionarnu
1848. godinu tumacio bas kao i Karl Marks, i da se u ,,Gor-
skom vijencu‘ Njego$ borio protiv turskog feudalizma, odnos-
no turskih eksploatatora i venecijanskog kapitalistickog svije-
ta.15 Zogovi¢ je Njegosevo djelo tumacio kao klasnu borbu, i
naveo je da je ispod glavnog konflikta u ,,Gorskom vijencu*
zastupljena borba klase feudalaca i klase porobljenog i
eksploatisanog seljastva. U ,,Gorskom vijencu® je vidio dokaz
da se novi pravedni druStveni poredak moze podi¢i samo na
razvalini starog i izvojevati samo revolucionarnom borbom.!6
Zogovi¢ je izjavio da je Citav ,,Gorski vijenac* himna revolu-
cionarnoj borbi za uniStenje nepravednih i nerazumnih
drustvenih odnosa i ustanova.!” Pomoéu Njegosevog djela
Zogovi¢ je opravdao ciljeve socijalisticke revolucije u Crnoj
Gori. | on je Njegosa smatrao, u osnovi realistom, i tvrdio je

14 Isto, str. 2.

15 Radovan Zogovié, ,,Njegoseva poema o borbi i slobodi*, Pobjeda, 11. VI
1947, str. 2-3.

16 Isto, str. 4.

17 1sto.
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da je Njegos veoma blizak socrealizmu. Zogovi¢ se osvrnuo i
na Njegosevu nacionalnu pripadnost. Izjavio je da je Njegos,
prije svega, crnogorski pisac i da pripada istoriji crnogorske
literature.!8 Zogovié je tvrdio da je Njego§ sebe smatrao i
Crnogorcem i Srbinom, i da pripada i srpskoj i jugoslovenskoj
knjizevnosti, ali da je njegova crnogorska nacionalnost nes-
porna.

Knjizevnik Ivo Andri¢ je naveo da je Njego$ bio veliki
pobornik bratstva i jedinstva, veliki vidoviti Jugosloven, i da bi
Njegos bio zadovoljan da moze da vidi obiljezavanje svog
jubileja u slobodnoj Crnoj Gori, i slobodnoj i ujedinjenoj
Titovoj Jugoslaviji.!?

No, Milovan Dilas je smatrao da se Njego$ mora obazrivije
koristiti za potrebe vladajuce ideologije, jer je Njegos imao djela
koji se nijesu mogla prilagoditi socijalizmu. Pilas je tvrdio da,
pored afirmacije genijalne revolucionarne i oslobodilacke
Njegoseve poezije, treba isticati i NjegoSevu idejno ,,slabu
stranu“. Dilas je smatrao da su to NjegoSeva eklekticka i
religiozno-misti¢na shvatanja u ,,Lu¢i mikrokozma*.20

I organizovanje proslave stogodisnjice NjegoSeve smrti
1951. godine, iskoris¢eno je da se promovise zvani¢na ide-
ologija. Proslavu je organizovalo Ministarstvo prosvjete NR
Crne Gore. Za proslavu jubileja formiran je Odbor sa sekci-
jama. Na celo likovno-umjetnicke sekcije prvo je postavljen
slikar Petar Lubarda, a potom slikar Aco Priji¢, sekcije za mu-
zej istoricar Risto Dragicevi¢, naucno-izdavacke sekcije isto-
ricar Jagos$ Jovanovié, sekcije za agitaciju i Stampu publicista

18 Isto, str. 5.

19 ,Pozdrav Iva Andri¢a, predsjednika Saveza knjizevnika Jugoslavije®,
Pobjeda, 11. VI 1947, str. S.

20 Milovan bilas, ,,O0 nacionalnoj istoriji kao vaspitnom predmetu®,

Komunist, 1949, broj 1, str. 61.
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Budo Soski¢, a sekcije za sve¢anu Akademiju profesor Danilo
Leki¢.2!

Kako se jubilej poklopio sa vrhuncem sukoba izmedu
Jugoslavije i Informbiroa, on je iskoris¢en da se osude SSSR i
Informbiro, i da se promovise socijalisticka ideologija, u cemu
su jednaku ulogu imali najznacajniji crnogorski politi¢ari i
intelektualci. Publicista PuniSa Perovi¢ je u Njegosu vidio sim-
bol otpora SSSR-u i Informbirou, i naveo je da, kao Sto su
poturice i lizisahani iz ,,Gorskog vijenca® bili Sibani vatrom
Njegoseve mrznje, tako i pristalice SSSR-a stoje na udaru

2ly pripremanju proslave bio je angazovan i slikar Milo Milunovi¢, koji je
imao zadatak da izradi plakat i znacku proslave, kao i da sa vajarom Sretenom
Stojanovi¢em i dramaturgom RaSom Plaovicem dogovori izradu Njegosevog
spomenika i izradu dramskog programa proslave. U pripremama su ucestvovali:
don Niko Lukovi¢, Ratko Purovi¢, Jagos Jovanovi¢, Miladin Perovi¢, a od
politi¢ara: Jovan Cetkovi¢, Vuko Radovi¢, Radomir Komatina. Za restauraciju
Biljarde pozvan je arhitekta Purde Boskovi¢ iz Beograda. U decembru 1950.
godine angazovan je veéi broj intelektualca. Tako su u sekciju za sve¢anu aka-
demiju i program usli: Anastasija Jovanovi¢, Milutin Plamenac, Anton Pogacar,
Miladin Perovi¢, Minja Dedi¢ i Ratko Purovi¢; u sekciju za muzej: Milo
Milunovi¢, Petar Lubarda, Milutin Plamenac, Danilo Leki¢, Aco Priji¢ i Jovan
Vukmanovi¢; u naucno-izdavacku sekciju: Jevto Milovié¢, Tomas Markovic,
Luka Vujovi¢ i Veselin DPuranovi¢; u sekciju za Stampu i agitaciju: Bozo
DPurovi¢, Milivoje Otovi¢, Vuko Luci¢, Savo Vukmanovi¢, Jovan Raznatovi¢ i
Mojsije ZeCevi¢; u likovno-dekorativnu sekciju: Vojislav Doki¢, Gojko
Berkuljan i Branko Filipovi¢, i u sekciju za izlozbe kulturnog nasljeda Crne Gore
i kulturne djelatnosti u Crnoj Gori (rukovodilac Andrija Lainovi¢): don Niko
Lukovi¢, Milutin Plamenac, Jovan Vukmanovi¢, Mojsije ZeCevi¢, Marko
Borozan, Ratko Purovi¢, Dusan Lausevi¢, BoZzo Mihajlovi¢. Zakljucak sa sas-
tanka rukovodilaca Sest sekcija Odobora za proslavu Njegoseve stogodisnjice
(odrzanog 13. XII 1950. godine u kancelariji Drzavnog muzeja na Cetinju),
DACG, Odjeljenje za sredivanje i obradu — Podgorica (OSIO-PG), Centralni
komitet Saveza komunista (CKSK) Crne Gore, kutija 73, 1950. godina.
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Njegosevog slobodarskog genija.2?2 Predsjednik crnogorske
vlade Blazo Jovanovi¢ je izjavio da je Njegos$ bi¢ za sve naro-
dne izdajnike, i da je Njego$s uz KPJ dok ona vodi borbu za
opstanak od agresivnih snaga velikoruskog Sovinizma i sov-
jetske birokratije.23 Medu najcitiranijim Njego$evim rije¢ima u
tom periodu bile su ,,ja sam rob petrogradskih ¢udi®, pomocu
kojih se podgrijavalo neprijateljstvo prema SSSR-u.

Knjizevnik Janko Ponovi¢ je tvrdio da su Njegosevi stihovi
duboko materijalisticki i realisticki, 1 da je Njego$, zbog
naprednog pogleda na svijet, izvrSio veliki uticaj na NOB i rev-
oluciju.24 Knjizevni kriti¢ar i istori¢ar knjizevnosti Vido
Latkovi¢ je tvrdio da se u Njegosevom shvatanju zivota
uocavaju, ne samo simpatije i indirektne veze s gradanskim rev-
olucionarno-demokratskim pokretom u Evropi XIX vijeka, veé
i sa utopisti¢kim socijalizmom.25

Njegos je i ovom prilikom kori§¢en u promociji patriotizma.
Knjizevnik Ivo Andri¢ je izjavio da su umjetnici u Crnu Goru
dosli avionima slobodne nove Jugoslavije i da idu putem koji
vodi u bolju buduénost socijalisticke Jugoslavije.26 Andrié je

22 perovi¢ je naveo: ,,Pa i danas, na ovom prelazu covjeCanstva iz varvarst-
va u civilizaciju, kada se mrac¢ne snage reakcije odupiru svojoj propasti i kao
aveti lutaju zemljom, seleéi se iz jednog centra u drugi, da napokon istaknu
danas svoj barjak i na moskovskom Kremlju, danas kada se nad nasom slo-
bodnom zemljom nadvijaju oblaci puni novih opasnosti — Njego$ je opet sa
nama. Opet njegovi stihovi grme moénom snagom protiv tiranije, ropstva i
novih nezasitih ala, koje zijevaju put nase zemlje.“ Puni$a Perovi¢, U slavu
Njegosa, Pobjeda, 5. 1X 1951, str. 1.

23 Blazo Jovanovic¢, ,,Njegos i njegovo vrijeme*, Pobjeda, 6. 1X 1951, str. 3.

24 Janko DPonovié, ,,Biljeska o Njegosu®, Pobjeda, 2. 1X 1951, str. 1.

25 vido Latkovi¢, ,,Njegos i revolucionarno-demokratski pokret u Evropi
njegova vremena‘“, Pobjeda, 5. IX 1951, str. 3.

26 1yo Andri¢, ,,Uz veliko slavlje®, Pobjeda, 5. IX 1951, str. 2.
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istakao da Njegoseva Crna Gora u socijalistickoj Jugoslaviji
ide putem sreée i boljeg Zivota.2” Publicista dr Pero So¢ je
povodom Njegosevog jubileja izjavio da je proslava na Cetinju
prosirila vidike, da uliva snagu i osvjetljava puteve
buduénosti.28

Povodom stogodisnjice Njegoseve smrti u Biljardi je 1951.
godine otvoren Njegosev muzej, i to je bio prvi muzej u Crnoj
Gori posvecen jednoj licnosti. U sklopu obiljezavanja jubileja
,Lovéen-film* je 1952. godine, po scenariju Ratka Purovi¢aiu
reziji Velimira Stojanovi¢a, snimio dokumentarni film
»Njegos“, 1 kandidovao ga za medunarodne filmske festivale u
Kanu i Berlinu.2?

Prikazivanje Njegosa i njegovog djela u duhu socrealisticke
umjetnosti bilo je jedino prihvatljivo tumacenje. No, nakon VI
kongresa KPJ 1952. godine, kada je usvojen stav o slobodi
forme umjetnickog stvaralastva, vlast viSe nije nametala socre-
alizam kao pozeljni pravac u umjetnosti i tumacenju knjizevnih
djela. Zato je odustala od svrstavanja Njegosa u socrealiste. Taj
eksperiment se brzo zavrsio, ali je Njegos 1 dalje imao znacajnu
ulogu u zvani¢noj ideologiji.

Dok je u prvim godinama socijalistiCke vladavine vlast nasto-
jala da Njegosevo djelo i tumacenje Njegosevog stvaralastva pri-
lagodi potrebama socijalisticke ideologije, od pocetka 60-ih god-
ina dominantan odnos socijalisticke vlasti prema Njegosu bio je,
prevenstveno, u vezi sa zvani¢nom nacionalnom ideologijom. U
Njegosu su se preplitali crnogorstvo, srpstvo i jugoslovenstvo, i
vlast je zeljela da ovo nasljede prilagodi zvani¢noj nacionalnoj

27 pobjeda, 6. IX 1951, str. 1.

28 Dr Pero So¢, ,,Na kraju Njegoseve godine®, Pobjeda, 30. XII 1951, str.
2.

29 preduzece za proizvodnju filmova ,,Lov¢en-film“ — Preduzeéu za uvoz i
izvoz filmova ,,Jugoslavija film*, 16. II 1952, DACG, OROC, Savjet za prosv-
jetu i kulturu NR Crne Gore (SPK), fasckila 114, 7; 2/1952.
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politici. Za nju je Njegos, prvenstveno, bio crnogorski vladar i
knjizevnik, a NjegoSevo djelo je tretirala kao dio crnogorskog
kulturnog nasljeda. Ipak, smatrala je da se o NjegoSu mora gov-
oriti i kao o jugoslovenskom piscu. Crnogorska vlast je, povodom
150 godina od NjegoSevog rodenja, 1963. godine ustanovila
Njegosevu nagradu za knjizevnost, a u Zakonu o Njegosevoj
nagradi za knjizevnost iz 1965. godine navedeno je da se ova
nagrada dodjeljuje u spomen na velikog jugoslovenskog pjesnika
Petra II Petrovi¢a Njegosa.30

Ovakav odnos prema Njegosu je bio zastupljen i u tadasnjim
enciklopedijama. U Opstoj enciklopediji Jugoslavenskog lek-
sikografskog zavoda iz Zagreba, u tomu 6, koji je objavljen
1962. godine, navedeno je da je Njegos pjesnik, vladika i vladar
Crne Gore i da je po svom djelu zauzeo jedno od prvih mjesta u
juznoslovenskoj knjizevnosti.3! Za ,,Gorski vijenac* je navedno
da mu je osnovni motiv istraga poturica za vrijeme vladike
Danila iz 1702. godine, ali da je sve najbitnije u ,,Gorskom
vijnencu® licna drama NjegoSeva i crnogorska, a jednim dijelom
1 opsta, jer je Njegos u ovom djelu govorio o pravdi i nepravdi,
o nasilju i tiraniji, i da je tu izrekao britke misli i maksime o
¢ovjeku i1 njegovoj sudbini. U Enciklopediji Jugoslavije (prvo
izdanje) koju je, takode, objavio Leksikografski zavod iz
Zagreba, u tomu 6, objavljenom 1965. godine, odrednicu o
Njegosu su napisali istoricar Jago§ Jovanovi¢ (istorijski dio) i
univerzitetski profesor knjizevnosti Vido Latkovi¢ (knjizevni
dio). U istorijskom osvrtu na Njegosa, Jagos Jovanovic je istako
najznacajnije biografske podatke i drzavne poteze Njegosa, ali u
tom dijelu nema opservacija o NjegoSevoj nacionalnosti.32

30 Nacrt Zakona o Njegosevoj nagradi, DACG, OROC, Republicki sekretari-

jat za prosvjetu, kulturu i nauku SR Crne Gore (RSPK), fascikla 26, 345; 5/1965.
31 Enciklopedija Leksikografskog zavoda, tom 6, Zagreb, 1962, str. 32-330.
32 Enciklopedija Jugoslavije, tom 6, Zagreb, 1965, str. 492.
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Latkovi¢ je naveo da je Njegos u ,,Ogledalu srpskom* 1845.
godine osvijetlio oslobodilacku borbu u Crnoj Gori i Srbiji.33 Za
,,Gorski vijenac* je naveo da su u njemu prisutna ideja o besmrt-
nosti zrtava palih u borbi za slobodu i da su razmisljanja
opsteljudskog raspona. Latkovi¢ kaze da je osnovna ideja
,»Gorskog vijenca“ beskompromisna borba za slobodu. Ovakvim
stavovima istaknuti su NjegoSevo crnogorstvo, jugoslovenstvo i
univerzalna vrijednost njegovog knjizevnog djela, §to je bilo u
skladu sa odnosom crnogorske vlasti prema Njegosu.

No, krajem 60-ih godina, kada su se u Jugoslaviji rasplamsali
nacionalizmi, pojavile su se polemike oko NjegoSevog identite-
ta. NajviSe sporenja je izazvala rasprava o tome da li je Njegos
Srbin ili Crnogorac, da li je srpski ili crnogorski pisac, kojoj kul-
turi i kom narodu pripada, i kakav je karakter NjegoSevog
crnogorstva i srpstva.

Polemiku su pokrenule ,,Knjizevne novine®, list Udruzenja
knjizevnika Srbije, koje su Njegosa predstavile kao srpskog
pisca. Protiv toga je pocetkom 1968. godine istupio Veselin
Puranovi¢, predsjednik Centralnog komiteta Saveza komunista
(CK SK) Crne Gore, odnosno prva li¢nost partije i vlasti u Crnoj
Gori. Puranovi¢ je izjavio da je Njegos, prije svega, crnogorski
nacionalni pjesnik.34 Govorio je: ,,Ako danas tretiranje
Njegosevog knjizevnog opusa kao iskljucivo srpskog znaci
negiranje Njegosa kao crnogorskog pjesnika, kao Sto su to radile
»Knjizevne novine®“, onda takav tretman znai negiranje
nacionalne individualnosti crnogorskog naroda i individualnos-
ti njegove kulture, onda to ne moze biti niSta drugo nego mani-
festacija velikosrpskog nacionalizma®. Tvrdio je da crnogorsko
ne moze biti istovremeno i srpsko u nacionalnom smislu. No,
Duranovi¢ je smatrao da Njegosa treba posmatrati kroz epohu u

33 Isto, str. 493.
34 Veselin Puranovi¢, ,,Njegosevo djelo — izraz snazne stvaralacke individ-

ualnosti i nacionalne autenti¢nosti“, Pobjeda, 4. 11 1968, str. 9.
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kojoj je zivio i stvarao i da se, na osnovu idejno-politickih poru-
ka, Njegosevo djelo moze smatrati i dijelom srpske knjizevnosti.
Puranovi¢ je izjavio da se u tom kontekstu, tj. u analizama kul-
turnog stvaralastva i vrijednosti XIX vijeka, tretman Njegosa i
kao srpskog pjesnika, ne bi mogao smatrati velikosrpskim
hegemonizmom. Duranovi¢ je smatrao da bi negiranje ove
¢injenice bilo protiv nauke.

Sukob oko Njegosa izazvala je i odluka o podizanju
Njegosevog mauzoleja. Sveti arhijerejski sinod Sprske
pravoslavne crkve je u pismu, objavljenom 11. februara 1969.
godine, osudio odluku o podizanju mauzoleja na Lovcéenu
umjesto kapele, dok je Komisija za vjerska pitanja IzvrSnog
vije¢a Crne Gore odgovorila da je podizanje Njegosevog mau-
zoleja, suvereno pravo crnogorskog naroda, njegovih politickih
organa i samoupravljackih akata.3> Komisija je navela da se
podizanjem mauzoleja odaje priznanje poglavaru crnogorske
drzave i Crnogorske pravoslavne crkve.

Njegosev mauzolej je 27. jula 1974. godine otvorio predsjed-
nik Predsjednistva SR Crne Gore Veljko Milatovi¢, a tom ¢inu
su prisustvovale delegacije svih jugoslovenskih republika i
pokrajina, $to je znacilo opste priznanje mauzoleju.3¢ Veljko

35 ,»Odgovor Komisije za vjerska pitanja Svetom arhijerejskom sinodu

Srpske pravoslavne crkve®, Pobjeda, 27. 111 1969, str. 3.

36 Otvaranju mauzoleja prisustvovali su: izaslanik predsjednika Republike
Petar Stamboli¢, delegacija Federacije u sastavu: Marin Cetini¢, Puro Vekic,
Danilo Keki¢, Iko Mirkovi¢, Aslan Fazlija, Blaze Culev i Ali gukrija, savezni
sekretar za narodnu odbranu general Armije Nikola Ljubici¢, delegacije svih
republika i pokrajina, ¢lan Predsjedni§tva SFRJ iz Crne Gore Vidoje Zarkovié,
predsjednik Ustavnog suda SFRJ Blazo Jovanovi¢, predsjednik Predsjednistva
Crne Gore Veljko Milatovi¢, predsjednik CKSK Crne Gore Veselin
Duranovié, predsjednik Skupstine SR Crne Gore Budislav Sogki¢, predsjednik
Izvr$nog vije¢a SRCG Marko Orlandi¢, ¢lanovi Savjeta federacije iz Crne

Gore: Svetozar Vukmanovi¢, Poko Pajkovi¢, Krsto Popivoda, Veljko

www. maticacrnogorska.me MATICA, jesen 2013. 243



Dragutin Papovié

Milatovi¢ je istakao da se treba boriti protiv romanticarskih,
pravoslavnih i gradanskih tumacenja Njegosevog djela, i da
Njegosa treba gledati kroz savremeni kontekst, odnosno kroz
borbu za slobodnu Crnu Goru u socijalisti¢ckoj zajednici ravno-
pravnih naroda i narodnosti Jugoslavije.3” Milatovi¢ je izjavio
da je Njegosev Lovcen visi za jedan ispunjeni dug savremenog
pokoljenja prema ovom pjesniku.38 Osudio je nacionalisticku
interpretaciju NjegoSeve misli i djela. Naveo je: ,,Da bismo
Njegosa voljeli, zivjeli s njim i primali njegove poetske i
moralne poruke o zivotu i slobodi, da bismo dogradivali i pro-
duzavali zivot njegovih istina, neophodno ga je vracati
autenticnosti i izvornosti; duzni smo da tumacenje njegovog
djela, pjesnickog 1 drzavnickog, oslobodimo balasta
romanticarske i folklorne naivnosti, pravoslavne i gradanske
mitomanije i dekora za jednu efemernu nacionalnu dramu i
patetiku®. Milatovi¢ je naveo da je mauzolej simbol solidarnos-
ti [judi i NjegosSeve borbe sa nepravdom i tirjanstvom, simbol za
ljudskost i borbu protiv mraka i siromastva, ali da je najveci
spomenik Njegosu slobodna Crna Gora u slobodnoj zajednici
ravnopravnih naroda i narodnosti socijalisticke 1 nesvrstane
Jugoslavije. Istog dana kada je otvoren mauzolej, u Biljardi je
otvorena nova galerija ,,Umjetnici Jugoslavije — Njegosu“, kojoj
su 382 jugoslovenska umjetnika poklonila 430 radova.

Rusenje kapele 1 podizanje mauzoleja bilo je, iznad svega,
simbolicki ¢in. To je znacilo da je Njegos prvenstveno crnogors-
ki vladar, vladika i pisac, ali i da pripada jugoslovenstvu, odnos-
no svima koji u njemu vide svoje vrijednosti. RuSenje kapele je
znacilo odbijanje tumacenja po kojem je NjegoS dominantno

Zekovi¢, Andrija Mugosa, Filip Bajkovi¢, Vojo Nikoli¢, Punisa Perovi¢, Savo
Brkovi¢ i Jovo Kapici¢, komandant Glavnog Staba narodne odbrane SR Crne
Gore general-potpukovnik Danilo Jaukovi¢. Pobjeda, 1. VIII 1974, str. 1.

37 Isto, str. 2.

38 »Njegosev mauzolej“, Ovdje, broj 64, 1974, str. 2.
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pravoslavni vladika i ideolog srpskog nacionalizma. Mauzolej je
bio i simbol jugoslovenskog zajedniStva, jer su sve republike
finansirale njegovu izgradnju, i time je poruceno da je Njegos i
jugoslovenski pisac. U tome je crnogorska vlast bila uporna, $to
se vidjelo i u drugim potezima. To je pokazala, takode 1974.
godine, kada su usvojene dopune u dodjeljivanju NjegoSeve
nagrade. Odredeno je da se NjegoSeva nagrada i dalje dodjelju-
je za sve rodove knjizevnog stvaralaStva, ali da ziri u cjelosti
imenuje Skupstina SR Crne Gore, da zadrzi jugoslovenski
karakter i da se angazuje stru¢na komisija koja ¢e za potrebe Zir-
ija na osnovu pripremljene bibliografije vrSiti selekciju i naprav-
iti izbor djela koja dolaze u obzir na nagradu.3?

Odnos crnogorske vlasti prema NjegoSu svjedoc¢i da je ona
odlucno odbijala pokusaje da se Njegos otrgne od crnogorskog
nacionalnog 1 kulturnog nasljeda, a naroCito pokuSaje da se
Njegos iskljucivo pripoji srpskoj naciji i literaturi. Smatrala je
da se Njegos u idejnom smislu, u tumacenju njegovog djela i
zbog poruka koje je ostavio u svom djelu, moZze analizirati i kao
srpski pisac, ali da to ne moze umanjiti njegovu prvenstvenu pri-
padnost crnogorskoj naciji, istoriji i knjizevnosti.

Zvani¢na nacionalna ideologija podrazumijevala je afirmaciju
crnogorske nacije, promovisanje parole da je Crna Gora svoju
ravnopravnost pronasla u socijalistickoj Jugoslaviji i da je
jugoslovenstvo odraz pripadnosti federativnoj Jugoslaviji i zajed-
nistvu jugoslovenskih naroda. Crnogorska vlast je kroz ovo
vjerovanje tumacila Njegosa i njegovo djelo. Zato je u ovom peri-
odu Njegos, zvani¢no, bio crnogorski vladar i knjizevnik, ali i
jugoslovenski i srpski u dijelu poruka koje je promovisao u svom
knjizevnom 1 vladarskom djelu. To je bio zvanian tretman
Njegosa u crnogorskoj nacionalnoj ideologiji u ovom periodu.

39 Informacija o nagradama u Crnoj Gori, 6. VI 1974, DACG, OROC,
Republicki sekretarijat za obrazovanje, kulturu i nauku (RSO), fascikla 33,
401; 52/1974.
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Socijalisti¢ka vlast je uskladila crnogorstvo, srpstvo i jugosloven-
stvo u zvani¢nom tumacenju Njegosa. Promovisala je jugosloven-
ski karakter Njegoseve nagrade i porucila je da je izgradnja mau-
zoleja simbol pripadniStva Njegosa Crnoj Gori i Jugoslaviji,
odnosno da je Njego$ crnogorski i jugoslovenski pisac. Preko
ovih poruka promovisala je drzavno i politicko uredenje, jer je
tvrdila da su NjegoSeve misli najpotpunije ozivjele u
socijalistickoj, federativnoj i nesvrstanoj Jugoslaviji u kojoj je
Crna Gora dobila slobodu i ravnopravnost.

Ovakav odnos prema NjegoSu podupirali su i neki dobitnici
Njegoseve nagrade. Srpski pisac Oskar Davico je 1978. godine
dobio NjegoSevu nagradu i na dodjeli nagrade branio je
Njegosevo djelo od nacionalistickih napada. Naveo je da Njegos
nikada nije bio pjesnik genocidne mrznje, veé pjesnik slobode.40

40 pavigo je na ceremoniji dodjele nagrade u Vladinom domu na Cetinju
rekao: ,,O¢ito ,,Gorski vijenac* nije delo netolerancije, i bili smo mi ovde sve-
doci kad su ljudi patrijarsije, u civilu ili mantiji, dizali onoliku buku protiv
podizanja mauzoleja na Lovcenu. ZatoCenici proslosti i njenih zamkova
moralno rusevnih i mentalno srusenih bez stida su tad vadili iz frizidera istori-
jskog nepamcenja nevazne Cinjenice kakva je ona da jednom pravoslavnom
vladaru Crne Gore, katolik i Hrvat Ivan Mestrovi¢ nema prava da podize
spomenik... Njegos nikada i nije bio ucitelj genocidnih mrznji ni kao ¢ovek ni
kao pesnik, ni kao vladika ni kao drzavnik. Nije bio prorok netrpeljivosti ni
propagandist istrage poturica kako ga na primer za ugled hoce pristalice uki-
danja nacionalnih razlika nozem i istragama... Samo sejaci mrznje i njenih
nozeva mogu u Badnjevecernoj istrazi poturica videti delo netolerancije, a ne
potez vladara koji iznad li¢nih shvatanja i strasti donosi odluku za odbranu
zemlje od neprijatelja koji je ugrozava koliko vojskom na granicama, toliko i
delovanjem neprijateljske pete kolone ideoloski i verski na soldi Turaka... Ne
bi vladici Danilu palo na um da uni$tava poturice zato §to su bili muslimani
nego zato Sto su poput svih saradnika okupatora sluzili tudoj vojsci, tudim pro-
htevima®. ,,Smisao ’Gorskog vijenca‘ je saznanje da sloboda nema cene®,
Pobjeda, 28. X 1978, str. 13.
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Slovenacki pisac Josip Vidmar, dobitnik NjegoSeve nagrade
1981. godine, izjavio je da je Njegos Crna Gora i da je Crna
Gora Njegos, i da se to ne moze re¢i skoro ni za jednog drugog
pjesnika.4!

Crnogorska vlast je ovakav odnos prema Njegosu promo-
visala i tokom 80-ih godina, kada se Jugoslavija nasla u velikoj
krizi. U julu 1980. godine u Marksistickom centru CKSK Crne
Gore odrzan je skup o marksistickoj valorizaciji crnogorskog
kulturnog nasljeda.*2 Predsjednik Predsjednistva SR Crne Gore
Veljko Milatovi¢ je naveo da su Crnogorci posebna nacija, da
imaju istorijske i kulturne veze sa Srbima, i da su formiranje
crnogorske nacije i kulture vezani sa istorijom Srba i Srbije. No,
Milatovi¢ je odbio prisvajanje ili tretiranje crnogorske kulture
kao dvonacionalne, i naveo je da Njego$ moze pripadati samo
crnogorskom narodu.

To tumacenje je podrzao istoriCar i predsjednik CANU
Branko Pavicevié, koji je u to vrijeme bio i Cclan
Predsjednistva CKSK Crne Gore. On je povodom 130. godisn-
jice Njegoseve smrti napisao da je glavni motiv ,,Gorskog
vijenca“ crnogorska nacionalna revolucija.*3 Osnova te rev-
olucije je istraga poturica, koju je Pavi¢evi¢ tumacio kao isto-
rijsku ¢injenicu, i naveo je da u jedini dokument o tom doga-
daju, zapis vladike Danila, ne treba sumnjati. Smatrao je da is-
traga nije akt religiozne netrpeljivosti, ve¢ oslobodenja od Os-
manskog carstva. Pavi¢evi¢ je rekao da je Njegosevo srpstvo

41 ,Juce na Cetinju svecano urucena Njegoseva nagrada®, Pobjeda, 17. X
1981, str. 9.

42 Stenogram sa rasprave o problemima izucavanja i marksisticke val-
orizacije crnogorskog kulturnog nasljeda, 24. VII 1980. godine, Marksisticki
centar, Sekcija za idejna pitanja u oblasti kulture, nauke i obrazovanja, DACG,
OSIO-PG, CKSK Crne Gore.

43 Branko Pavicevi¢, ,,Pjesnicki pogled na crnogorsku nacionalnu revoluci-

ju, Pobjeda, 24. X 1981, str. 9.
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samo politicki program, nastao na legendama i mitovima u
funkciji oslobodilacke borbe.44

No, pocetkom 80-ih godina u jugoslovenskoj knjizevnosti i
enciklopedistici intenzivirale su se polemike oko Njegosa. Pose-
bna Komisija Saveza knjizevnika Jugoslavije je 1981. godine
napravila Predlog zajednic¢kog minimuma programskih osnova
za nastavu knjizevnosti u srednjim Skolama Jugoslavije. Doku-
ment su, u osnovi, prihvatila sva republicka i pokrajinska udru-
zenja pisaca, izuzev Udruzenja knjizevnika Srbije, koje je sma-
tralo da je u ovom predlogu najvise oStecena srpska knjizev-
nost.*> Udruzenje knjizevnika Srbije je u svom predlogu Njegosa
svrstalo u srpsku knjizevnu tradiciju, i izjavilo da je Njegos sa
narodnom poezijom najvisSe uticao na formiranje srpske
nacionalne svijesti. Pobjeda, koja je fakticki bila zvani¢no glasi-
lo crnogorske vlasti, 20. juna 1981. godine objavila je neautori-
zovan tekst u kojem je navela da je teza o dvojnom nacionalnom
pripadnistvu Petra II Petrovi¢a Njegosa neodrziva, da Njegos pri-
pada crnogorskoj kulturi i naciji, i da nije sporno da je Njegos
uticao na formiranje nacionalne svijesti srpskog naroda.*6

44 Ppavigevic je izjavio: , Kod Njegosa je postojala i iluzija da ¢e se
crnogorska nacionalna revolucija sliti sa srpskom revolucijom, pa je u
,,Gorskom vijencu ucinio pokusaj da i to jedinstvo izrazi, oslanjajuci se na
nacionalnu bliskost i na istorijska fakta iz srednjovjekovne zajednicke
proslosti Crnogoraca i Srba, na mitove i legende vezane za to istorijsko raz-
doblje, stavljajuéi sve to u funkciju jednog politicko-pragmatskog koncepta...
Srpstvo Njegosevo, s druge strane, predstavlja jedan borbeni politicki pro-
gram, inspirisan zeljom da se pokrenu slozeni problemi Istoka, da se razjedin-
jena Evropa natjera da ucini odlucujuéi korak da bi se ,,mrtva ruka bolesnika“
sa Bosfora skinula sa vrata porobljenih i nacionalno probudenih naroda®. Isto.

45 Momir M. Markovié, ,,Ni ’bitka‘ ni pogodba“, Pobjeda, 18. VII 1981,
str. 9.

46 Pobjeda je objavila: ,,Danas je izliSno ulaziti u rasprave oko toga ko je i

¢iji je Njegos... Davno su prosla vremena kad smo imali jednu knjizevnost i u
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Pobjeda je navela da, prema marksistickom principu o pravu
svakog naroda na svoju kulturu, svoju knjizevnost i svoj jezik,
Njegos pripada crnogorskoj knjizevnosti i naciji.

O ovom pitanju je raspravljalo i Predsjednistvo Udruzenja
knjizevnika Crne Gore, i usvojilo je stav da je Njegos, bez
ikakvog dvojstva, crnogorski pisac, a da je stanoviste po kojem
jei,ideolog srpstva‘“ opravdano u onoj mjeri u kojoj je i ideolog
univerzalnog humanizma.4’? Ovu izjavu su usvojili ¢lanovi
Predsjednistva Udruzenja: Sreten Asanovi¢, Bozidar — Musa
bokovi¢, Vojin Pureti¢, Isak Kalpacina, Momir Markovic,
Milika Pavlovi¢, Kosta Radovi¢, Radoslav Rotkovi¢ i Zuvdija
Hodzi¢. Predsjednistvo Udruzenja je usvojilo Predlog Komisije
Saveza knjizevnika Jugoslavije.

O Njegosu je u decembru 1982. godine na Univerzitetu
»Veljko Vlahovi¢* u Titogradu govorio pisac Mihailo Lalié.
Lali¢ je bio protiv nacionalne podjele u knjizevnosti, i izjavio da
je to glupa stvar, jer takve podjele ne mogu opstati.48 Smatrao je
da bi Crnogorcima trebalo da bude cast $to Srbi govore da je
Njegos i njihov pisac, da bi medunacionalna trpeljivost trebalo
da pocne od knjizevnosti, i da su Njegos, Krleza i Cankar
jugoslovenski pisci.

Burna rasprava oko Njegoseve nacionalne i knjizevne pripad-
nosti odvijala se i tokom pisanja drugog izdanja Enciklopedije
Jugoslavije (EJ). Filozof dr Slobodan Tomovi¢, sekretar
Redakcije Enciklopedije Jugoslavije za Crnu Goru, pocetkom
1982. godine je izjavio da isti knjizevnik ne moze biti uvrsten u
dvije literature, u smislu nacionalne pripadnosti, i da je to

meduvremenu je utemeljena viSenacionalna zajednica ravnopravnih naroda i
narodnosti u kojoj svi bastinimo i stvaramo svoju kulturu i svoju literaturu i da
one ¢ine zajednistvo literatura®. ,,Zajednistvo nasih knjizevnosti ili integral-
nost“, Pobjeda, 20. VI 1981, str. 11.

47 0 Njegosu bez polemike®, Pobjeda, 18. VII 1981, str. 9.

48 pobjeda, 11. XII 1982, str. 9-10.
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zvani¢an stav Redakcije.#? Urednik za knjizevnost Redakcije
Enciklopedije Jugoslavije za Crnu Goru pisac Sreten Asanovié
je izjavio da ne prihvata dvojnost pisaca, i da je crnogorska
Redakcija na sastanku 3. novembra 1981. godine odbila predlog
da Njegos pripada srpskoj knjizevnosti, ve¢ da se u srpskoj
knjizevnosti mogu obradivati odredeni crnogorski pisci, u
smislu medusobnih veza i uticaja, ali samo sa crnogorskom
nacionalnom odrednicom.

Redakcija Enciklopedije Jugoslavije za SR Crnu Goru je 2.
aprila 1982. godine odrzala sastanak na kojem je odbacila ,,dvo-
jnost“ nacionalne kulture i usvojila stav da crnogorskom narodu
pripada sve S§to je stvoreno u njegovoj nacionalnoj istoriji, pa
shodno tome i sva literarna i kulturna ostvarenja.> Redakcija je
izjavila da klasi¢no crnogorsko literarno nasljede, a u prvom
redu djela Njegosa, Stefana Mitrova Ljubise i Marka Miljanova,
svojim djelom neotudivo pripadaju kulturi crnogorskog naroda.
Navela je da se ovo nacelo mora postovati i do¢i do izrazaja u
Enciklopediji Jugoslavije. Istim povodom Redakcija EJ za SR
Crnu Goru se oglasila 26. maja 1982. godine i izjavila da
Njegosevo stvaralastvo svojim predmetom, etikom, pogledom
na svijet, leksickim osobenostima, svojim idejama i njihovim
estetsko-umjetnickim iskazom najpotpunije izrazava istorijsku
stvarnost crnogorskog naroda, i da je Njegos, kada je rije¢ o nje-
govoj nacionalnoj pripadnosti, crnogorski vladar, pisac, mislilac
i da njegovo djelo neodvojivo pripada crnogorskoj kulturnoj i
politi¢koj istoriji.’! No, Redakcija je izjavila da, u pogledu
knjizevnih vrijednosti, Njego$ pripada jugoslovenskoj i svjet-
skoj kulturi, i da je o njemu, na osnovu toga, moguce pisati i u
okviru literatura drugih jugoslovenskih naroda, narocito onih sa

49
50

,~Prednost naunim argumentima®, Pobjeda, 6. 11 1982, str. 11.
,Nema ’dvojnosti‘ nacionalne kulture®, Pobjeda, 8. V 1982, str. 9.

ST 1z bica crnogorskog naroda svjetski pisac”, Pobjeda, 29. V 1982, str. 9.

250 MATICA, jesen 2013. www. maticacrnogorska.me



Njegos u socijalistickoj i nacionalnoj ideologiji Crne Gore 1945-1989

srpskohrvatskog jezickog podruc¢ja. Redakcija je izjavila da ¢e
ovakav pristup u pisanju EJ iskazati politiku bratstva i jedinstva,
1 da su se narodi Jugoslavije ujedinili vodeni slicnim istorijskim
tokovima, nepobitnim osje¢anjem etnicke srodnosti i socijalnim
ciljevima. Stav Redkacije EJ za Crnu Goru je bio, u stvari, stav
crnogorske vlasti prema Njegosu, jer je ovu Redakciju formirala
Skupstina SR Crne Gore.

U drugom izdanju Enciklopedije Jugoslavije, u tomu 3, koji je
objavljen 1984. godine, u okviru odrednice ,,Crnogorci* nalazi
se tekst o crnogorskoj knjizevnosti, ¢iji je autor dr Radoslav
Rotkovi¢. On je Njegosa svrstao u epohu romantizma i naveo je
da je pjesnicki jezik ove epohe izrastao iz crnogorskog govora i
jezika narodnih umotvorina.52 Rotkovié je naveo da je Njego$ u
»Gorskom vijencu‘ izrazio crnogorski etos, pokazan u konkret-
nim istorijskim i egzistencijalnim uslovima kao stav herojsko-
patrijarhalnog drustva prema borbi kao osnovnom nacelu zivota
i slobode.33 Rotkovié je izjavio da je ,,Gorski vijenac* dramski
spjev Ciji je pjesnicki jezik uzoran obrzac crnogorske poezije.
Drugo izdanje Enciklopedije Jugoslavije je obustavljeno 1990.
godine, odnosno nakon 6. toma, tako da tom u kojem je trebalo
da se obradi odrednica o Njegosu nije publikovan.

Zvani¢no odredenje Njegosa i njegovo mjesto u nacionalnoj
ideologiji promovisani su i u inostranstvu. Dr Slobodan
Tomovic je u februaru 1984. godine u Parizu u Jugoslovenskom
kulturnom centru odrzao predavanje ,,Njegos i Crna Gora“ u
kojem je naveo da je Njegos izraz mudrosti crnogorskog naro-
da, njegove borbe i moralnih pogleda.>*

Glavni protivnici crnogorske vlasti u ovkvom tumacenju
Njegosa i njegovog djela do sredine 80-ih bili su Udruzenje
pisaca Srbije i1 Srpska pravoslavna crkva. Vlast Crne Gore je iz

52 Enciklopedija Jugoslavije, tom 3, Zagreb 1984, str. 130.
53 Isto, str. 131.
54 ,Duhovni iskaz naroda®, Pobjeda, 22. 11 1984, str. 9.
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sukoba s njima, relativno lako, izlazila kao pobjednik, i uspjela
je da nametne svoje tumacenje Njegosa u enciklopedistici,
knjizevnosti 1 u zvani¢nom odredenju. No, ovo sukobljavanje je
usSlo u ozbiljniju fazu 1986. godine, kada je objavljen
Memorandum SANU. U Memorandumu je navedeno da se srp-
ska knjizevnost rastura na vojvodanske, crnogorske i bosansko-
hercegovacke pisce, i da je tvrdnja da Njegos$ nije srpski pisac
isto $to 1 prisvajanje i rasparcavanje srpskog kulturnog nasljeda.
Pod uticajem Meomranduma krajem 80-ih sve ¢e$¢i su bili
pokusaji da se Njegos predstavi kao iskljucivo srpski pisac i kao
simbol vjerske i nacionalne netrpeljivosti, ali do 1989. godine to
u Crnoj Gori nije imalo uspjeha.

Socijalisticka vlast u Crnoj Gori je nakon 1945. godine
znacajnu paznju posvetila NjegoSu, kao najpoznatijoj li¢nosti
crnogorske istorije 1 najve¢em crnogorskom piscu.
Organizovala je proslave jubileja posvecenih Njegosu, formirala
je Njegosev muzej, ustanovila je NjegoSevu nagradu za
knjizevnost 1 podigla je Njegosev mauzolej na Lovcéenu.
Nijednoj li¢nosti iz istorije vlast u ovom periodu nije poklonila
toliko paznje. Time je nastojala da NjegoSu obezbijedi mjesto
koje je smatrala da mu pripada u kulturi 1 istoriji, ali i da od
Njegosa, u skladu sa svojim politickim opredjeljenjima, napravi
ideolosku i nacionalnu ikonu.

Odredenje Njegosa kao dominantno crnogorskog pisca i
vladara, a potom i kao pisca koji, po porukama u svom djelu,
pripada jugoslovenstvu i srpstvu, bilo je zvani¢no u Crnoj Gori
od 1945. do pocetka 1989. godine, odnosno do kraja
socijalisticke vlasti koja je izgradila ovakav status Njegosa. Taj
odnos je bio prilagoden potrebama vladajuce ideologije.
Najdrasticniji je bio pokusaj da se na pocetku ovog perioda
Njegos svrsta u socrealiste i da se priblizi izvorStima marksizma
i socijalizma. U tome su jednaku ulogu imali najuticajniji
politicari i ideolozi vlasti i neki od najuticajnijih intelektualaca.
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Cak su istaknuti knjizevnici, knjiZevni teoretiari i istori¢ari
knjizevnosti promovisali ovu teoriju. To nije dugo trajalo, jer je
vlast nakon 1952. godine procijenila da je to Stetno i nakon toga,
a naroCito od kraja 60-ih, dominantno interesovanje vlasti za
Njegosa bilo je u domenu nacionalne ideologije. Njegos je za
vlast u ovom periodu bio simbol crnogorskog nacionalnog iden-
titeta, najznacajnija licnost crnogorske istorije, najveci
knjizevnik i, uopste, najznacajnije $to Crna Gora ima u svojoj
knjizevnosti.

U ovome je bilo prilagodavanja Njegosa politickim potrebama
Saveza komunista Crne Gore, i u tome je bilo povrSnog
tumacenja njegovog djela i idealizovanja njegove li¢nosti, ali je
zvani¢an tretman NjegoSa u ovom periodu imao i pozitivan
ticaj. Vlast je, prvenstevno, isticala humanisticku simboliku
Njegosevih djela, njihovu slobodarsku i opStecovjecansku
poruku. Na taj nacin Njegosevo djelo su tumacili i dobitnici
Njegoseve nagrade: Mihailo Lali¢, Miroslav Krleza, Mesa
Selimovié, Branko Copié, Blaze Koneski, Oskar Davi¢o, Josip
Vidmar, Desanka Maksimovi¢ i Borislav Peki¢. Prema Njegosu
su se tako odnosili i predstavnici vaznih crnogorskih kulturnih i
naucnih institucija: Udruzenja knjizevnika Crne Gore, CANU i
Redakcije Enciklopedije Jugoslavije za Crnu Goru. Zbog toga je
Njegos u ovom periodu bio prvi simbol Crne Gore, crnogorske
nacije i kulture, ali i pripadnik jugoslovenstva i srpstva. S
obzirom na to da je zvani¢na nacionalna ideologija podrazumi-
jevla pripadnost Crne Gore socijalistickoj Jugoslaviji,
jugoslovenstvu i zajedniStvu sa drugim jugoslovenskim nacija-
ma i narodnostima, ovo vjerovanje je doslo do izrazaja u sim-
bolici Njegoseve nagrade i Njegosevog mauzoleja, 1 preko njih
je promovisana zvani¢na nacionalna ideologija.

U zvani¢nom odredenju Njegosa nije bilo nacionalistickih i
religioznih elemenata, i zahvaljuju¢i tome Njegos je bio uni-
verzalan. Crnogorska vlast nije dozvolila da Njego$ postane
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simbol srpskog nacionalizma, ali ni da postane simbol
crnogorskog nacionalizma.

No, vlast i njoj odani intelektualci u ovom periodu nijesu nista
ucinili da sruSe mit o istrazi poturica. Naprotiv, ucvrstili su ga.
Mnogi tumaci NjegoSevog glavnog djela i glavnog motiva, od
Blaza Jovanovic¢a iz 1947. godine pa do Branka Pavicevica iz
1981. godine, smatrali su da je istraga poturica, kako je opisana
u ,,Gorskom vijencu®, istorijska istina. To je bio najslabiji dio
zvani¢nog odnosa prema Njegosu. OlakSavaju¢a okolnost je
bilo to $to istraga poturica za vlast nije bila simobl vjerske netr-
peljivosti, ve¢ simbol otpora Osmanskom carstvu i borbe za
oslobodenje, i tako je opisana ¢ak i u enciklopedijama. Zbog
ovakvog odnosa prema Njegosu, on je bio simbol slobodarstva
i jugoslovenskog zajedniStva. To je trajalo do 1989. godine,
kada su u Crnoj Gori promijenjena vlast i zvani¢na nacionalna
ideologija, §to je uticalo i na promjenu zvani¢nog odnosa prema
Njegosu, ali i na odnos prema NjegoSevom mauzoleju i
Njegosevoj nagradi. Njegos i njegovo djelo su nakon 1989.
godine usli u drugaciji period ideoloskog prilagodavanja.
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